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1 Obecny uvod

Casopis Stastny domov (dale také jen SD) zadal vychazet na podzim roku 1904 (prvni &islo vyslo
v fijnu), a to pod viidéim patronatem Cechoameri¢anky Josefy Humpal-Zemanové. Ta

v uvodnim ,,programu* ty¢i cile nového Casopisu, a ty maji prostfednictvim kvalitni vychovy
jednotliveu (déti, ale 1 jejich matek a otctt) pfispét k tomu, aby se nase (Ceskd) spolecnost stala
,silnou, zdravou a uslechtilou®. Kli¢ovou roli ve vychové hraje pravé domov, ktery je zasadnim
faktorem. Tedy nejen, ale pfevazn¢, matka. Ke spravné vychové jedince (a tedy ke kvalitni
spole€nosti) je tieba, aby Zena-matka méla ,,jasného rozhledu, krasného charakteru a praktického
1 uslechtilého ducha.“, coz uvedeno do praxe podle Humpal-Zemanové znamena, ze ,,ma znati
svét, aby mohla byti muzi svému druzkou a on nemusil vyhledavati diivérnikli pro své zaméry u
cizich®, ,,byti praktickou, aby dovedla domacnost svou fiditi pfinejmensim vydeji nejen
finan¢nim — ale ptedevsim ... vlastnich télesnych sil.“ Pry¢ jsou Casy, kdy Zena byla otrokem své
domadcnosti (tedy technicky nepokrocilého zatizeni domécnosti — doslova ,,otrokem rtizného
nepraktického zatizeni a haraburdi*). Casopis ma praktickymi radami pomoci k snadné&j§imu
vedeni domécnosti a ziskani cennych chvil, které by méla Zena jen pro sebe a které by mohla
vénovat odpo¢inku, tieba také Eetbé Stastného domova. SD se nepovazuje za odborny &asopis,
postaci mu déavat rady Cisté praktické. K odpocinku i osvété by mély piispet 1 rubriky vénované
zenam, které svlij zivot rodin€ nezasvétily, ,,vychovatelstvi, zdravi, umeéni a literatury, svétovym
udalostem, télocviku, sportu, kuchatskému umeéni, domaci ekonomii, vynalezim*. Pro ,,¢istou
zabavu by pak méla poslouzit sekce her a hadanek. V zavéru se Humpal-Zemanova ohrazuje
proti radikalismu — ,,nehodldme pfinaseti kritické ivahy z jakéhokoliv odboru — pouze
upozornéni a struéné konstatovani ... do polemik se viibec poustéti nebudeme. Skoda mista!
Chceme budovati, ne bourati ... Do ramce listu zahrneme vSe, co mize Zenu pouciti, pobaviti a
zuslechtiti.*

V druhé piili (druh¢) strany je otisknut dopis Josefy Naprstkové (manzelky Vojty Naprstka), ktera
Casopisu pieje hodné Stésti a vidi v ném médium, které bude schopno kvalitn¢ zprostfedkovat
nasim Zenam (a konkrétné Naprstkové, kterd do Ameriky méla jet, ale ,,kruty osud usoudil vSak
jinak*) znalosti ,,pravé americké zeny*.

Jiz z Gtvodu je patrné, Ze cilem Casopisu neni byt radikalnim listem, ktery by (alespon ne
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Zemanova mysli, Ze je tfeba, a to nejen v pouceni o modernich zatizenich domacnosti, ale i

v ekonomickém smysleni a udrzovani domacnosti v takovém chodu, aby s ni byl manzel
spokojeny. O Zenach ,,mimo kruh rodinnych pasobicich® se sice planuje psat také, nicméné
Casopis tu neni proto, aby dalsi takové ,,vytvaiel“. Tyto zeny, ptsobici ponékud exoticky, a jejich
vyjimecnost bude v Ctenarkach spiSe utvrzovana, nez aby se zdlraziiovala jejich skute¢na
diilezitost pro spolecnost. Zakladatelka Casopisu zkratka vidi v poslani Zeny vychovavat déti a
starat se o domdcnost a jejim cilem je, aby tyto ¢innosti byly provedeny co nejlépe, aby s zenou
byl spokojen jak jeji manzel, tak ona sama se sebou. Jak se tyto cile realizovaly na strankach

Casopisu a jak se v prib¢hu Casu a po smrti jeho zakladatelky ménily, jsem si dal za cil zjistit

.....

1.1 Casopis pro zeny

Co je casopis pro zeny ¢i cheete-1i zensky ¢asopis? Tak obecnou definici zadna mnou
prozkoumavana literatura nenabizi, ale uzsi definice by se nasla — Neudorlfova pise, ze Zenské
informovat, vzdélavat a tfibit ndzory Ceskych zen na riizné problémy (Neudorflova, 1999:165).
Zenskému obzoru pak Neudorlflova piisuzuje zasluhy ,,za uznani rovnocennosti Zen a za jejich
rovnopravnost* (Neudorflova, 1999:166). Dovolim si tyto myslenky generalizovat — Zensky
Casopis prelomu 19. a 20. stoleti je takovy, ktery ma v nazvu ¢i v podtitulu slovo zena, zensky
apod. (tedy napt. Zenské listy, Zensky obzor, Zenskd revue) a (nebo alespoil) zabyva se otazkami
Zenstvi, jejich kazdodennimi problémy jakoZto i problémy emancipace. Zenské ¢asopisy jsou
tedy Casopisy, které se zabyvaji z velké ¢asti tim, co bychom mohli nazvat ceskym feminismem.

Pojd'me si nejprve vysvétlit, co myslime pojmem feminismus.

1.2 Feminismus

O pavodu slova feminismus nam Cesky etymologicky slovnik doslova fika:
feminismus 'hnuti za zrovnopravnéni zen', feministka, feministicky, feminizace, feminizovat. Z

fr. féminisme (1. pol. 19. st.) od lat. fémina 'Zena'. Srov. femininum.



Jak pak termin feminismus chapeme? Zatimco v zépadni kultute se jedna o etablovany vyraz a
synonymum ,,pro Siroce koncipované a riiznorod¢ technicky orientované hnuti zen...“ a
,legitimni sociokulturni prvek®, v naSem (stfedoevropském) prostiedi méa pojem Casto negativni
konotace a je mnohdy pouzivan pejorativne. Byva chapan jako ideové zabarveny. V tzv. ,,druhé
vIn€ feminismu® (viz nize) je pojem ¢astecné nahrazovan ¢i spiSe usmérnén pojmem gender,
nezatizenym etymologii slova, kterd vyhradné bere v potaz pouze zenskou stranku véci a
nezabyva se komplexnosti problému genderovych stereotypii.

Feminismus je mnohozna¢ny pojem, ktery obvykle oznacuje ,,skupinu nazorovych proudt
usilujicich o zvySeni podilu zeny na tvorb¢ orientujicich obrazl spole¢nosti, jejich
zrovnopravnéni s prevladajicimi patriarchalnimi interpretacemi svéta, spolecnosti a individua, a o
vyrovnani 7en ve veiejném Zivot&.« (Filosoficky slovnik)' Feministky a feministé jsou
piesvédceni, ze ve srovnani s muzi maji Zzeny ve spolecnosti nerovné podminky, které mohou
vést az k ponizujicimu postaveni. Feministické hnuti je pak chapéano jako hnuti za rovnopravnost
zen. Soucasny feminismus ma tfi zdroje, které se rozvinuly na pfelomu osmnactého a
devatenactého stoleti. Jsou jimi radikalni feminismus, feminismus rovnych prav a kone¢né
socialni feminismus. Radikalni feminismus se objevil v anglosaském prostiedi ,,jako piisobeni
zen v soc. reformnim a moralnim hnuti evangelickych nabozenstvi. Usiloval hlavné o napravu
moraln¢ narusenych Zen (prostitutek).” (Velky sociologicky slovnik:308) Feminismus rovnych
prav (jindy také nazyvany liberdlnim feminismem) se soustiedi na vysvétlovani rozdili mezi
muzem a zenou vlivem socialniho okoli v kontrastu s tim, ze jsou tyto rozdily povazovany za
piirozené (dany vrozenymi dispozicemi). Predstavitelky tohoto sméru (napf. J.S. Murray nebo
Mary G. Wollstonecraft) pochazely ze stiednich a vyssich vrstev, a i ptes jejich lepsi pfistup ke
vzdélani jim toto k ni¢emu nebylo, protoZe profese, ke kterym mély pfislusné kvalifikace, jim
byly upfeny, a jedinou spolecensky ptijatelnou ¢innosti byla filantropie — péce o chudé a
nemocné. Tento ptistup, zalozeny na principech individualismu a liberalismu, je zfetelné¢ poznat i
v pracich ekonoma a filosofa Johna Stuarta Milla, ktery v roce 1866 predlozil britskému
parlamentu navrh na uzakonéni volebniho prava pro Zeny. Kone¢né posledni ze zdroji feminismu
— socialni feminismus se pod vlivem marxismu a v souvislosti s teoriemi R. Owena zamétoval na
zlepSeni postaveni v Sir$i spolenosti (ne jen na trhu préace jako liber. feminismus) (Velky

sociologicky slovnik:308).

! Tento slovnik neni strankovan, jsou zde pouze hesla podle abecedy. Proto odkaz tento udaj postrada.



Snahou americkych feministickych hnuti, ktera nasla svou inspiraci v abolicionismu, doslo do
konce devatenactého stoleti k fadé vyznamnych zmén v zakonech, a Zeny tak ziskaly pravo na
vzdélani, vlastni majetek a vydélek. To, s ¢im je pojem feminismu nejcastéji zaménovan — a to
totiz Uspeésny boj za volebni pravo Zen (fad¢€ lidi splyva pojem sufrazetky a feministky — fr.
Suffrage znamena volebni pravo (Renzetti, Curran 2003:36)), je zavrSen ve Spojenych statech
americkych az v roce 1920, ve Velké Britanii jesté o osm let pozd&ji. Tato zména méla paradoxné
negativni vliv na zenska hnuti, kterd si od ni az pfilis slibovala a povazovala je za potencialni
vselék na nejriiznéjsi problémy. Ukazalo se, Ze Zeny bud’ k volbam nechodi, nebo voli stejné jako
jejich manzelé. (Renzetti, Curran:43) Tim skoncila tzv. ,,prvni vina feminismu®.

Teoretici rozliSuji jesté dveé (nebo vice, v zavislosti na autorce/ovi) pozdéjsi faze
feminismu; v 60. letech, a v letech 90., které ale jsou ale pro naSe badani nepodstatné — mym

cilem neni komparace feminismu dnes a feminismu na pocatku 20.stoleti.

1.3 Cesky feminismus

Nyni, kdyz jsme stru¢né vymezili pojem feminismu a jeho vyvoj ve svéte, zkusme zjistit,
jak probihaly emancipa&ni snahy u nas, na izemi nyn&jsi Ceské republiky. Fakta z literatury jsou
navic doplnéna citaty ze SD, ktery o nich také intenzivné informoval.

Ceské zeny mély od ostatnich tu vyhodu, Ze si jejich podstatnou funkci (byt’ znaéné redukovanou
- na rozeni a vychovu déti) uvédomovali obrozenecti muzi, a tak byla spojena myslenka vzestupu
¢eského ndroda s podporou vzdélavani a emancipace ¢eskych zen-matek. Ti nejosvicend)si
priznavali zendm intelektualni rovnost s muzi a chtéli rozvijet jejich potencial (zenské vzdélavani
vys$$i urovné bylo v dobé, kdy patent cirkve na vzdélavani jesté docela neskoncil, pfinejlepsim
nesamoziejmou veci).

Ziejmé prvni Ceskou feministkou byla Magdalena Dobromila Rettigova (1785 - 1845), za kterou
je povazovana i pies svou konzervativnost a konvenci ve vztahu k manzelstvi a k muzskému
pohlavi, kdy byla ve v§em podfizena svému manzelovi, Janu Sudislavu Rettigovi. Idedlem té
doby byla rodina funkéni a nestradajici, a proto ji vytykany neradikalismus je vytkou, na dobu

v niz zila, alespoil podle Neudorflové nesmyslnou. (Neudorflova 2001:13) Cilem zeny sice mélo
byt vyssi vzdélani, ale to ne proto, aby byla existen¢né samostatnéjsi (aby uzila svého vzdélani

k vydélku), ale spiSe k intelektudlnimu vyrovnani se s manzelem. Obecnou piedstavou ceskych



feministek bylo jesté dlouho po Rettigové to, Ze sdileni vyssSich zajmu s manzeli a prace pro
domacnost pomohou pozvednout jejich respekt, ale 1 zvysit uroven Ceskych rodin (v porovnani

s némeckymi). Rettigova tak svou osvétovou ¢innosti — tim, Ze chudé divky ucila v soukromé
domaci skole vafeni a jinym domacim pracim, dodala jim lepsi povést a zvysila jejich Sance na
(ekonomicky) vyhodny snatek. Kolem roku 1820 Rettigova zacina psat Cesky, a to prevazné
romany pro dospivajici divky s mravnim ponaucenim (zatimco muziim jejich eroticky
nezodpovédné chovani nepfineslo zadny negativni kredit do zivota, Zeny za n¢ mohly
nemanzelskym ditétem zaplatit vysokou cenu vykoienéni na okraj spolecnosti). Velky tspéch
zaznamenala také jeji Domaci kuchaika aneb Pojednani o masitych a postnich pokrmech pro
dcerky Ceské a moravské vydana v roce 1826.. Spolu s dalsi kuchatkou Dobra rada slovanskym
venkovankdam znamenala nejen obohaceni stravy rodin stfednich i nizS§ich vrstev, ale Casto 1
jediny prostiedek, kterym si hospodyné zlepSovaly cit pro ¢esky jazyk. (Neudorflova 2001:17)
Mezi dalsi vyznamné Ceské Zeny 19. stoleti patiila druha manzelka Frantiska Palackého
Bohuslava Rajska, ktera zalozila prvni Cesky ustav pro vzdélavani ¢eskych divek. Za podpory
Karla Slavoje Amerlinga se stala feditelkou soukromé div¢i skoly zalozené pravé Amerlingem a
navazujici na zenskou spole¢nost zalozenou J.K. Tylem. Zasluhou Amerlinga se rozvijela i jina
vyznamna a slavna ¢eska zena — Bozena Némcova. V 50. letech zacal ¢eské zeny vice ovliviiovat
romantismus a preklady romanti George Sandové. Ten ponékud precenoval (alespoii podle
Neudorflové) moznosti lasky a vedl Zeny casto k hlubokym zklamanim z manzelstvi, které je
patrné napiiklad pravé u Némcové.(Neudorflova 2001:28)

Vlada v 50. letech vykladala minimalni prostfedky na vzdélani, na vzdélani zen pak nulové, coz
vedlo k tomu, Ze tisice Zen se nebylo schopno samostatné uzivit a koncily na okraji spole¢nosti
jako prostitutky. Tisk mobilizoval pro investice do vzdélani, protoze $tastné manzelstvi pro
vSechny zeny se ukdzalo byt faleSnym mytem.(Neudorflova 2001:40) Logickym diisledkem bylo
zalozeni vyrobniho spolku, kde se zeny mohly naucit §it nebo jinym praktickym dovednostem.
Tyto snahy podporovaly Marie Riegrova-Palacka, Karolina Svétla nebo jeji sestra Sofie
Podlipské. Podporu nasli u FrantiSka Ladislava Riegra, FrantiSka Palackého nebo Vojty Néaprstka.
Vysledkem bylo zaloZeni Ceského vyrobniho spolku (1863) a Zenského vyrobniho spolku

které, ackoliv pacovaly i 16 hodin denné, nemély dostatek pen€z na obzivu sebe a svych déti

(Neudorflova 2001:42). Jednalo se povétsinou o svobodné matky (kterych bylo v Praze 41%)



(Neudorflova 2001:43). Naprstek, ktery se vratil z exilu v roce 1858, byl velkym zastdncem
zenské emancipace. Podle Neudorflové to bylo prave jeho zasluhou, ze ¢eské zenské hnuti
narostlo do tak velkych rozméra, kdyz (formalné roku 1865, jinak jiz od ledna 1863) zalozil
Americky klub dam (Neudorflova 2001:52). ,,Za ucelem vzdélavani a charitativni ¢innosti ...
dostalo nékolik set prazskych zen moznost pravidelné¢ se schazet ... vdomé ,,U HalankG* na
Betlémském namésti* (Neudorflova 2001:52). Pozdéji se Sife Cinnosti klubu rozsitila, daly se zde
koupit zahrani¢ni i1 ¢eské knihy, byly organizovany navstévy tovaren, pamatnych mist i Gstavy
pro chudé, které byly spojeny s jejich pohosténim (Neudorflova 2001:57). Pro chudé a postizené
prirodnimi katastrofami byly také poradany sbirky, ¢lenky klubu pomahaly materialnimi statky —
oblecenim, jidlem apod. Kdyz byl v roce 1869 klub zakazan, protest proti nému vznesla krom
jinych Zen i Ludmila Sima¢kova, matka Bohuslava Simacka (vydavatele Stastného domova).
Americky klub dam zminuje ve svém ¢lanku o americkych spolcich i Josefa Humpal-Zemanova
(1904:194) Také samostatné téma filantropické bylo na strankach SD jako doma a to predev§im
v ¢lancich o vyznamnych Zenach, namatkou o Florence Nightingaleové (1904:217) nebo Frances
E. Willardové (1904:265).

Mezi ostatni zenské prazské spolky patiily ,,Spolek sv. Anny* pod ochranou prazského
arcibiskupa, nejstarsi zensky dobrocinny ,,Spolek sv. Ludmily*, ktery jiz od 50. let pecoval o
vdovy a sirotky. I spolky v jinych méstech mély Zenska jména, namatkou Vlastimila v Caslavi,
Libuse v Hotovicich, LudiSe v Ji¢in€ apod. Tyto spolky byly casto pévecké a posilovani dobrych
mravi jejich ¢lenek bylo (pokud viibec) doprovodnou aktivitou. (Horskd 1999:70) Touha byt ve
spolku byla spojena s vymanénim se ze soukoli rodiny, nalezet k sobé rovnym a podilet se na
utvareni vefejného déni. Od spolkil péveckych a filantropickych byl jen krok k politickému
snazeni. To se tykalo ne priméarné boje za rovné hlasovaci pravo s muzi, ale pfistupu ke vzdélani
a uréitych zaméstnani. Zeny nemély stejné podminky ke studiu jako muZi na stiednich a
vysokych Skolach, a posléze ani do konkrétnich ,,muzskych* profesi. To bylo otazkou
diskriminace institucionalni, kdy rakouska vlada odmitala uznat 1¢katské tituly zen, které jich
nabyly ve Svycarském Bernu (Anna Bayerova roku 1881, Bohuslava Keckova jiz o rok dfive).
Prvni promovanou Iékatkou na ¢eské univerzité byla az Anna Honzakova o 20 let pozdé&ji.
Ukolem nejen Zenskych médii se tak stala prezentace uspéchti dosazenych v téchto odvétvich. I
v SD se &asto objevuji podobné informace o Zenach, které dosahly na profesni pozice, které byly

diive dominantou muzi , a to jak v ro¢niku X: “Zeny v pokladnach Zelezni¢nich zdaji se byti



novinkou doby nedavné. Neni tomu tak, nebot’ pani Olga Knuzevnicka zastava ttrad pokladni na
trati Vladimir-Moskva-Kursk jiz padesat let ... jsouc tak zivym dikazem jak plané byly obavy, ze
Zeny nejsou pro tuto sily vycerpavajici sluzbu stvoreny.“(1914:156), tak i v prvnim: ,,Dle
posledni statistiky zaméstnano bylo ve Spojenych statech severoamerickych od r. 1870-1890

v ufadech jen 414 Zen. Nyni pracuje jich v ufadech 4875. ... Ugetnic bylo ve Spojenych statech
severoamerickych pied 30 lety 9, kdezto dnes pocet jejich paci se na 27 777.%(1904:18) Ale i o
jejich tspésich na univerzitni pide: ,,Filosoficka fakulta ve Vidni rozhodla, Ze neni namitky proti
piipusténi zenskych sil vyucovacich na universitu. Dr. Richterova bude tudiz vyzvana, aby se
podrobila koloquiu a vykonala pfednasku, nacez ministerstvo rozhodne o navrhu
habilita¢nim.*(1904:230) To, Ze se tedy SD zabyval otazkami feministickymi je tedy
nepochybné. Jestli ho ale 1ze oznacit za Cisté zensky list bude jesté pfedmétem dalsiho badani.

Vratme se k samotnému Casopisu.

1.4 Motivace k tématu a fakticky postup vyzkumu

Na pocatku jsem mél desaty ro¢nik casopisu rok 1913/1914 (jako vétSina Casopist v té& dobé se
dal kazdy ro¢nik koupit kompletni ve svazané podob¢), ktery pochazi z poziistalosti po mém
pradédovi z otcovy strany. Dalsi ro¢niky jsem zkoumal ve studovné knihovny novin a ¢asopist
v Mistodrzitelském letohradku ve Stromovce. Napadlo mé, ze né¢jaké informace by mohli mit

v Akademii véd. Kontaktoval jsem tedy knihovnu Ustavu pro &eskou literaturu, ve které mi dali
radu zajit za panem Danielem Rehakem, ktery v Ustavu vede retrospektivni bibliografii. Diky
nému se mi podatilo nalézt a odkryt identitu nékolika autorek, které byly jen pfijmenim zminény
v nekrologu pi. Humpal-Zemanové, kde byla zminka o spolupracovnicich redakce. Mohl jsem si
ptecist, do jakych periodik a co psali, a to mne pfivedlo na stopu asi nejzajimavéjsi udalosti,
kterou jsem zkoumal (ktera je rozpracovana v podkapitole 1.9).

V listkové retrospektivni bibliografii Ustavu pro ¢eskou literaturu AV CR neni ale ¢asopis sam
excerpovan a nepodatilo se mi o ném nalézt ani zadné informativni zdznamy v jinych periodicich
(ty by mély byt v elektronické databazi, ktera sice neni kompletni, ale byl jsem ujistén, Ze
Casopisy a nakladatelstvi byly do ni zaddvany jako prvni, a proto pokud neni o ¢asopisu zminka
v databazi RET (retrospektivni bibliografii do roku 1945), pak zadné zaznamy nejsou, coz je

pravdépodobné zptisobeno tim, Ze ty Gasopisy, které se o SD zmifuji, také nejsou dosud



excerpovany). ProtoZe jsem se zabyval primarné Casopisem samotnym, nepovazoval jsem za
zasadni studovat Gasopisy a listy, které by o SD zpravovaly.

M¢ kroky tedy vedly zpét do knihovny novin a ¢asopisti a do Narodni knihovny, kde jsem pro
zminky o SD zkoumal ¢asopisy Ceska Zena a Zensky svét, které jsou na ,,zamecku* (studovna
novin a casopistt NM) nedostupné. Zde jsem také nahlizel do knihy Amerika v pravém svétle od
Humpal-Zemanové a do Povidky mého zivota od Helen Keller, kterou Zemanova piekladala.
Dalsi podnét v badani pfinesl jiz zmifiovany D. Rehak, kdyZ mi poradil projit korespondenci
autorek mezi sebou, a to v Pamatniku narodniho pisemnictvi, ktery sidli ve Strahovském klastete.
Zde jsem diky pi. Ivé ProkeSové mohl nahlédnout do korespondence mezi redaktorkami, coz

ovSem neptineslo kyzené plody.

Zarazeni ¢asopisu do kontextu periodik v té dobé vychazejicich

V roce 1904, kdy SD zaal vychazet, bylo na &eském trhu nékolik Easopisti pro Zeny. V Praze
vychazely Zenské listy E. Krasnohorské, nejstarsi Sesky Gasopis, vydavany Zenskym vyrobnim
spolkem &eskym. Progresivngjsi a o dost radikalngjsi byl Zensky obzor, ktery se vyznacoval
nekompromisnosti vii¢i klerikalismu. Spiiznény s Stastnym domovem byl ¢asopis Terézy
Novékové Zensky svét. Oproti viem témto Gasopisim byl SD vyjimeény v nékolika ohledech.
Jednak nebyl ¢isté zaméeten na feSeni Zenské otdzky, za druhé jeho periodicita byla 14 dni oproti
ostatnim mésicniklim. Také se jednalo o ¢asopis, ktery nebyl pod ochrannymi kiidly zadného
zenského spolku, druZstva, nebo konkrétniho jedince (Zenské listy vydaval Zensky vyrobni
spolek ¢esky, Zensky svét pak Vydavatelské druzstvo Zenského svéta atd.). Jeho hlavni patronka
a zakladatelka Josefa Humpal-Zemanova vedla list fakticky pouhy ptilrok.

1.5 Hodnoceni zdroju z hlediska kvality a dostupnosti

Mezi sekundarnimi zdroji, které jsem uzil pro hledani historického kontextu doby, ve které
Zasopis vychazel, musim na prvnim misté uvést nejkomplexnéjsi prirucku Ceské Zeny v 19.
stoleti od Marie Neudorflové. Spoléhat se ale jen na ni bych dal$im badatelim (pokud se tak
neskromn¢ mohu nazvat) nedoporucoval. Na strandch o Josefe Humpal-Zemanové je mnoho
hrubych chyb — pfedné pro nase téma, Stastny domov je sice zminén, ale ne jako samostatny

Zasopis, nybrz jako piiloha (,,Stala se redaktorkou piilohy Stastny domov*(Neudorflova



2001:221)). Humpalova je vydavana za redaktorku Zenského obzoru a zcela $patné si
Neudorflova vylozila i Zaslano B. Vikové-Kunétické. Jeho vydani posunula do roku 1906 —
nepochopila, Ze ono ,,Zabiti“ byla jen metafora a Humpal-Zemanova ve skute¢nosti zila dalsi rok
a ze tedy viibec nezemiela ,,0 rok pozdgji, po dal§im konfliktu na schiizi Zenského klubu dne 26.
dubna né€kolik minut po odchodu z klubu na ulici ...“(Neudorflova 2001:221).

Pavla Horska volila ponékud jiny pfistup v demograficky ladéné knize NaSe prababicky
feministky. Literdrni pfirucky, které jsem mél k dispozici — Lexikon Ceské literatury a Souhrné
dgjiny ¢eské literatury Arne Novaka, o SD neinformuji viibec a bylo mi feceno, Ze v piipadé

Lexikonu, jehoz posledni dil se jesté pripravuje, se o samostatném heslu neuvazuje.

1.6 O Casopise formalné

Casopis mél rozsah 28 stran v dvacatém a desatém roéniku, v prvém roéniku pak 24 stran.
Jednotlivy vytisk ¢asopisu stal v roce 1904 24 halétt, piedplatné na ¢tvrt roku 1.20 K, v roce
1914 jedno ¢islo 30 haléti a Ctvrtletni predplatné 1.50 K. V roce 1925 pak jednotlivy vytisk 2.40
K¢, ctvrtletni predplatné bylo za 10.80 K¢. Otazce financovani a inzerce jsem vénoval
samostatnou podkapitolu. Casopis byl celou dobu své existence od roku 1904 az 1929 vydavan
firmou Fr. Simadek, pozdgji Solc a Siméacek, odpovédny tfadiim byl vzdy Bohuslav Simadek.
Casopis byl po téméf celou dobu svého vychazeni &trnactidenik, vyjimeéné byly jen nékteré

véalecné roky a také posledni roc¢nik, kdy se z ngj stal tydenik.

1.7 Inzerce

Jak to bylo v Casopise s placenou inzerci, je mnou ¢astecné nevyteSena otazka. V prvnim
(svazaném) ro¢niku je veskerd inzerce pohromadé¢ na konci svazku. Tato inzerce se tematicky ani
formalné nelisila od jinych Casopist ¢i novin, které jsem mél moznost pii svém vyzkumu vidét
(Pravo lidu, Nérodni listy, zenské casopisy). V dalSich mnou zkoumanych rocnicich se jiz inzerce
na konci ro¢niku nevyskytovala a ani v samostatnych Cislech, ktera jsem mél k dispozici (z let
1918/1919), se inzerce nevyskytovala, a to se jednalo o vytisky rovnou z tiskarny, které byly

v neroziezanych arSich. Tato Cisla byla ale stéZi reprezentativni, jelikoz firem, které by chtély

inzerovat v tuto dobu, asi mnoho nebylo. Nicméné se da fici, ze ¢asopis byl nejspiSe financovan



hlavné z penéz jeho abonentek a z prodeje jednotlivych &isel. Ctenaiky jsou ostatné také
mnohokrat vyzyvany, aby o SD a jeho kvalitach informovaly i své znamé a vedly tak i je

k ptedplaceni tohoto nedocenitelného listu, jenz jen tak bude i nadéle existovat.

1.8 Zakladatelka Stastného domova Josefa Humpal-Zemanova

Kli¢ovou postavou ¢asopisu Stastny domov je jeho zakladatelka — pani Josefa Humpal-
Zemanova. Narodila se 9. ledna 1870 v Susici, ale ve dvou letech odjela se svym otcem do
Spojenych stathi, konkrétné do Chicaga, kde navstévovala zakladni Skolu. Vyssi divci Skolu pak
absolvovala v Pisku, kam se v 11 letech ptestéhovala po navratu z Ameriky. Ne na dlouho — po
smrti své matky se spolu s otcem opét presunuli do Statt, kde jeji otec tfi roky nato zemiel — v
jejich 16 letech. Jiz ve 20 letech za sebou méla nevydarené manzelstvi s Ceskym pfist¢hovalcem a
zaroven studentem Cornell University (odtud jméno Humpalova (Zensky svét 1905:117))

Z tohoto snatku vzesel jeji jediny syn, ktery ale zemfel kratce po narozeni. Rany osudu ale
nem¢ly alespoii na prvni pohled zasadnéjsi vliv na Josefinu budoucnost. Rozhodla se na Zenské
koleji Western Reserve University v Clevelandu studovat filosofii, psychologii, historii a
literaturu, pfi¢emz se jest¢ dokazala postarat o své tfi osifelé sourozence a psat ¢lanky pod
pseudonymem M.A. Kalinova. Stava se zndmou nejen jako Zurnalistka, ale 1 jako fecnice, kdyz
potada prednasky — tématy byla misantropicka ¢innost (a to piedevsim podpora ¢esko-
americkych zen), boj proti alkoholismu (podepsala se pod petici podporujici zavedeni prohibice
na celém svét€) a placené povolani zen. V roce 1892 zacala pracovat jako asistentka v ¢eském
vyboru pro vystavu v Columbii. V roce 1893 v Chicagu vystoupila na Svétovém kongresu Zen
jako fe¢nice a prednesla i1 referaty o Ceskoslovenském stéatu - to kdyz se nase delegatka nedostala
na shromézdéni vcas. Béhem kratké doby si ziskala slusné renomé, byla zvolena jednou ze tii
Cestnych predsedkyn mezinarodni rady zen, o ¢emz vyznamna americké feministka May Wright
Sewalova v Casopise ,,Narodni rady zen ve Spoj. Statech* Madame napsala, Ze ,,Volba nemohla
padnouti na zenu zaslouzengjsi* (1905:338). Po ukonceni tiiletych studii se vydava na cesty po
Spojenych Statech, kde navstévuje Ceské ,,settlementy* a ,,snazi se poznat potieby a touhy svych
krajanek* (1905:339). Na zaklad¢ poznatku, ze ¢eské zeny ,,zizni“ po Casopise, ktery by je
seznamoval s dénim v Zenském hnuti se rozhodne vydévat jej pro né. Prvni &islo Zenskych listd,

jak se tento list jmenoval, vyslo v Chicagu roku 1894. Jeji usilovnou praci se z mési¢niku stal



¢trnactidenik a pozdéji tydenik a na jeho vyrobé (vetné sdzeni) se podilely jen Zeny — unikum,
které sdilel s patizskym La Fronde. O rok pozd¢ji se stala majitelkou listu a jejich 50
zamé&stnankyn mélo stejné vyhody jako jejich muZzsti sazecsti protéjSkové — mély pravo na stejny
plat, pracovni dobu do 17 hodin a volné sobotni odpoledne. V ¢asopise samotném se probirala (a
podporovala) témata zavedeni volebniho préva pro Zeny, stejnd vychova u chlapcti a divek nebo

také riznorodost povolani, kterd by méla byt pro Zenu dostupnd. Krom své redaktorské ¢innosti

vvvvv

<

Hull-Housu* (1905 : 339) ktery zacal ,,v druhém poschodi starého lichvatského domu v Chicagu’
(1904 : 25). Aby svou ,,socialni praci* jesté vice zdokonalila, absolvovala dvoulety kurz
sociologie u profesora Elyho (chicagska Skola je pro sociologii dodnes pojmem spojenym

s pocatkem institucionalizace sociologie na univerzitach). Jako ¢len — mas tu feminismus, tak ve
spojeni se zenou prosim pékné &lenka Ceského vyboru pro chudé navitévovala ¢eskou chudinu a
pokousela se jeji ,,stav zlepSiti a povznésti®. V dobé pobytu v Hull-Housu také zastava pozici
Skolni ufednice mésta Chicaga (Trulant Office), predsedkyné Jednoty Ceskych dam a je ,,Clenem
celé fady vlasteneckych jednot ¢eskych a mnoha ¢elnych americkych klubti, v nichz zastavala i
¢estné urady; dale ¢lenem riznych humanitarnich, zurnalistickych, literarnich a feministickych
spolkil. Byla téz ¢estnou ¢lenkou celé fady damskych organisaci jak Ceskych tak i jinonarodnich
a delegatkou pfi riznych sjezdech Zenskych a protialkoholickych.* (1905:340). Zasazovala se o
posileni (nejen ¢eského) zenského délnického hnuti a ostie se stavéla proti tehdy bézné piijimané
tezi — totiz Ze zeny maji mit ve stejném povoladni mensi mzdu (v praxi se s tim ovSem setkdvame
dodnes - pozn. JD) a mezi jeji dalsi témata se dostala vychova déti prist€hovalct. Stala se z ni
,harcovnice nejen pro prava, nybrz i — a to zvlasté€ na vahu pada — pro povzneseni zen ¢eskych.*
(1905:341).

V nasledujicich letech se ji dostalo ve Spojenych statech jest¢ mnoha ocenéni, uznani a Cestnych
pracovnich mist, namatkou misto feditelky chicagského univerzitniho settlementu pro ceské déti,
nebo byla mezi prvnimi Ceskami zvolena do School Extension Comittee (vybor pro $ifeni
Skolniho vzdélani mezi v§echny vrstvy spolecnosti). Piispivala do mnoha americkych ¢asopisti a
publikaci, psala naptiklad pro Public Opinion, Economic Library, Cromwells Library of
Economics, chicagskych novin Commons aj.

V roce 1901 cestuje po Evropé, konkrétng po Francii, Britanii, Italii, Svycarsku a Némecku.

Piednasi na Moravé i v Cechéch o zivoté a uplatnéni Zen v Americe, a to jak v zamé&stnani, tak



v domdcnosti. V Praze vydala knihu Amerika v pravém svétle a prelozila knihu hluchoslepé
spisovatelky Helen Kellerové Povidka mého zivota. V listopadu 1903 se vratila do Spojenych
statl. Pl roku nato se ale jiz natrvalo usazuje v Praze, aby pfijala nabidku mista sekretaiky
Zenského klubu ¢eského. Tuto pozici piijala ,.z touhy pfispéti Zenam Seskym* (1905 : 341), ale
setkala se hlavné s nepochopenim ze strany ¢eskych Zen aktivnich v emancipa¢nim hnuti.

V ¢&lanku je naznaGeno chladné pfijeti ze strany Cesek, ale neni rozvedeno do dostate&né Sife,
abychom mohli vyvozovat n&jaké konkrétni pfi¢iny této nevrazivosti.

Na podzim roku 1904 poé&ina redigovat ¢asopis Stastny domov nakladatelstvi F. Siméacka, ve
kterém jiz vydala knihu Amerika v pravém svétle a pro které piekladala knihu Helen Kellerové
Povidka mého Zivota (jedind dochované pohlednice z korespondence mezi Bohuslavem
Simackem a pi Humpal-Zemanovou je o postupu v piekladu, Humpal-Zemanova ji poslala ze
Sanghaje).

V dubnu roku 1905 se musela vzdat redigovani Stastného domova, nebot’ ji postihla mrtvice.
Informace o tom piinesl SD &. 14 na titulni strané: ,,Redaktorka na3eho listu Josefa Humpal
Zemanova stizena byla vaznou chorobou. Uginili jsme viak viechna opatfeni, aby Stastny
domov az do jejiho plného pozdraveni veden byl v obsahu neztenceném a v témz duchu jako
dosud.” (1905 : 313)

Ponékud ironicky zni v ¢lanku, ktery je otistén jen 14 dni po ozndmeni, ze jeho zakladatelka byla
stizena ,,vaznou chorobou®(1905:313) (ve skutecnosti mozkovou piihodou), citace casopisu
Woman’s Home Companion z roku 1901: ,,... jest zajimava zdrava brunetka. Jeji skvostné zdravi
je dle vSeho zalozeno na klidné a optimistické jeji povaze.* (1905:341).

Nikdo z redakce neinformoval o tom, Ze pfi¢inou mozkové mrtvice, ktera potkala Zemanovou na
ulici po schiizi Zenského klubu éeského (Ceské Zena 1905 s. 102), je alespoii podle pi Vikové-
Kunétické roztrzka mezi Charlottou Masarykovou a Humpal-Zemanovou (viz Aféra Humpal-
Zemanova na strankach (nejen) zenskych ¢asopisti). Zemanova byla s ochrnutim na pravou ¢ast
téla hospitalizovana na klinice prof. Maixnera.

Redakce ziejmé v tuseni nejhorsiho (tzn. smrti zakladatelky) vydalo hned v néasledujicim ¢isle
tematicky ¢lanek, kde byla vyznamnou zenou pravé Humpal-Zemanova od Marie Branbergrové.
V disle 19 je pak uvedena Zemanova opét na titulku jako $éfredaktorka a v tvodniku je toto
vysvétleno: ,,Opoustéjic VSeobecnou nemocnici jako rekonvalescentka ujimam se opét vrchniho

fizeni tohoto listu, akoliv nejsem dosud pIné zdrava. U pfilezitosti té€ dékuji vSem piiznivkynim



Stastného domova z celého srdce za neséetné projevy ucasti a sympatie, jichz se mi po dobu
nemoci v tak hojné mite dostavalo Josefa Humpal-Zemanova* (1905 : 433). V ¢lanku Vazenym
damam odbératelkam Stastného domova po imrti pani Josefy Humpal-Zemanové SD &. 15
z roku 1906 se ale dovidame, Ze ve skutecnosti ,,smrt ..., znicila jiz jen trosky druhdy bohatého
ducha® (1906 : 338) a ze Josefa ve skutecnosti jiz posledni rok byla natolik nemocna, ze nebyla
schopna list fakticky fidit - ona zminka o opétovném fizeni listu bylo jiz jen ,,k projevenému
jejimu piani a k jejimu uspokojeni® (1906 : 339). Clanky, které byly pod jejim jménem v dobé
nemoci uvefejiiovany, byly psané jiz dfive, a to pro chicagské Zenské listy, a ne pro Stastny
domov. Doopravdy tedy Stastny domov fidila Humpal-Zemanové po dobu puil roku — 13 &isel, i
kdyz se jeji jméno objevovalo na titulni stran¢ az do jejiho skonu v dubnu roku 1906.
Humpalové-Zemanové tedy nelze upfit piinos zalozeni ¢asopisu, ale samotny (dlouhodoby) vliv
na jeho fizeni je dost sporny. Nakladatel Simacek (nebo ten, ktery psal jménem nakladatelstvi)
tento ,,podvod‘ spachany na ctenarce/ovi odiivodnil tim, Ze ,,Pani Zemanova kazdé Cislo peclivé
prohlizela a z uvetejiiovani svého jména v Cele listu Cerpala stale nadéji v uzdraveni a v moznost
nové prace. Bylo by byvalo nemilosrdné z této jediné jeji radostné nadéje ji vyvésti..., a tak tedy
,,Vazené odbératelky Stastného domova jisté prominou, Ze teprve dnes po umrti pani Zemanové
jim muzeme sdélit pravy stav véci.“ (oba 1906 : 339).

Pani Josefa Humpal-Zemanova zemfela 23. dubna 1906. Pohteb se konal na OlSanskych

hibitovech o dva dny pozdé;ji.

1.9 Aféra Humpal-Zemanova na strankach (nejen) Zzenskych ¢asopis

Jiz od po&atku piichodu pani Zemanové do Cech a jejiho angaZovani se v Zenském klubu eském
vznikaly neshody o programu spolku a zpiisobu jeho realizace. Okruh pisatelek okolo ¢asopisu
Zensky obzor vytykal jiz v &isle 2-3 roku 1903 konkrétné Humpalové pasivitu, neschopnost fesit
realné problémy Zenského hnuti atd. (Zensky obzor 1903:38,39). Napjata atmosféra ve Spolku
mozna prohloubila jeji nemoc (Rozvoj mluvi o nemoci tepen (Rozvoj in:Zensky obzor 1905:84)),
kterd méla za nasledek mozkovou piihodu. Ta Zemanovou postihla na schiizi Zenského spolku
13. dubna 1905. Z ¢lanku (resp. otevieného dopisu redakei, ktery byl pak pretiStén v rubrice
Zaslano) B. Vikové-Kunétické v Narodnich Listech ze dne 15. dubna jsem se dozveédél, ze

mozkova piihoda tidajné pfisla po kritice (¢i interpelacich) ,,pi Masarykové®. Vikova-Kunéticka



doslova piSe ,,Vy jste ubila Zenu ...“ ,,]hostejné a cynicky tlapla jste na §iji jedné z nasich zen*
(oba NL 1905 ¢. 104) a také vini Masarykovou z toho, Ze ,,pfi§la odn¢kud a chce ménit nase
Ceské poméry, aniz by poradne uméla ¢esky. Hned pod timto Zaslano nasleduje druhé, ve kterém
nésledujici Zeny vystupuji z Zenského klubu &eského k datu 15. dubna 1905 — jedna se o Marii
Branbergovou, Jindfisku Jakubi¢kovou, Marii Jedlickovou, Bozenu Tesafovou a Augustu
Teskovou. Lze se domnivat, Ze tyto Zeny byly pfitelkynémi Humpal-Zemanové, nékteré pak
docela jist& i prispévatelkami SD. Do krouzku Zen, ktery stal proti Zemanové pak patiily krom
Masarykové jestd pi Herbenova, Drtinova a Foustkova. (Ceské zena 1905 s. 102)

Tento Kunétické ¢lanek rozbehl sérii odpoveédi v ¢eskych Casopisech a novinach. K
tomuto dopisu se vyjadiili pisatelé nebo pisatelky v Casu, Piehledu, Pravu Lidu, Zenskych
tasopisech jako Ceské Zena a samoziejmé Zenském obzoru, kde se Humpalova net&ila piilis
velké oblib¢ jiz roku 1902, kdy Casopis kritizoval ptilis vysoké ¢astky, které si udajné poroucela
za své prednasSky (Neudorflova 2001:220). VétSina z reakci kladla diiraz na presptilis emotivni a
agresivni ton dopisu Kunétické, ackoliv jejich pisatelky se samy téchto prvki ve svych

odpovédich nevystiihaly.
Uved’'me par priklada:

,» Veézte vSak, pani Kunétickd, ze Vasim v jakés zaslepené vasni napsanym Zaslanem v Narodnich
Listech mohla ranit mrtvice nejen pani Masarykovou, ale vSechny slusné lidi z kteréhokoliv

tabora socialniho vyznani.“ (Zdenka Wiedermannova Cas 19 1905 23.4. 1905)

,,Chapete tu pfiSernou karrikaturu, citite to ubohé, kdyz takhle vypada Zena jez povazovana je za
jeden z vrcholi inspirujicich a vedoucich? Jedna se o pani Humpal-Zemanovou.* (Miroslava

Sisova, Jiho¢eské Rozhledy in:Zensky obzor 1905:84)

1.10 Spolupracovnice Stastného domova
Jednim ze z nejvétsich problémii mé prace byla identifikace autorek/i piispévkii do SD, a to
z toho prostého divodu, ze ¢lanky byly v drtivé vétSin€ nepodepsany (pravidelné rubriky pak

jesteé méng). Vysvobozenim z tohoto svizele byla paradoxné nest'astna udalost - umrti Josefy



Humpal-Zemanové, ktera list redigovala. Zminka o fyzickych autorkach prvnich ro¢niki je tak
v €. 15 druhého ro¢niku v ¢lanku o jejim pohibu, kde se jména redaktorek objevuji mezi témi,
které navstivily jeji pohfeb. Mezi spolupracovnice tehdy pattily Bozena Vikova-Kunéticka,
Teréza Novakova, Eliska z Purkyni, Jelinkova-Doubkova, Marie Laudova — Hoficova nebo
Ludmila Tesatfova.

V X. ro¢niku neni jediny kompletné podepsany ¢lanek od zeny. V XX. je pak vétSina oznacena
inicidlami, ale jen n¢kolik z nich se podafilo rozlustit, kdyZ se kone¢né jejich autorky podepsaly
celym jménem. Mezi tyto autorky patfily Bozena Cirhartova, Vilma Suchardova nebo S.
Ondréackova. Dalsi signatury (??) zlstaly (mnou) nerozlustény, naptiklad: A., ---¢--- aj.

V poslednim, XXIV. ro¢niku byly jiz podepsany témét vSechny clanky. To, ze Josef Kafka,
$éfredaktor SD (prvni dolozeny roénik jeho $éfredaktorstvi je z roku 1925, redigoval SD az do
jeho zaniku v roce 1929) a geolog ve vysluzbé, psal do Casopisu (alesponl v roce 1929, kdyz uz
jsou jim psané ¢lanky podepisovany) vyhradné ¢lanky o bytové a stavebni architektuie, znaci
posun v dlrazu na hlavni zabér listu (od feSeni otdzky ulohy zeny ve spole¢nosti ke spravnému
navrhnuti novostavby, bytu apod., tedy otazek teoretickych k €iré praxi). Nyni par slov

k jednotlivym piisp&vatelkam SD?

1.10.1 Teréza Novakova (1853-1912)

Byla jednou z nejvyznamnéjsich postav ¢eského Zenského hnuti pfelomu 19. a 20. stoleti, jednou
ze zakladatelek Ceského klubu Zenského, v letech 1897 az 1909 redaktorkou Zenského listu
Zensky svét, spisovatelkou venkovské prozy. V Zenské otazce byla podstatna jeji stiizlivost viiéi
némeckym vliviim, které byly extrémné ladéné proti muztim. Vystupovala proti (nedostatecné
odiivodnénym) potratlim, klerikalismu a nerealistickym romantickym idedliim. Vyrazné ji
ovlivnily Karolina Svétla a Eliska Krasnohorska. Jeji zivot byl stizen mnoha tragédiemi, velmi
trpéla smrti svych déti (jen 2 ze 7 se dozily dospé€losti), hlavné Theodora (utonul) v roce 1901 a

Vladimira v roce 1905 (vzal si zivot).

1.10.2 Ludmila Tesarova (1857-1936)

% Informace o autorkéch nemaji ambice byt komplexni, nybrz by mély mit co nejblizsi vztah k Zenské otazce nebo

vvvvvv

1ze najit v Lexikonu Ceské literatury (T. Novakova, B. Vikova-Kunétickd), u mén€ znamych autorek pak alespon
v Ottové slovniku.



Byla ¢eskou spisovatelkou a pedagozkou. Jeji specializaci bylo loutkové divadlo, pohddky pro
déti a jejich vychova obecné. Vydala nékolik sbirek pisni, her, basnicek a ptani a 2 sbirky
détskych zabavek, uspofadala 11 sbirek pohadek a povidek. Jeji ,,specialitou v SD byly
pravdépodobné ¢lanky o détské vychove a o hrackach, specialné pak loutkach, které byly
relativné Castym tématem v X. ro¢niku Casopisu (clanky Moderni kuchyné pro loutky (1914:11),
Pohybliva zvitatka dievéna (1914:263), Moderni nabytek pro pokojik loutky (1914:625) a dalsi).
Jeji loutkové hry byly uréeny pouze détem, a proto ,,jemné, nézné ... nepredvadi se, jak zla baba

jest upeCena a p. s tim souvisi 1 sloh, jenz uziva hojné zdrobnélin.” (Vesely 1927:157)

1.10.3 Bozena Vikova-Kunéticka (1862-1934)

Byla vyznamnou spisovatelkou, dramatickou a aktivni feministkou, za¢inala vSak jako herecka -
,» Vystoupila roku 1881 na Narodnim divadle, seversky krasna, pravidelnych ryst, rusych, lehce
zvitenych vlast, zjevu kralovny, jak o ni pravi vrstevnici.* (Minatik 1932:6) Ackoliv sama
nebyla v ¢eském Zenském hnuti aktivni (mysleno v zenskych spolcich), psala kontroverzni
divadelni hry, ve kterych obhajovala volné matetstvi (Neudorflova 2001:280). I ptesto se ji
podaftilo kandidovat do ¢eského zemského snému s podporou strany mladoceské, socialné
demokratické, pokrokové a statotvorné pokrokové. Ackoliv mandat ziskala, musela o né&j vést i
po zvoleni dal$i boj.Ten piekrocil hranice Rakouska-Uherska a fesily ho Zenské spolky Francie,
Némecka i Polska. Ona sama ve volebnim vitézstvi ale nevidéla Cisté otazku zenské emancipace,
ale protest Cechil proti rigidnim rakouskym zakontim. Stejné tak odmitla pfednaset na Zenském
kongresu v Budapesti roku 1913, kdyZ ji nebylo povoleno fecnit v ¢estin€ nebo slovensting (jiz
pted tim byla proti utlacovani Slovakti Mad’ary) (Minaftik 1932:8). Zde je vid¢t, jak uzce v té

dobé souvisela otazka narodné politicka s tou Zenskou.

1.10.4 Marie Laudova-Horicova (1869-1931)

Byla divadelni hereckou, pedagozkou a novinaikou. Jeji divadelni kariéra ¢itala angazma

v Narodnim divadle v roce 1890, ve Lvov¢, Zahtebu i v Rusku, jeji specialitou byly role tragické
a salonni. Po nehodé¢ na jevisti, kdy si zlomila nohu, tato jeji kariéra skoncila. Roku 1916 se stala

ucitelkou na hudebni konzervatofi, o tfi roky pozdé¢ji pak prvni profesorkou na jeji dramatické

vvvvvv

vvvvvv



vychova smétujici k vypésténi uslechtilych karakterti, vybrouseni zplisobi a ke zpiijemnéni
zivota : Pfirucka pro samouky i odbor. ulitele (nazev mluvi za vse). Je aktivni v agrarnim hnuti,
je fejetonistkou ¢asopisu Venkov. Lze se domnivat, Ze svou kariéru novinaiky pocala jiz v SD, a

to ¢lanky o vyznamnych hereckach nebo rubrikou divadlo.

1.10.5 EliSka z Purkynt

Novinarka a ptekladatelka z francouzstiny. Byla dlouhodob¢ aktivni v Zenském hnuti. Na 2.
sjezdu Zen Ceskoslovanskych (1908) vystoupila pro lepsi organizaci Zen na zaklad¢ zaméstnani,
aby tak zabranily vykofistovani ze strany zaméstnavateld’. Po Teréze Novakové a Pavle

Maternové se stala v roce 1913 tieti redaktorkou Zenského svéta.

1.10.6 Josef Kafka (1858-1929)

Byl vyznamnym ¢eskym ptirodopiscem a geologem. Jeho zabér byl ovSem o dost Sirsi,
publikoval knihy z oblasti veterinafstvi, fotografie, cestopisu a jinych. Pro nas je nejzajimavéjsi
jeho ptirucka 350 Zenskych povolani. V SD, jehoz byl poslednim §éfredaktorem, se ale spise nez
zenskou otazkou zabyval architekturou domu a bytu (alespon podle obsahu posledniho ro¢niku).

Zajimavé je, ze SD piezil jen o par tydniL.

1.11Tematické okruhy

Casopis se mél dle svého programu zabyvat primarné otizkou vedeni domécnosti, a teprve v
druhé¢ tad¢, kdyz si jiz zena vysettila diky radam v tomto Casopisu chvili pro sebe, i1 otdzkami,
které ji néjakym zplisobem zajimaly a obohacovaly.

Zenska otazka je jednou z téch obohacujicich, a tu Ize v praxi rozdélit na tato témata (volng
prevzata ze sborniku stati o Zenské otazce Terézy Novakové (Novakova 1912:365)): vSeobecné
otazky, otazky etické, otazky zenského vzdélani a Skolstvi, zenskd povolani, vyznamné zeny, a
kone¢né Zena a politika. Tyto kategorie jsem ve vyzkumu jesté doplnil o kategorii filantropické
¢innosti.

Mezi vyznamné Zeny na stranéach listu nepatfily jen Zeny, které dosahly uspéchti na poli pro

zenskou otazku typickém, jako je filantropie, vzdélani, povolani, nybrz i vyznamné umélkyné,

? http://fs8brezna.ecn.cz/files/pc3zenskaprace.html



spisovatelky, dramaticky, ale také herecky. To bylo nejspi§ dano tim, ze tehdejsi redaktorky byly
zaroven spisovatelky a dramaticky (naptiklad B. Vikova-Kunéticka, Tereza Novakova atd.) ,
nebo rovnou herecky samotné (v $D minimalné Marie Laudova-Hoficova) ¢imz vznikala

v redakcich silna pfirozena lobby.

Dal§im vyznamnym tématem SD byla vychova. Dostavalo se ji prostoru v obsahlejsich
¢lancich napt. O vychovani a povolani naSich divek (1904:437), Nova mladez (1924:201), Z
nazoru starovéku na vychovu déti (1914:568) , jakozto i v pravidelné rubrice “Matka
vychovatelka”.

Jak je jiz nazna¢eno v uvodu, zasadni pro SD je otazka vedeni domdacnosti, a to nejen v
oblasti toho, ¢emu dnes fikame “domaci” nebo “Zenské prace” 1(pochybnosti o opravnénosti
tohoto terminu jsou podle mého nazoru zcela legitimni, neexistuje zddna uznavana studie, ktera
by potvrzovala, Ze se Zena pro tento druh praci hodi po fyzické nebo dusevni strance vic jak — styl
— lepSi nez muz), jakymi jsou vafeni, prani pradla, vysivani, ale i obstaravani vybaveni domu ¢i
bytu, Setrné hospodareni s vydaji na potraviny a rodinnym rozpoc¢tem viibec. Nazvy ¢lankid ndm
napovi: Kterak jsem si levné upravila zaclony (1904:170), Jak zardmovati levné obrazy
(1904:243) ale 1 Klepani kobercti (1914:413), Opravdové umeéni prati pradlo (1914:551) a mohl
bych pokracovat jesté dlouho. Témto zalezitostem se vénuji rubriky Domaci dilna, Domacnost,
Ru¢ni prace, Rodinny diim a mnoho dal$ich. Zvlastni rubriky jsou i o vafeni, nakupovani
potravin apod.

Rubriky pouc¢né dopliuji ty, které jsou o zdravi. V nich se dovidame jak pecovat o
nemocné, o riznych chorobach a novych 1écebnych postupech. V rubrice Domaci 1ékat radi
MUDr. Otakar Zuna ¢tenaikdm s jejich zdravotnimi problémy (tato rubrika byla pouze v X.
ro¢niku $D, stejny koncept m4 i rubrika Pravni pitel, taktéZ vychézela pouze v X. r.).

Pro chvilky oddychu zde byly kulturni rubriky Uméni, Uméni v domécnosti a Besidka,
ktera méla na dnesni dobu ponc¢kud nezvyklou néapli. Jednak informovala o prob&hlych
kulturnich udalostech minulych 14 dnti, za druhé o imrti vyznamnych osobnosti kulturni scény.
Krom¢ informaci o kultufe zde byly i reprodukce uméleckych dél — basng, roman a v prvnim

Cisle 1 obrazy.

Intertextualita



Pi#i patrani ve véci mrtvice Humpal-Zemanové prochazeje Zensky obzor nalezl jsem dva
&lanky o Stastném domové. V &isle 3 roku 1904 je mu vénovéana posledni strana v rubrice
Satiricky koutek. Ve verSich je zde zkraceny tematicky obsah Casopisu. Verse jsou také v dalSim
&lanku o SD, respektive o pasivité Zenského spolu &eského v kulturni rubrice. Praha tak za
Brnem zaostava — porovndme-li Zenské hnuti ¢eské s tim moravskym ,,je to pomér 10:100, to
proto ze Humpal-Zemanova ,,Omezuje se na vydavani listu pro ¢eské hospodyné, jehoz tak zv.

"pokrok* jevi se v tomto obraze:

Na prvé strané jen obrana,

na druhé povlecky pro pana,

na tieti polstar v podobé srdce,

na paté brambort Ctvrtce,

mezi to da se kumstu Zdibec maly

a neochvéjné nase idedly,

jejichz nositelkami jsou damy, ¢eské kuchty,

le¢ nade viecko piec jsou Eeské buchty.“ (oba Zensky obzor 1905:51)

Drobna zminka o SD je pak v nekrologu Humpal-Zemanové v &. 9 Zenského svéta, kde jsou
chvéleny jeji spolupracovnice z ¢asopisu jako opora, kterd ji pfesto neuchranila od jejiho osudu.

(Zensky svét 1905:51)

1.12 Meziredakéni korespondence

Jak jsem jiz psal v ivodu, navstivil jsem Pamatnik narodniho pisemnictvi, abych zjistil, zda-1i
mezi spolupracovnicemi redakce neprobihala korespondence, a pokud ano, tak zda-li se néjakym
zpusobem tykala SD. Do okruhu zkoumanych osob jsem krom spolupracovnic redakce zahrnul
jesté nakladatele Bohuslava Simacka. BohuZel se mi nepodafilo v celkem 147 dopisech a
pohlednicich, které jsem prohlédl, nalézt zminku o asopisu. Mezi Josefou Humpal-Zemanovou a
Vilmou Seidlovou-Sokolovou nesla se korespondence v soukromém, témét intimnim duchu (mj.
ji pise: ,,Nechci vnaset nové boje — radéji bych vidéla spojovani — a predevSim prosim (necitelné,

snad né€zn¢ - pozn. JD) Vas Byste mne i nadale zachovala vzacnou ptizen a dala mi kus toho



pratelstvi, jez dovede posiliti!*“ (dopis bez data) a nebo také v dopise z 2.6. 1904 — reakce na
varovani, aby se do Cech jiz nevracela: ,,Jsem zde a at’ se d&je cokoliv. Vratila jsem se s tim
nejlepSim umyslem. Vim, Ze madm mnoho zkusenosti, kterymi mohu byt leckde ndpomocnou, a
mam tu nejlepsi vili pracovat a vSade vola se ze pracovniky potiebujeme.*). Zajimavé jsou také
dvé navstivenky, které psala jiz po mrtvici. Ostatni korespondence je formalniho razu:
kondolence nebo sjednavani schiizek mezi nakladatelem a autorkou (mezi Siméackem a B.
Vikovou-Kunétickou). Mohu tedy s politovanim konstatovat, Ze mezi mnou zndmymi
spolupracovnicemi SD korespondence neprobihala; pokud ano, nejsou tyto archivalie ve

vefejnosti pristupné ¢asti Pamatniku narodniho pisemnictvi.

1.13 Stastny domov v dobé& povale&né

Velky ohlas pochopitelné v Casopise zaznamenal 28. fijen 1918, vyhlaSeni samostatného ¢eského
statu. V &isle 17 Stastného domova byl na titulni strané otistén ¢lanek s nazvem: Jsme volni,
svobodni, kde se jeho autorka, Vilma Svobodova, euforicky obraci na ctenarky listu s touzebné
o¢ekavanymi zménami v ¢eské spolecnosti, nebot’ je méla cekat ,,sluzba ne cizimu plemeni, ne
cizi vlade, ale prace k budovani volného, svobodného ¢eského domova.* (str. 306 1918) Také
citaty na titulni strané (tedy ne jen jeden, jak bylo obvykl¢) potvrzovaly to, co se nyni stalo
skutecnosti — ,,Byli jsme pfed Rakouskem, budeme 1 po ném.* di FrantiSek Palacky, ,,... vlada
véci tvych k tobé se zase navrati, 6 lide Eesky.“ vola Jan Amos Komensky. Nad3eni pro véc (pro
narod) bylo skute¢né ambiciozni a vlastenecky patos obrovsky — ,,Pfichdzeji v souladné touze

s juny 1 dévusky nase. Jejich srdce je jako riize stolista, kvete a hoti pro Tebe, Vlasti! Ma sladkou
ctizadost zapasiti o prvenstvi v praci a v lasce k Tobg, Vlasti ma.“ Ceské Zeny pochopitelnd
budou na prvnim misté, pokud jde o profit z nové nabyté svobody, protoze to jsou ony, koho
konecné opusti ,,hanba a poroba nejvétsi. — Jiz nebudou rodit otroky. ... Ne otroci — volné a
svobodné déti vykvetou na jejich matefském srdci.* Ukol Zen se tak sice neméni, zato jejich
motivace ano. A pokud uspéji a ,,vychovaji-li Ti (Vlasti) zdarn¢ své déti, bude na véky Cesky
domov — $tastny domov.* Zcela formaln¢ se ¢esky domov stal §tastnym jiz od tohoto ¢isla,
protoZe asopis byl pfejmenovan na Cesky domov — §tastny domov, coz ohlagovala kazdé strana

v zahlavi a od dal$iho ¢isla 1 drobnd zména v logu ¢asopisu.



Casopis se ale m&l ménit nebo spise navracet do pavodnich koleji. Mél se zvysit podet
stran, ktery byl zptsoben horsi dostupnosti a vyssi cenou papiru, navratit se k nékterym stalym
rubrikam, a to na tkor publikované novely, kterd ve vale¢nych letech i pfes mensi pocet stran
zabirala 2 listy — tedy tfetinu prostoru (i kdyz tento prostor zabirala koneckonct i v jinych
roénicich). Casopis také kone&né zacal vychazet v pivodnim, étrnactidennim intervalu, ktery se
z ditvodi vale¢ného konfliktu ne vzdy podatilo dodrzet. Redakce se rozhodla, Ze nez aby dalsi
ro¢nik vysel 1. dubna, ¢trnacty ro¢nik se prodlouZzi az na pocet 36 Cisel a patnacty zacne v zafi,
tak jak jsou &tenaiky SD zvyklé. Tim doslo k nerovnovaze, ktera zapii¢inila, e roénik &islo XX

vychézel az v roce 1925 misto roku 1924 jak by podle minulého ¢islovani mélo.

1.14 Konec Stastného domova

Zatimco jesté na pocatku XXIV. rocniku se zdalo, ze Casopis je v plné sile, kdyz se zménila
frekvence vychazeni na tydenik, rozsifil forméat, a to vSe za cenu stejného ro¢niho piedplatného.
SD zda se rychle dosel dech kdyZ jiz v poloving roku, v &isle 26 21. biezna bylo oznameno, Ze
SD prestava vychazet, ackoliv ,,Moralniho uznani se ,.Stastnému Domovu* sice stale dostavalo a
dostava nejskvélejsiho a z ust nejpovolanéjsich, le¢ sebelichotivéjsim uznanim neni mozné platiti
Géty tiskarny, papirny atd. atd.“ (Loucime se s Vami... SD 1929, ro¢. 24, &. 26, s. 1) Redakce jesté
vyjadiuje nadé&je, Ze snad se SD je$té na trhu objevi a prestava vychazet jen na ¢as, a zarovei

spila na pokleslé casy tehdejsi doby — doby ,,povrchnosti a jalového pozitkaistvi‘.



2 Roman na strankach Stastného domova

Novela zabira ve SD kolem &tyf stran (v zavislosti na konkrétnim ro¢niku), coZ je nejvétsi
prostor, jaky se pravidelné ,,rubrice* dostava, a proto jsem citil potiebu se touto ¢asti Casopisu
zabyvat podrobn&ji. Po celé obdobi vydavani SD byl v kazdém jeho ro¢niku pfitomen ilustrovany
roman. Co se ty¢e mnou zkoumanych ro¢nikti, jedna se o romany: Okovy od spisovatelky
Cordelie v prekladu M. Jesenské, Rozmarino, zelenej se od F. Holecka a kone¢né od F. X.
povidky, divadelni hry, skladal basné, jeho hry Kasparek, Posledni mohykan, Posledni muz a;.
byly zfilmovany mimo jiné Martinem Fri¢em a jsou dodnes popularni (Cesky hrany film II
1998:282,308,314,332). Nicmén¢ tento roman nepatii mezi jeho lepsi ,,kusy*.).

Pro detailnéjsi rozbor jsem si vybral ,,prazsky roman* od finan¢niho rady FrantiSka S. Holecka

z X. ro¢niku ¢asopisu. Tti a pul strany textu zde vzdy dopliuje ilustrace od Josefa Koc¢iho (viz
priloha X), ktera zabira piil strany. Rozsah romanu odpovida pfesné rozsahu pro n¢j vymezenému
— je otiStén na pokracovani v Cislech 1-23. Nyni se budu dopodrobna vénovat d¢ji, postavam a
nékterym vyznamnym kategoriim informaci, které jsem v romanu po jeho piecteni povazoval za

nejpodstatnéjsi. Nejprve se ale podivejme na formalni rozloZeni romanu v ¢asopisu.

2.1 Rozdéleni a ukonceni kapitol

Nevim, zda byl psan roman pfimo pro €asopis, nicméné to je docela dobie mozné. Jednotlivé
kapitoly jsou chytfe rozdéleny tak, aby koncily néjakym zvratem, uprostfed poutavého dialogu
nebo popisu (v anglosaském prostiedi pro to existuje vyraz clifthanger) tak, aby ¢tenarka byla
nucena koupit si i dalsi &islo ¢asopisu, a zachovala tak kontinuitu prodeje SD (tento trik je
pritomen 1 v ¢lancich na pokraovani, o kterych se zminuji jinde). Také je ale mozné, Ze roman
Jjiz byl napséan a pak nasilné rozkouskovan tak, Ze spolu souvisejici odstavce jsou od sebe
odtrzeny dost neciteln¢, ¢emuz by nasvédcovalo to, ze strankovy rozsah romanu vénovany, je
vzdy stejny a tedy pevné dany (a to 4 strany, z toho jedna se déli o misto s ilustraci tematizujici

n¢jaky d¢j, ktery probehnul v oné kapitole/Casti).

,»INa vystavisti byla nyni kosikarska vystava.



Na ni si vzpomnél doktor Strnad, kdyz se setkal s Malkovymi jednoho vecera v Narodnim
divadle.
(Priste dale.)* (1914:252)

2.2 Postavy

Romanové postavy jsou (téméf vylucné) Cleny jedné ze Ctyt rodin — Klimovych, Strnadovych,
Kuklovych a Malkovych. Vdova Klimova ma laskou zklamanou dceru Melanii a marnotratného
syna, pokladnika Karla. Jejich sousedé a podnajemnici Strnadovi maji dcery Vlastu, budouci
ucitelku, a syna Zderika, medika, ktery zrovna zapocal 1ékatskou praxi, a kone¢n¢ mladou Jitku.
Malkovi maji jedinou dceru Betty, jejiz vzdaleny bratranec je statkatr Kukla. Z postav, které se
objevi vice jak jednou, jeSté€ nutno zminit matku Kukly, byvalého napadnika Melanie Klimové
Waltera a konecné domovnici domu, ktery patii Klimim a ve kterém Ziji v podndjmu i Strnadovi,

pani Plenkovou.

2.3 D§j

D¢j romanu je nekomplikovany, odehrava se chronologicky v jedné déjové linii, a to pfevazné
v Praze, s malou zastavkou v Sumavské vesnici Dub¢i, kde maji Kuklovi statek a polnosti

v tehdejsi soucasnosti. D¢j jsem se pro redukci nepodstatnych udalosti snazil omezit na vycet
milostnych tuzeb a vztahtl, o které jde pieci jen v prvé rade.

Rodina Malkovych a Klimovych se znaji uz 1éta. Na prazské hospodaiské vystaveé byl jednim

z vystavovatell skotu bratranec sle¢ny Betty Malkové, Adolf Kukla. Pani Mélkova tajné doufa,
ze se Betty stane Zenou Kukly, ale ten ma o¢i jen pro mladou Melanii Klimovou, se kterou se
seznami ptes Betty. Po Melanii, femme fatale tohoto roménu, zatouzi i mlady Zden¢k Strnad,
najemnik domu, ve kterém Zziji Klimovi a ¢erstvé vystudovany l1ékat. Bratr Melanie Karel Klima
by se zase rad uchazel o dceru Strnadovych Jitku, ta je ale ptilis mlada a navic pokladnik Klima
je znam svymi dluhy z karet a navstévami Santanti — tedy vlastnostmi, které nejsou v ocich otce
Jitky, gymnazidlniho profesora, pfili§ vitany. Stejné podeziivava je i sestra Jitky a budouci
ucitelka, Vlasta. Ta je svédomim a symbolem mravni nezkazenosti tohoto romdnu a nema

pochopeni ani pro naklonnost Zdenka k Melanii, natoz k namlouvani Karla a Jitky. Po nemnoha



déjovych veletocich (kdy se kuptikladu bratranec Kukla zasnoubi s Melanii Klimovou) si bere
Jitka napraveného Karla, I1ékat Zdenék sle¢nu Betty Malkovou, Melanie svého ztraceného a
znovu navraceného napadnika rotmistra Waltera a chysté se i1 svatba ucitelky Vlasty a hospodaie

Kukly.

Dale jsem metodou oteviené¢ho kodovani sledoval takové informace, které mi splyvaly do néjaké
z mnou pak vytvorenych kategorii. Konkrétné se jedna o jevy: chvile erotiky, popisu a Zenské

otazky.

2.3.1 Zachvévy erotiky

Tak jsem nazval kategorii jevi, ve které spolu postavy flirtuji nebo je jinak naznaceno pieskoceni
jiskry mezi nimi. Prakticky v§echny muZzské postavy (krom jejiho bratra) mohou nechat o¢i na
mladé sle¢né Klimové:

,Melanie vstala hbitym pohybem vypjavsi bezdeky prsa, ¢imz §tihlé jeji télo se zvlnilo

v prohnuty tvar jestétice, kterd se zastavila na tipalu slunce. ... Kukla zapomnél na Mélkovou a
zadival se na sle¢nu Klimovou.*“(1914:83)

Karel Klima zase pokukuje po Betty Malkové:

,»,INa mlada 1éta svoje byla div€ina plné postavy a zdala se slabsi jen proto, Ze byla velika, §tihla.

Oc¢i Klimovy objimaly ji naruzivymi pohledy.* (1914:55)

2.3.2 Zenska otazka
Hlavnim vérozvéstem Zenské otazky a emancipace je nepftili§ sympaticka postava Vlasty. Tato

stard panna sice piecetla mnoho knih, ale jinak je jeji chovani liceno jako pfili§ akademicky
nepraktické a odzivotné€lé. Presto je jedind z dam, ktera ,,touzila po ¢innosti na tomto poli‘
(1914:249) Resi se smysluplnost celibatu uditelek, pfi¢emz sama Vlasta vidi své hlavni poslani

v roli ucitelky, a ne v roli matky, protoze ve Skole jde ,,0 vychovu cel¢ generace* (1914:391).

2.3.3 Popisy
Zvlastni misto maji v roméanu popisy mist a véci. Ackoliv se jednad o romén prazsky, prostredi
meésta v ném popisovano neni, pouze zminovano (Jindtisska ulice, Vaclavské ndmésti, Stromovka

apod.). Dopodrobna se ale autor vénuje interiérim pokojii, staveni statkare Kukly v Dub¢ci



(1914:279) nebo secimu stroji (1914:307). Rozsahlé popisy svédci o realistickém pojeti romanu;
popis funkce zacich stroji na pul stranky neni pfili§ romanticka zaleZitost.

Pedantska peclivost je vénovand popisim obleceni (zenskych) postav. Nejenze tak roman nabyva
na objemu, ale ¢tenarka se mize docist n¢jaké ty modni postiehy a inspirovat pii koupi oSaceni

vlastniho (pfipadné fantazirovat nad tim, co by nosila, mé¢la-li na to finan¢ni prostredky).

»»Jaké Saty si vezmeme?* ptala se ihned (Melanie - pozndmka JD). ,,Vezmu si vychazkové, ecru
a bily klobouk,* fekla Melanie, jez si asi jiz usmyslila, jak se oblékne. ,, Ty jsou dobré, mas v nich
hezkou plet’, schvalila pani Klimova dcetino rozhodnuti a sama si vybrala ze své zasoby tmave¢
modrou mohairovou sukni s perletovymi knofliky po stran¢ oblouku nasitymi a hedvabnou
halenku téze barvy s bohatymi krajkovymi aplikacemi. Klobouk si vezme také modry, slamény se
stuhou a s péry.*« (1914:84)

Také fyzicka mista jsou popsana do naléhavych podrobnosti. Kromé rozsahlych popisii mist a
osaceni jsou dopodrobna rozebrany i ptibuzenské vztahy, aniz by to mélo zasadni vliv na
nadchdzejici d¢j romanu. O bratranci Kuklovi se tak dovidame, ze ,,Pfibuzensky svazek, ktery ho
poutal k roding, byl ten, Ze jeho matka a Bettin otec byli sestfenici a bratrancem druhého stupné
pochézejice oba z rodict, ktefi sami jiz byli ve vzdalenéjSim pribuzenském svazku bratrance se
sestenici.“(1914:193) Choulostiva ¢tenarka tak jist€ bude mit starost o miSeni genetického fondu
Betty a bratrance Kukly, ze kterého by mohli vzniknout degenerovani potomei, ale vzpomenouc

si na to, ze Kuklu to tdhne k mladé Klimové¢, Melanii, mtize se této obavy v klidu zfici.

2.4 Zanrové zarazeni

Romaén na prvni pohled pfipominé ¢ervenou knihovnu, kdyZ nas autor zahrnuje snad dokonce
vSemi tfemi zakladnimi typy jeji fabule. Fabuli vzestupu, nelasky a socialni fabule. (Mocna,
1996:96-7) Kdyz se 1€kat Zdené€k ptizeni do rodiny finan¢niho rady Malka, ackoliv je z o mnoho
chudsich pomért (byt’ méstanskych), mizeme v tom vidét piipad socidlni fabule, kdy je

slecny Melanie, ktera nenavidi svého byvalého napadnika, ktery se ji ale neptestava dvofit, az

v ni opét zazehne plivodni silny cit. Fabule vzestupu neni v romanu zastoupena jednoznacné;

nikdo zdzrakem nezbohatne tim, ze se dobfe oZeni. Pomohou si pochopitelné ti od Strnadt —



Zden¢k a Vlasta, hlife je na tom jejich sestra Jitka, ktera se vdava do vazené rodiny, ale bere si
(dfive) nezodpovédného pokladnika Karla, jenz mé dluh 45 000 korun, ktery bude splacet po cely
svij zivot. Celkove ale na mne roman docela jako odleh¢eny milostny romének nepiisobil, a to
hlavné tim, Ze chovani postav je spiSe nez chovani lidi osudové zasazenych Sipem Amorovym
chovani chladnych aktéra, kteti ucelove racionalné kalkuluji tak, aby jejich zisk ze siatku byl co
nejvetsi. Karel, jenz si bere Jitku Strnadovou, vysvétluje jejimu otci slozity splatkovy kalendar
svych dluhi, ktery zahrnuje odprodani automobilu, ode¢ty ze mzdy atd. Bratranec Kukla si bere
Vlastu Strnadovou na popud své matky, ktera ji povazuje za divku vhodnou pro velké
hospodafstvi, dokonce i emotivni Melanie si racionalné odivodiuje snatek a odchod s Walterem
na venkov v tom, Ze mé Prahy jiz po krk. Lékai Zden¢k je nejprve zamilovany do Melanie, ale
pak- tvafi tvar tomu, ze se Melanie zasnoubi s Adolfem Kuklou, rozhodne se, Ze jeho Sance
budou mnohem vétsi u Betty Malkové a uchézi se pak uz jen o ni.

I na romanu se tedy ukazuje, jak pe¢livé a systematicky je SD strukturalné sestaven. I pii
jeho ¢teni, tedy Cinnosti zabavné a ne ptimo poucné, musi mit Zena- hospodyné na zfeteli, Ze to,
jak se vda, by nemélo odviset od kratkodobé disbalance, kterou laska mtze byt, nybrz od

racionalni uvahy. Tak, jako Zena pevné¢ spravuje domécnost, musi dokazat ovladnout i své city.

2.5 Umélecké kvality

Roman neni beze v&i pochybnosti pili§ literarné dobry. Ctenaf sleduje prakticky jen
déjové linie, které se tykaji svatbychtivych mladych lidi, ktefi se nemohou rozhodnout pro to,
koho by méli ve své naruci nakonec nejradéji. Nabizi se otdzka, zda je roman ky¢em. Podle
Kulky Ize jeho pravidla, kterd musi umélecké dilo spliiovat, aby mohlo byt prohlaSeno za ky¢, a
kterd byla ptivodné stanovena pro vytvarna dila, aplikovat i na dilo literarni. (Kulka 2001:132).
Literarni ky¢ je jednotny, a to na ukor komplexnosti. Dal§i podminkou je jeho necitlivost vici
parafrazim — témi se dilo neposkodi, protoze je pouhym souborem Sablon, které 1ze ménit, aniz
by doslo k zméné smyslu, nebo dokonce kvality. Efekt dila spo¢iva v tom, co je feceno, spise
nez tim jak je to feCeno. V dnesni dobé roman rozhodné nijak ptevratny neni — postavy
neprochazi zadnymi skute¢nymi krizemi, jejich osud je narysovan, psychologicky vyvoj jejich
charakterti chybi (ostatné jako jejich psychologicky profil viibec, protoze autor se vice zabyva

vybérem kloboukt a jiného oSaceni). Otazkou tedy je, zda-li mohl byt kvalitni alesponl pfed t€mi



témér sto lety kdy byl napsan. To je podle Kulky kli¢ové, protoze ,,Etické a spolecenské idealy se
meéni podobné jako se méni idedly krasy. Stylistické vlastnosti, které mohly byt v urcité dobé
radikalni inovaci, mohou zdegenerovat v konvenéni klisé. Casové zafazeni miize byt tudiz asto
rozhodujici pro to, zda budeme ¢i nebudeme dané dilo povazovat za ky¢.* (Kulka 2001:135) Je
jisté otazkou, zda ma dnesni ¢loveék pravo na hodnoceni romanu vydaného pied témér sto lety
nicméné nahlédneme-li do literatury té doby, je autor F.S. Holecek povazovan za predstavitele
literatury konvenéni a zdbavné (Novak 1936:806). Po ptecteni romanu mohu fici, Ze ma relativné
jednoduchy piibéh, ve kterém jsou zaménitelné po strance stylistické (kuptikladu pouzité
metafory nejsou precizni a nezaménitelné - tieba ,,listy dobrodruzného stésti* (1914:56) jako
metafora pro hraci karty, kterou navic sam autor pro méné chapavé ctenare odkryje. Nahrazeny
ale mohou byt i celé¢ déjové linie, aniz by byl narusen ,,percepcni Gestalt“dila — snadno si
dovedeme predstavit, ze Melanie Klimova se udobii s Kuklou a vedou spolu spotadany
venkovsky zivot. To kdyZz soukoli déji do sebe zapadne tak néjak ne docela, jen jakoby
mimochodem, a ¢tenaf nema pocit, ze tak to ma byt... S nejvyssi pravdépodobnosti se tedy o ky¢

jedna (uzijeme-li Kulkovu metodu estetickych kategorif).



3 Vyzkum

3.1 Obecna strategie vyzkumu

Vyzkum se tyka ti1 roéniki SD, pro vyssi presnost jsem provedl dvé zkoumani, jedno na
¢lancich v casopise a druh¢ na rubrikach. V kazdém zkoumam trochu jiné proménné (viz nize).
Vybér rocnikti probéhl tisudkem a zdé se mi jako jediny spravny. Ndhodny vybér ro¢nikt by pii
vybéru z tak malého vzorku (¢asopis ma celkem 25 ro¢niki) hrozil nereprezentativnosti, na
druhou stranu ndhodny vybér ze vSech jednotek (€lankl nebo rubrik) by byl oproti mnou pouzité
technice neumérné narony. Kromé toho mi neslo o zobecnéni na Casopis jako celek, ale vzdy na
rocnik, takZe se jedna o census, ktery je z hlediska metodiky statistické analyzy tézko

zpochybnitelny. To ale nijak neubira na nebezpecich, kterd kvantitativni obsahova analyza skyta.

3.2 Kodovani a problémy kvantitativni obsahové analyzy — sebereflexivni
metodologicka poznamka

Mezi jeden z ukola redakce patiilo evidentné mazat zdanlivé rozdily mezi praktickymi a
teoretickymi koncepty. Abych byl zcela konkrétni — v ¢lanku Jaro manzelstvi (1914:367) autorka
nejprve nastini problémy novomanzelli ve spole¢né sdilené domécnosti, ktefi se pted svatbou
nestihli dost dobfe poznat, a posléze nachazi feSeni v koupi nebo pronajmuti hausbétu jakozto
prostiedku, kde maji, daleko od svych rodin, tuto svizel moznost fesit. Z etického problému
manzelstvi se autorka dostava k pobytu na lodi a jejimu popisu. Na vyobrazeni (ilustraci) pak
,Pan manzel vlastnoru¢n¢ mete palubu® a ¢tenaika je jist¢ nadsena.

Takovyto ¢lanek neni v Casopise osamocen a jeho zatazeni neni jednoduché — jazycky vah
se tu prikloni na tu, tu na onu tematickou stranu, a i pfesto, ze kodér je jen jeden (jsem jim ja),
pfedstavuje tato tematicka nejasnost nebezpeci zkresleni vysledkti. Musime si uvédomit, ze kazda
kvantitativni analyza ptedstavuje redukci informace a jista zjednodusSeni, ktera jsou pochopitelné
zpusobena mnou jakozto vyzkumnikem zodpovédnym za prekoddovani dat. I piesto, nebo prave
proto, Ze se jedna o popisnou statistiku, kde mame pouze tvrda data, ktera ,,jsou tak, jak jsou a
vzdal jsem se narokul na (statistické) usuzovani na vétsi celek (tzn. na vSechny ro¢niky ¢asopisu),
data musime brat s jistou interpretacni rezervou. Piesto nesmime, pokud se chceme dobrat viibec

n¢jakych vysledki, podlehnout ,,sebepozirajicimu se skepticismu* radikalniho relativismu a



usilovat o minimalizaci téchto nejasnosti jejich odkrytim a eliminaci. Doufam, Ze se mi to v mé

praci v ramci moznosti pouzitych metod podafilo.

3.3 Operacionalizace - Clanky a rubriky

SD se déli formalng i fyzicky na tfi &asti — vzdy na prvnich stranach jsou rozsahle;jsi ¢lanky, které
maji za ukol poucit v rozséhlejSim ttvaru (obvykle 1-2 stran v jednom ¢isle; tyto Gtvary jsou
téméf vzdy na pokracovani, takze jejich celkova délka se pohybuje kolem 2-5 stran). Druhou
rozsahlejsi ¢asti je roman (v desatém rocniku je roman vzdy na konci ¢isla, v prvnim a dvacatém
je rozptylen vprostied ¢asopisu), jinymi uméeleckymi reprodukcemi, které jsou v ¢asopise
otiStény, jsou basné (obvykle na posledni stran€) a v prvnim cisle také obrazy, které byly na
prostiedni dvoustrané tak, aby si je ¢tenarky mohly vytrhnout a vyvésit). Tteti Cast tvofi vice ¢i
mén¢ pravidelné rubriky, které jsou vzdy oznaceny grafickym logem (v prvnim dile jen nadpisem
kapitalkami), které obklopuje nazev rubriky. Logo se vzdy lisi a je také pokazdé piitomno, at’ uz
se jedna o rubriku pravidelnou, (jako napt. Ze zenského svéta, Matka vychovatelka ...) nebo
vyjimecnou, ktera se objevuje jen jednou za rok (Vanoce). Text v takto oramovanych rubrikach
je psany mensim fontem, informace v ném jsou rozlicného typu — navodného i informativniho. I
zde jsou nekteré delsi Clanky otiskovany na pokracovani. I rubriky i1 ¢lanky mély své kategorie.

Kompletni vycet kategorii ¢lankd, tak jak je v obsazich ¢asopist, je zde:
Rocnik I

Kterak pracuji moderni Zeny

Jak bydlime a jak se bydli jinde

Kapitoly o sluzbach

Roc¢nik X

Vynikajici Zeny

Zenska otazka a zenska povolani



Clanky ethické

Vychova a vzdélani
Rodinny diim a byt
Domacnost a zivot rodinny
Vyziva a potraviny

Clanky vieobecné a pouéné
Zrnka moudrosti

Basné

Roc¢nik XX

Zenska otazka a zenské povolani
Clanky ethické

Vychova, vzdélani a kultura rodiny
Dtim rodinny a doméci hospodaistvi

Narodni hospodaistvi

3.3.1 Strategie vyzkumu - €lanky

Clanky jsem bez ohledu na jejich kategorie v obsazich ¢asopisu (které stejné &tenéii feknou o
tom, co se v ¢lanku piSe, jen minimum a také v 20. ro¢niku jsou ne€které ¢lanky zatazeny do dvou
kategorii, protoze se tematicky prekryvaji) rozdelil do tematickych kategorii a jako dalsi
(kardinalni) znak bude slouzit pocet pokra¢ovani. Celkem tedy budu mit tfi proménné — téma,
pokracovani a tou posledni je ro¢nik casopisu, ve kterém ¢lanek vysel.

Tematickych kategorii jsem vytvofil celkem 14 — jsou jimi:

1 Zenska otazka — témata etiky, rodiny, manzelstvi

2 70 povolani — zenska povolani, pfipustnost a mira vydélku
3 Z0 vzde&lavani

4 Vyznamné zeny — a zeny v exotickych zemich

5 70 filantropie - a zenské spolky

6 Z0 ze zivota Zenskych spolki



7 Nacionalismus

8 Hospodyné¢

9 Svatky

10 Diim a byt — a bytové dopliky
11 Kuchyné a potraviny

12 Obecné informace

13 Jiné

14 Spoteni — ekonomické rady ohledn¢ vedeni domacnosti

Kategorii jsem vytvoril zamérné vice, aby nedoslo k tak zdsadni redukci informaci, ale je jasné,
ze pro zreteln€jsi vysledky musime jesté data dale zredukovat do méné kategorii. Ty jsem
vytvoiil tfi —,,Z0“ — zabyvajici se Zenskou otazkou (kategorie 1 — 6), ,,Hospodyn&“— zabyvajici

se otdzkami domacnosti a praktickymi otazkami bydleni (8, 10, 11, 14) a,,Jin¢* (7, 9, 12, 13).

Rubriky
Rubriky, které se objevily v tiech ro¢nicich jsou tyto (jejich nazvy se opakuji nebo jsou

obménény jen ¢astecné, ale pro komplexnost jsem se rozhodl uvést vSechny).

Roc¢nik I

Basné

Aforismy

Uméni

Obrazy

O nés a od nés
Matka vychovatelka
Doméci 1ékat

Ze zenského svéta
Co se d¢je ve sveéte

Modni piehled



Pro domacnost

Domaci zahradka

Kuchyné

Co se slusi

T¢locvik a sport, hry a zdbava

Hadanky

Hovorna a listarna

Zaméstnani malych, hadanky, pro zasmani a rozmanitosti
Barvotiskova ptiloha

Roc¢nik X

Roman

Rady pro Zivot

Besidka — rubrika zabyvajici se oznamovanim umrti, gratulacim k vyznamnym jubileim ale
kratkym informacim o kulturnim udalostem, které se odehraly v dob¢ uplynulé
O nés a od nas

Matka vychovatelka

Pro nasi drobotinu

Vénoce

Velikonoce

Byvavalo — byvavalo

Doméci 1ékat

Nemocny v domécnosti

Préavni ptitel

Cestovani

Ze zenského svéta

Z celého svéta

Uméni v domécnosti

Skoly a vystavy

Moda

Ze 7zivota pro Zivot



Varujte se

Rucni prace
Rodinny dim
Utulny byt

Z domaci zahradky
Domacnost

Riizné pokyny
Doméci dilna
Stroje a piistroje
Kuchyné

Nas obed

Z novych ptedpisii
K dotazim naSich ¢tenarek a rizné pokyny
Nékup potravin
Jemny mrav
T¢locvik a sport
Hry a zébavy
Hovorna

Roc¢nik XX

Roman

Motto

Zrnka moudrosti

Modni predlohy “Stastného domova”
Rady pro Zivot

Matka vychovatelka

Vénoce

Pro nasi drobotinu

Zdravotnictvi

Ze Zenského svéta

Casovosti a objevy



Skoly a vystavy
Modni hlidka
Rodinny domek
Utulny byt

Z domaci zahradky
Domacnost

Nemocny v domacnosti
Rady kosmetické
Chov domécich zvitat
Ze 7zivota pro Zivot
Doméci dilna
Cestovani

Doméci Svadlena
Jemny mrav

Stroje a pfistroje

3.3.2 Strategie vyzkumu - rubriky

I rubriky jsem rozd¢lil do tematickych okruht. Proménnymi v tomto piipad¢ bylo: rubrika, roénik

a téma. Tematické kategorie jsem posléze zredukoval na 4 obecnéjsi kategorie — zenska otdzka,

hospodyné, zabava a jiné. Kategorie hospodyné se podoba kategorii ,,dim a byt* v kategorii

¢lanki, fadim sem navody a rady na vedeni, vybaveni domacnosti aj.

1 Zdravi — Domaci 1ékat, Nemocny v domécnosti, Zdravotnictvi

2 T¢locvik a hry— T¢€locvik a sport, hry a zabava, Hry a zdbavy, T¢locvik a sport
3 Estetika — Modni piehled, Rady kosmetické, Modni hlidka,
4 Kultura — Besidka, Uméni

5 Rady a postiehy — Zrnka moudrosti, Aforismy, Rady pro Zivot, Motto, Ze zZivota pro Zivot

6 Redakéni rubriky — Hovorna a listarna, Hovorna, O nas a od nas

7 Etiketa — Co se slusi, Jemny mrav

8 Umélecké reprodukce — Roméan, Basné, Obrazy

9 Kuchyné¢ — N4as obéd



10 Vychova a déti — Matka vychovatelka, Pro nasi drobotinu

11 Zenska otazka — Z Zenského svéta

12 Obecné informace — Co se d&je ve svété, Casovosti a objevy

13 Dim, byt a domécnost — Utulny byt, Z domaci zahradky, Doméci dilna, Rtizné pokyny, Stroje
a vynalezy, Rodinny domek, Domécnost, Domaci §vadlena,

14 Jiné — Vanoce, Velikonoce, Byvavalo-byvavalo, Rizné pokyny, K dotaziim naSich ¢tenarek a

rizné pokyny

3.4 Vysledky analyzy a jejich interpretace*

Co se &lankd tyce, je jich ve tfech roénicich SD celkem 193. Jsou relativné rovnomérné
rozdéleny, v kazdém roc¢niku jich je podobny pocet — 70 v prvnim, 60 v desatém a 63 ve
dvacatém (viz ptilohy Tabulka 1.1). Po redukeci kategorii se ukazuje, Ze 63,2% c¢lanka
pojednavalo v néjakém smyslu o Zenské otazce, 21,8% o tématu domadcnosti a ptibuznych, 15%
o jinych vécech (Tabulka 1.2). Co se konkrétn¢ Zenské otazky tyce, tak ze vSech ¢lanku se celych
41% néjakym zpiisobem dotykalo otazek etiky, rodiny nebo manzelstvi, 32% se zabyvalo
vyznamnymi Zenami hnuti, vychovou a détmi 9,8%, Zenskymi povolanimi 8,2%, vzdélanim a
zenskymi spolky 4,9% a 4,1% filantropii a zdravotnictvim obecné. Mezi tématem a délkou
¢lanku podle poc¢tu pokra¢ovani neexistuje souvislost (Tabulka 1.3) —kolem 80% ¢lankt
pokracovani nema, cca 18% jich ma jedno pokracovani, zbytek pfipadd na ¢lanky, které maji vice
pokracovani (az 4). .

V kategorii rubrik bylo otisténo celkem 1346 téchto jednotlivych rubrik, tedy 19 na jedno
Cislo (Tabulka 2.1). To se miize zdat jako zna¢né mnozstvi, ale musime si uvédomit, ze napiiklad
rubrika motto pfedstavuje pouze jediny kratky citat na prvni strané casopisu, a i jiné rubriky
zabiraji jen maly prostor - polovinu nebo tfetinu strany. Zcela zdsadni se z Cetnosti jednotlivych
rubrik zda po kategorizaci frekvence vyskytu rubrik zabyvajicich se domem a bytem — je jich
celych 17,5%. Dalsi kategorii v potadi jsou ,,rady a postiehy*, kam jsem umistil hodn¢ obecnych
rubrik s témét 12%. Podstatnéjsi jsou az redukované kategorie, tentokrat jsem pouzil typologii

sestavajici ze 4 celkl. Kategorie jsou: Zenska otdzka, zabava, hospodyné¢ a jiné. Z tabulky

* Datové soubory ve formatu sav. (SPSS) a xls. (Excel), pouZité syntaxy a n&které grafy a tabulky na které se
odkazuji v textu jsou v ptiloze (datové soubory pro usporu papiru pouze na CD).



(Tabulka 2.2) vyplyva, Ze zdaleka nejvyssi misto zabira kategorie ,,zabava* s témét 42%,
nasledovana kategorii ,,hospodynka“ s 27,2%, ,,zenska otdzka“ je zastoupena podobné¢ jako ,,jiné*
— ptiblizné 15%. Zde je tedy vidét, Ze rubriky zabyvajici se Zenskou otazkou nejsou nijak zv1ast
pocetné zastoupeny (coz je vyvazeno jejich mnozstvim v ,,¢lancich®). Podivame-li se na to, zda
se vyvoj meénil v jednotlivych ro¢nicich, zjistujeme, Ze frekvence rubrik se v ¢ase vyrazné
neménila az na desaty rocnik, kde zcela prevladla rubrika ,,hospodyiika® s 14,7% (z celkovych
100% vsech rubrik, v tomto ro¢niku bylo v rubrikach ,,hospodynka* vice clankli nez v obou

dalSich ro¢nicich dohromady (Tabulka 2.3, graf 2.1).



Zaver

Casopis Stastny domov jako by trpél schizofrenii. Prakticky po celou dobu své existence
hledal tematickou tvar, kdyz balancoval mezi ¢asopisem pro moderni emancipovanou zenu a
maloburZoaznim platkem s nejasnym poselstvim a vyjimecné i témet bulvarnim obsahem.
Konceptualni pojeti listu, ktery se na svych strankach rozhodl publikovat nejen seridzni
feministické ¢lanky od renomovanych autorek Terézy Novakové, Elisky z Purkyna aj., ale 1
romany spottebniho typu, kritikou méné cenénych, ale mozna o to ¢tenéjsich autord, vzbudil
negativni ohlas napfiklad v asi nejradikalnéjsim deském &asopisu pro zeny, Zenském obzoru.
Novelou Rozmarino, zelenej se od FrantiSka. S. HolecCka, kterd byla otiSténa v desatém ro¢niku,
jsem se zabyval v samostatné ¢asti své prace. DoSel jsem k zavériim, Ze novela je primérny
zastupce konvencni zdbavné literatury, kterou mohu sméle zatadit do kategorie ky¢. Jeji ptinos
muzeme chapat v reflexi doby, kterou popisuje, spiSe nez v originalité a kvalité jeho zpracovani.

Z kvantitativni obsahové analyzy vyplynulo, ze zatimco delsi pisemné utvary (clanky) se
nejcastéji zabyvaji Zenskou otazkou, v rubrikach ptevazuji ty, jez maji ctenarku néjakym
zpiisobem pobavit.

Stastny domov mohl také postradat patronat silné osobnosti, kterou mu byla jeho
zakladatelka Josefa Humpal-Zemanova. Ta fakticky ale vedla ¢asopis jen pllrok a pozice viadci
redaktorky byla snad neobsazena nebo ptinejmensim dalSich 10 let anonymni. Z ¢lankt a rubrik
na jeho strankéch lze vyvodit snahu jeho Ctenaiky jak vychovavat, tak jim podbizet obsahy, které

je duSevné obohati asi jen tézko.



Shrnuti

Casopis Stastny domov plnil podle zavéra vyplyvajicich z mé analyzy jeho prvniho,
desatého a dvacatého ro¢niku mezi Casopisy pro Zeny roli spiSe marginalni. V dobé na ptfelomu
19. a 20. st. vychazela na uzemi Ceska jina periodika, kter4 se na fedeni Zenské otazky
specializovala (jako napt. Zensky obzor, Zensky svét, Zenské listy), a Stastny domov jim v tomto
tématu nemohl ani nechtél konkurovat. Stejné tak novely, které na pokracovani v ¢asopise svym
¢tenatkam predkladal, nejsou nijak revoluéni at’ po strance obsahové ¢i formalni a nevymykaji se
z tehdejsiho literarniho priméru.

Kvantitativni obsahova analyza ukazala, Ze rozlozeni Cetnosti obecnych témat se béhem let
neménilo, postupny obrat nastaval pouze v drobnych nuancich témat samotnych.

Koncep¢ni novota listu spociva v tematické syntéze Zenské otazky s praktickymi radami jak co
nejlépe vést domacnost. Ty se neomezovaly na domaci prace, nybrz zahrnovaly i ekonomické
poucky a popis moderné vybavené domacnosti, jeji architektonické feseni atd. Unikum je také
vydavani Casopisu pro zeny u standardniho vydavatelstvi a ne pod kiidly néjakého Zzenského

spolku, jak je tomu u ostatnich Zenskych listt.



Summary
Results of the analysis of the 1st, 10th and 20th volume of magazine Stastny domov

showed that its role like women's magazine was quite marginal. During the late 19th and the
early 20th century, there were several other periodicals specialized in the women’s question (e.g.
Zensky obzor, Zensky svét, Zenské listy) and Stastny domov couldn’t (and also didn’t want to)
compete with them in that subject. Also the short stories, that were brought to the readers of
Stastny domov, were no big revolution — neither contentually nor formally.

Quantitative content analysis showed, that the frequency distribution of the common themes
hadn’t changed during the years — progressive turn had been occurring only in the little variations
of the themes themselves.

Conceptual novelty of the magazine lies in the synthesis of the women’s question and the
practical advices how to run a household the best. Those advices weren’t limited to the
housework only - they included also an economic principles and a description of a modern
household, its architectonic solution, etc. Unique is also the fact, that this magazine for women
had been published by a standard publishing house and not under the auspices of some women’s

association like all the other women’s magazines were.
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Prilohy:

: tema
Cumulative
Frequency Fercent YWalid Percent FPercent
Valid 1,00 zoetika 50 259 2549 259
2,00 zowychdeti 12 6,2 6,2 327
3,00 zopovaolani 10 52 5,2 373
400 zowzeny 39 202 202 57,5
5,00 nacionalismus 3 1,6 1,6 58,1
6,00 hospodyne 10 5,2 52 64,2
7,00 dum a byt 19 9.3 93 FiE: |
8,00 svatky 5 26 26 76,7
9,00 kuchyne 5] 3.1 3.1 7ag
10,00 obecinfao 15 7.a 7.8 87,6
11,00 jine R 2.6 2,6 80,2
12,00 filantropie zdrav 5 2.6 2.0 az7
13,00 sporeni 8 41 41 bG8
14,00 vzdelazenspalky B 3,1 31 1000
Total 183 100,0 100,0
1.2
temar
Cumulative
Frequency Fercent Yalid Percent Fercent
Walid 1,00 zenska otazka 122 63,2 63,2 632
2,00 hospodyne 42 218 21,8 85,0
3,00 jine 29 15,0 15,0 100,0
Total 183 100,0 100.0




1.3 temar * pokrac Crosstabulation
pokrac
1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 Total
temar 1,00 zenska otazka  Count a4 22 2 2 2 122
% of Total 48,7% 11,4% 1,0% 1,0% 1,0% 53,2%
2,00 hospodyne Count 33 3 i 1 ] 42
% of Total 17,1% 4,1% 0% 5% 0% 21,8%
3,00 jine Count 22 5 1 0 1 29
% of Total 11,4% 2 A% 5% 0% 5% 15,0%
Total Count 149 35 3 3 3 193
% of Total 77.2% 18,1% 1,6% 1,6% 1,6% 100,0%
o B tema
Cumulative
Frequency Fercent Yalid Percent Fercent
Yalid 1,00 zdravi 74 b 5 hik
2,00 telocvikhry a1 G2 6.8 12,3
3,00 estetika 79 5.9 59 18,1
4 00 kultura a4 29 29 21.0
5,00 radypostr 159 118 11,8 328
6,00 redakce 124 g2 g2 42 1
7,00 etiketa 27 2.0 20 44 1
8,00 repordukce 100 74 T4 1.5
9,00 kuchyne 118 8,8 8,8 60,3
10,00 vychovadeti 112 8.3 83 68,6
11,00 zenot 70 B2 h2Z 738
12,00 ohecne 71 by 53 ¥a.0
13,00 dumbyt 235 175 175 86,5
14,00 jine 47 35 35 100,0
Total 1346 100.0 1000




79 temar
Cumulative
Frequency Fercent Walid Percent Fercent
Yalid 1,00 zenot 209 15,5 16,1 16,1
2,00 zabava 42 40 3 417 57,8
3,00 hospodynka 3R3 262 272 35,0
4 00 jine 195 14,5 15,0 100.,0
Total 1299 965 100.0
Missing  System 47 Z, T
Tatal 1346 100,0
2
200 — temar
B zenot
B zabava
O hozpodynika
N jine
150 —

Count

prvni

Syntax - rubriky

fre all.

desaty

rocnik

val lab rocnik 1"prvni" 2"desaty" 3"dvacaty".
val lab tema 1"zdravi" 2"telocvikhry" 3"estetika" 4"kultura" 5"radypostr"
6"redakce" 7"etiketa" 8"repordukce" 9"kuchyne" 10"vychovadeti™ 11"zenot"

12"obecne" 13"dumbyt" 14"jine".

dvacaty




recode tema (11 7 10=1)into temar.
recode tema (1 2 3 4 5 8=2) into temar.
recode tema (13 9=3)into temar.

recode tema (12 6=4)into temar.

val lab temar 1"zenot" 2"zabava" 3"hospodynka" 4"jine".
exe.

CROSSTABS
/TABLES=rocnik BY temar
/FORMAT= AVALUE TABLES
/CELLS= COUNT TOTAL
/COUNT ROUND CELL
/BARCHART

fre tema.
fre temar.

mis val temar (4,2).
fre temar.
exe.

Syntax — élanky

val lab tema 1"zoetika" 2"zovychdeti" 3"zopovolani" 4"zovyzeny"
5"nacionalismus" 6"hospodyne" 7"dum a byt" 8"svatky" 9"kuchyne"
11"jine™ 12"filantropie zdrav" 13"sporeni" 14"vzdelazenspolky".
CROSSTABS

/TABLES=tema BY rocnik

/FORMAT= AVALUE TABLES

/CELLS= COUNT

/COUNT ROUND CELL
recode tema (1 2 3 4 12 14=1)into temar.
recode tema (6 7 8 13=2) into temar.
recode tema (11 10 9 5=3)into temar.

val lab temar 1"zenska otazka" 2"hospodyne" 3"jine".
val lab rocnik 1"prvni" 2"desaty" 3"dvacaty".

CROSSTABS
/TABLES=rocnik BY temar
/FORMAT= AVALUE TABLES
/CELLS= COUNT ROW COLUMN
/COUNT ROUND CELL
/BARCHART

into zotaz.
into zotaz.
into zotaz.
into zotaz.

recode tema )
)
)
)
5) into zotaz.
6
8

(1
recode tema (2
recode tema (3
recode tema (4 =
recode tema (1
recode tema (1
recode tema (6

) into zotaz.
9 10 11 13=7) into =zotaz.

10"obecinfo"



val lab zotaz 1"etikamanzZelstvi" 2"vychova déti" 3"Zenska povolani" 4"vyznamné
zeny" 5"zdravotnictvi filantropie" 6"vzdélani spolky" 7"jine".

mis val zotaz (7).
fre zotaz.

CROSSTABS
/TABLES=rocnik BY zotaz
/FORMAT= AVALUE TABLES
/CELLS= COUNT ROW COLUMN
/COUNT ROUND CELL
/BARCHART

fre tema.



