Posudek oponenta na diplomovou praci Onikje Jindry ,Pravni postaveni vzniku a
fungovani Finanéni straZze Ceskoslovenska®, 56 stran textu

Diplomova prace Ongje Jindry se zabyva interdisciplinarnim tématersahajicim do
pravni historie i historie vojenstvi, jednou zeimegvych pravnich otazek evoluce pravni
Upravy bezpénostnich sbair, totiz finartni spravou. Jednalo se o sbor, jeZz sice, vzhledem
k t¢Zkému Zzivotu mistniho obyvatelstva v 19. stolegoi roce 1918 j{vodre nentl piilis
dobrou po¥st, avSak zvlastve 30. letech tuto svou pozici napravil, kdyz stanpiedni linii
boje proti vrjSimu i vnitnimu ohroZeniCeskoslovenska a jeho &mi. Ve své dob se
jednalo o vyznamny a nezastupitelny element v dbtaganizace finaéni spravy. Z celého
textu posuzované prace jepné, Ze kol. Jindra ma o sbor a jeltsiisniky hlubsi zajem.

Prace, nazvana pékud nesrozumitekhontologicky duald ,pravni postaveni vzniku
a fungovani“, kdy pravnim postavenim se rozumi g¥pedobr pravni Uprava, je
strukturovana do Gvodu (s. 6), deviti kapitol a&zavNa uvod autor uvadi cile, kdyz piSe, Ze
,Dy se chll vénovatcinnosti finarni strézé. Ve skute&nosti je ndpi prace SirSi &innosti,
tedy naplni fungovani ozbrojeného sboru, se autouje u konkrétnichifpadi na s. 36 — 41,
resp. 43. Prace tak pojednava spiSe o juristicgélaei vytv&eni, struktury a organizace
finanéni straze, jeji vyzbroji a vystroji. Zabyva se @&ktSOS (s. 46 — 50), jejiz pate
sloZzkou byla i finatini straz. Systematika textu j@mpéirend, snad pahkud nelogicky jsou na
s. 12 — 14 daéeny ustedni organy zahragniho obchodu, aniz je uvedeny exkurz k nim
jakkoliv navazan na téma finémi straze.

Diplomova prace je psarttivé a srozumiteldy. Stylisticky, gramaticky i morfologicky
dodrzuje standardy, vyZzadované u kvalifikich praci tohoto druhui€klepy nebo nevhodné
formulace najde€ten& v praci vyjim&né (nag. na s. 15 se piSe Republiky, kdyz sprabg
bylo malé pismeno, na s. 59 Komunistické straebo na s. 46 nespravkol. Jindra piSe o
schizi, pri niz se debatovalogkoliv spravrgji by mélo byt schize, na niz se debatovalo). Na
s. 17 i na jinych mistech se v textu objevujed&hurnalistické ozngeni gFislusnika finanéni
straze pojmem finamici“. Trend takového zkracovani (fag’eska republika -Cesko
apod.) je sice madni, z hlediska odborného v3aiiiti@ S'astny (znamé jsou v tomto ohledu
negijemné zaminy Ceska aCe¢enska, s nimiz se ¢hs nasi spoluatané setkavajiip pobytu
v USA). Autor dodrzel jednotnou citai normu, pesto by bylo na &kterych mistech vhodné
poznamky podtarou jest doplnit, aby si mohl zajemce zdrajipadré vyhledat (nap na s.
36 jsou uvedeny Udaje fiebdové zpravy k vladnimu tiaeni¢. 202/1930 Sb. z. a n. i dalsi,
aniz by zde byl odkaz na zdroj)ifévazna wtSina poznamkového aparatu pak pochazi
z jediného zdroje (Bene§, Jaroslav. FifrdrstraZzceskoslovenska 1918 — 1938).

Pozitivre I1ze hodnotit, Ze student krom pravniho pozitivismuima i dobovou pravni
a spoléenskou realitu, nap skut&nost, Ze obyvatelstvo v pohrénisi, vzhledem ke svym
socialnim zajmm a zkuSenostem, vystovalo Wici financni strazi averzi, coz se zmilo az
ve 30. letech minulého stoleti.

Ukolem oponenta je, na rozdil od vedouciho pra&mat si zejména nedostatk
prace a upozornit naénZa (&elem naplini této role Ize u hodnoceni formalni stranky
piipomenout, Ze prace se odvolava na literaturudytekdy by bylo mozné jit do priméarnich
prameri (nag. u pravnich fedpidsi, nag. dvorského dekretu ze dne 24. dubna 1843), u
nekterych zdrofi neni mozna jejich konkréljsi identifikace (s. 8 pozn. 11, kde se hihvo
vynosu¢. 21.134 z 19.03.1907 &tniku a na prvni pohled neni jasné, o ktetstivik jde)
pii zpracovani tématu uplatnil. 8teré zdroje v praci schazeji — matary, Marek a kol.
D¢jiny dani a poplati.



Z drobnych obsahovych chyb je moZné upozornit, igsterstvo financi nevzniklo az
v prozatimni Ustav(tj. zakorg ¢. 37/1918 Sh. z. a n.), jak piSe autor (s. 9), hyiir§ 1 bod
3. zakona¢. 2/1918 Sb. z. a n., jimZz sefiznji nejvysSi spravni rady ve stat
ceskoslovenském, ustavil na centralni Grovrieyee administraceréd pro spravu finami,
byt i docasré neoznaeny formali jako ministerstvo. Rowt neni zcela ijfgsna formulace,
Ze finargni strdZz ekonomickygsobila v pohrani (s. 7), nebt se ze strany findgmi spravy
jednalo o vykon viejné spravy, nikoliv o ekonomickotinnost, ktera je dnes definovana
soustavnosti, ale rowa soukromopravnimi prvky, coz dnes vyplyva jak a&anné Upravy,
tak z judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (vipinaozsudek z 10. 9. 2008j. 2 Afs
68/2008 — 58, rozsudek z 20. 5. 2089,7 Afs 98/2008 — 112 nebo rozsudek z 21.04.2811,
Afs 41/2010 — 144). | pojeti filozofické, resp. adohospodé&ké filozofie rozumi
ekonomickowinnosti vytvdeni hodnot progednictvim vyrobnich prostdki, zejména praci
pietv&ejici piirodu v tyto hodnoty. Pokud student vymezuje ekoickou ¢innost v jiném
vyznamu, ndl by ji definovat. Dale je v praci négsreé uvedeny vztah finamichieditelstvi a
finaneni straze (s. 10), kdyZ vgbdani a poplatkovou spravu vykonavala jen uiimefch
dani. Specializace spravy, o niz kol. Jindra uvaelizabranila politickym vliégm na finagni
strdZ (s. 10), kdyZ ji wala z mnoziny tzv. politické spravy, ukazuje studen nepochopeni
dobového terminu politicka sprava. Sprava v téédaofgéla fungovat jako nezavisla a
nestrannd, proto byla budovana na kariérnim systémma sluzebni pragmatice. Politicka
neboli vnitni sprava neznamenala dnesni poltické ¢sdiky. Byla to sprava vSeobecna, statni
i dalSich véejnopravnich korporaci, kteraéha za ukol plgni jejich Ukoli a ke specializaci
dochéazelo z@vodu rozsahlostiéthto Ukoh nag. u spravy finatni, justéni a zahrarini (viz
k tomuto vymezeni ndpDemel, JaroslavOttiv slovnik natny. Dvacaty dil. Praha:J. Otto,
1903. s. 109-110). Jestlize student piSe etepbizavest ¥tSi nezavislosti@dniki a dava ji
do souvislosti se sluZzebni pragmatikou (s. 10kgkearici, Ze ta platila od roku 1914 po celé
v praci zkoumané obdobi.t®odem jejiho fjeti bylo spiS ekonomické i kariérni zafist
Uiedniki a tim zajis&ni loajality a pi poruSeni disciplinace. Vysitlit by si rovreéz zaslouZil
termin starSi politické strany, jenz student pb{szi59).

SpiSe méhxinformaci se v praci tyka konce finan strdze a jejiho nahrazeni Sborem
narodni bezpmosti, by nag. ddaje kolik pislusniki pieSlo do nového sboru a kolik bylo
penzionovandi jinak ukortilo své misobeni weskoslovenskych ozbrojenych silach, by byly
jisté podretné @i sledovani kontinuity a diskontinuity statni slyaiio roce 1945, event. 1948.

Celkow Ize tici, Ze se oponovana prace vyzmg vhodnou volbou tématu, vcelku
piiméienou strukturaci i formalni Gpravou a auté@rjgejim vypracovani ossdéil pili. Nékteré
drobné nedostatky byly nasthy vyse.

Praci doporuuji k obhajol& a jako otazky k obhaj@&mnavrhuii:
a) Kuvalifika¢ni predpoklady pro fjeti dofad finargéni strdze po roce 1918.

b) ReSeni disciplinarnich a karnychiegtupk piislusniki finareni straze podle
pravni Upravy v letech 1918 — 1938.

V Praze, dne 13. #52017.

JUDr. Ji Sous$a, Ph.D.



