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1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace

Student si zvolil pro svou praci aktualni téma, ve kterém se zabyva trénovanim déti ve fotbale.
Vytvofil 6 operativnich plant na zlepseni pohybovych schopnosti a dovednosti déti a jejich ucinnost
pak ovéroval testovanim.

2. Uroven teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace
s literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzZitych informacnich zdrojd apod.)

Teoretickd ¢ast prace je zpracovdna na dobré Urovni a student zde prokdazal schopnost pracovat
s literaturou a ke zpracovani vyuzil 28 literarnich zdrojG. To pak doplnil svymi praktickymi
zkuSenostmi z daného sportovniho odvétvi, kde nyni plsobi jako trenér mladsi pripravky
kategorie U7.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.
Pro vyzkumnou ¢ast zformuloval tfi hypotézy, na které dostal odpovédi na zakladé vstupniho a zavére¢ného
testovani.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Stanovené hypotézy byly nasledné vyhodnoceny na zakladé testovani skupiny 20 ti chlapcl ve véku
6 — 7 let. Pro testovani vyuZil tfi motorické testy z INTERTESTU a test doplnil dvéma fotbalovymi
dovednostmi.

5. Uroveri analyzy a interpretace vysledkd (statistické zpracovani, prehlednost vysledkd,
grafll, tabulek aj.), zaméreni a Uroven diskuse.

Vsechny vysledky byly zpracovany do tabulek, procentualné vyhodnoceny a zndzornény pomoci
vhodné zvolenych grafl. Je zde vsak chybné procentualni vyhodnoceni hypotézy €. 3.

6. Formulace zavéru (pfimérenost, jasnost, konkrétnost, struc¢nost, vazba na problém,
cil a hypotézy), pfinos a vyuziti vysledka.

Vyhodnoceni zavéru je vhodné zpracovano v kapitolach diskuze a zavéry préace a je zaméreno na
stanovené hypotézy a cil prace. Vysledky prace je moZzno vyuzit pfi trenérské prdci ve fotbale.



7. Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka Uroven, Uprava, prehlednost textu,
dodrzZeni norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).

Po formalni strance prace odpovida poZzadavk({m na ni kladenym. Je pfehlednd, ma odpovidajici
rozsah a urcité byla naro¢nd na zpracovani. V textu se vyskytuji drobné chyby a také jedna
hruba chyba.

8. Celkové hodnoceni prace (prehlednost, pristup a samostatnost autora pfi zpracovani,
jeho informovanost o metodologii védecké prace apod.).

Celkové hodnotim praci jako dobre zpracovanou, kde student Uspésné vyuzil svych znalosti a
praktickych zkuSenosti z trenérské prace. Pfipominku mam ke zpracovani operativnich plana.

V prlipravné ¢asti hodiny chybi dalsi druhy cviceni. Je tam jen cvi¢eni protahovaci. V zavérecné Casti
Jsou zatazovana nékterd nevhodna cvic¢eni napf. honicka dvojic.
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