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PtedloZena prace obsahuje 123 stran vlastniho textu a je piehledné a logicky
Clenéna do uvodu, péti zakladnich kapitol a zavéru. Vnéjsi Gprava prace je velmi
p€kna. Okruh pouzitych pramenti je mimotaddné rozsadhly a zahrnuje rovnéz velkou
fadu praci zahrani¢nich autori. Prace je doplnéna nckolika vhodné zvolenymi a
ilustrativnimi ptfilohami. Po formalni strdnce spliiuje ptedlozend prace vSechny
pozadavky kladené na prace rigordzni.

Autorka si zvolila téma rozhodné netradi¢ni a soucasné mimotadné naro¢né.
Tato naro€nost je déna predevSim interdisciplinarni povahou tématu, kde vedle
hledisek cCisté trestnépravnich jsou analyzovany rovnéz aspekty spravni a civilni.
Nadto problematika prav duSevniho vlastnictvi je dosti specifickd a soucasné narocna
a méné¢ znama oblast pravni regulace. Krom¢ interdisciplinarni povahy je naro¢nost
tématu dana téZ pouZitim metody pravni komparace s vybranymi zahrani¢nimi
upravami. Metody odborné¢ a védecké prace, kter¢ autorka pouzila, jsou zcela
odpovidajici tématu a ciliim, které si vytyc€ila. Z hlediska aktudlnosti se nesporné jedna
o zadouci a potiebné zpracovani dané specifické problematiky.

Po strucnéjsim tvodu, ve kterém autorka charakterizuje ptedevSim cil a
zaméteni své prace, se nejprve veénuje v obecnéjs$i roving institutu dusevniho
vlastnictvi a jeho pravni ochrané. Jiz od pocatku autorka ke zvolené tematice
piistupuje z Sirsiho teoretického pohledu, akcentujiciho prolinani soukromopravnich i
vetejnopravnich aspektl pravni regulace. Piehledné je zpracovana partie o pramenech
pravni upravy. Pomérné obsahld ¢ast prace, vénovana systematice prav dusevniho
vlastnictvi, neni rozhodné samoucelna, a to jednak proto, Ze jde o problematiku méné
znamou i pravné erudovanému cCtendii, a jednak proto, Ze na poznatky zde uvadéné
pak autorka kontinudlné navazuje v dalSich ¢astech své prace.

Nasledujici kapitola prace se zabyva ochranou prav dusSevniho vlastnictvi
prostiedky civilniho a spravniho prava. Piehledné je zpracovéan rozbor narok, jejichz
ochrany se lze domahat Zalobami v fizeni ve vécech obCanskopravnich na podkladé
ustanoveni autorského zdkona a obcanského zakoniku. Vhodné je pracovano
s judikaturou a s kazuistikou. Zasluzné se autorka vénuje i méné znamym prostiedkiim
spravniho prava, jichz lze v ur€ité mife vyuzit pfi ochrané prav duSevniho vlastnictvi.
Vyhrady k ochrané primyslovych prav prostiedky spravniho prava jsou davodné.
Zasluzné se v této souvislosti autorka v obecné i konkrétni rovin€ vénuje t¢Z mnohdy
slozitému vztahu mezi spravnimi delikty a trestnymi Ciny, a to zejména pokud jde o
hrani¢ni ukazatele. Pokud autorka v ptipadé pochybnosti doporucuje aplikaci principu
subsidiarity trestni represe, jde o nazor, se kterym lze bezezbytku souhlasit.



Jadrem préce je kapitola tieti, zabyvajici se ochranou prav duSevniho vlastnictvi
prostiedky trestniho prava. Velice spravné autorka hned tivodem zdlraziuje princip
ultima ratio trestni represe a kritizuje tendence po jeji hypertrofii, tedy svym zpiisobem
zneuziti prostfedki trestniho prava tam, kde postacuji prostiedky prava spravniho nebo
dokonce prostiedky soukromopravni. Analyza vyvojovych etap pravni upravy vystizné
postihuje klicové mezniky 1 tendence vyvoje pravni regulace. Velice peclivé a
podrobné je zpracovan rozbor zakonnych znaku trestnych ¢inii podle § 268 az 271
trestniho zdkoniku. Citlivé a ucelné je pracovano nejen s obecnéji orientovanymi
literarnimi prameny, ale rovnéz s relevantni judikaturou. Vhodné je podavany vyklad
demonstrovan na vybranych konkrétnich kauzach. Autorkou misty vznéaSené
pochybnosti o vhodnosti pravni Upravy jsou smysluplné.

Posledni dvé kapitoly prace jsou pak vénovany problematice duSevniho
vlastnictvi a pravnim prostfedkim jeho ochrany v pravnim systému Spojené¢ho
kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska. Na to pak navazuje peclivé zpracovana
komparace s pravni Gpravou v Ceské republice. Zde tieba hned ivodem piipomenout,
ze slozitost tkolu, ktery si autorka vytycila, je ddn mimo jiné téz odliSnostmi systému
common law a kontinentalniho pravniho systému, jako odliSnych typi pravni kultury.
Celkové pak autorka dospiva k zavéru, Ze okruh chranénych zajmul je az na urcité
odchylky v zdsadé¢ obdobny, avSak cCeskd uprava je piisnéjsi pokud jde pozadavek
umyslného zavinéni a na druhé¢ stran€¢ mirné;jsi pokud jde o sankcionovani.

V zavéru pak autorka struéné a vystizné shrnuje poznatky, ke kterym ve své
praci dospéla. Stavajici upravu pravnich prostfedki ochrany prav duSevniho vlastnictvi
povazuje za dobrou a v zédsad¢ dostateCnou, vyjma ochrany primyslovych prav
prostiedky spravniho prava. Vyhrady ma k ponékud nahodile a nesystematicky
stanovenym sankcim za spravni delikty. Drobnéjsi pfipominky v oblasti trestnépravni
ochrany se tykaji pouze ochrany prav primyslovych. Provedend komparace pak
vyzniva ptiznivéji pro Ceskou trestnépravni Upravu.

Celkov¢ lze ptedlozenou praci hodnotit jako velmi zdatfilou. Autorka prokézala
hlubokou znalost zvolené problematiky a jejich SirSich souvislosti. Dobfe pracuje
s literarnimi prameny a s judikaturou. Hodnotici soudy jsou podloZeny relevantnimi
argumenty. Jazykova a formulacni aroven je velmi pckna. Autorka prokézala
schopnost samostatné a odborné prace.

Po obsahové i po formalni strance predloZena priace splituje poZadavky
kladené na praci rigorozni a lze ji uznat jako praci rigorozni.

Pii obhajobé prace by se autorka mohla zaméfit na otazku, zda a nakolik
pfichdzi u analyzovanych trestnych €inti svoleni poSkozeného jako okolnost vylucujici
protipravnost.
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