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Aktudlnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.
Studentka si vybrala vlastni téma, které vychazi z jejiho zajmu o télesnou vychovu, resp. basketbal.
Cil prace odpovidd ndzvu prace. Formulace problému je logicka.

Uroveii teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace s literaturou
(odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdroja apod.)

Teoreticka ¢ast prace vychazi z dostate¢ného mnozstvi literarnich zdroja. Studentka prokazala, Ze
umi pracovat s literaturou.

Teoreticka ¢ast prace se tykd pohybu a pohybové aktivity, véetné Zivotniho stylu. Jedna se sice o
kratké kapitoly, které vSak nemaji pfimy vztah k ndzvu prace. Ostatni kapitoly charakterizuji mladsi
Skolni vék a predstavuji pohybové schopnosti. Kapitola, vénujici se basketbalu, je velmi kratka (delsi
je historie basketbalu nez jeho charakteristika). Chybi prikaznéjsi predstaveni basketbalu ve smyslu
struktury sportovniho vykonu a specifiky tréninku v mlad$im Skolnim véku. Faktory ovliviujici hru

v basketbalu jsou velmi obecné, strukturu sportovniho vykonu nenahrazuji, a nejsou pregnantné
vysvétleny.

Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.
Hypotézy vychazi z cile prace a nastinéni problémovych otazek.

Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Hypotézy byla ovéfovany pomoci motorickych testd (Unifittest), mozna by bylo vhodné zaradit i
néjaky test na Uroven obratnostnich schopnosti — uz vzhledem k tomu, Ze obratnost diplomantka
uvadi jako jeden z dualezitych faktord ovliviiujicich hru. Metodologie prace je presné popsana.
PrestoZe diplomantka uvadi rlizné statistické metody, tak napt. rozptyl nebo smérodatnou odchylku
do vysledkl prace zarazeny nema.

Uroveii analyzy a interpretace vysledkd (statické zpracovani, prehlednost vysledkd, graft, tabulek
aj.), zaméreni a uroven diskuse.

Vysledkova c¢ast obsahuje velké mnozstvi tabulek a grafl, které jsou radné interpretovany. Do
vysledkové ¢asti neni obvyklé zarazovat potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz (str. 65).

Formulace zavéru (primérenost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost, vazba na problém, cil a hypotézy),
pfinos a vyuziti vysledkd.

Kapitola Diskuze je spravné strukturovana. Vyvraceni hypotéz 3 a 4 postrada konkrétni vysledky.
Snad by prospéla vétsi provazanost konkrétnich vysledkd a s diferencnim skore.

Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka Uroven, Uprava, pfehlednost textu, dodrZzeni norem
rozsahu prdce, bibliografické citace apod.).



Formalni stranka prace odpovida poZzadavkim na diplomovou praci. Snad jen naskenované tabulky
(napf. obr. 6, 7) neplsobi profesionalné.

Celkové hodnoceni prace (prehlednost, pfistup a samostatnost autora pfi zpracovani, jeho
informovanost o metodologii védecké prace apod.).

Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace vykazuje 31 podobnych dokument(.
Z poloviny se jedna o formalni zalezitosti (citace Univerzity Karlovy, vyjadieni o samostatnosti

vypracovani prace apod.), z druhé poloviny se objevuje fadna citace popisu Unifittestu.
Studentka pracovala samostatné a prokdzala, Ze zvlada problematiku védecké prace.

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace:
Otazky k obhajobé:
1. Vysvétlete rozdil mezi terminy obratnost a koordinace.

2. Uvedte strukturu sportovniho vykonu v basketbalu.
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