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Autorka se zarneruje na postoje deti predskolniho veku k volbe z predern nespecifikovane 

nabidky, k uvaiovani 0 rnoznostech v prubehu hry. Prace je v podstate rozdelena na tn hlavni 

casti (teoretickou, rnetodologickou, praktickou), uvod a zaver. 


V uvodu autorka seznamuje ctenare s rnotivaci, ktera ji vedla k volbe zvoleneho ternatu. 

Nasleduje teoreticka cast, ve ktere autorka na zaklade studovane literatury vyrnezuje dulezite 

pojrny pro vlastni experirnenty a jejich naslednou analYzu. Hlavni pojrny jsou pak dite 

predskolniho veku, bra v predskolnirn veku, parnet' a rnoznosti vlastni volby ditete v historii. 

Uvedena teoreticka cast pokrYva dostatecne oblasti zkoumane v prakticke casti. ledinou v)rtku 

snad lze mit jen ke kapitole Moznosti a profily kombinatoriky, ktera rna jednak ne uplne 

vhodny nazev a jednak z rnaternatickeho hlediska obsahuje chyby. Navic tato kapitola je 

uvedena spiSe jen z formalniho hlediska a spolecne s kapitolou Labyrinty spiSe snizuje jinak 

dobrou kvalitu teoreticke casti. 


Druhou kapitolou prace je rnetodologicka cast. v te autorka uvadi hypotezy a cile 

provedeneho vyzkumu. Dale nas seznamuje s rnetodami prace, vcetne popisu pnpravovanych 

experirnenru. 


V prakticke casti nas nejdfive autorka velrni okrajove seznamuje s pilotni sondou a 

rnodifikacerni uloh, ktere na zaklade pilotni sondy provedla. Trochu problernaticke je, ze 

popis nekterych aktivit je pnIis obecny (autorka vi 0 cern piSe, ctenar uz tolik ne). Pozitivern 

pakje, ze autorka nabizi i dalSi rnozne aktivity, ktere ctenar rnuze pouzit sam. 

Kaidy ze ctyr experirnenru je popsan podle stejne struktury. 

V pnpade prvni aktivity je ukol jasny a vse je dokumentovano pornoci priloh (zde je pouze 

rnensirn nedostatkern poradi uvedenych priloh). Autorka ziskane vysledky prehledne tabeluje 

a nasledne analyzuje. U druhe aktivity si ctenar rnuze jen obtime vytvont predstavu, co se po 

detech vlastne chce. NaStesti tuto obtiz Ize preklenout prohlednutirn fotografickych priloh. Ve 

treti aktivite pouze nesouhlasi uvedeny pocet reseni, aktivita je jasne a srozumitelne zadana. 

Posledni ukol je zrejrny vcetne nasledneho vyhodnoceni. 

Autorka uvedene aktivity vzdy samostatne vyhodnocuje a sve zavery nasledne dophluje 

postoji jednotlivYch deti k experirnentUm, tak jak je autorka vnirnala. Tento text rna sice 

nejnizsi vypovidaci hodnotu, 0 to vice vsak poukazuje na autorCino zaujetirn provadenyrni 

experirnenty. 


Na zaver prace autorka shrnuje provedene experirnenty a vyslovuje rnozne hypotezy 

o nekterych pnCinach ziskanych vysledku. Dale autorka uvadi dalSi rnomosti vyuziti 
predlozene prace pro sebe samu i dalSi rnozne ctenare. 

Uvedena prace je pres uvedene nedostatky velrni dobryrn pnkladern bakalarske prace a Ize ji 
doporucit k obhajobe. 

Hodnoceni: vYbome 
V Praze dne 7. 5. 2007 


