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1. Uvod

Tato prace si klade za cil studovat chovani modalnich sloves ,,poder” a ,dever” a
odpovédét na otazky vyvstavajici z jejich interpretace v kontextu pravniho jazyka, hlavné v
zakonnych a jurisprudenénich typologiich. Pro tyto ucely byl vytvofen navrh vyzkumné
strategie, ktera ma tii zakladni cile: 1) systematizaci historické perspektivy a souc¢asného
stavu poznani dané problematiky jsme definovali metodologické zakotveni orientované na
aplikované studie modality evropské portugalstiny; 2) na zakladé prace s ostatnimi jevy, které
jsou relativné ustalené v bézném jazyce na strané jedné, a na strané druhé v jinych jazycich,
hlavné v angli¢ting, francouzsting a Spanélstiné — jsme hledali sty¢né nebo blizké koncepéni
body s jevy vySe popsanymi v pravnim jazyce ; 3) na zaklad¢é novych otazek a specifickych
problému, které vyvstaly v rdamci odborné zaméteného jazyka, jimz pravnicka portugalStina
je, bylo nasim cilem pojmenovat jevy spojené se slovesy ,,poder” a ,,dever”, které by posléze
mohly byt zakotveny a pieneseny do teorie jazykovédy a mohly tak v tomto odvétvi ptispét k

pochopeni obecného chovéni téchto zpisobovych sloves.

2. Identifikace pfedmétu a metodologickych moznosti

V této praci jsme se pokusili identifikovat hlavni problémy vztahujici se ke studiu dvou
sloves v oblasti prava. Zabyvali jsme se piedev§im nékterymi textovymi a diskurzivnimi
problémy, pficemz jsme jako hlavni nastroj pouzivali jazykovy korpus, vytvofeny vyhradné
pro tento ucel. Vyzkum jsme navic rozsifili tak, ze jsme analyzovali problémy tykajici se
modality téchto dvou sloves u nerodilych mluv¢ich. Pro tento ucel byly vytvofeny dva
dotazniky: prvni se tykal vyuZiti slovesa ,,poder”, dalsi zkoumal pouzivani slovesa ,,dever”.

Pravé v tomto kontextu pak vyvstava potieba analyzy pravniho jazyka jakozto jednotky,
ktera obnasi specifické vyzvy, mezi nimiz je zahrnut i problém slovesné modality: tak jako
zakon vyzaduje kodifikované znazornéni logicko-vyrokového obsahu, je vyzkum této
kategorie stézejni pro konkrétni oddéleni vyznamt opravnéni, povinnosti, dovoleni,
piipadnosti, zdkazu a dalSich, které jsou v normé implicitni, ale ne vzdy jsou dobie

definované.



3. Pravni jazyk a jeho typologie

Abychom 1épe porozuméli slozitym pravnim textim, v jejichz ramci hodlame
analyzovat vyskyt a modalni chovani ,poder” a ,dever”, bylo nutné provést vyzkum
zabyvajici se raznymi typologickymi postoji téchto struktur. Na zakladé rozboru Kklasifikaci
definovanych Hiltunenem, Tiersmem a Wroblewskim jsme dosli k zavéru, Ze existuje pouze
jeden pravni jazyk, ktery se ale projevuje rizné a vyuziva struktur, lexika a riznych
usporadani v souladu s cily, kterych chce dosédhnout.

Piesné v tomto kontextu jsme piistoupili k moznosti, ktera se opira o typologicky
popis Wroblewskiho. Jako cil studie jsme vybrali dvé typologie: jednak pravnich texti a texti
jurisprudencnich, tedy téch, které se uzivaji pfi normativni tvorb¢ a téch, jez se pouzivaji pii

aplikaci prava u soudnich rozsudki.

4. Koncep¢ni ustanoveni

Po vyjasnéni téchto pojmu jsme se zabyvali riznymi koncepcemi modality, které ve
svych dilech ptedstavuji lingvisté jako napt. C. Bally, Culioli, Palmer, Simpson, Fairclough,
B. Zavadil. V oblasti portugalského jazyka jsou to predev§im prace H. Costy Campos a F.
Oliveiry. Dale jsme z Cist¢ metodologickych diivodi zminili nékteré z myslenek jazykovédci

J. van der Auwera a A. Kratzer.

5. Popis korpusu

Pro tuto studii jsme wvytvofili specializovany korpus nazvany "Juriscorpus". Z
metodologickych duvoda byl korpus rozdélen do dvou subkorpust (sub-corpora): “Legis" -
celkem s 591.538 pozicemi — a "Argumenta”, ktery zahrnuje celkem 69.720 pozic. Prvni
sdruzuje sbirku pravnich textd, zatimco druhy sdruzuje sbirku textl jurispruden¢nich. Korpus
byl vytvofen v ramci vypocetni platformy s volnym pfistupem "Corpografo”, nastroje
vyvinutého ve spolupraci s CLUP! na univerzit¢ v Portu. Juriscorpus obsahuje texty ve
formatu PDF, Ms-Word, PostScript, RTF nebo transformované HTML a byl vytvoten, aniz
by doslo k jakékoliv zméné syntaktické struktury. Rovnéz nebyly u¢inény zadné pravopisnée

zmény, ani stylistické Upravy vybranych a nahranych textu.

! Centro de Linguistica da Universidade do Porto (Lingvistické centrum Portské univerzity).



6. Obecna analyza

Pii analyze vyskytd v korpusu jsme vzali v Gvahu vniméani diive zminénych
nerodilych mluv¢ich a obvyklé chovani studovanych modalnich sloves v bézném jazyce. Na
tomto zaklad¢ jsme zpracovali piesné pocty dle flexe osoby, ¢asu (nebo Casu-zpusobu) a
polarity. Vysledky jsou uvedeny ve formé grafii.

Rovnéz jsme pristoupili ke kratké kontrastivni analyze mezi ovéfenymi vyskyty v
“Juriscorpu” a podobnymi strukturami pfitomnymi v jazykovém korpusu vénovanému

nejbéznéjSimu jazyku: CETEMPUblico.

7. Vysledky

Touto praci bylo mozné dosahnout vysledku, které jsme se z divodu metodologické
srozumitelnosti rozhodli rozdélit do dil¢ich vysledku (ty, které jsou odvozeny piimo z

analyzy slovesné flexe) a celkovych vysledki (mékké prufezové vysledky vyzkumu).

7.1.Popis dil¢ich vysledkii

7.1.1. Vysledky slovesa ,,poder” — Indikativ prézenta:

1) Bylo konstatovano, ze sloveso ,,poder” ve tieti osob¢é jednotného ¢isla vykazuje
pomérné Casto dvé deontické modalni hodnoty: opravnéni v normalnich textovych
situacich a povinnost, za vySe popsanych podminek, které vyplyvaji ze samotné
povahy a metodologie, jez jsou zakladem pravniho systému a tim padem i pravniho
diskurzu, ktery je s nimi spjat. Ukazalo se také, Ze hodnota povinnosti neni tak
vzacnd, jak by se dalo oc¢ekavat od moznosti vyrazu ,,poder”, oproti, napiiklad,
,,dever” nebo ,.ter de”. Takové situace se v bézném jazyce vyskytuji pouze ve velmi
ojedinélych ptipadech, obvykle v mluveném projevu, v tazaci formé (fenicka otazka
s hodnotou piikazu) a jsou doprovazeny velmi specifickou prozodii. Tuto skuteénost

muzeme pozorovat v ptipadech jako:

a) — Pode sair, se faz favor?

b) — Pode sentar-se no seu lugar?



2) Vedlejsi véty v gerundiu — ¢asové podminkové nebo obé v potadi — ve struktuie jako
[Voprezing "poder" + (oznaené véty)], v pravnich textech nebo textech normativni

povahy pienasi interpretaci modality pfimo do deontické oblasti, k hodnoté opravnéni.

7.1.2. Vysledky slovesa ,,poder” — Indikativ imperfekta:

1) Tendence imperfekta vytvaiet alternativni situace (Oliveira, 2003: 246), jej ¢ini v
zasadé méné vhodnym K legislativni tvorb&é smérem k pravni nejistoté, kterou v sobé
jeji vyklad obnasi. Kromé toho dochazi k vyskytu Sesti piipadu pouziti tohoto Casu v
pozitivni polarité. Je zajimavé, ze ve vSech identifikovanych frazich je ¢asova stopa
po budoucnosti a imperfektum se zde vzdy objevuje s odkazem na pozdé&jsi vyskyt,
¢imz zastava pozici kondicionalu. Tento jev muze poukazovat na fakt, ze rovnéz v
pravnim jazyce, i kdyz je poznamenan vétsi mirou konzervativismu, indikativ
imperfekta postupné nahrazuje kondicional (Oliveira, 2003: 257), alesponi co se tyka

slovesa ,,poder”.

7.1.3. Sloveso ,,poder” — Kondicional:

1) Navzdory tendenci nahrazovat kondicional indikativem imperfekta, tedy jevu, jenz je
v portugalském jazyce stale vice zfetelny, se prokazalo, ze v pravnim jazyce je
kondicional i nadale Siroce pouzivan. Zakladem tohoto jevu muze byt skute¢nost, Ze

pravni jazyk ma sklony k archaizaci.

2) Negativni polarita se zvySenym pouzitim negace ,,nd0”, piedchazejici modalnimu
»poder” v kondicionalu, nas vede k pifevazujici interpretaci externi modality
ucastnika, ¢imZ se interpretace epistemickd a deontickd s hodnotou opravnéni stava

druhotadou.

7.1.4. Vysledky slovesa ,,poder” — Gerundium:

1) Pii pouziti tohoto slovesa v gerundiu a v pozitivni polarité je patrné pouzivani
deontické hodnoty opravnéni, patrné zejména v pravnich textech. Toto zjiSténi je
zajimavé, nebot’ se pifimo stfetdva s vnimanim uZivatelG jazyka, ktefi v dotazniku

odpovidali ohledné slovesa ,,dever”.



2) Pokud je pouzivano ve vétach s negativni polaritou, toto sloveso v gerundiu je
kompatibilngjsi s deontickymi interpretacemi, hlavné v pravnich textech, a vyznacuje
se stejnym modalnim chovanim, které jsme jiz identifikovali pfi pouziti v pozitivni
polarité. Nicmén¢ externi interpretace ucastnika s hodnotou povoleni muize rovnéz
nastat, hlavné¢ v pravnich textech a v podminkovych vétach (nebo podminkovo-

y )
Casovych?).

7.1.5. Vysledky slovesa ,,poder”— Indikativ futura:

1) Tteti osoba singularu tohoto Casu uskute¢nuje piedev§im epistemickou modalitu, v
nékterych piipadech vnitini modalitu G¢astnika. V textech s pravni tématikou, jejichz
cilem je udavat normy chovani a stanovovat pravidla, deonticka modalita ve vétach s
pozitivni polaritou téméf neexistuje a piipady, které se mohou vyskytnout, jsou

vyjimecné.

2) To stejné se déje pii tvotbé textti argumentativnich typologii (rozsudky a rozhodnuti),
u kterych bychom mohli ¢ekat vétsi miru svobodného vybéru slov pro tvofeni modalit.
Nicméné i zde nas piekvapil nedostatek deontickych modalit a nizké vyjadieni externi

modality ucastnika.

7.1.6. Sloveso ,,dever”— Indikativ prézenta:

1) V nékterych piipadech jsme mohli pozorovat, ze pouziti pfislove¢nych urc¢eni (hlavné
¢asu) prispiva k posileni modalni deontické interpretace indikativu prézenta slovesa

,,dever”.

2) Konstatovali jsme, ze v ruznych situacich se struktura ,.deve p” objevuje jako
jemnéjsi verze hodnoty povinnosti ,,tem de p” a, v jinych situacich hodnoty ,,nao pode

néo p”.

? Zejména pokud by pouziti gerundia mohlo byt nahrazeno ,,quando”, nasledovano negaci. Napt.: ,,N&o
podendo ir de carro, vou a pé.” [KdyZz nemizu jet autem, pijdu pésky]/ ,,Quando ndo puder ir de carro, vou a
pé”. [Kdyz nebudu moct jet autem, pijdu p&sky.] (Cf. Brito, 2004: 723 — pozn. (¥)).



3) V néavaznosti na piedchozi bod povazujeme za mozné tvrzeni, ze redukce zavazku

mluv¢iho pied bezchybnym provedenim vyroku (vychazejici z pouziti ,,dever” misto
ostatnich struktur a sloves modalné silnéjSich) je zakladem dominantni interpretace
externi modality uc¢asnika. Navic se zd4, Ze toto diskurzivni zjemnéni stoji rovnéz za

opakovanym pouzivanim vedlejSich vét pfi¢innych nebo podminkovych.

7.1.7. Vysledky slovesa ,,dever” — Imperfektum

1)

2)

1)

1)

2)

Kontrafaktualita pfitomna v téchto strukturach posiluje vhimani deontické modality,
piicemz se neobjevily ptipady, které by jasnym zptsobem odkazovaly na
espistemické interpretace, spojené vyhradné s problematickymi podminkovymi

vétami.

V pravnim jazyce nedochazi k vyraznéemu oslabeni relativné vysoké hodnoty slovesa
,,dever”, na rozdil od bézného jazyka, ve kterém imperfektum posouva sloveso ,,blize
k navrhu, v nékterych ptipadech, nebo k niz§i mite jistoty v jinych” (Oliveira: 1988:
224); avsak ani prvni, ani druhd vlastnost neni pfijatelna, zname-li zdroj sdéleni —

tedy pravni text — a funkce, které jsou mu pfisouzeny.

7.1.8. Vysledky slovesa ,,dever”— Gerundium

Pfi analyze slovesa ,,dever” v gerundiu je velice obtizné pokusit se odd¢lit specifickou
a kone¢nou modalni interpretaci. I kdyz doslo k pokusu o jeho pouziti v raznych

alternativnich kontextech, sloveso si vzdy udrzelo vysoky stupeni dvojznaénosti.

7.1.9. Vysledky slovesa ,,dever”— Indikativ futura

Pii obecné analyze pouziti slovesa ,,dever” ve futuru jsme pozorovali ur¢itou redukci
zavazku autora sdéleni pii realizaci vyroku. Tyto vyskyty nas nejéast&ji vedou k

interpretaci pravdépodobnosti ¢i nutnosti.

Pii typologiich argumentantivnéj$i povahy se interpretace preméni z deonticke
povinnosti na jev, ktery muZeme nazvat autoritativni nutnosti, blizsi externi modalité

ucastnika.



7.2.0becné celkové zavéry

1. Ve studovanych textech existuje ziejma ptrevaha ne-epistémickych hodnot, zejména
deontické hodnoty. Tento castéjsi vyskyt, dokonce i ve strukturach, ve kterych
bychom mohli tusit pfitomnost ,,slabé modality”, je kompatibilni s pfedstavou, ze
tento druh interpretaci ,,se pfimo tyka procesti v souladu s normami chovani, a pfi
bézném pouziti sloves v tomto vyznamu je ziejmy piedpoklad uréitych norem, hlavné
v piipadech regulace lidského chovani ve spole¢nosti (pfipad pravniho, nabozenského

diskurzu, etc.) (...)”. (Oliveira, 1988: 149).

2. Specifi¢nost pravniho diskurzu, stejné jako filozofické a axiologické skutecnosti
pravniho zékladu, navozuje atypické interpretace vzhledem k modalni hodnoté
ptitomné u analyzovanych sloves. Z toho vyplyva, ze krom¢ jazykového a situa¢niho
kontextu analyzovanych subjektt, jez jsou zasadni pro interpretaci piitomnych
modalit v kazdém sdéleni, je neméné stézejni rozpoznat kontext, ktery bychom mohli
nazvat nomologickym, tzn. ur¢ity prvek prostiedi, ktery mizeme nalézt pied tvorbou
pravniho textu a ktery obsahuje pravni principy, jez, v globalu a a priori,
poznamenavaji interpretaci sdéleni vyhradné normativnim charakterem.

Specifi¢nost téchto textovych typologii nas nuti domnivat se, Ze existuje
kontext, ktery neni Cisté jazykovy ani ¢isté situa¢ni. Spojeni primarniho autora sdéleni
(napt. zakonodarce) a racionalniho urcitelného jedince (v momentu sdéleni ale ne
uré¢eného), identifikovaného jako nékoho, kdo by mél nasledovat soudni piikaz pod
hrozbou sankce, ospravedliiuje existenci tohoto nomologického kontextu, ktery spolu
s hlavnimi cily prava — a pravniho textu jakoZzto jeho zasadniho nastroje k vyjadieni a
konkretizaci — podporuje okamzitou (a pievladajici) interpretaci deontické modality u

takovych vyrokd.

3. Zda se, ze velmi nizky vyskyt struktur ,poder ndo” a ,dever ndo” v pravni
portugalstiné poukazuje na shodné chovani, ke kterému dochazi i v bézném jazyce,
tzn. takové, ve kterém je pfitomna pravdépodobnost (slab&), moznost a nejistota pii
dosazeni daného vysledku obsazeného ve vété. Zda se, Ze toto pouziti pfedjima
dominantni epistemickou modalitu. S ohledem na to, co bylo feceno o vyznamu

principu pravni jistoty a zasady duvéry, neni neobvyklé, Ze je vyskyt pouze nepatrny.



4. Tvorba pravni tématiky je silné poznamenana uzivanim indikativu prézenta a
jednoduchého futura — 1 kdyz futurum vytvaii nékteré dal§i problémy — coz je
kompatibilni s vlastnostmi spojenymi s deontickou modalitou, ktera je vice
orientovana na budoucnost. Samotna pravidla, jimiz se Fidi legistika a na zakladé
kterych dochazi k normativni produkci v Portugalsku, zduraznuji dulezitost téchto

slovesnych Casti a potvrzuji, Ze indikativ prézenta je nejpouzivanéjSim ¢asem.

5. Indikativ prézenta slovesa ,,poder” v kontextu pravnich textt a hlavné ve tfeti osobé
jednotného ¢isla umoznuje realizaci dvou deontickych hodnot: opravnéni a
povinnosti. Prvni hodnota je relativné obvykla, zato druhd je v bézném jazyce
extrémné vzacna a se slovesem ,,poder” byva pouzivana pouze ve velmi ojedinélych
situacich - naptiklad v tazacich strukturach nebo v ustnich projevech, s velmi
specifickou prozddii. V nasi oblasti vyzkumu nicméné K pouziti slovesa ,,poder” pro
naznaceni silné deontické modality, s hodnotou povinnosti, dochazi pomérné casto,
obzvlast pokud se setkame s terminem, ktery obecna teorie prava oznacuje jako
,pravomoc a povinnost”. Na zakladé pozorovanych skute¢nosti mizeme konstatovat,
Ze pouzivani slabého modalniho slovesa pro realizaci silné modality je jev relativné
bézny a pro pravni jazyk specificky.

Rovnéz se prokazalo, ze pritomnost kondicionalnich struktur v téchto frazich

je stézejnim faktorem pro identifikaci modality pouzivané v kazdé z nich.

6. V této praci jsme zjistili, ze indikativ imperfekta je ¢as pouzivany hlavné v pravnich
textech. Co se tyce slovesa ,,dever”, zjistili jsme, ze pokud ma sémantickou hodnotu
minulosti nebo pfitomnosti, upfednostiiuje kontrafaktudlni interpretaci, coz v
zavislosti na pozici slovesa ve vété posiluje obecné vnimani deontické modality.
PovSimnéme si, Ze v bé&Zném jazyce ma indikativ imperfekta inherentni silu
diskurzivniho zjemnéni, coz se v pravnim jazyce nedéje se slovesem ,.dever”, kde

nomologicky kontext a zdroj sdéleni pfedpokladaji asertivng&jsi chovani.

7. Tato studie nam rovnéz umoznila zjistit, Ze pokud ma v bézném jazyce kondicional
opravdu tendenci byt nahrazen indikativem imperfekta, je rovnéz pravdivé tvrzeni, Ze
Vv pravnim jazyce je stale Siroce pouZzivan, a to zejména ve vztahu k epistemické

modalité s hodnotou moznosti, u slovesa ,,poder”. Zda se, ze provedené studie také



dokazuji, ze k pouziti kondicionalu dochazi v ne pfili§ pravdépodobnych situacich,
napiiklad v nékterych normativnich strukturach, které tvoii pravidla ,,délat”/,,nedélat”.
V téchto vzacnych piipadech se sloveso ,,poder” objevuje v kondicionalu a je schopno

na sebe vzit deontickou modalitu se sémantickou hodnotou povoleni.

8. Na jedné stran¢ pouziti jednoduchého futura vyvolava otazky, které se vztahuji k
nejednoznacné povaze jeho klasifikace, pficemz nékteti tvrdi, ze se ve skutecnosti
jedna o zpusob znazornéni vazeb irrealis, které by ho v ocich teleologie normativni
kodifikace a cilech zakona ucinily nevhodnym pfi tvorbé zakont. Tento problém by
byl obzvlast¢ zavazny v piipadé slovesa ,dever”. Pravdou zustava, Ze studie
poukazuje na situaci, kdy indikativ futura nastava, i kdyz ne v pfilisné mite, v
epistemické modalité. Deontickd modalita ve vztahu k modalnimu ,,poder” prakticky
neexistuje.

Co se tyce slovesa ,,dever”, na druhou stranu se zda byt prokazano, ze pouZiti
indikativu futura zdkonodarci umoznuje udrZet injunktivni projev a zadrovein mu zaruci
relativné vzdalenou pozici vzhledem ke konkretizaci vysledku piedpokladaného v
projevu. Tento jev nastdvd v momenté, kdy je tieba uplatnit hodnoty modalizace nebo
zdvofilosti, vyvstavajici z konfliktu pravomoci mezi tim, kdo prohlasuje sdéleni
(zdkonodarce) a dalsiho ¢initele (napf. soudce). Je patrné, ze pied ¢isté normativnim
zamérem povinnosti, s ofekavanou realizaci obsahu, je piirozenym zdrojem pro
tvorbu normativniho sdéleni indikativ prézenta zpusobového slovesa, ale pokud je
zamérem ponechat prostor pro vyjadieni nejistoty ¢i pokud je nutné zavadét faktory
modalizace v projevu, zachovavaje nasmérovani k povinnosti, volba padd na

jednoduché futurum indikativu slovesa ,,dever”.

V této praci jsme se snazili najit odpovéd’ na zpo€atku vznesené otazky, pfiCemz se
nase Cinnost rozvijela ve tfech specifickych liniich: 1. prostiednictvim systematizace
historické perspektivy a soucasného stavu discipliny jsme definovali metodologicky piistup
orientovany na aplikovany vyzkum; 2. praci s n¢kterymi skutecnostmi v béZném jazyce do
urcité miry zndmymi jsme se snazili nalézt sty¢né body a ekvivalentni vztahy (¢i pojmovou
blizkost) ve vztahu k podobnym jevim identifikovanym v pravnim jazyce; 3. na zakladé

novych otazek a specifickych problému vychazejicich z této oblasti odborného jazyka, jsme



se snazili identifikovat jevy spojené se slovesy ,,poder a ,,dever* které¢ by mohly byt jistym
zpusobem zachyceny a pieneseny do lingvistické teorie a které by v tomto oboru mohly
prispét k porozuméni obecného chovani téchto modalnich sloves.

Védomé jsme vynechali analyzu ostatnich textovych typologii a dalSich slovesnych
Cast, které¢ jsou v pravnim jazyce méné beézné. Tyto struktury by mohly a mély byt
rozpracovany v odlisném kontextu, za pouziti rozdilnych analytickych metod nez téch,
kterych jsme vyuzili my. Je mozné, Ze budou v budoucnu nékteré prace schopny prozkoumat
tuto oblast, ¢imz se podaii prohloubit hlavné¢ funkéni metodologie s vétSim dirazem na

syntaktickou rovinu a doplni tak sémanticke obsahy, kterym davame prostor v této préaci.
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