Zapis — obhajoba dizertacni prace: PhDr. Ladislav Cubr
Konani: 15.9. 2017

Dizertacni prace
Ndzev: Autenticita a digitdlni informace

pfitomni dle prezencni listiny:
Jména pritomnych clen komise: doc. RNDr. Jifi Soucek, DrSc. (predseda komise), doc.
PhDr. Rudolf Vlasdk, PhDr. Barbora Drobikovd, PhD., Ing. Martin Soucek, PhD., PhDr.
Radka Rimanovd, PhD.
Jména pritomnych skolitele/oponenta: prof. RNDr. Jifi Ivanek, CSc. (Skolitel), doc. Ing.
Vilém Sklendk, PhD. (oponent),
Jména nepritomnych clend, skolitele/oponenti: Mgr. Jan Hutaf, PhD. (oponent)

Predseda komise zahdjil obhajobu dizertacni prace
Skolitel predstavil doktoranda a seznamil komisi s uchaze¢em a jeho dizertaéni praci.

Kandidat prednesl strukturu prace.

Cil prace
e Konceptualizace pozadavk( autenticity v kontextu digitalizat( knih
e Doporuceny postup pro udrZeni autenticity digitalizatd knih

Metodologie

Analyza

Zvoleni zakladniho konceptualniho ramce

Systematicky popis soucasné praxe Zivotniho cyklu digitalizat( knih
Analyza tematizaci autenticity

Revize téchto pojeti a vytvoreni obecného ramce

Vytvoreni konceptualizace pozadavk( atenticity digitalizovanych knih
Navrzeni doporucenych postupl

Zavéry prace

Doporuceny postup pro zajisténi autenticity digitalizatd knih
Definice autenticity

Model referencniho objektu

Atributy identity digitalizatu knihy

Integrita digitalizatu knihy jako intelektudlni entity

Zakladni pozadavky autenticity digitalizat’ knih

Pravidla perzistentni identifikace — pro digitalizaty

Predseda komise vyzval 1. oponenta

Predlozena prace jako celek plsobi velmi kompaktnim dojmem. Ackoliv je prace velmi
obsahl3, text je velmi konzistentni, plynule navazujici, podle potfeby také provazany
krizovymi referencemi. Autor sva tvrzeni opira bud o velmi relevantni prameny, nebo o sva
vlastni zjisténi ¢i zkuSenosti. Je zfejmé, Ze autor se v tématu velmi dobre orientuje.



Otdzky:

Ndzev prdce ,Autenticita a digitalni informace” je obecny, zatimco préace zuZuje
problematiku autenticity na praci s knihami v jejich digitalni podobé.

Jednim z klicCovych a hojné pouzivanych pojmu je v praci termin ,digitalizat” bez definice.
Prace neobsahuje zadna schémata ¢i diagramy, které by usnadniovaly snazsi pochopeni
nékterych vztah ¢i souvislosti.

Oponentovi chybi ovéreni postupt v praxi, v pripadé metodiky by to tak mélo byt.

Praci oponent doporucuje bez vyhrad k obhajobé.

Predseda komise vyzval k precteni druhého posudku
e Viz posudek dr. Hutare
e Otdzky pro doktoranda: Proc se autor rozhodl nepouzivat terminologii oficidlni normy
ISO 14721, ac se podilel na jejim prekladu?
e Vynechani normy ISO 15489 - archivaiska norma, autenticitou se zabyva

Hlavni prinos autora oponent vidi v analytické ¢asti - v kapitolach 6-9.
Praci oponent doporucuje k obhajobé

Predseda vyzval kandidatku k reakci na posudky.

Reakce na posudek 1. oponenta (doc. Sklenak)

Kandidat se vyjadril k otdzkam doc. Sklenaka - ndzev prace, vyklad pojmu digitalizat, souhlasi
s tim, Ze chybi grafy/schémata;

ovéreni a vazba na praxi - komplikovany vyvoj - SW CZIDLO

Reakce na posudek 2. oponenta

Kandidat reagoval na pfipominky dr. Hutare.

Neuziti Ceského pfekladu - autor mél v dizertaci vyzkumnou svobodu zvolit to, co aktudlné
autor povazuje za konceptudlné (prekladatelsky) nejlepsi feseni

Ve vSech otdzkdach kandidat obhdjil své postoje.

Predseda komise vyzval k obecné diskusi

Doc. Vlasak - problematika typologie - dokument/objekt/kniha; dr. Rimanova - otazka
likvida¢ni digitalizace a nové digitalizace vs. opravy; pouZiti pfirozeného jazyka vs. fizené
slovniky; doc. Soucek - opravy dat v kontextu SirSiho prace s daty

Predseda komise podékoval vSem zicastnénym a uzavrel verejnou ¢ast obhajoby.
Hlasovani

Prospél/a

Skrutdtor — Ing. Martin Soucek, PhD.

Sprdvnost zdpisu potvrzuji:

doc. RNDr. Jifi Soucek, DrSc.
PhDr. Barbora Drobikova, Ph.D.



