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Cil prace a jeho naplnéni

Cilem préce bylo popsat a analyzovat problematiku autenticity digitalizovanych knih. Na zakladé analyzy
autor vypracoval névrh na postup posuzovani a udrZeni autenticity digitalizovanych knih v redlném
provozu instituce. Nékteré Casti ndvrhu byly jiz autorem ¢aste¢né realizovany (URN:NBN resolver).

Z textu je patrné, Ze autor na tématu pracoval nékolik let, priibézné vysledky publikoval a v rdmci svého
zaméstnani v Narodni knihovné CR také zavadél do procesti digitalizace probihajicich v této instituci.

Volba informacénich zdroji

Autor vyuZil mnoZstvi dobfe vybranych a k tématu relevantnich zdrojt jak z &eského, tak predeviim
svétového prosttedi. PouZity byly jak odborné ¢lanky, tak relevantni standardy a normy, na kterych do
velké miry autor stavi a precizné je interpretuje. Zdroje jsou korektné citovany.

Stylisticka a formalni tprava préce

Disertacni prace je psana odbornym stylem, za kterym maZeme tusit pfedchozi autorova socidlné védni
studia. Styl je v nékterych pasdzich té7ky a je ¢asto nutné se vracet k pfedchozimu textu pro odpovidajici
pochopeni. Teoretické paséze, které vysvétluji vztahy mezi entitami (model autenticity v ¢astech 6.3.1 a
6.3.3), by si zaslouZily grafické znazornéni napf. pomoci diagramu. Diagram by také napomohl k
pochopeni a prehledu vztah{ napf. pfi popisu "Preservation Description Information" a struktury
informacnich bali¢kl v kapitolach 2.2.2.2 a 2.2.2.3. Zamrzi pFeklepy a drobné chyby, tyto se ale
nevyskytuji v nadmérné mife. Néktera slovni spojeni pouZivana autorem se nezdaji nejvhodnéjsi, nap.
"poZadavek autenticity" by mél spiSe byt "poZadavek na autenticitu".

Struktura prace a ¢lenéni do kapitol je logické a vhodné pro predkladané téma.
Shrnuti obsahu prace

Prace je ¢lenéna do deseti ¢asti, véetné Gvodu a zavéru. Kapitoly 2 aZ 5 jsou piehledové a Ize je oznadit
za teoretickou Cast. Kapitoly nasledujici, tedy 6 az 9, jsou vkladem autora do problematiky, obsahuji
analyzu pfedchozich &asti (Kap. 6 Revize koncepti autenticity), autorem vytvorené specifikace (Kap. 7
Specifikace pozadavki autenticity pro digitalizaty knih) a névrhy pro vlastni digitalizaéni praxi (Kap. 8
Navrh postupu pro udrZeni autenticity digitalizatd knih; Kap. 9 Navrh pravidel perzistentni identifikace
digitalizatt knih).

Kapitola prvni je Uvod, kde autor shrnuje dtivody, které jej vedly k vyb&ru tématu, popsany jsou také cile
prdce a jeji struktura.

Kapitola druha popisuje konceptualni rdmec fizeni Zivotniho cyklu digitélnich dokumentgl. Je postavena
na vysvétleni normy ISO 14721 (OAIS). Tato ¢ast je dle mého nazoru zbyte&né rozsahla. Norma je



dostupna a byla popséna jiz v jinych odbornych pracich (disertacnich) i v odbornych ¢lancich, atoiv
Ceském jazyce. Autor disertace se aktivné Gcastnil oficidlniho ¢eského prekladu normy ISO 14721, kterd
byla publikovana jako CSN 1SO 14721 v roce 2014. Pfesto na str. 10 disertace uvadi, ze nebude vyuZivat
oficialni terminologii a vyrazy ¢eské normy. To povaZzuji za nestastné rozhodnuti, zvlasté pokud se to tyka
i klicovych termind normy (Administration prelozeno jako "administrace", oficidlni pfeklad je oviem
"sprava"). Autor takto bohuZel nejde ptikladem relevantni ¢eské komunité digitalni archivace. Priklady
preklad pro ilustraci: termin Designated Community pielozen jako "cilovd komunita", oficidlni preklad
pouziva termin "uréend skupina"; termin Producer je pteloZen jako "producent"”, v oficidlnim pfekladu
normy je ovsem preklad "tviirce"; Preservation Description Information pielozeno jako "archivacni
informace", oficialni pfeklad je "informace o uchovavani", atp. Nejednoznacnost prekladd mize plsobit
problémy, pfikladem je ¢ast 2.2.4 a preklad typu digitalnich migraci, ktery se od oficidlniho prekladu
podstatné lisi (refreshment ptelozeno jako ,renovace”, oficidlni preklad je ,,Obnova“; replication
prelozeno jako ,replikace”, oficidlni pieklad je , kopirovani®).

Kapitola tfeti popisuje jednotlivé slozky digitalizované knihy (formaty, metadata apod.). Je dobrym
prehledem problematiky, také ovsem jiz mnohokrat popsanym jinde. Popis standardd, teorie a jejich
praktické vyuziti v digitalizaci v této kapitole ukazuje velmi dobry vhled autora do problematiky.

Kapitola étvrta se vénuje procesiim a aktivitam vyskytujicim se v Zivotnim cyklu digitalizovaného
dokumentu. V obou kapitolach (3 a 4) ¢erpa autor ze zku$enosti z praxe Narodni knihovny CR, co? je
velmi cenné a pro prdci a jejiho ¢tendre velmi pfinosné.

Kapitola pata pfinasi prehled a precizni vyklad zdroja, které se zabyvaji autenticitou digitdlnich
dokument(. Tato ¢ast je v Ceském prostiedi ojedinélad a dovolil bych si tvrdit, Ze tématika autenticity
digitdlnich dokumentt v knihovnach, vytvofena na zakladé dostupnych pramend, byla v ¢eském
prostfedi autorem zpracovdna viibec poprvé. Absence podobné analyzy a vyjasnéni bylo ostatné i cilem
celé disertacni prace a popudem k jejimu napsani, jak autor popisuje v tvodu. Autor spravné stavi na
konceptu autenticity pochazejicim z komunity archivaili a projektu InterPARES. V prostiedi knihoven se
do podobné miry autenticitou digitalnich dokumentl zatim nikdo nezabyval. | pfesto, Ze definice a
dokumenty ze svéta archivail jsou podrobné rozebrany, unikla autorovi existence zdkladni normy této
komunity —1SO 15489 Records Management, kterd se autenticitou mj. zabyva. Norma ISO 14721 a
standard PREMIS jsou analyzovany dostateéné. Césti 5.5 a 5.6 jsou velmi péknou sumarizaci
problematiky. Vystupem kapitoly jsou klicové kategorie pro zkoumani autenticity, vyuzité dale v kapitole
nasledujici.

V kapitole 3esté autor reviduje a popisuje jednotlivé prvky popsané v kapitole paté, které posléze vyuzije
pro formulaci obecného ramce zkoumani autenticity digitalnich knih. Zajimavou ¢asti je ast 6.2.3, kterd
se vénuje otdzce originalu a vztahu k digitalizované odvozeniné. Diléi zavér 6.2.13 je klicovy pro dalsi
Casti prace, véetné definice autenticity dle 1ISO 14721.

Obecny ramec ze Sesté kapitoly je rozpracovan v kapitole sedmé, kde autor specifikuje pozadavky na
autenticitu pro jednotlivé faze existence digitalnich dokumentt (knih) - produkce, archivace a
zpfistupnéni. Z textu této kapitoly je jasné vidét vhled autora do problematiky, teoretické i praktické
znalosti. Zavér kapitoly je vybornym shrnutim vSech aspekti autenticity, které autor povazuje za klicové.

V kapitole osmé autor navrhuje obecna doporuceni v podobé sad pozadavkt (P-0 a P-1) a ddle
doporuéeni pro jednotlivé faze zivotniho cyklu dokumentu (sady pozadavkd P-2, P-3 a P-4 pro



digitalizaci, archivaci a zpFistupnéni/digitalni knihovnu). Pozadavky jsou dob¥e strukturovény a
srozumitelné vysvétleny.

V kapitole devaté je rozpracovan jeden z obecnych poZzadavki z kapitoly osmé, konkrétné P-0.2 - Uziti
systému perzistentni identifikace digitalizati knih. Je popsén systém na pfidélovani a spravu
identifikdtord URN:NBN, na jehoZ ndvrhu a poté nasazeni do provozu v Narodni knihovné CR se autor
ptimo podilel.

Hlavni pfinos a vklad autora je v analytické ¢asti, tedy kapitolach 6-9.

Hodnoceni prace/Obsahové pFipominky

Celkové hodnotim préci pozitivné, nize jsou zminény drobné nedostatky, které autorovi unikly.

Str. 69 - tvrzeni, Ze portugalskd narodni knihovna vyviji open source systém RODA neni pravdou.
Systém vznikl v roce 2006 s finan¢ni podporou Centralni spravy portugalskych archivd, byl déle
rozvijen v evropskych projektech SCAPE a E-ARK a do dne3niho dne tento systém vyviji
spolecnost KEEP Solutions.

V disertaCni préci je nékolik mist, kde neni jasné zda autorovo tvrzeni plati obecné, nebo plati
pro konkrétni p¥iklad digitalizace v Narodni knihovné CR. Viz druhy odstavec na str. 70 (¢ast
4.2.1), toto tvrzeni plati pro NK CR, oviem zcela jisté ne obecné.

Cast 4.2.4 Metadata pro archivaci — pfi popisu formatu PREMIS autor uvadi, Zze komeréni
systémy Rosetta a Preservica uZivaji vlastni metadatovy proprietérni standard. Pravdou je, 7e
Rosetta i Preservica maji vlastni schéma (Rosetta DNX a Preservica XIP), ta jsou oviem zaloZena
na standardu PREMIS. Oba systémy maji mapovani mezi DNX/XIP a PREMIS a odli$nosti oproti
PREMIS standardu jsou minimalni. Systém Preservica umi vyexportovat standardni PREMIS
metadata. DNX schéma je navic vetfejné dokumentovano zde
https://knowledge.exlibrisgroup.com/@api/deki/files/39700/Rosetta AIP Data Model.pdf,
tedy tvrzeni o proprietdrnosti neni zcela na misté. Podobné na str. 169, ¢ast 7.8.5, se objevuje
tvrzeni, Ze "(Preservica a Rosetta) uZivaji viastni metadatovd schémata ... . Problém viak je, Ze
Jjde o proprietdrni schémata. Je vhodnéjsi trvat na uziti standardu PREMIS a postupné aplikovat
Jjeho novinky, neZ se spoléhat na komercni feSeni svdzand s jednou firmou.". Ve skuteénosti
metadatova schémata obou systémi z PREMIS vychazi a firmy tato schémata upravuji tak aby
byla s PREMIS kompatibilni, tj. vzdy kdyzZ je publikovdna nové verze schématu PREMIS.

Cést 4.3 Zpfistupfiovéni - tvrzeni, 7e hlavni formou zpfistupnéni v sou€asné praxi je prezentace
digitalizované knihy v digitaIni knihovné. V této ¢asti a dal3ich ¢astech prace autor zcela pomiji
koncept zpFistupnéni pfimo z digital assett management systému (DSpace napt.) nebo ze
systému na dlouhodobou ochranu (Rosetta, Preservica). Jmenované systémy maji
zpfistupfiovaci vrstvu (modul), ktery vyuZiva AIP balicky, resp. jlejich ¢asti a vytvari diseminaéni
balicek DIP na vyzédéni. NedrZi tedy kopii dat pro zpfistupnéni v jiném systému, zp¥istupnéni
probihd pfimo z archivnich dat, neni zapotiebi mit oddélenou digitalni knihovnu jak ji definuje
autor na str. 71. Toto tvrzeni se objevuje také v ¢asti 7.6.

Cést 7.7.2 Opravy bali¢ku SIP — v pfipadé, Ze obsah SIP bali¢ku je poskozen jiz od plivodce, autor
povazuje za optimalni feSeni pozadat plvodce o opravu a dodani nového SIP bali¢ku. V této ¢asti
bych Cekal konstatovani, Ze tento pfistup neni vidy moZny, napf. u born-digital dokumentd,




které mohly byt vytvoFeny jako nevalidni jiz v prvopocatku. Digital preservation systémy jako
Rosetta nebo Preservica, umoZfiuji opravy dat béhem ingestu. Tyto jsou samoziejmé popsany a
uchovény jako udalosti v metadatech. V pfipadé nahrazeni (nevalidniho) souboru za jiny
(validni), se nevalidni uchova. Autenticita tedy nijak neutrpi. To samé plati pro opravy dat v
bali¢ku AIP, &ast 7.7.3. Zminéné systémy dovoluji zmény/editaci dat i metadat, vytvoii a uchovaji
metadata v databazi i v rdmci AIP bali¢ku. S autorovym tvrzenim, Ze je lepsi si vyzadat nova data
od producenta, uloZit novy AIP a pvodni smazat, bych si tak dovolil nesouhlasit.

e (Cast 7.9.4 o nastrojich - Harvardska knihovna jiZ ndstroj JHOVE neudrzuje a nevyviji, jak tvrdi
autor. Oficidlni sidlo a vyvoj nastroje JHOVE zajistuje od roku 2015 Open Preservation
Foundation.

Otazky pro doktoranda

e Pro¢ se doktorand rozhodl nevyuzit terminologie oficidlniho ¢eského prekladu normy I1SO 14721,
zvlasté pokud byl spolu autorem ceského prekladu normy.

Zavér a doporuceni

| pies vy3e uvedené pfipominky hodnotim disertacni praci kladné, autor prokazal védomosti a
predpoklady k tvorivé védecké préci.

Diserta¢ni praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji klasifikaci - prospél.

Wellington, 24.8.2017
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