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1 Uvod

Kt je dlouholetym pomocnikem a spolecnikem ¢lovéka. Byl domestikovan asi 2000 let
pt. n. 1. Od té doby ulehcoval ¢loveéku praci, byl dopravnim prostfedkem a stal clovéku po boku
v riznych vale¢nych stfetech. Od pocatku minulého stoleti se funkce koné zacind postupné
proménovat a kon¢ zac¢inaji byt vyuzivani predevsim k rekreacnim nebo sportovnim uceltim.
To vSak neznamend, Ze by se v ostatnich oborech prestali kon¢ zcela vyuzivat. I dnes se
muzeme setkat s vyuZzitim koni v ozbrojenych slozkéch, lesnictvi nebo zemé&d€lstvi. Rozvijeji

se 1 obory nové jako tfeba hipoterapie nebo hipoturistika.

Chov koni ma v Ceské republice dlouholetou tradici. Prvni zminka o konich na nasem
tizemi pochazi uz z roku 871 n.l. V Ceské republice byla vyslechténa i ndktera znama plemena
koni mezi néz patii i kin starokladrubsky. Ten je nejstarSim c¢eskym plemenem koni a na uzemi
Cech se chova jiz vic nez 400 let. Podle udajii usttedni evidence koni bylo v roce 1945 na nasem
uzemi evidovano 449 000 koni. V nésledujicich letech jejich pocet klesal, a to hlavné z divodu
uplatnéni mechanizace v zemédélstvi. V roce 1980 bylo na naSem tzemi evidovano uz jen
25 788 koni. V nasledujicich letech se zacaly pocty koni postupné zvySovat, a to hlavné diky
zvySené poptavce po konich k rekrea¢nim a sportovnim uceliim. K 1. 6. 2014 bylo dle ustfedni
evidence na tizemi Ceské republiky jiz 80 785 koni a jejich poéty nadale rostou. Stejné jako se
s postupem ¢asu méni vyuziti koni, méni se 1 samotna spolec¢nost okolo nich a méni se 1 slozeni
skupiny ¢itajici vlastniky koni. Vlastnici, kterym kian slouzi k vykonu povolani nebo ke
sportovnim ucellim, jsou vétsinou stale osoby se zna¢nou mirou zkusenosti i odbornosti, ktefi
dokazi svym konim zajistit vhodné podminky a nakladat s nimi v souladu s platnymi pravnimi
piedpisy. Kromé nich ale za¢ina kon¢ v poslednich letech vlastnit 1 velka fada lidi, pro néz je
ktn spojen s volnoCasovou aktivitou, a jeZ osobni péc¢i o koné a zajmu o problematiku chovu
koni nemaji Cas vénovat takovou pozornost. Do jisté miry tak postupné klesa odborna

erudovanost vlastnika koni.'!

Moderni technologie, globalizace a zmény ve spolecnosti ovliviiuji téméf vSechny oblasti
chovu koni. Zatimco diive bylo jezdectvi spojeno hlavné s jezdeckym oddilem, kde jezdec
absolvoval zékladni vycvik pod dohledem trenéra, dnes mutze na vyjizdku vyrazit téméf
kdokoliv, a to bez jakychkoliv zkuSenosti. Stale ¢astéji se lze setkat s riznymi vystoupenimi,

ve kterych ucinkuji koné, a jejichz vliv na koné je zna¢né sporny. Vyspélé technologie, moderni

! Koncepce chovu koni [online] [cit. 16. 5. 2017]. Dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/file/322677/Koncepce _chovu koni v_CR.pdf
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krmiva, nové veterinarni postupy a piipravky a biotechnologie znacn€ usnadiiuji dne$ni chov
koni, ale zaroveni snizuji miru osobni péce lidi o zvifata. Moderni prostiedky ptfepravy zase
umoziuji koné prevazet i na velké vzdalenosti, a to i z divodi, které nejsou nezbytné nutné.
Koné jsou také ¢im dal tim castéji chovani v nepfirozenych podminkach s neptirodnimi
materidly a v nepfirozené usporadanych skupinach. Fyziologické a behavioralni potieby koni
tak zacinaji byt ¢im dal tim vice vymezovany lidmi. ZvySujici se popularita jezdectvi a chovu
koni do odvétvi ptivadi také chovatele a podnikatele, jejichz hlavnim cilem neni péce o blaho
koni, ale zisk.? V§echny tyto zminéné diivody v kombinaci s postupnou zménou vnimani zvirat
odliivodiiuji zvySenou potiebu ochrany zvirat, v€etné¢ koni. Dusledkem nutnosti regulovat
znacnou fadu oblasti tykajicich se chovu koni je narast pravnich predpisi, kterymi se vlastnici

a chovatelé musi ridit.

Chovu koni se tak dotyka velka fada predpisii vefejného prava a nékteré predpisy prava
soukromého. Pravni Uprava je tak znacné€ roztfiSténa. Pravni postaveni koné¢ muze byt
v jednotlivych pravnich predpisech odlisné, pficemz vymezeni postaveni koné je klicové pro
spravnou aplikaci téchto predpisti. Kromé vnitrostatni pravni upravy se do chovu koni promita
1 regulace na urovni Evropské unie, coz jesté snizuje piehlednost pravni Gpravy v této oblasti.
Pro osoby bez pravniho vzdélani tak mize byt pomérné€ obtizné postupovat v souladu s platnou
pravni Gipravou. Tomu odpovida i zjisténi Ceské plemenaiské inspekce, ktera ve své tiskové
zprave tykajici se kontrolovanych povinnosti ¢eskych chovatelti koni z roku 2015 uvedla, Ze za
vétsinou piipaddi poruseni zdkona neni imysl, ale neznalost platné legislativy nebo nedbalost.?
Piesto, Ze se pocet koni a jejich vlastnikii v Ceské republice stale zvysuje, neni pravni upravé
chovu koni vénovéno piili§ pozornosti. Pfitom vyklad pravnich piedpist tykajicich se koni a
jejich zprostfedkovani zejména laické vetejnosti je klicovym ptedpokladem pro zvySeni

dodrzovani téchto piedpisii a otevieni diskuze o jejich nedostatcich.

Jednotlivé pravni ptedpisy vétSinou zvitata reguluji obecné nebo reguluji jejich jednotlivé
kategorie. Jen vyjimecné upravuji specificky konkrétni druhy zvitat. Je pochopitelné, ze neni
mozné vSechny otazky regulovat u kazdého druhu zvifete samostatné, jelikoz by nésledné

pravni tprava byla nepfiméiené rozsahla a kazuisticka. Aplikace n€kterych obecnych pravnich

2 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013. Spole&nost
(Academia). 49-50 s. ISBN 978-80-200-2317-9.

3 Kontrolované povinnosti ceskych chovatelii koni [online] [cit. 20. 5. 2017]. Dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/cpi/tiskovy-servis/tiskove-zpravy/_obsah _cz CPI tiskove-zpravy kontrolovane-
povinnosti-ceskych.html
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ustanoveni na kon¢ jako na konkrétni druh zvifete ovSem muZe pfinaset fadu interpretacnich a

aplikac¢nich problému, kterymi je tieba se zabyvat.

Ukolem této prace je vprvni fadé vymezit pravni povahu a postaveni kon& jak
v soukromém, tak ve vefejném pravu. Nasledujici kapitoly se pak budou zabyvat pravni
upravou v nedulezitéjSich oblastech spojenych s chovem koni jako je Slechténi, plemenitba,
evidence, oznacovani koni, ochrana koni proti tyrani, zdravi koni a pohyb koné s jezdcem
v krajinég, lese, honitbé a po pozemni komunikaci. V ndvaznosti na to, se prace bude zabyvat
soukromopravni a deliktni odpoveédnosti spojenou s chovem koni. Cilem prace je analyza a
popis pravni upravy spojené s chovem koni, zhodnoceni jejich nedostatkli a navrzeni jejich
moznych zlepSeni.

Tato diplomova prace obsahuje informace, které jsou v souladu s pravnim stavem ke
dni 29. 11. 2017



2 Pravni povaha a postaveni koné v pravu

Podle védecké klasifikace patii kin domaci (Equus caballus) do tiSe zivocichové
(Animalia), kmene strunatci (Chordata), podkmene obratlovci (Vertebrata), ttidy savci
(Mammalia), fadu lichokopytnici (Perissodactyla), ¢eledi konoviti (Equidae) (dale jen , kin‘).*
Neni pochyb, ze kiin je zvifetem. V naSem pravnim fadu neexistuje pravni predpis, ktery by
ucelené upravoval chov koni a souvisejici otazky, pravni Gprava této problematiky je velmi
roztfisténd. Obecny piehled pravnich predpisi, které se vztahuji na chov koni, je ptilohou €. 1
této prace. Nekteré pravni predpisy zminuji koné vyslovng, ¢i pro né obsahuji specifickou
upravu, jindy se pravni piedpis vztahuje na koné obecné jako na kazdé jiné zvire. Odlisné
postaveni bude koni, potazmo zvifeti, pfisouzeno v soukromém i vefejném pravu. Spravné
pravni vymezeni a zafazeni koné je zasadni pro jeho chov, ochranu, ale i pro vymezeni
povinnosti a opravnéni jeho chovatelli a jezdcl. V nésledujicich odstavcich je vénovana

pozornost pravnimu postaveni koné z pohledu vetejného a soukromého prava.

2.1 Pravni povaha a postaveni koné v soukromém pravu

Pravnim pfedpisem, ktery se v soukromém pravu zabyva pravnim statusem zvitat véetné
koni, je zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik. Pfestoze i obcansky zdkonik poskytuje
zvifatim urcitou ochranu, neni to jeho primarnim cilem, jelikoz fesi problematiku spise

z hlediska prav vlastniki zvifat.

Postaveni zvitat je v obanském zakoniku upraveno v § 494, ktery vnima Zivé zvite jako
smysly nadaného Zivého tvora, ktery ma zvlastni vyznam a hodnotu, a nelze ho povaZovat za
véc. Kiin spada pod definici zvifete podle obanského zakoniku, jelikoZ se jedna o Zivého tvora,
ktery je nadan, stejné jako tieba clovek, péti smysly. Zvlastni hodnotu zvitete, kterd je soucasti

definice, odrazi obCansky zakonik zejména do ustanoveni o nahradé Skody pfi poranéni zvitete.

I na zivé zvife se pouziji ustanoveni o vécech movitych hmotnych, avSak jen v rozsahu,
ve kterém to neodporuje povaze zviiete. ,,Zasadné jde o to, aby v diisledku mechanické aplikace
ustanoveni o vecech nebylo zvire vystavovano pocitim uzkosti c¢i strachu, aby mu nebyla
pusobena bolest, aby u néj nevznikal stres (napr. odloucenim od svého pana — viastnika), aby

nedochdzelo k jeho poskozeni ¢i dokonce uhynuti apod. > V disledku zvlastni Gpravy piimo

4 ANDERA, Milos a Jaroslav CERVENY. Svét zvirat I1l. Savci. Praha: Albatros, 2000. Svét zvitat (Albatros). 15,
46, 48 s. ISBN 80-00-00829-7.

SMELZER, Filip, TEGL, Petr. a kolektiv: Obcansky zikonik — velky komentdr-. Svazek III. § 419-654. Praha:
Leges, 2014. 233 s. ISBN 978-80-7502-003-1.
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pro zvifata, nelze na kon€ pouZit napf. ustanoveni o opusténé véci, o nahradé pii poSkozeni véci
nebo o §kodé zplisobené véci, jelikoz by to odporovalo jejich povaze.® 4 contrario 1ze z definice
dovodit, ze se zvife po smrti stava véci. Vécmi mohou byt i odd€lené ¢asti zvifete, u koni by se

mohlo jednat napt. o zing, které se pouzivaji na vyrobu smyccu.

Kun je tedy zhlediska soukromého prava pravnim objektem odlisSnym od véci, ke
kterému mohou vznikat majetkova prava, a to zejména pravo vlastnické, ndjemni a zadrzovaci.
Na koné¢ se pouziji ustanoveni o movitych vécech, avsak obCansky zdkonik v urcitych ptipadech
modifikuje obecnou tUpravu vztahujici se na véci a stanovuje pro koné¢ potazmo pro zvifata

zvlastni pravidla.’

Obcansky zakonik déli zvifata do jednotlivych kategorii. Divodem rozdéleni neni
ochrana zvitat, jako v pravu vefejném, ale jedna se o déleni zejména pro ucCely nabyvani
vlastnického prava. Zakon rozd¢luje zvirata na divokd a domaci. Kin je z pohledu tohoto déleni
zvifetem doméacim, jelikoZ se jednd o domestikovany druh, ktery Zije s ¢lovékem. Domaéci
zvitata pak jesté spolecné se zajatymi a zkrocenymi zvifaty tvofi kategorii zvifat chovanych.
Zvitata chovana zakon dale déli podle tcelu, pro ktery jsou chovana, na zvifata v zajmovém
chovu a na zvifata hospodaiskd, coz odpovida vetejnopravni Upravé. U zvifat v zajmovém
chovu chybi hospodaisky tcel, anebo neni ucelem hlavnim. Tato zvifata jsou chovana pro
poteseni a jako spolecnik ¢loveéka. Hospodarska zvitata jsou naopak chovdna vyluéné ¢i hlavné
k hospodatskému prospéchu. Hospodarskym prospéchem miize byt u koni krom¢ masa tieba i
prace koni na poli nebo v lese. Koné¢ tak mohou byt zvifetem v zajmovém chovu i zvifetem
hospodatskym. Dle tdajii Ceského statistického ufadu bylo za prvni &étvrtleti roku 2017 na
jatkach porazeno pouze 22 koni.® Odhaduje se, Ze v lese pracuje na plny ivazek asi 400 koni,
dalsich 1800 koni pak v lese pracuje obCasné. Pocet koni pracujicich v lese a urenych na jatka
je zanedbatelny oproti celkovému poctu koni na nasem tzemi, ktery Cinil k 1. 6. 2014 dle
Gstiedni evidence 80 785 ks koni.” Pfevdzna vétsina koni na nagem tizemi je tedy chovéna pro
sportovni a rekrea¢ni ucely a bude spadat do kategorie zajmového chovu. Obcansky zakonik

dale pracuje s pojmem dobytek, ktery ale nijak nedefinuje, z divodové zpravy vSak vyplyva,

¢ ELIAS, Karel. a kolektiv. Obcanské pravo pro kazdého. Pohledem (nejen) tviircii nového obcéanského
zdkonitku. Praha: Wolters Kluwer CR, 2013. 187 s. ISBN 978-80-7478-013-4.

"MELZER, Filip, TEGL, Petr. a kolektiv: Obcansky zdkonik — velky komentar. Svazek III. § 419-654.
Opakovana citace. Str. 233-235

8 Tab. 4 Pordzky prasat, ovci, koz, koni a driibeze [online] [cit. 16. 5. 2017]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/porazky-hospodarskych-zvirat-brezen-2017

% Koncepce chovu koni [online] [cit. 16. 5. 2017]. Dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/file/322677/Koncepce chovu koni v_CR.pdf
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7e se jedna o hospodaiska domaci zvitata, kteti jsou sudokopytnici. Koné€ jsou dle védecké

klasifikace lichokopytnici, a proto pod pojem dobytek nemohou spadat.'”

2.2 Pravni povaha a postaveni koné ve vefejném pravu

Pro pravo vetejné je typické, ze adresatim mohou byt ukladany povinnosti i proti jejich
vili. Cilem vefejného prava je ochrana vefejného zajmu, zde se konkrétné jednd o zajem na
ochran¢ zvifat. Normy vefejného prava ochranu zvifat zajistuji tim, ze stanovi subjektim
konkrétni povinnosti, jejichz ucelem je vétSinoveé ochrana zvifat. Pojmy zvife a zivocCich
pouzivaji ptedpisy vetejného prava nejednotné. V bézném nebo odborném jazyce by kit mohl
byt oznacen i za zvife 1 za zivo€icha. Ve vefejném pravu tyto pojmy ale nemaji totozny obsah

a je tieba je dusledné rozliSovat.

2.2.1 Zvire
Jedinym pravnim ptedpisem, ktery obsahuje legédlni definici pojmu zvife, je zakon

€. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani (dale jen ,,TyrZv*). Podle § 3 pism. a) tohoto
zakona se zvifetem rozumi kazdy Zivy obratlovec, kromé ¢loveka, nikoliv vSak plod nebo

embryo. Kiin je z pohledu védecké klasifikace obratlovcem, proto spadé pod tuto definici.

Pojem zvite obsahuji i n€které jiné predpisy vetejného prava jako tieba zdkon o veterindrni
péci, zdkon o zeméd¢lstvi, zdkon o krmivech, plemenaisky zakon, zdkon o provozu na
pozemnich komunikacich atd. Tyto pfedpisy pojem zvife samostatné¢ nedefinuji, proto je tfeba
vychdzet z definice, kterou obsahuje zdkon na ochranu zvifat proti tyrani. Naopak ale pro svoji
pottebu vymezuji nékteré diléi kategorie zvitat.!! Z tohoto diivodu je tfeba z legalni definice
v zdkon¢ na ochranu zvifat proti tyrani vychazet i pro néktera jinad pravni odvétvi, pokud

z konkrétni pravni upravy nevyplyva, Ze je pojem zvife tfeba interpretovat v jiném rozsahu.

Zakon na ochranu zvitat proti tyrani rozdéluje zvitata do riznych kategorii. S ptihlédnutim
k ucelu jejich chovu dé€li zvifata na hospodatska, v zajmovém chovu a pokusnd. Jak bylo
zminéno vyse, kategorizace vefejného prava zde odpovida kategorizaci prava soukromého.

Kon¢ mohou podle ucelu svého chovu spadat do vSech tfech kategorii.

Definice hospodatského zvitete obsazend v § 3 pism. d) TyrZv, je vazdna na tcel chovu

zvifete. Miize se jednat o zvifata chovana za ucelem produkce zivoc¢isnych produkti, poptipadé

'"MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvirat v pravu. Opakovana citace. Str. 396-397.
""MULLEROVA, Hana. Zvite jako objekt pravnich vztaht.. Dny prdva — 2010 — Days of Law, 1. ed. Brno:
Masaryk University, 2010. Brno: Masarykova univerzita, 2010. [online] [cit. 16. 5. 2017]. Dostupné z:
https://www.law.muni.cz/sborniky/dny prava 2010/files/prispevky/09 priroda/Mullerova Hana (4342).pdf
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pro dalsi hospodaiské nebo podnikatelské ucely, jako je tfeba tézba dfeva v lese nebo
hipoterapie. Navic je kiin jednim ze zvitat, kterd jsou v ustanoveni pfimo vyjmenovana jako

hospodaiska.

Pokud hospodaisky efekt neni hlavnim ti¢elem chovu, kin je chovany v prostorach k tomu
ur¢enych a jeho chov slouzi predevsim zajmové Cinnosti cloveéka, nebo slouzici ¢lovéku jako
spole¢nik, miize byt kin dle § 3 pism. e) TyrZv i zvifetem v zajmovém chovu. Typicky se bude

jednat o koné chované pro rekrea¢ni a sportovni ucely.

Zivy kit miZe byt i pokusnym zvifetem podle § 3 pism. j) TyrZv, pokud je nebo mé byt
pouzit k pokusiim. Nov¢ je za pokusné zvife povazovan také plod (hiib¢) od posledni tietiny
bézného vyvoje plodu, pokud je nebo mé byt pouzit k pokustim. Plod v ranéj$im stadiu, nez je
posledni tfetina bézného vyvoje plodu, se za pokusné zviie povazuje pouze za piedpokladu, ze
ma byt zvifeti umoznéno Zzit nad rdmec tohoto stadia a v disledku provadénych pokusi je
pravdépodobné, Ze po dosazeni tohoto stadia vyvoje zvife postihne bolest, utrpeni, strach nebo
trvalé poskozeni. Z piehledu druht zvifat a jejich spotieby k pokusnym uéelim v CR v roce
2016 vyplyva, ze k pokustim bylo pouzito 155 ko, oslt a kiizencii z celkového poctu 229465
pokusnych zvifat. Jelikoz je pocet koni pouzitych k pokusiim oproti ostatnim zvifatim
zanedbatelny a koné nejsou obecné pouzivani k pokusim ve zdravotnictvi ¢i primyslu a

obchodu, nevénuje se tato prace konim jako pokusnym zvifatim podrobnéji.'?

Podle jinych kritérii miizeme koné dle zdkona na ochranu zvitat proti tyrani zatradit i pod
pojem zvite v lidské péci, jelikoz jsou koné piimo zavisli na bezprostiedni péci Cloveka.
V piipadé¢, ze ki nebude pod trvalou kontrolou nebo dohledem fyzické osoby nebo chovatele
a bude se pohybovat volné¢ mimo své ustajeni nebo vybchové prostory, stane se ve smyslu
zakona zvifetem toulavym. Pokud chovatel kon€ opusti s imyslem se jej zbavit nebo ho vyhnat
a kin neni pod pfimou kontrolou nebo dohledem fyzické osoby nebo chovatele, mize se stat i

zvifetem opusténym.'?

Koné¢ ptimo uvadi i jiné pravni piedpisy jako napt. zdkon ¢. 166/1999 Sb., o veterindrni
péci, ktery stanovuje, ze hospodatskymi zvifaty jsou zvifata vyuzivand prevazné k chovu,
vykrmu, praci a jinym hospodafskym ucelim a nasledné obsahuje demonstrativni vycet

hospodarskych zvifat vcetné¢ kon€. Pojem zvife v zdjmovém chovu zdkon obsahuje, ale

12 Prehled druhii zvirat a jejich spotieby k pokusnym ticeliim v CR v roce 2016 [online] [cit. 16. 5. 2017].
Dostupné z: http://eagri.cz/public/web/file/1497/EPZ16t_resorty.pdf
13°§ 3 pism. ¢), h), i) zdkona & 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani
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nedefinuje. Z definic zdkona o veterinarni péci vychazeji i dalsi zakony v oblasti zemédélstvi,
jako napft. zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitb¢ a evidenci hospodatskych zvitat. Na
rozdil od zékona na ochranu zvitat proti tyrani, kde kiin mutze byt podle ucelu chovu jak
hospodaiskym zvitetem, tak zvifetem v zdjmovém chovu, bude dle téchto zdkonl vniman kin
vzdy jako hospodaiské zvite.'*
222 Zivodich

Pojem zivocich zavadi jako legislativni zkratku zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny. Podle § 3 odst. 1, pism. d) tohoto zédkona se jedna o voln¢ Zijiciho Zivocicha
zivocisného druhu, jehoz populace se udrzuji v pfirodé samovolné. Kin je zvife plné

domestikované a na naSem uzemi se samovoln¢ nevyskytuje.

Kun nebude ani zivoCichem odchovanym v lidské péci podle § 3 odst. 1, pism. e)
zakona, jelikoz vSechna plemena kon¢ domaciho vznikly vyslechténim z divokého kon¢ a v
nasi pfirodé se volné nevyskytuji. Z tohoto divodu se nemulze jednat o potomka rodict
ziskanych v souladu se zdkonem o ochrané ptirody a pravnimi piedpisy v oblasti obchodovani

s ohrozenymi druhy.

Z vyse jmenovanych diivodu nelze ustanoveni zékona tykajicich se zivo¢icht a

zivo¢ichli odchovanych v lidské péci vztahnout na koné.

“ MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Opakovana citace. Str. 311-316
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3 Pravni Gprava Slechténi, plemenitby, evidence a oznacovani
koni

Slechténi a plemenitba jsou neodmyslitelnou souéasti chovu koni. Po konci druhé svétové
valky doslo k rozvoji techniky v zeméd¢lstvi. U teplokrevnych koni bylo nutné zménit jejich
ztracel na vyznamu a nékterd plemena byla vazné€ ohroZena. Chov koni byl na nasem uzemi az
do roku 1989 fizen centrdlné prostiednictvim Statniho plemenaiského podniku. Po jeho
rozpadu se §lechténi zadaly vénovat chovatelské svazy.'> Slechténi je ¢innosti dlouhodobou,
kterou mohou provadét pouze odborné subjekty. Se Slechténim tizce souvisi plemenitba, bez
které by Slechténi nebylo mozné provadét. Evidence a ozna¢ovani koni je naopak ¢innost, kterd

se dotyka kazdého vlastnika koni.

3.1 Prameny pravni upravy
Vychodiskem pravni upravy v této oblasti je zdkon ¢. 154/2000 Sb., o slechténi,

plemenitb¢ a evidenci hospodatskych zvitat (dale jen ,,plemenaisky zakon®).

Do pravni Upravy se promitaji mnohd nafizeni a smérnice Evropské unie. Jednd se
napiiklad o:

— Provadéci natizeni Komise (EU) 2015/262 ze dne 17. unora 2015, kterym se stanovi
pravidla podle smérnic Rady 90/427/EHS a2009/156/ES, pokud jde o metody
identifikace kotlovitych (déle jen ,,nafizeni o prikazu konovitych*)

— Rozhodnuti Komise 96/78/ES ze dne 10. ledna 1996 o kritériich pro zapis a evidovani
konovitych do plemennych knih pro chovné tcely (dale jen ,,rozhodnuti o kritériich pro
zapis a evidovani konovitych®)

K provedeni plemenaiského zékona byly vydany nasledujici vyhlasky:

— vyhlaska ¢. 448/2006 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni plemenaiského zdkona

— vyhlaSky €. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvifat a jejich
evidence a evidence hospodafstvi a osob stanovenych plemenaiskym zakonem.

— vyhlaska ¢. 72/2017 Sb., o genetickych zdrojich zvirat

— vyhlaska ¢. 370/2006 Sb., o odbornych kurzech k vykonu nékterych odbornych ¢innosti

v oblasti Slechténi a plemenitby hospodarskych zvirat

'S DUSEK, Jaromir. Chov koni. Vyd. 3. Praha: Brazda, 2011. 75, 131 s. ISBN 978-80-209-0388-4.
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3.2 Vymezeni pojmi
Pro potteby této kapitoly je tfeba vymezit nékteré pojmy. Nasledujici pojmy nejsou
pouzivany v celém zdkonném rozsahu, ale jsou vymezeny a pouZzivany pouze ve vztahu ke

konim.

Jiz v ptedchozi kapitole bylo uvedeno, ze kin je ve smyslu plemenaiského zidkona
hospodarskym zvitetem. Kiil miize byt ve smyslu tohoto zékona i zvifetem oznacovanym nebo
evidovanym. Kong, ktefi jsou evidovani v plemenaiské knize, jsou pak ve smyslu

plemenéaiského zakona plemennymi zvitaty. '¢

Chovatelem je kazdy, kdo kon¢ vlastni nebo drzi, anebo je povéten se o n¢ starat, at’ jiz
za uplatu nebo beziplatné, a to i na prechodnou dobu. Pro ucely zapisu do plemenné knihy se

za chovatele povaZuje osoba, z jejihoz chovu ki pochazi.!” Pravé vymezeni chovatele

Plemennou knihou se rozumi specialni evidence plemennych zvifat vedena uznanym
chovatelskym sdruZenim, kterd obsahuje tidaje o identifikaci, pivodu, vykonnosti, plemenné

hodnoté a uZiti koni ur¢itého plemene nebo typu a jejich pfimych potomk.'®

Opravnénou osobou je pravnickd nebo fyzickd osoba, ktera je podnikatelem, statni
piispévkova organizace nebo uznané chovatelské sdruzeni, kterym MZe udélilo souhlas k
vykonu né&kterych odbornych ¢innosti podle § 3 plemenaiského zakona.!” Mezi tyto Einnosti
patii napt. vykonnostni zkousky koni, ovéfovani a osvédCovani pivodu a stanovovani

genetického typu plemennych zvirat.

Povéienou osobou je Ceskomoravska spoleénost chovatelii a.s. (dale jen ,,CMSCH®),
pro kterou ¢innost na zakladé smlouvy zajist'uje Narodni hieb¢in Kladruby nad Labem, s.p.o.
a v oblasti oznatovani a registrace anglickych plnokrevniki a klusakii Jockey Club CR a Ceska

klusacka asociace.?’

Hospodarstvim se mysli jakakoliv stavba, zafizeni nebo misto na tzemi jednoho

katastralniho izemi obce, kde jsou evidovani koné drzeni, véetné chovu pod §irym nebem.?!

16§ 1 odst. 1 pism. a), c), d), § 2 odst. 1 pism. a) zakona &. 154/2000 Sb., o §lechténi, plemenitbé a evidenci
hospodarskych zvirat

17.§ 2 odst. 1 pism. d) tamtéz

18§ 2 odst. 1 pism. h) tamtéz

19§ 2 odst. 1 pism. j) tamtéz

20§ 2 odst. 1 pism. o) tamtéz

21'§ 2 odst. 1 pism. p) tamtéz
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3.3 Slechténi koni

Cilem $lechténi je udrzeni a zlepseni chovanych populaci plemen s ohledem na zvySovani
jejich uzitkovosti. Samotné Slechténi hospodaiskych zvifat mizeme rozdélit do tii fazi. V prvni
fazi je tfeba vypracovat ndvrh selekéniho programu, ve druhé fazi probiha praktické slechténi
a ve tfeti fazi nasledna kontrola Slechténi, jejiz snahou je stanovit miru GspéSnosti selekéniho
programu.?? Slechténi je provadéno pomoci $lechtitelskych ¢innosti a opatieni jejichz vycet
plemenaisky zakon uvadi v § 4. Slechtitelskou &innost mohou provadét pouze uznana
chovatelska sdruzeni. ,,Ta musi mit k téeto cinnosti odborné zpusobilé osoby a postupovat

v souladu se svym schvalenym §lechtitelskym programem. “**

3.3.1 Uznana chovatelska sdruZeni

Uznana chovatelska sdruzeni jsou spolky, které na jejich zadost uznalo MZe, pokud spliu;i

pozadavky v § 5 odst. 1 plemenaiského zdkona. Jedna se zejména o nasledujici pozadavky:

— mit pro svou Ccinnost zajiStény osoby, které maji vysokoskolské vzdélani v
akreditovaném magisterském nebo doktorském studijnim programu v oblasti
zemédé€lstvi nebo veterindrniho 1ékatstvi a hygieny anebo biologickych véd,

— prokazat, ze populace plemene je dostatecné pocetnd k uplatnéni uwcinného
Slechtitelského programu,

— prokazat, ze uznanim sdruzeni neni ohrozeno zachovani plemene nebo Slechtitelsky
program nékterého jiz uznaného chovatelského sdruzeni,

— nékteré pozadavky se tykaji i stanov sdruzeni, jednd se napf. o pozadavek rovného
zachazeni se Cleny sdruzeni a o povinnost mit ve stanovach jako el ¢innosti uvedeno
zabezpecovani spole¢nych zajmu ¢lenti sdruzeni v oblasti slechténi a plemenitby koni a

ochranu téchto zajma.

Vzor Zadosti o uznani chovatelského sdruzeni stanovi vyhlaska ¢. 448/2006 Sb. Pokud
zadatel spliiuje vSechny podminky stanovené v plemenaiském zakon¢, musi MZe rozhodnout
0 uznani nejpozdéji do 60 dni ode dne doruceni zadosti. Uznani se vztahuje 1 na chovny cil,
Slechtitelsky program, vedeni plemenné knihy, fad plemenné knihy a dalsi véci vyjmenované v

§ 5 odst. 4 plemenaiského zékona.

22 Genetika ve §lechténi zvivat [online] [cit. 19. 5. 2017]. Dostupné z:

http://user.mendelu.cz/urban/vyuka/genslech/3 genetika slechteni zaklady slech 06 w.pdf

2 DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROVA, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemédeélské pravo.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2015. 57 s. ISBN 978-80-7380-584-5.
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MZe mé povinnost vypracovat a prib&zné aktualizovat seznam uznanych chovatelskych
sdruzeni a zpfistupnit jej zptisobem umoziiujicim dalkovy piistup. V CR je momentalng 13
uznanych chovatelskych sdruzeni, pod které spadd 23 plemen koni.?* Pro Narodni hieb&in
Kladruby nad Labem, ktery chova starokladrubského koné, se uplatni nékteré vyjimky. Zakon
MZe umoziuje uznat Narodni hfebcin na jeho zadost za chovatelské sdruzeni, 1 kdyz se nejedna
o spolek, ale o statni piispévkovou organizaci a nevztahuji se na néj pozadavky tykajici se

stanov.

3.3.2 Slechtitelské programy

Slechtitelsky program je souborem §lechtitelsko-organizaénich opatieni.?> V souladu
s § 5 odst. 5 plemenaiského zakona musi Slechtitelsky program obsahovat minimalni okruh
vlastnosti a znakt, které se sleduji u jednotlivych plemen koni, postupy provadéni kontroly
uzitkovosti, vykonnostnich zkouSek, vykonnostnich testii a posuzovani, minimalni okruh
vlastnosti a znak, pro které se odhaduje plemenna hodnota, zpiisob a kritéria pro hodnoceni a
vybér plemenikii, plemenic, obsah dokladi o vybéru plemenik nebo uzndni chovu, rozsah
zjistovani zndmych dédiénych vad a zvlastnosti. Dilezitou soucésti je 1 zvefejnovani vysledkl
jednotlivych Slechtitelskych programt, na zéklad¢ kterych je mozno provadét kontrolu a
sjednotit uroven Slechténi u jednotlivych plemen. Existence Slechtitelskych programi je
nezbytna k udrZeni existence jednotlivych plemen koni a dosaZeni chovného cile. Slechténi je
v poslednich letech vyrazné ovliviilovano vyuZitim novych metod reprodukce. Kvalitni
Slechtitelsky program a moznost jeho zmény jsou zédkladem pro udrzeni ¢eského chovu koni
konkurence schopného s chovy zahranicnimi. Zména chovného cile nebo Sslechtitelského
programu podléha rozhodnuti o uznani MZe, coZ zajiStuje nezbytnou miru kontroly nad

vyvojem §lechtitelskych programi.

3.3.3 Plemenné knihy

Uznand chovatelska sdruzeni maji povinnost vést pro kazdé plemeno koni plemennou
knihu. V ramci CR miize byt pro kazdé plemeno vedena pouze jedina plemenné kniha. Udaje
zapisované do plemenné knihy stanovuje § 9 odst. 3 plemenaiského zakona. Zapisuji se mimo

jiné ,zvirata a jejich potomstvo, darci spermatu, vajicek, embryi nebo jiného genetického

24 Uznand chovatelskd sdruzent [online] [cit. 19. 5. 2017]. Dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/zivocisna-vyroba/uznana-chovatelska-sdruzeni/
25§ 2 odst. 1 pism. i) zakona ¢&. 154/2000 Sb., o $lechténi, plemenitbé a evidenci hospodatskych zvifat
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materialu, a tudaje o pivodu a vykonnosti zapsanych zvirat.“*® Zapisovany jsou i daje o

chovatelich téchto zvirat.

Vyhlaska ¢. 448/2006 Sb. stanovi formu a ¢lenéni plemenné knihy a pozadavky na
obsah tadu plemenné knihy. Plemennou knihu Ize vézt pisemnou formou nebo ve formeé
pocitacové databaze. Do hlavniho oddilu plemenné knihy se zapisi hiebci, klisny a jejich
hiibata, pokud splni dvé podminky. Zaprvé jejich rodice a nejmén¢ prarodic¢e musi byt zapsani
do plemenné knihy stejného plemene nebo do plemenné knihy stejného plemene vedené
v zahranic¢i, poptipad€ byli zapsani do plemenné knihy jinych plemen podle Slechtitelského
programu piislusného uznaného chovatelského sdruzeni a za druhé musi mit dolozeny piivod.
V souladu s § 13 odst. 4 vyhlasky €. 448/2006 Sb. se plemennd kniha pro koné vede v souladu

s rozhodnutim o kritériich pro zapis a evidovani konovitych.

Ne pro viechna plemena koni, se kterymi se miizeme setkat v ramci CR, je zde vedena
plemenna kniha. Jedné se o plemena, jejichz vyskyt u nas neni tak po€etny. Plemenné knihy
téchto plemen vede bud’ jiny Clensky stdt EU (frisky kin, holstynsky kin, hannoversky kiin

atd.) nebo tfeti zemé (quarter horse, appaloosa, paint horse atd.)

3.3.4 Potvrzeni o piivodu koné a ovéiovani a osvéd¢ovani pivodu

Potvrzeni o ptivodu plemennych koni je doklad o identité, piivodu a vykonnosti
plemennych koni, darcii spermatu, embryi nebo vaje¢nych bunék. Potvrzeni vydava na zadost
chovatele uznané chovatelské sdruzeni, které zarovenn porovnava udaje v potvrzeni s udaji
uvedenymi u konkrétniho koné& v plemenné knize.?” Obsah potvrzeni specifikuje § 18 odst. 4,
5 vyhlasky €. 448/2006 Sb. Potvrzeni o ptivodu se nevydava pro vSechny kong, ale jen pro ty,
kteti jsou zapsani v n€které z plemennych knih. Potvrzeni o plivodu byva v praxi zaméinovano

za prukaz konég, nejedna se vSak o totozné véci.

Ovéfovani a osvédc¢ovani piivodu a stanoveni genetického typu plemennych zvitat je
dalezitou soucasti Slechtitelské Cinnosti. Hlavnim ucelem je zamezeni at’ uz umyslné nebo

t.2® Pivod plemennych zvifat a jejich genetické typy

neumyslné zaméné plemennych zvira
mohou stanovovat pouze opravnén¢ osoby. Opravnéné osoby ovétuji pivod plemennych koni,

stanovuji jejich geneticky typ a vydavaji o tom osvédéeni na zadost Ceské plemenafské

26 DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROV A, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemédélské pravo.
Opakovana citace. Str. 57
278 11 odst. 1, 2 zékona &. 154/2000 Sb., o $lechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvitat

28 Divodova zpréva k zakonu €. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvifat a o zméné
nékterych souvisejicich zakonti
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inspekce, orgdnl veterinarni spravy, uznaného chovatelského sdruzeni anebo majitele koné.

K této ¢innosti potiebuji opravnéné osoby souhlas MZe.

Piivod musi byt vzdy ovéien u hiibat narozenych po inseminaci nebo po pienosu embryi
a u hiibat plemene anglicky plnokrevnik nebo klusak. Geneticky typ se povinné stanovuje u
hiebct zafazenych do plemenitby. O ovétfeni piivodu a stanoveni genetického typu v téchto
piipadech 74d4 majitel kon&.?” Podrobnosti o udajich, které obsahuji osvédéeni o ovéfeni

plivodu a osvédceni o stanoveni genetického typu, upravuje § 21 vyhlasky €. 448/2006 Sb.

3.4 Plemenitba koni

»Plemenitba je zamérné rozmnozZovani hospodarskych zvirat podle specifikovanych
chovnych zaméri, podminénych jejich vyuzitim v hospodarské ¢i spolecenské sfére.**° Cilem
plemenitby je udrZeni a zlepSeni populaci chovanych plemen koni. Hlavni vybérova kritéria pro
plemenitbu jsou zaméiena na uzitkovost a exteriér. Zatimco v minulosti hradl ve vybéru
vhodného plemenika dominantni vliv exteriér, v povalecné dobé se zaCina klast diraz na
uzitkovost kong, konkrétné na jeho vykonnost ve snaze ziskat co nejlepsi jedince do sportu.!

Plemenitbu miizeme rozdélit na pfirozenou a umélou, tedy na plemenitbu pomoci inseminace.>?

3.4.1 Pravni uprava prirozené plemenitby

Piirozena plemenitba je v CR, na rozdil od nékterych zahrani¢nich zemi, stale hojné
vyuzivanou metodou. Jednd se o zpiisob, ktery je pro kon¢€ piirozenéjsi, ale na rozdil od um¢lé
plemenitby je zde vétsi riziko zranéni hiebce nebo klisny ¢i pfenosu nemoci. Pravni Giprava se

nachazi v § 19 plemenaiského zdkona.

K pfirozené plemenitbé mohou chovatelé¢ vyuzit jediné plemeniky, ktefi jsou zapsani
v ustfednim registru plemenikt. Chovatelé se casto mylné domnivaji, Ze v ptipad¢, Ze narozené
hiibé neni urceno k prodeji ¢i chovu, nemusi klisnu pfipustit zapsanym plemenikem. V tomto
piipadé¢ se ale jedna o tzv. ernou plemenitbu, ktera je jednim z nejCastejSich poruseni piedpist

v oblasti §lechténi a plemenitby.*

29§ 12 zékona ¢. 154/2000 Sb., o Slecht&ni, plemenitbé a evidenci hospodatskych zvitat

30 DUSEK, Jaromir. Chov koni. Opakovana citace. Str. 153

31 DUSEK, Jaromir. Chov koni. Opakovana citace. Str. 146

32 DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROV A, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemédeélské pravo.
Opakovana citace. Str. 58

3Kontrolované povinnosti eskych chovatelii koni [online] [cit. 20. 5. 2017]. Dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/cpi/tiskovy-servis/tiskove-zpravy/ obsah cz CPI_tiskove-zpravy kontrolovane-
povinnosti-ceskych.html
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Chovatelé jsou povinni vést zdznamy o provadéni pfirozené plemenitby a predavat je
povéfené osobe¢, a to bud’ v listinné podobé nebo zplisobem umoziujicim dalkovy ptistup.
Chovatelem se zde mysli i majitel hiebee, ktery zfizuje piipoustéci misto, anebo pokud zajist'uje
plemenitbu pro jiné chovatele.** Zaznamy jsou evidovany v piipoustécim rejstiiku, jehoZ

podrobnosti upravuje § 28 odst. 3 a pfiloha €. 10 vyhlasky ¢. 448/2006 Sb.

3.4.2 Pravni tuprava umélé plemenitby
Hlavni vyhodou umélé plemenitby je vétsi vyber a dostupnost plemennych hiebet, a to
nejen vramci CR, ale i vramci celého svéta. Uméld plemenitba je provadéna pomoci

inseminacnich stanic a stfedisek pro pfenos embryi.

Osoby provozujici inseminacni stanice jsou povinny pouZzivat pouze plemeniky zapsané
v stfednim registru plemeniku. V piipadg, e by se jednalo o plemenitbu mimo CR je mozné
pouzit i nezapsané plemeniky. Osoby provozujici insemina¢ni stanice jsou dale povinny vést
provozni zdznamy o jednotlivych plemenicich po celou dobu jejich pisobnosti na inseminacni
stanici, o odebraném spermatu, o vyrobenych inseminac¢nich davkach a o vydeji insemina¢nich
davek. Osoby, které provozuji stfediska pro pienos embryi, jsou povinny také vést o své
¢innosti provozni zdznamy, a to bud’ ve form¢ pisemné, anebo ve formeé umoznujici dalkovy
ptistup. Podrobnosti o vedeni téchto zdznamt jsou stanoveny v § 23 a 26 vyhlasky ¢. 448/2006
Sb.%»

Samotnou inseminaci nebo vpravovani embryi inseminacni technikou muize provadét
pouze osoba, kterd dosahla alespon stfedniho vzdélani s maturitni zkouskou a Uspésné
absolvovala odborny kurz inseminace a vpravovani embryi inseminacni technikou u koni.
Stfedoskolské vzdélani je mozné nahradit nejméné 5 lety praxe v pfislusném oboru. Odborna
osoba potiebuje k vykonu této ¢innosti souhlas MZe. Inseminaci vlastni klisny mize provést
chovatel 1 sdm, v pfipad¢ Ze uspesné absolvoval odborny kurz inseminace a vpravovani embryi
insemina¢ni technikou u koni, souhlas MZe v tomto pfipadé neni vyzadovan.’® 1 osobam
provadéjici inseminaci ukladd zadkon povinnost pouZzivat pouze sperma hiebci zapsanych v
ustfednim registru plemenikli a vést o inseminaci zdznamy. Tyto zdznamy jsou dle § 24

vyhlasky €. 448/2006 Sb. vedeny ve formé piipoustécich rejstiiki.

34 Dtivodové zprava k zdkonu ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvifat a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakont

358 16, § 18 zakona ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodatskych zvitat

3683 odst. 1, § 17, § 30 odst. 3, 4, 5 tamtéZ
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3.4.3 Ustiedni registr plemeniki

K plemenitbé¢ mohou chovatelé a opravnéné osoby pouzivat pouze plemeniky zapsané
v stfednim registru plemenika (dale jen ,,URP*) nebo jejich sperma. URP je upraven v § 15
plemenaiského zdkona a vede ho opravnéna osoba, které je povefena 1 vedenim Ustfedni

evidence. UPR je zvlastni ¢asti ustfedni evidence.

URP musi obsahovat identifika¢ni udaje plemeniki, identifikaéni tidaje chovatelt,
v jejichz chovech se plemenici narodili, a identifika¢ni udaje o majiteli plemenika. Dalsi
zapisované udaje specifické pro hiebce jsou stanoveny § 22 a ptiloze ¢. 6 vyhlasky
&.448/2006 Sb. U koni, se na rozdil od ostatnich hospodaiskych zvifat, zapisuje barva. Do URP

je hiebec zapsan na zadost majitele hiebce, kterd je adresovana tstiedni evidenci koni.>’

3.5 Oznacovani a evidence koni

Oznacovani a evidence koni jsou dilezit¢ nejen z diivodu urceni vlastnika jednotlivych
koni, ale také z divoda vedeni prehledu zvifat v jednotlivych chovech a monitorovani jejich
pfemistovani, za i¢elem sledovani a zabranéni $ifeni nakaz koni v ramci Ceské republiky i
zahrani¢i.®® Povinnosti stanovené chovatelim koni v této oblasti jsou pak &asto provazany

s povinnostmi stanovenymi veterinarnim zakonem.

3.5.1 Oznacovani koni

Pravni Uprava oznacovani koni vychazi z § 22 plemenaiského zdkona. Podle tohoto
ustanoveni jsou chovatelé¢ koni povinni zajistit jejich oznacovani identifika¢nimi prostiedky,
zptisobem a v terminech stanovenych vyhlaskou. U plemennych koni, pro které je v CR vedena
plemenna kniha, tak chovatel ¢ini prostfednictvim piislusného uznaného chovatelského
sdruzeni. U koni bez plemenné piislusnosti, u koni narozenych v CR, pro které se vede
plemenna kniha ve tfetich zemich, kde se nevystavuje prikaz, a pro koné, kteti byli dovezeni
ze tietich zemi bez priikazu koné, zajistuje pro chovatele oznacovani osoba povéiend vedenim

ustfedni evidence koni, ktera tak Cini prostiednictvim smluvnich odpovédnych osob.
Podrobnéji upravuje oznacovani koni vyhlaska ¢. 136/2004 Sb. Oznacovanym konim
jsou piidélovana jedinecnd identifikacni Cisla, ktera jsou soucasti jejich identifika¢niho

prostiedku.>® Identifika¢nim &islem u koni je nejvyse patnactimistny alfanumericky kod, ktery

3T Pokyny pro vedeni ustiedni evidence koni, osli a jejich kitzencii [online] [cit. 20. 5. 2017]. Dostupné
z:http://www.uek.cz/download/pokyny.pdf

38 Dlivodové zpréava k zdkonu ¢. 154/2000 Sb., o lechténi, plemenitbé a evidenci hospodatskych zvitat a o
zméné nekterych souvisejicich zakoni

3 DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROV A, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemédélské pravo.
Opakovana citace. Str. 58-59
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ma na prvnich tfech mistech kod zemé registrace. Pro CR se pouziva ¢islo 203. Na nasledujicich
ttech mistech je alfanumericky kod uznaného chovatelského sdruzeni nebo povérené osoby,
které kon¢ zaevidovaly do registracni knihy koni. Na poslednich nejvyse deviti mistech je
registracni Cislo koné v databdzi uznaného chovatelského sdruzeni nebo povétené osoby, které

koné zaevidovaly do registracni knihy koni.

Kazdé hiibé musi byt oznafeno tak, aby byl priikaz koné vydan pied opusténim
hospodaistvi, ve kterém se hiibé narodilo, s vyjimkou ptipadd, kdy se takovy pfesun uskutecni
v souladu s nafizenim o prikazu konovitych, nejpozdé¢ji vSak do 12 mésicii od data narozeni.
Osoba provade¢jici oznacovani koni je povinna oznacit kon¢ do 28 dnli ode dne, kdy k tomu

byla majitelem prokazatelné vyzvana.

Identifikacni prostfedky u koni:

1) Slovnim a grafickym popisem a elektronickym identifikitorem (dale jen
,,mikro&ip) jsou oznatovani kon& evidovani v plemennych knihach vedenych v CR, v
jejichz fadu plemenné knihy neni nafizeno oznaCovat koné vyzZehem, koné bez
plemenné piislusnosti, koné narozeni v CR, jejichZ plemenna kniha se vede ve tfetich
zemich a koné dovezeni ze tfetich zemi bez priikazu koné.

2) Slovnim a grafickym popisem, elektronickym identifikatorem a vyZehem jsou
oznacovani kong, ktefi dle fadu plemenné knihy musi byt oznacovani vyZzehem a ¢ipem.

3) Slovnim a grafickym popisem a vyZehem jsou oznacovani koné, ktefi dle fadu
plemenné knihy mohou byt oznacovani pouze vyZzehem.

4) Kong, ktefi se narodili v CR, ale jejich plemennou knihu vede jiny stat EU, se oznaéuji

podle pravidel urcenych v této plemenné knize.

Casto diskutovanym tématem je ozna¢ovani pomoci vyzehi. Jejich provedeni je mozné
pouze u koni, nikoliv u jinych hospodaiskych zvitat. Pfesto, Ze se pocet plemen znacenych
mikro¢ipem zvySuje, nékteré plemena jsou stdla znaCena pouze vyzehem (belgicky kun,
noricky kuan, lipicky kan, starokladrubsky kan). Vyzeh se provadi bud rozpalenym
znaCkovacim zelezem nebo metodou podchlazeni v tekutém dusiku. Prvni metoda je pro hiibata
znacné bolestiva, nevyhodou druhé metody je zase zhorSeni Citelnosti vyzehu u starSich koni.
Je otazkou, zda koné¢ vystavovat bolesti, kterd neni nutnd. Idedlnim feSeni by bylo dle mého
nazoru rozsifeni povinnosti ozna¢ovani mikro¢ipem na vSechna plemena koni. Mikro€ip je

pomémé spolehlivym zpiisobem identifikace. Zivotnost mikro¢ipu pfesahuje primérnou délku
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zivota kong, pfitom bolest pii jeho aplikaci je pro koné srovnatelna s béZnou vakcinaci.

Aplikuje se na levou stranu krku koné a jeho nasledné vyjmuti je téméi nemozné.*

Chovatel je povinen zajistit, aby jiné oznaCovani, kterym koné opatii, nebylo
zaménitelné s vySe popsanym zdkonnym oznacenim nebo ho nenarusSovalo. Identifikacni

prostfedky k oznacovani nesmi byt pouzity opakovang.*!

3.5.2 Evidence koni vedena chovatelem

Chovatelé koni jsou v souladu s § 23 odst. 1 plemenatského zdkona povinni evidovat
vSechna sva hospodaistvi u povétené osoby. Dva a vice chovateld miizou chovat zvifata v jedné
staji pouze se souhlasem MZe. Hospodafstvi jsou evidovana v registru hospodarstvi na zakladé
piihlaseni chovatele, ktery zaSle registracni listek povéfené osob&. Podrobnosti stanovuje § 28

a § 29 vyhlasky ¢. 136/2004 Sb.

Chovatel, ktery registroval svoje hospodaftstvi, musi vést registr koni v hospodarstvi, a
to na pisemnych formulatich. Podrobné je registr koni v hospodatstvi upraven v § 41 vyhlasky
¢. 136/2004 Sb. Do registru koni musi byt zaznamenani vSichni koné, ktefi se nachazeji
v hospodaistvi, véetné koni cizich vlastnikl a jejich premisténi, véetné udaji, odkud kam byli

koné pfemisténi.

Tyto povinnosti se tykaji chovatelii, ktefi chovaji kon¢ ve vlastni nebo pronajaté staji
nebo na vlastnim ¢i pronajatém pozemku. Povinnosti se tedy netykaji chovatelt, ktefi nemaji
vlastni hospodafstvi a ustdji své koné u jiného chovatele. Jejich koné bude vést v registru
chovatel, v jehoz hospodaistvi se koné nachazeji.*’ Z udaji Ceské plemenatské inspekce
vyplyva, Ze se celkové zlepSuje informovanost chovateli o povinnosti evidence koni
v hospodafstvi. Zatimco v roce 2015 byly nedostatky zjistény v 10,6% kontrolovanych ptipadi,
vroce 2016 to bylo pouze v 5,7% pripadi. Nedostatky jsou zjistovany zejména u menSich

chovatelt.®

4 CISAROVSKY, Michal. P&t let oznadovani koni mikro¢ipy. Jezdectvi. 2014, 62 (12/2014), 64-66 s. ISSN
1210-5406.

4 Oznacovani, registrace a evidence koni, oslii a jejich kiiZencii s korimi [online] [cit. 24. 5. 2017]. Dostupné
z:http://www.uek.cz/ch_oznacovani.htm

“2Registracni ¢isla hospodadrstvi, registrace chovatelii a vedent registru koni drzenych v hospodarstvi [online]
[cit. 24. 5. 2017]. Dostupné z:http://www.uek.cz/ch_registrace.htm

B Vyrocni zprava z virednich kontrol CR za rok 2016 [online] [cit. 24. 5. 2017]. Dostupné z: http://www.apic-
ak.cz/data_ak/17/v/UKZUZvyrocniZpravaKontroly2016.pdf
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3.5.3 Informacni systém tustiedni evidence

Informacni systém ustfedni evidence je informacni systém vefejné spravy zajistujici
shromazd’ovani, zpracovavani, pouzivani, poskytovani, zptistupiiovani a uchovavani tdaji
Gistiedni evidence. Spravcem a provozovatelem tohoto systému je MZe.** Shromazd’ovanim a
zpracovavanim udajli v informaénim systému ustfedni evidence a provadénim s tim
souvisejicich odbornych ¢innosti byla povéiena Ceskomoravska spole¢nost chovateld a.s.,
ktera vede ustfedni evidenci vSech hospodaiskych zvifat. Na zakladé smlouvy zajistuje pro
CMSCH vedeni tstiedni evidence koni (déle jen ,,UEK®) Nérodni hieb&in Kladruby nad

Labem, s.p.0.®

Podle § 47 vyhlagky &. 136/2004 Sb. v systému UEK vede povéfend osoba registr
hospodafstvi, registr koni a ustfedni registr plemenikll. Podkladem pro vedeni tstfedni evidence
koni je oznaCovani koni, pfipoustéci rejstiiky s piipoustécimi listky, registry koni v
hospodafstvi, registracni knihy koni, hlaSeni o registraci koné, hlaSeni o trvalém dovozu koné,

hlaseni zmény, identifikacni karty hiibéte u anglického plnokrevnika a kluséka a prikazy koni.

3.5.4 Priikaz koné

Plemenarsky zdkon uklada chovatelim v § 23 povinnost vyzadat si od poveéiené osoby
prikaz kon€. Povéfenou osobou je u vSech koni s vyjimkou anglického plnokrevnika a klusaka
UEK. Pro tato plemena koni jsou povéfenymi osobami Jockey Club a Ceska klusacka asociace.
Prikaz koné blize specifikuje § 49 vyhlasky ¢. 136/2004 Sb. Prikaz koné je povinnym
identifikacnim dokladem vydavanym v souladu s nafizenim o priikazu konovitych. Do tohoto
dokladu se zaznamendvaji preventivni zkousky, vySetieni, kastrace i 1écebnd a veterinarni

opatieni.

V souladu s nafizenim musi byt kazdé hiibé v EU identifikovano vystavenym priikazem
pted opusténim hospodaftstvi, v némz se narodilo, nejpozdéji do 12 mésicti od narozeni. Pritkaz
koné vyda UEK do 28 dnii ode dne doru¢eni zadosti majitele koné. Majitel kon& zada zaslanim
podepsaného Ctvrtého pripoustéciho listku (tzv. zeleného) nebo hlasenim o registraci koné
narozeného v CR anebo hlaSenim o trvalém dovozu koné ze tietich zemi. Anglickym

plnokrevniklim a klusdktim bude pritkaz vydan do 14 dnii ode dne kontroly totoznosti.

Chovatel ma dale povinnost zajistit, aby pritkaz obsahoval uplné a spravné udaje a

zaznamenani jejich zmén. Pii prodeji koné pieda piivodni majitel prikaz novému majiteli koné.

44 § 23b zakona &. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodatskych zvirat
4 Ustredni evidence koni CR 2016 [online] [cit. 4. 11. 2017]. Dostupné z: http://www.uek.cz/
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Kazdy novy majitel plemenného koné pak nésledné spolu s hlaSenim zmény majitele zasila
piislusnému uznanému chovatelskému sdruzeni i prukaz kon¢. Uznané chovatelské sdruzeni

potvrdi zménu majitele a prikaz koné zasle zpét novému majiteli.*®

Bez pritkkazu nelze koné piedavat, ptebirat ani pfemist'ovat az na vyjimky stanovené v ¢l.
23 natizeni o prukazu konovitych. Mezi tyto vyjimky patii nasledujici situace:

— kun je ustdjen nebo na pastvé a jeho prikaz lze okamzité predlozit,

— jde o neodstavena hiibata doprovazejici svou matku nebo kojnou klisnu,

— koné jsou zapojeni nebo se ucastni zkousky v ramci jezdecké soutéze nebo akce, coz
— koné jsou pfesouvani nebo piepravovani v nouzové situaci, kterd se tykd jich nebo

hospodafstvi, ve kterém se nachazeji,
— koné jsou docasn¢€ vyuzivani k jizdé nebo k tahu, jsou vedeni nebo vezeni v blizkosti

hospodarstvi v ramci ¢lenského statu a prikaz 1ze okamzité predlozit.

Z vyse uvedenych vyjimek vyplyva, ze jezdci by méli brat prikaz kon¢€ napiiklad na delsi
vyjizd’ky. V praxi vSak vétSina vlastnik staji pozaduje, aby jim vlastnici koni pritkazy po dobu
ustajeni odevzdali a nechavaji si je u sebe. V ptipad¢ nékolikahodinové vyjizdky se jezdci
mohou dostat az 10 nebo 15 kilometrt od staje. Pak lze tézce splnit podminku, aby byl prikaz
ptedloZen okamzité. V praxi proto jezdci na vyjizd’ky prikazy koni neberou a kviili velikosti
prukazi to po nich nelze zfejmé ani spravedlivé zadat. Pritkaz kon€ nemiize slouzit jako doklad
o vlastnictvi kong, tim je pouze platna kupni smlouva.*’ Fakt, Ze vlastnici koni musi odevzdavat
prikaz koné, pokud koné nékomu ptijcuji, ¢i ho nechavaji nékde ustdjit, patii mezi dlouhodobé
kritizované problémy. V prikazu je zapsany vlastnik koné a casto je to jediny doklad o
vlastnictvi, ktery vlastnik ma. Objevila se tak i mySlenka, aby pro koné& existoval velky a maly
prukaz, podobné jako je to napi. u motorovych vozidel. K pfipadnému prodeji koné totiz staci
i ustni smlouva, pfedani koné a zaplaceni kupni ceny. Dalsim problémem je, Ze zmény v UEK
se Casto provadi bez ovéfeni spravnosti nahlaSovanych udajii. Neni vyZzadovan ani Gfedné
ovéteny podpis na kupni smlouvé. Pfitom cena koné se pohybuje v fadu desitek tisic az milioni

korun, coz je minimalné srovnatelné s cenou motorovych vozidel, jejichz evidence je vedena

46§ 46 odst. 2, § 49 odst. 3 vyhlasky &.136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznagovani zvitat a jejich
evidence a evidence hospodafstvi a osob stanovenych plemenarskym zdkonem
47 UEK CR — Priikaz koné [online] [cit. 4. 11. 2017]. Dostupné z: http.//www.uek.cz/ch_prukaz.htm
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podstatng lépe. ReSenim by mohlo byt napiiklad vytvofit vedle prikazu koné jest list

vlastnictvi, ktery by jasné prokazoval vlastnictvi kong.*

4 TOMAN, Petr a Zdena MOTYGINOVA. Ci je miij kii? Jezdectvi. 2012, 60 (7/2012), 10-11 s. ISSN 1210-
5406.
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4 Ochrana koni proti tyrani

Kun je zivym zvifetem, které je schopno pocitovat bolest. Kon¢ projevuji bolest a
nepohodli riznymi zplsoby. ,,Miru spokojenosti zvirete nelze zatim objektivné urcit, nebot
komunikace mezi clovékem a zvifetem neni na urovni, ktera by to umoziovala. “49 Clovek se
proto snazi dovodit miru spokojenosti zvifete na zakladé¢ nepfimych ukazateld. Hranice
spokojenosti ale i citlivost k bolesti bude pravdépodobné pro kazdé zvife odlisna.>® Rizny
pohled na naplnéni podminek spokojenosti zvifete bude mit i kazdy ¢lovek. I presto, ze je nékdy
slozité urcit, co koni jesté prospivda, a co uz mu Skodi, je tfeba chranit koné (jako kazd¢ jiné

zvite) pied bolesti, utrpenim a bezdtivodnym usmrcenim.

4.1 Prameny pravni upravy

Pravni uprava vychazi ze zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani. Tento
zakon se navzdory svému ndzvu netyka pouze tyrani zvifat, ale je zdkladnim pravnim
piedpisem upravujicim nakladani se zvitaty v lidské péci. V zdkon¢€ najdeme i ochranu zvitat
pfi usmrcovani, vefejnych vystoupenich, preprave a ochranu jednotlivych kategoriich zvitat dle

ucelu chovu.”!

Do prévni Gpravy se promitaji i néktera nafizeni Evropské unie. Jedna se o:

— Naftizeni Rady (ES) ¢. 1/2005 ze dne 22. prosince 2004 o ochran¢ zvitat béhem
pfepravy a souvisejicich ¢innosti a 0 zméné smérnic 64/432/EHS a 93/119/ES a
natizeni (ES) ¢. 1255/97 (dale jen ,,nafizeni o ochrané zvitat béhem prepravy*),

— Naftizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 998/2003/ES ze dne 26. kvétna 2003 o
veterindrnich podminkach pro neobchodni ptfesuny zvifat v zajmovém chovu a o
zmeéné smérnice Rady 92/65/EHS (déle jen ,,nafizeni o veterinarnich podminkach

pro neobchodni pfesuny zvifat v zajmovém chovu),

Oblasti pravni upravy ochrany koni proti tyrani se dotykaji nasledujici vyhlasky:
— vyhlaska ¢. 418/2012 Sb., o ochrané zvitat pii usmrcovani,

— vyhlaska ¢. 4/2009 Sb., o ochran¢ zvitat pti pieprave,

4 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Opakovana citace. Str. 87

50 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvitat v pravu. Opakovana citace. Str. 87

S STEJSKAL, Vojtéch a Martin LESKOVIAN. Clovék a zviie — v zajeti ¢i v péci? Aktudlni pravni a vécné
otazky nakladani se zviraty. Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, Praha 2010. 8 s. ISBN
9788087146330.
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— vyhléaska ¢. 342/2012 Sb., o zdravi zvifat a jeho ochrané, o piemistovani a prepraveé
zvifat a o opravnéni a odborné zplsobilosti k vykonu nékterych odbornych
veterinarnich ¢innosti,

— vyhlaska €. 22/2013 Sb., o vzdélavani na Giseku ochrany zvifat proti tyrani,

— vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech pro ochranu hospodarskych

zvirat.

4.2 Vymezeni pojmi
Pro potieby této kapitoly je tieba vymezit n€které pojmy, se kterymi tato prace pracuje.
Nasledujici pojmy nejsou pouzivany v celém zakonném rozsahu, ale jsou vymezeny a

pouzivany pouze ve vztahu ke konim.

Kun je ve smyslu zakona na ochranu zvitat proti tyrani zvifetem. Muze byt zaroven
zvifetem hospodatskym, zvifetem v zajmovém chovu, pokusnym zvifetem 1 zvifetem v lidské
péci. Blize problematiku zatazeni koné do jednotlivych kategorii popisuje kapitola 2.2.1 této

prace.

Chovatelem ve smyslu zdkona na ochranu zvitat proti tyrani je kazd4 pravnickd nebo
fyzicka osoba, ktera trvale nebo docasné drzi nebo chova kong, pfemistuje koné nebo
obchoduje s kofimi, provozuje jatky, anebo poiadad vefejna vystoupeni koni.>? Ve smyslu
natizeni o ochrané zvifat béhem prepravy je chovatelem fyzickd nebo pravnicka osoba vyjma

piepravce, ktera je trvale nebo docasné povéiena zachazenim s kotimi.*?

Prepravou ve smyslu nafizeni o ochran¢ zvirat béhem piepravy se mysli piesun koni,
ktery je provadén jednim ¢i vice dopravnimi prostiedky a souvisejici ¢innosti, véetné nakladky,
vykladky, piekladky a odpocinku, dokud neni dokonéena vykladka koni v mist& uréeni.>* Tuto
definici viceméné prejima zakon na ochranu zvifat proti tyrani, ktery prepravu definuje jako
pfesun zivych koni v dopravnich prostfedcich, véetné jejich nakladky, vykladky nebo

piekladky.>

Vzajemny vztah mezi pojmy welfare a ochrana zvirat jednozna¢n¢ nevymezuje ani

literatura. V této praci je ochrana zvifat chapana jako pojem, ktery v sob& zaroven zahrnuje

32 § 3 pism. k) zédkona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani

53 ¢1. 2 pism. k) natizeni Rady (ES) ¢. 1/2005 ze dne 22. prosince 2004 o ochrané zvifat béhem prepravy a
souvisejicich ¢innosti a 0 zmén€ smérnic 64/432/EHS a 93/119/ES a natizeni (ES) ¢. 1255/97

34 &1, 2 pism. w) tamtéz

55 § 3 pism. z) zakona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani
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ochranu zvifat v uz§im smyslu (ochranu pfed tyranim) a welfare (zajisténi dobrych Zivotnich

podminek zvitattim).>®

4.3 Tyrani koni

., Zdkaz tyrani je jadrem celé pravni vpravy ochrany zvirat proti tyrani. “*” V § 2 TyrZv
je obecné stanoven zakaz tyrani zvifat véetné vSech propagaci tyrani zvifat. Vycet jednani, ktera
jsou povazovana za tyrani, zakon na ochranu zvifat proti tyrani upravuje v § 4. V této

podkapitole jsou zakézana jednani roztfidéna do kategorii z pohledu chovu koni.

4.3.1 Trénink Koni a jejich pretéZovani

Je zakazano nutit koné k vykontiim, které neodpovidaji jejich fyzickému stavu a
biologickym schopnostem, a prokazatelné prekracuji jejich sily. S vyjimkou koni, které vyuziva
jizdni policie, je zakdzadno koné€ podrobit vycviku nebo vefejnému vystoupeni anebo
obdobnému ucelu, je-li toto pro koné¢ spojeno s bolesti, utrpenim, zranénim nebo jinym
poskozenim. Dale je zakazano pouzivat podnétd, predmétli nebo bolest vyvolavajicich
pomucek tak, ze pusobi klinicky zjevné poranéni nebo nasledné dlouhodobé klinicky
prokazatelné negativni zmény v ¢innosti nervové soustavy nebo jinych organovych systémi

zvitat.>®

Jedna se o zplsoby tyrani, které jsou v jezdeckych kruzich hojné diskutovany.
Nedopousti se jich jen rekreacni jezdci, ale 1 zkuSeni trenéfi a jezdci, ktefi se vénuji jezdeckému
sportu véetné nejvysSich soutézi. Ve skokovych disciplinach se Casto mizeme setkat s tzv.
barovanim. Jedna se o rtizné techniky, které nuti koné€ nad skokem vice zvedat nohy, aby skékal
vyS$ a s vetsi opatrnosti. Nelze vyjmenovat vSechny zplisoby barovani, ale mezi nejcastéjsi patii
Svihnuti koné pfes nohy bicem, dievénou ¢i zeleznou ty¢i v momenté€, kdy je nad skokem.
Existuji i specialn¢ upravené piekazky, o které se v piipadé kontaktu kui bolestivé uhodi.
Problematické je i pouzivani pfili§ ostrych udidel, ktera koné zraiiuji v hubé, poptipadé zdmérné
Skubani udidlem. Ptilisné dotahovani nanosniki miize zase koni znemoznit dychéani a polykani.
Krvavé zranéni muze zpisobit i nadmérné a nepiimétené pouzivani bice, Sporen ¢i ostruh.
Vsechna tato jednani jsou p¥imo zakéazana v ¢l. 142 Vieobecnych pravidel Ceské jezdecké
federace.” Ceské jezdecka federace (dale jen ,,CJF“) je spolek zastieSujici jezdecky sport

v jezdeckych disciplinach jako jsou skoky, drezura, vSestrannost, spieZeni, voltiZ, reining,

5 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Opakovana citace. Str. 83
5" MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Opakovana citace. Str. 320
38 8 4 odst. 1, pism. a), b), h), odst. 3 zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani

59 Ceskd jezdeckd federace — Vseobecnd pravidla 2017 [online] [cit. 1. 6. 2017]. Dostupné z:
http://www.cjf.cz/files/stranky/dokumenty/pravidla/2017/2017 vseobecna_pravidla 0603 1.pdf
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vytrvalost a parajezdectvi.* Dle Skokovych pravidel CJF miize byt zjisténé tyrani kong&
potrestano diskvalifikaci jezdce ze zavodu, vyloucenim, pokutou, Zlutou vystraznou kartou
nebo kombinaci téchto opatieni.®! Problémem je, Ze tato pravidla jsou zdvazna pouze viici
¢lentim spolku a jejich kontrola je fakticky mozné jen na zdvodech a jinych akcich potadanych
pod zastitou CJF. Jezdci se viak téchto jednani dopousti vétsinou pii piipravé koné mimo
zavody. Na zavodech ¢i jinych oficidlnich akcich pak kin Zadné viditelné zndmky tyrani

vetsinou nejevi. Tyrani koné je pak velmi slozité prokazat a sankcionovat.

Tyrani koni neni diskutovanym tématem pouze ve skokovych disciplinach, ale i
v dreze. Na drezurnich obdélnicich koné predvadéji i nekteré cviky, které jsou pro né
nepiirozené, a ve volné piirodé bychom se s takovymi pohyby jen téZko setkali. Problém
drezury je i jezdéni kon¢ zalomeného za kolmici, jehoz diisledkem je nepfirozené drzeni téla a

prohnuti hibetu kong.%?

S neptirozenym ohnutim koné souvisi 1 tzv. rollkur neboli hyperflexe
krku. Jedna se o tréninkovou metodu, pfi které je kiin jezdén tak, ze snizi hlavu pod uroven
kohoutku, krk koné je tedy cilen¢ nadmérné ohyban do stran. Tato metoda je velmi sporna,
vyuzivaji ji i Spickovy jezdci veetné n€kterych olympijskych vitézl. Podle n€kterych veterinait
se dusledky této metody negativné projevuji na krénich obratlich a Sijovém vazu koné. Na
odpovédi na otazku, zda se jedna o tyrani ¢i o legitimni tréninkovou metodu, na kterou si koné
zvyknou, se neshodne ani jezdecka vefejnost. Tomu, Ze se jednd o tyrani koni nicméné

nasvédéuje fakt, ze od 1. 1. 2014 zakézalo rollkur jako prvni na svété Svycarsko.®® V ¢eském

pravnim fadu zatim rollkur zakdzan nebyl.

4.3.2 Ustajeni a vyZiva koni

Je zakdzano omezovat vyzivu koni vCetné€ napajeni. Potrava nesmi obsahovat pfimési
nebo predméty, které by zptlisobily bolest, utrpeni nebo by kon¢ mohly jinak poskodit. Kin
nesmi byt ani pfekrmovan nebo krmen nasilnym zpiisobem. Tato jednani jsou povolena pouze
ze zdravotnich divodi.®* Zpiisob vyzivy koné se lisi dle plemene, hmotnosti, véku, zdravotniho
stavu, zatéze, ale 1 rocniho obdobi. ,,Kun obecné potrebuje 2-3 [ vody na 1 kg prijimané susiny,

coz odpovida dennimu prijmu 20 az 40 [ vody. “%

60 Ceska jezdeckd federace [online] [cit. 1. 6. 2017]. Dostupné z: http://www.cjf.cz/

o1 Ceskd jezdecka federace — Skokovd pravidla 2017 [online] [cit. 1. 6. 2017]. Dostupné z:
http://www.cjf.cz/files/stranky/dokumenty/pravidla/2017/2017 pravidla_skokova 2103-1.pdf

62 Je to jesté sport? [online] [cit. 1. 6. 2017]. Dostupné z: http://www.equichannel.cz/je-to-jeste-sport?order=1
3 Zdkaz rollkuru ze zdkona. Papir a moznd praxe. [online] [cit. 1. 6. 2017]. Dostupné z:
http://www.equichannel.cz/zakaz-rollkuru-ze-zakona-papir-a-mozna-praxe

64§ 4 odst. 1 pism. c) bod 1,2, pism. p) zdkona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani

65 DUSEK, Jaromir. Chov koni. Opakovana citace. Str. 240

31


http://www.cjf.cz/discipliny/vytrvalost/
http://www.cjf.cz/discipliny/drezura/paradrezura/
http://www.cjf.cz/
http://www.equichannel.cz/je-to-jeste-sport?order=1
http://www.equichannel.cz/zakaz-rollkuru-ze-zakona-papir-a-mozna-praxe

Kromé zdravotnich divodd, jako je napft. 1écba zranéni, nesmi byt bezdiivodné konim
omezovana svoboda pohybu, pokud by takové omezeni zpiisobilo jejich utrpeni. Zakazano je i
chovat kon¢ v nevhodnych podminkach nebo tak, aby si sami ¢i vzajemné zptisobovali utrpeni.
K vazani koni lze pouzit pouze prostiedky, které nemohou zpisobit koni bolest ¢i jeho
poranéni. K omezeni pohybu koni nelze pouzit elektricky proud s vyjimkou elektrickych

cey

ohradniki.®® Koné v ptirodé Ziji ve stddech, které tvoii klisny s hiibaty a jeden hiebec. Z tohoto
davodu vétsina koni Spatné snasi samotu. Ve stadech zaroven panuje piisna hierarchie. Zvlasté
nebezpecné pro koné pak muize byt, pokud se k sobé dostanou dva hiebci, nasledna zranéni
mohou byt i smrtelnd zvlasté v piipadé€, Ze jsou koné okovani. Za pozornost také stoji otazka,
zda k tyrani koni, jejichz pfirozenosti je Zivot na pastviné a volny pohyb, nedochazi v ptipadé,
ze je kun drzen celodenné v boxe (ktery ma sice stanovené rozméry) a nasledné je jezdcem
zhruba hodinu jezdén v uzaviené hale. Dostate¢ny prostor, volny pohyb alespon po ¢ast dne,

socidlni kontakt s ostatnimi kofimi a dostatek pfirozenych podmétl z okoli jsou nezbytné pro

fyzické i psychické zdravi kong.®’

4.3.3 Zakazané zpusoby nakladani s konmi

U kon¢ nikdo nesmi bezdivodné vyvoldvat nepfimétené ptisobeni stresovych vlivi at
uz biologické, fyzikalni nebo chemické povahy. Stres muize byt u koni vyvoldn rlznymi
pfi¢inami. Mlze se jednat o stres spojeny s tréninkem, piepravou, odlou¢enim od ostatnich
koni, ale tfeba i tepelny stres. Nejvice je stres koni zminiovan v souvislosti se svody koni a
vetejnymi vystoupenimi. Dle védecké studie, ktera méfila hladinu kortizolu (stresovy hormon)
ve slinach koni, bylo zjisténo, Ze koné béhem zdvodu a jinych vefejnych vystoupeni vykazuji
vyS$i miru stresu, ten ale nasledné pomérné rychle klesa. Namétené hodnoty u téchto koni byly
ale niz8i nez u mladych koni po vycviku pod sedlem, u piepravovanych koni nebo u koni po
kastraci. Z ¢ehoz lze vyvozovat, ze svody koni a vefejna vystoupeni, ke kterym patii i zavody,

jsou sice pro koné stresujici, ale méné neZ tieba pieprava na né.*®

Slaby, nevylécitelny, stary ¢i vyCerpany kin, jehoz dalsi prezivani je spojeno s trvalou

bolesti nebo utrpenim, mize byt vydadn pouze k neodkladnému a bezbolestnému usmrceni.

66 8 4 odst. 1 pism. c), bod 3, pism. k), n), v) zdkona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani
7 Mnoho podob tyrani a zanedbavani koni [online] [cit. 17. 6. 2017]. Dostupné z:
http://www.equichannel.cz/mnoho-podob-tyrani-a-zanedbavani-koni

8 Study: Horse's Stress Levels Increase During Events [online] [cit. 17. 6. 2017]. Dostupné z:
http://www.thehorse.com/articles/26227/study-horses-stress-levels-increase-during-events
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V opacném piipadé by se jednalo o tyrani. Tyranim je i usmrceni koné zplisobem, ktery by mu

pusobil nepiiméfenou bolest nebo utrpeni.

Tyranim je 1 opusténi kon¢ s imyslem se ho zbavit nebo jej vyhnat. K tomuto jednani

vsak diky velikosti kon¢ a zpisobu jeho identifikace dle mého nazoru prakticky nedochazi.

Za tyréani se povazuje i zachazeni, pfepravovani nebo pohanéni koné zpiisobem, ktery
vyvolava nepiiméfenou bolest, utrpeni, zranéni nebo neumérné fyzické vycerpani.®® Piepravé

koni se blize vénuje podkapitola 4.6 této prace.

4.3.4 Zakazané zmény vykonu a vzhledu Koni

Konim nesmi byt podavany dopingové a jiné latky poSkozujici jejich organismus
s cilem zménit jejich vykon ¢i vzhled. Doping se u koni mlze vyskytnout jak za ucelem zvysit
jejich vykonnost v soutézi, tak za ucelem vykonnost utlumit. Dopingové latky se mohou konim
do téla dostat krom¢ umyslného podéani také z krmiva ¢i jako diisledek nevhodné zvolenych
1€kt ¢i kontaminace stdje. Doping je problémem hlavné sportovnich disciplin, nejcastéji je pak
davan do souvislosti s dostihy, ale nevyhyba se ani jinym soutézim. V roce 2015 byl kvili
dopingovym naleztim diskvalifikovan vyherce Velké pardubické, kan Niklas, nasledné se
ukazalo, ze k pochybeni doslo na strané vyrobce, z jehoz kontaminovaného krmiva se latky do
t&la kon& dostaly.”® Které latky se povazuji za dopingové neni ¢eskym pravnim fadem
upraveno. V samotném jezdeckém sportu je ale dopingu vénovana velkd pozornost.
Kazdoro¢né¢ aktualizovany seznam zakazanych latek vyddva Mezinarodni federace
dostihovych autorit (IFHA) nebo také Mezindrodni jezdeckéd federace (FEI). Doping u koni
neni potieba pravné upravit a disledn¢ kontrolovat jen z diivodli ochrany samotnych koni, ale
také z divodi etickych a ochrany samotnych chovateli, ktefi mohou z vysledki jednotlivych

koni vyvozovat mylné chovatelské zavéry.”!

Konim nesmi byt provadény ani chirurgické zdkroky za ucelem zmény vzhledu nebo
jinych vlastnosti, a to i v ptipad¢, ze by uvedené zékroky byly provedeny za pouziti prostiedkil
pro celkové nebo mistni znecitlivéni, prostfedkil snizujicich bolest nebo jinych metod, nejde-li

0 vyjmenované p¥ipady.’

9§ 4 odst. 1 pism. d), j), m), 0), s) zdkona ¢&. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani

0 Tiskova prohlasent trenéra a majitele Nikase [online] [cit. 7. 11. 2017]. Dostupné z:
http://www.jezdci.cz/clanky/Tiskova-prohlaseni-trenera-a-majitele-Nikase/

"1 Myty kolem dostihii: Doping [online] [cit. 7. 11. 2017]. Dostupné z: http://www.equichannel.cz/myty-kolem-
dostihu-doping
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4.3.5 Neodborné poskytovani péce o koné

Je zakazano podavat konim bez souhlasu veterinarniho 1ékare ptipravky a 1éc¢iva, pokud
nejsou k dostani volné v prodeji. Krvavé zdkroky mizou provadét pouze osoby odborné
zpusobilé, za které se v souladu se zadkonem €. 166/1999 Sb., o veterindrni péci povazuji
veterinarni lékafi, ktefi splituji pozadavky stanovené § 58 a nasl. tohoto zékona. Upravu kopyt
a podkovarské ukony mize provadét pouze osoba spliiujici odbornou zptisobilost podle zdkona
¢. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikani. Odborné zptsobilou osobou pro femeslnou
zivnost podkovaistvi je pouze osoba s vyucnim listem v oboru kovai a podkovar, nebo
podkovat a zemédélsky kovar, osoba, kterd slozila veterinarni mistrovskou zkousku a dale
osoby s profesni kvalifikaci podkovar, europodkovar a podkovar specialista. Dale mohou
upravu kopyt provadét veterinarni 1ékati. Mnoho vlastnikit koni €1 stdjnikti umi koni pfibit
podkovu, ktera se uvolnila. Pfibiti podkovy vSak také patii mezi podkovaiské ukony a vlastnici
by ji tak sami provadét neméli. Naopak v piipadé drobnych tprav kopyt jako je tieba raSplovani
odlomené c¢asti kopyta, aby se zabranilo jeho dal$imu poSkozeni, nevidim divod, pro¢ by ji
vlastnik, ¢i stajnik nemohl provést sam.”® Jsem toho nazoru, Ze v takovych piipadech se jedna
o zakrok ve prospéch kon¢, ke kterému neni potfeba zadna odborné zptisobilost. Samoziejme

ale zalezi na rozsahu odlomeni kopyta.

Kromé vyse uvedeného je zakazano i zasahovat do pribéhu porodu zptsobem, ktery

neodpovida jeho obtiznosti, zvy3uje bolest ¢i poskozuje zdravi klisny i hiibéte.”

4.3.6 DalSi zpiisoby tyrani koni

Za tyrani se dle § 4 odst. 1 pism. w) TyrZv povazuje i jiné jedndni, zakédzané timto
zakonem, v jehoz diisledku by doslo k utrpeni kon€¢. Naopak vSechny ¢innosti ¢i zakroky, které
by jinak napliovaly znaky tyrani, se za tyrani nepovazuji, pokud jsou spojeny s nal¢havou
potfebou zéachrany zivota koni nebo lidi nebo pokud by byly provedeny v souladu se

schvalenym projektem pokusi.”

4.4 Ochrana koni pFi usmrcovani
Definici usmrceni nalezneme v § 3 pism. n) TyrZv. Usmrceni je definovano velmi Siroce
jako jakykoliv zakrok nebo jednani, které zptisobi smrt zvitete. Zadné zvife nesmi byt usmrceno

bez divodu, naopak k usmrceni zvifete musi byt dan zdkonny divod, jejichZ vycet nalezneme

73 Kdo smi upravovat kopyta koni [online] [cit. 7. 11. 2017]. Dostupné z: http://www.equichannel.cz/kdo-smi-
upravovat-kopyta-koni

74§ 4 odst. 1 pism. i), ) zdkona ¢&. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani
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v § 5 odst. 2 TyrZv. V ptipadé¢ koni ptipada v ivahu usmrceni zejména z diivodu slabosti, stafi,
nemoci, poranéni nebo vrozené vady. Koné Ize usmrtit i pokud to bylo natfizeno mimotfadnym
veterinarnim nebo hygienickym opatfenim z divodu ochrany pfed ndkazami nebo v ptipadé, ze
je ulozeno zvlastni veterinarni opatfeni k ochrané¢ pfed ndkazami a koné nelze identifikovat
podle podminek plemenatského zédkona. V neposledni fad¢ 1ze usmrtit koné chovaného pro

produkci potravin za Gcelem vyuziti produkth zvitfete.

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani dopliiuje ochranu usmrcovanych zvifat stanovenim
zakazanych metod usmrcovani, jejichz vycet najdeme v § 5 odst. 5 TyrZv. Kon¢ neni mozno
usmrtit zpisobem ktery by zplsobil nepiiméienou bolest nebo utrpeni. Jedna se naptiklad o
duSeni, ubiti, ubodani, usmrceni z dlivodu nedostatku potravy a vody, pouziti elektrického

proudu, pii kterém nenastava okamzita ztrata védomi atd.

Pii usmrcovani zvifat se uplatni princip odbornosti a kvalifikace a princip snizovani
utrpeni. Odborna zplsobilost je vyzadovéana pro utrdceni zvifat i pro pordzZeni zvifat na jatkach.
V souladu s § 5 odst. 3 TyrZv smi usmrcovat zvifata pouze veterinarni 1ékat nebo zletild osoba
pod odbornym dohledem veterinarniho Iékatre. Porazet zvitata na jatkich mohou pouze osoby,
které spliuji predpoklady v § 5a odst. 1 TyrZv.”® Nékresy a popis mist na hlavé koni pro vedeni
omracovaciho tderu a umisténi mechanického omracovaciho ndstroje jsou specifikovany

v piiloze €. 4 vyhlasky ¢. 418/2012 Sb., o ochrané zvifat pfi usmrcovani.

4.5 Ochrana koni pri vefejnych vystoupenich

Zakonna definice vefejného vystoupeni zvifat je znacné Sirokd. Dle § 8 TyrZv je
vefejnym vystoupenim jednordzové nebo opakované provadéni ¢innosti se zvifetem nebo
zvitaty chovatele, které je ptistupné vetejnosti, a to 1 prostfednictvim hromadnych sdélovacich
prostiedkii (jako tfeba televize), za vymezenym ucelem (vychova, vzdélavani, reklamy,
podnikéni, vystavy atd.). Vefejnym vystoupenim neni svod zvifat (soustfedéni hospodarskych
zvitat riiznych chovateli na ur¢eném misté a k urcenému ucelu dle veterinarniho zékona).
Vetejnym vystoupenim mohou byt v ptipadé koni zejména vystavy, stdle modernéjsi konské
show, cirkusovad vystoupeni, UCast na natdeni dokumentii nebo jind vystoupeni, za

predpokladu, Ze se jedné o kon¢ jednoho chovatele.

Zakon uklada poradateli vefejného vystoupeni nékteré povinnosti. V ptipadé koni se

jedna o povinnost zajistit u vefejného vystoupeni ptitomnost osoby, kterd je schopna rozpoznat

7 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Opakovana citace. Str. 320-325
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zhorSeny zdravotni stav koni a zmény jejich chovéani, bezpecné s konmi manipulovat,
organizacn¢ zabezpecit ochranu koni pfi pofadani vefejného vystoupeni a urcit, zda prostiedi
neohrozuje zachovani zdravi a pohodu koni. Je otazkou, zda by potfadatel nemél mit i povinnost
zajistit, aby zvifata méla dostatek vody a krmeni, prostoru a osobu, kterd kromé rozpoznani
zhorSeného stavu, umi koné 1 oSetfit. Pofadatel ma také povinnost poucit osoby, které se
vystoupeni aktivné ucastni, o manipulaci se zvitaty, zdsadach zabezpeceni pohody a ochrany
zvitat a kontrolovat, zda jsou v prib&hu vystoupeni tyto zasady dodrzovany. Zakon jiz ale blize
nespecifikuje, na zaklad¢ kterych predpisii nebo opravnéni ma poradatel dodrzovani povinnosti

kontrolovat.

Potadateli je dano opravnéni v ptipadé podezieni na poruseni podminek ochrany zvitat
podle zakona na ochranu zvifat proti tyrani vyloucit osobu, ktera stanovené podminky porusila,
a jeji zvite z vystoupeni vyradit. Nelogické je ponechani opravnéni potadateli, aby v piipadé¢
podezieni na poruSeni podminek nckterym z Gcastnikl, konani vystoupeni do provedeni
napravy zastavil. V mnohych piipadech je totiz potadatel v konadni vefejného vystoupeni
finan¢né zainteresovan a jeho zastaveni by pro néj znamenalo finan¢ni ztratu. Toto opravnéni
by misto potfadatele mé¢l mit organ ochrany zvirat. Stejné tak nemusi z finan¢nich davodi, ¢i
davodlt dobré povésti dodrzet poradatel ani svou povinnost ozndmit poruseni podminek

ochrany zvitat ucastnikem krajské veterinarni sprave.

Poradatel je povinen nejméné 14 dnti pfedem ozndmit konani vefejného vystoupeni zvitat
krajské veterinarni sprave a prislusné obci. Obec ani orgdn ochrany zvifat nemohou oznamené
vystoupeni zakazat, a to ani v pfipadé podezieni, Ze by vetfejné vystoupeni mohlo porusovat
zakon na ochranu zvitat proti tyrani. Vefejné vystoupeni vétsich zvitat jako jsou koné se navic

miZe obce citeln& dotykat.”’

4.6 Ochrana Kkoni pri prepravé

Historie piepravy koni sahéa daleko do minulosti. Jiz ve sttedovéku vyvstala potieba, aby
ktn cestou na bitevni pole nebo rytiiské kolbisté neztratil silu, proto tito kon¢ byli na misto
prepravovani na povozech, které tahali jini kon¢. Kan je zvite, které je v dnesni dob€ vyuzivano
nejcastéji k rekreaci a zajmovym aktivitdm svého vlastnika, ztéchto diavodi je i Casto
pfepravovan. Nejcastéji byvaji kon& piepravovani pii zméné majitele, staje nebo pokud se
zucCastiuji zavodi. Zde se jedna o dopravu opodstatnénou. Kon¢ byvaji ptepravovani ale i na

trénink do jiné stije, namisto aby trenér ptijel za nimi, nebo jako doprovod jinému koni, ktery

77 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Opakovana citace. Str. 335-337
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se ucastni zdvodil. Kazda pfeprava pro kon€ znamena stres, ohroZuje jejich bezpecnost a

naruuje welfare.”

Na piepravu koni se kromé zdkona na ochranu zvifat proti tyrani vztahuji i provadéci
vyhlasky €. 4/2009 Sb., o ochrané zvitat pi1 preprave a vyhlaska ¢. 342/2012 Sb., o zdravi zvitat
a jeho ochrang, o pfemistovani a preprave zvitat a o opravnéni a odborné zpusobilosti k vykonu
nékterych odbornych veterinarnich ¢innosti. Na oblast piepravy zvifat se vztahuji i néktera
ptimo pouZzitelnd evropské natizeni. Jedna se o natizeni Rady (ES) €. 1/2005 ze dne 22. prosince
2004 o ochran¢ zvitat béhem piepravy a souvisejicich ¢innosti a o zméné smérnic 64/432/EHS
a 93/119/ES (dale jen ,,nafizeni o ochran¢ zvitat béhem piepravy*) a natizeni (ES) ¢. 1255/97
a nafizeni Evropského parlamentu a Rady ¢.998/2003/ES ze dne 26. kvétna 2003
o veterinarnich podminkach pro neobchodni piesuny zvifat v zajmovém chovu a o zméné
smérnice Rady 92/65/EHS (dale jen ,,nafizeni o veterinarnich podminkach pro neobchodni
piesuny zvifat v zdjmovém chovu*). Celkova pravni Uprava je tvofena vétSim mnozstvim
predpisii, coz snizuje jeji prehlednost. Natfizeni o ochrané zvifat béhem piepravy navic

umoziluje, aby si ¢lenské staty stanovily ptisnéjsi pravni upravu.

Piepravu zvitat 1ze obecné rozdélit na komeréni a nekomercni. Komercni pfepravou se
rozumi preprava zvifat uskutecfiovand v souvislosti s hospodéiskou ¢innosti. Pfi komercni
ptepravé dochazi k bezprostfedni sméné penéz, zbozi ¢i sluzeb, vznika finanéni zisk nebo je o
n¢j usilovano. Miize se tedy jednat o piepravu cizich koni za uplatu, prepravu kon¢ na zavody
s penézni odménou, ale i na zdvody bez penézni odméeny, kde ucast na zadvodech zvySuje
hodnotu koné. Nekomeréni piepravou je pak preprava zvifat, kterd se neuskuteciiuje
v souvislosti s hospodaiskou ¢innosti vCetné prepravy zvirat k veterinarnimu 1ékati a zpét.
Komer¢ni pteprava je pfevazné upravena natizenim o ochrané zvitat béhem piepravy. Z ptilohy
V. tohoto nafizeni zaroven vyplyva, ze se dopravci musi fidit také Evropskou dohodou o
ochrang zvifat b&hem mezinrodni prepravy. Cesky pravni fad obsahuje ustanoveni, ktera
zajistuji aplikaci nafizeni o ochran¢é zvifat béhem piepravy a pravni upravu nekomercni
piepravy. Zakon na ochranu zvitat proti tyrani pfepravu upravuje v § 8a az 8g. Dle § 8g tohoto
zakona se § 8c az 8f pouziji pouze na nekomercni ptepravu a prepravu hospodarskych zvitat do

vzdalenosti nejvyse 50 km nebo v ramci hospodarstvi.

8 Etologie, etika a welfare piepravy koni [online] [cit. 6. 6. 2017]. Dostupné z:
http://www.smacr.cz/data/public/seminare/cexchovsky komplet.pd
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Ve vztahu ke konim stanovi nafizeni o ochrané zvifat béhem piepravy v bodu 21
preambule, ze se toto nafizeni vztahuje i na nekomer¢ni ptepravu evidovanych konovitych. ,,S
ohledem na povahu tohoto presunu se jevi vhodné odchylit se od nékterych ustanoveni v
pripadech, kdy jsou evidovani konoviti prepravovani k soutézi, dostihiim, kulturnim udalostem
nebo k chovu.“” Tyto odchylky neni vhodné aplikovat na piepravu jate¢nich komovitych.
Evropské pravo nicméné jiz nefesi otazku, za jakych okolnosti se 1ze od nékterych ustanoveni
tohoto nafizeni odchylit. Organy Veterinarni spravy CR dospély k vykladu, Ze ustanoveni
nafizeni o ochrané zvitat béhem piepravy je tieba pln€ dodrzet, v ptipadé, Ze jsou prepravovani
vice jak dva koné€ v z4jmovém chovu a v ptipadé prepravy jatecnich zvifat. Toto vyjadieni
ovSem neni pravné zavazné, jelikoz vyklad pravnich ptredpisit mize provadét pouze soud.
Natizeni o ochran¢ zvitat béhem piepravy koné zmifiuje ptimo i v €l. 1, ktery stanovuje, ze se
na prepravu vlastnich koni, kterou zemédé€lci provadi vlastnimi dopravnimi prostfedky do

maximalni vzdalenosti 50 km od jejich hospodafstvi, pouziji pouze ¢l. 3 a 27 natizeni.

Lze tedy shrnout, Ze natfizeni o ochrané zvitat béhem piepravy se bude pln€ vztahovat na
komer¢ni pfepravu koni, pfepravu jatecnich koni a piepravu vice jak dvou koni v zdjmovém
chovu. Na piepravu koni k soutézim, dostihtim, kulturnim udalostem a na nekomercni prepravu
dvou a jednoho koné v zajmovém chovu se bude nafizeni o ochrané zvifat béhem ptepravy
vztahovat s ur¢itymi, blize nespecifikovanymi, odchylkami. Na pfepravu koni k veterinarnimu
Iékati a zpét a na prepravu koni ve smyslu hospodaiskych zvifat (nikoliv ve smyslu zvifat
v zajmovém chovu) do vzdélenosti nejvySe 50 km nebo v ramci hospodaistvi se nebude
nafizeni o ochrané zvifat béhem piepravy vztahovat viibec a pouZije se vnitrostatni pravni
uprava. V pripadé, ze zeméd¢lec prepravuje vlastnimi prostiedky svoje koné urcené na maso
jinam neZ na jatka, pouZiji se pouze ¢l. 3 a 27 nafizeni o ochrané zvifat béhem piepravy a z ¢asti
pravidla pro nekomerc¢ni pfepravu obsazena ve vnitrostatni uprave. Z tohoto ohledu se déleni
na komer¢ni a nekomercni piepravu v pripadé koni nejevi jako pftili§ vhodné, ale naopak znacné

zmatecné.

4.6.1 Preprava koni dle narizeni o ochrané zvirat béhem prepravy

Na ptepravu koni dle tohoto nafizeni jsou kladeny zejména nésledujici obecné
pozadavky: minimalizovat délku trvani cesty, uspokojovat potfeby zvifat béhem cesty,
pfepravovat pouze zpusobild zvifata, pouzivat k dopravé pouze dopravni prostiedky, které jsou

navrzeny, konstruovany, udrzovany a provozovany tak, aby se piedeslo zranéni a utrpeni zvifat,

7 Bod 21 preambule nafizeni Rady (ES) ¢&. 1/2005 ze dne 22. prosince 2004 o ochrang zvifat béhem ptepravy a
souvisejicich ¢innosti a 0 zméné smérnic 64/432/EHS a 93/119/ES a natizeni (ES) ¢. 1255/97
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zajistit pro zachdzeni se zvifaty pln€ vySkoleny persondl, ktery nepouZziva vii¢i zviratim
zbyte¢né nasili, zajistit pro zvifata dostateCnou plochu a vysku pfimétenou jejich vzristu a

zamyslené cesté, zajistit pro zvifata dostatek vody, potravy, odpocinku atd.

Dle ¢l. 4 natizeni o ochrané zvifat béhem piepravy nelze koné ptepravovat, bez toho
aby v dopravnim prostfedku byly prepravni doklady obsahujici informace o ptivodu a majiteli
koné, misté odeslani véetné dne a Casu odjezdu, misté ureni a ocekavané délce cesty. Samotny
veterinarni pritkaz koné, kterym jsou koné ¢asto doprovéazeni, tedy nepostacuje. Z praxe se lze
domnivat, Ze se jedna o jednu z bliZze nespecifikovanych vyjimek, jelikoz pfi prepravé dvou a
jednoho kon¢ jako zvitat v zajmovém chovu v pfivésném piepravnim voze za osobnim

automobilem vétsinou nebyva jiny doklad neZ pritkaz koné vyzadovan.

Rozsah dalsich povinnosti dle tohoto nafizeni se odliSuje dle vzdalenosti piepravy
(rozdilné je, zda se jedna o prepravu do 50 km, od 50 do 65 km nebo piepravu nad 65 km) a
délky trvani pfepravy (rozdil mezi ptepravou do 8 a nad 8 hodin). Pfepravcem je podle €l. 2
pism. x) natizeni fyzick4 nebo pravnicka osoba, ktera prepravuje koné na vlastni tcet nebo na
ucet tieti osoby. Jako pfepravci mohou pusobit jen drzitelé povoleni. U cest pod 8 hodin se
jedna o povoleni dle ¢l. 10 odst. 1 a u cest nad 8 hodin dle ¢l. 11 odst. 1 natizeni. Povolovacim
organem je krajska veterinarni sprava. Ridi¢em silni¢niho vozidla, které prepravuje koné, a
pruvodcem (osoba, kterd zvifata doprovazi a odpovida za jejich dobré zivotni podminky)
takovych zvifat smi byt pouze osoba, kterd k tomu byla vySkolena a mé osvédéeni o
zpusobilosti dle ¢l. 17 odst. 2 nafizeni. Tuto odbornou zpiisobilost upravuje § 8b TyrZv.
Odborné kurzy, které jsou potieba k ziskani odborné zptisobilosti, pak specifikuje vyhlaSka
&. 22/2013 Sb., o vzdélavani na useku ochrany zvifat proti tyrani. Zadné z téchto povoleni
nemusi mit osoba, ktera nepfepravuje kon¢ na vétsi vzdalenost nez 65 km. Otazkou zlistava,
zda splnéni téchto podminek pozadovat po vlastnicich koni, ktefi si je prevazeji do jiné staje
nebo na zavody v ramci CR. K tomu se vyjadfila Statni veterinarni spréva ve své tiskové zpravé
takto: ,, Veze-li majitel svého jezdeckého koné na zavody jako amater, at’ jiz aby se zucastnil
rovinnych dostihu, parkurového skakani anebo vystavy, nemusi Zadat o registraci jako
prepravce zvirat. OvSem i na néj se vztahuje pozadavek z hlediska welfare, to je, Ze kiin nebo

koné museji pri cesté nad osm hodin k dispozici krmeni a moznost napajeni a musi absolvovat

80 Vyjadreni k pravai vipravé povinnosti pri prepravé zvirat, véetné koni z hlediska ochrany zvitat [online] [cit. 6.
6. 2017]. Dostupné z: http://eagri.cz/public/web/file/1683/Jak preprava_zvirat 1 .pdf
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odpocinek.“8' Lze tedy uzaviit, 7e kazdy fidi¢, ktery prevaz koné musi mit osvédéeni o
odborné zpusobilosti. Vlastnik kon¢ v zdjmovém chovu, ktery koné pfevazi, nemusi zadat o
registraci jako prepravce zvirat. O registraci jako prepravce koni naopak zadat musi pfepravci,
kteti prepravu provozuji jako predmét podnikani a osoby, jimz jezdecti koné slouzi k zajisténi
vydélku.®? Schvaleni podléhaji i dopravni prostfedky, pokud jsou v nich kon& prevaZzeni déle
jak 8 hodin. Schvéleni vozidla se fidi ¢1. 18 odst. 1 nafizeni. PiisluSnym organem je krajska

veterinarni sprava.

4.6.2 Preprava koni dle zakona na ochranu zviiat proti tyrani
Vzhledem k faktu, Ze vétSina koni na nasem uzemi neni hospodaiskym zvifetem, ale
naopak, aplikuje se pravni Gprava v § 8c az 8f TyrZv pouze v minimu ptipadll. Z tohoto divodu

je pravni Uprava popsana v této praci pouze okrajove.

Obecné pozadavky na piepravu zvifat v zédsad¢ odpovidaji obecnym pozadavkim
stanovenych natizenim o ochrané zvifat béhem pifepravy. Patii mezi né€ zakaz (vztahujici se na
vsechny osoby) provadét nebo natidit piepravu zpisobem, ktery by mohl konim zplsobit
zranéni nebo zbyte¢né utrpeni. Dalsi povinnosti zdkon ukladé dopravcim. Ti jsou odpovédni
za to, aby dopravni prostiedky byly navrzeny, konstruovany, udrzovany a provozovany tak, aby
nedochazelo ke zranénim koni a byla zajisténa jejich bezpecnost, zaroven musi byt pro koné
zajisténa dostatecna plocha a vyska pfimétené odpovidajici jejich vzristu a zamyslené cesté.
V neposledni fad€ uklada zakon povinnosti chovatelim zvifat, kteti odpovidaji za dostatecné
napojeni a nakrmeni kon¢, odpocinek ve vhodnych intervalech a veterindrni oSetfeni a prvni

pomoc zvitatim, ktera se zranila ¢i onemocnéla béhem cesty.

Dalsi pozadavky se tykaji zpusobilosti zvifat k pteprave. Chovatel smi pfepravovat nebo
ptedat dopravci k pfepravé pouze zplsobild zvifata. Za ty nelze povazovat zvifata zranéna,
klisny tésn¢ pied porodem a tésné po porodu, hiibata, ktera nemaji jest¢ uplné zahojeny pupek
atd., pokud tato zvifata nejsou piepravovana k veterinadfi. Pozadavky na dopravni prostfedky
stanovuje § 8e TyrZv. Chovatel musi zajistit zejména bezpe€nost zvifat, predchazet jejich

zranéni, zajistit dostatek mista a proudéni vzduchu a minimalizovat stres zvitat. Velikost prostor

81 Tiskovd zprdva Statni veterindrni spravy zvirat [online] [cit. 7. 11. 2017]. Dostupné z:
https://www.svscr.cz/prevazet_jezdecke kone neni problem/
82 Tiskovad zprdva Stdtni veterindrni spravy zvirat [online] [cit. 7. 11. 2017]. Dostupné z:
https://www.svscr.cz/prevazet jezdecke kone neni_problem/
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pro prepravu koni pak bliZe specifikuje vyhlaska €. 4/2009 Sb., o ochrané zvifat pii prepravé

v priloze €. 3.

Ustanoveni § 8f TyrZv upravuje postupy pii preprave, jako jsou zakdzané zplsoby
jednani se zvitaty (kopani, biti, pfepravovani zvifat se svdzanymi koncetinami, pouzivani
pohanéct se Spicatymi konci a u koni je zakdzano i pouzivani elektrickych pohanécti) nebo
pozadavky na pfivazovani zvitat. Pro kon¢ je specialné stanoveno, Ze kon¢ star$i 8 mésicti musi

byt pfepravovani s ohlavkou, pokud se nejedna o nezkrocené kong.®

4.7 Ochrana hospodarskych zvirat a zvirat v zaijmovych chovech

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani specificky upravuje ochranu jednotlivych kategorii
zvitat. Jak jiz bylo v této praci nékolikrat uvedeno, kit miize byt podle t¢elu chovu zvifetem
hospodaiskym, zvifetem v zdjmovém chovu nebo pokusnym zvifetem. Nize je popsana ochrana
koni jako zvitat hospodaiskych a zvifat v zdjmovém chovu. Ochrana koni jako pokusnych

zvitat neni do prace pro jejich zanedbatelny pocet zatazena.

4.7.1 Ochrana hospodaiskych zvirat

Pravni tiprava ochrany koni jako hospodaiskych zvirat se nachazi v § 9 az 12¢ TyrZv a
tyka se vSech aspektli chovu. Zakon tak obecné upravuje pozadavky na ustdjeni koni, napajeni
a krmeni, zdravotni péci, personal, ktery se o koné stara, uvazovani atd. Hlavnim cilem pravni
upravy je zajisténi bezpecnosti a pohody koni a jejich chovu v takovych Zivotnich podminkach,
aby byly zajistény fyziologické a etologické potfeby zvifat a nebylo jim plsobeno utrpeni,
zvitata byla chovéana v co nejpfirozengjSich podminkéch, ale zaroven jim nebylo umoznéno
uniknout. Nize jsou popsdny nejzakladnéjSi povinnosti chovatele v oblasti chovu

hospodarskych zvitat, které stanovi zdkon na ochranu zvitat proti tyrani.

Koné nesméji byt chovani v izolaci, pokud by jim to zptisobovalo utrpeni nebo naopak
v tak velkych nebo uspotfddanych skupinach, kde jim cetnost vzajemnych utoka ptisobi
utrpeni.®* Ve volné pfirodé koné& vytvareji stdda o poctu 5 az 7 koni, u domestikovanych koni
je mozné vytvorit stddo pocetnéjsi, je ale tieba dbat na to, aby ve stadé nedochézelo

k nadmérnym konfliktam.

Koné musi byt chovani v takovych prostorach, které jim umoznuji pfirozeny odpocinek
a fadnou péci pro uspokojeni jejich zdkladnich potieb, jako je pfijem potravy, vody, ale i jinych

potieb nezbytnych pro jejich zivot a zdravi. Ustdjeni musi konim umoznit bez obtizi uléhat,

$SMULLEROVA, Hana a Vojtéch STEISKAL. Ochrana zvirat v pravu. Opakovana citace. Str. 356-361
84 8 9 odst. 1, pism. a), b) bod 1 zakona & 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani
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odpocivat, vstavat, peCovat o povrch svého téla a vidét na ostatni zvirata. Dalsi povinnosti je
udrzovat ustajeni v Cistot€ a zajistit odtok tekutych odpadii. Volnost koni nesmi byt omezovana

zptisobem, ktery by jim zptisoboval utrpeni.®

Kon¢ musi dostavat potravu vhodného druhu, v dostatecném mnozstvi a intervalech.
Musi byt zajistén pfistup k zdravotné nezdvadné vod¢, vtakovém mnozstvi, aby byla
dostate¢né uspokojena potieba tekutin. Dalsi povinnosti je minimalizovat znecisténi krmiva a

vody. Zptisob krmeni a napdjeni nesmi vyvolavat zbyte¢né utrpeni.®®

Pii chovu koni musi chovatel brat ohled na jejich vék, hmotnost ¢i na dalsi specifické
podminky tak, aby byla zajisténa ochrana a pohoda zvitat alespon podle minimalnich standarda.
Minimalni standardy pro chov koni jsou upraveny v § 5 vyhlasky ¢. 208/2004 Sb., o
minimalnich standardech pro ochranu hospodaiskych zvifat. Vyhlaska stanovuje predevsim

pozadavky na ustajeni koni, které jesté blize specifikuje piiloha ¢. 1 této vyhlasky.

4.7.2 Ochrana zvirat v zajmovych chovech

Ochranu zvifat v z4jmovém chovu upravuje § 13 TyrZv. Zakon stanovuje kazdému
(tedy nejen chovateli) povinnost zabezpecit zvifeti v zajmovém chovu pifimétené podminky pro
zachovani jeho fyziologickych funkci a zajisténi jeho biologickych potieb tak, aby nedochazelo
k bolesti, utrpeni nebo poskozeni zdravi zvitete. Podobn¢ jako u hospodarskych zvirat je dana
1 povinnost uc€init opatfeni proti uniku zvifat. Pokud by nebyly uvedené podminky chovu
zabezpeceny nebo pokud by se na né€ zvife nemohlo adaptovat, zvife nesmi byt v zdjmovém
chovu chovéno. Kazdy, kdo chova zajmové zvife, odpovida za jeho zdravotni stav. S tim

souvisi 1 povinnosti stanovené veterinarnim zakonem.

Aby byla zajisténa fadna péce o zvifata, omezuje zakon darovani nebo prodej zvitete
osobé mladsi 15 let bez souhlasu zdkonného zastupce nebo osobé, jiz byla pravomocné

omezena zptisobilost k pravnimu jednani.’’

Specifické postaveni koné, ktery dle €elu chovu mize byt jak zvifetem v zdjmovém
chovu, tak zvifetem hospodairskym, vytvari problém, ktery se u jinych zvifat vyskytuje
minimalné. Typickym zvifetem, které také 1ze zatadit pod ob¢ tyto skupiny je tteba kralik. Chov
koni, je na rozdil od chovu kralikti pomérné€ naro¢ny at’ jiz z hlediska ustajeni, vyzivy, napéjeni,

vycviku, ¢i naroku na prostor, a tudiz si zaslouzi pomérné podrobnou pravni regulaci.

858 9 odst. 1, pism. b) bod 2, 3, § 12a odst. zakona & 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani
50§ 12 odst. 3, § 12b tamtéz
87 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJISKAL. Ochrana zvirat v pravu. Opakovana citace. Str. 328-330
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Dostate¢nou ochranu poskytuje zakon konim ve smyslu hospodaiskych zvifat. VéEtsina koni na
naSem uzemi je ale chovana v zdjmovém chovu, a tato tprava se na n¢ tedy nevztahuje. Ochrana
koni v zdjmovém chovu je tedy zabezpeCena zejména zakazem tyrani a povinnostmi, které byly
popsany v této podkapitole. Na zdklad¢ analyzy této problematiky se zd4, Ze konim v zajmovém
chovu je nechténé poskytovana mensi ochrana nez konim, jeZ jsou hospodatskymi zvifaty. Na
koné v zdjmovém chovu se tak zfejme nevztahuje ani vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich
standardech pro ochranu hospodaiskych zvifat, protoze ta jiz ve svém ndzvu hovoii o
hospodafskych zvitatech a neodkazuje na ni ani ustanoveni upravujici chov zvitat v zajmovém
chovu. Lze namitnout, Ze vycet ¢innosti, které jsou povaZzovany zdkonem za tyrani dostatecné
chrani 1 koné v zayjmovém chovu tim, Ze stanovi ze kon¢ nesmi byt chovani v nevhodnych
podminkach. Pokud zdkon ovSem stanovi urcity standart konim jako hospodaiskym zvitatiim,

nem¢l by byt odpiran jinym konim jen proto, ze se jedna o koné v zajmovém chovu.
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5 Povinnosti chovatele, zdravi koni a jejich ochrana dle
veterinarniho zakona

Péce o zdravi koni je dilezitou soucasti chovu. Zdravi zvifat v€etné koni upravuje zakon
¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci (dale jen ,,veterinarni zakon‘). Pfedmétem tohoto zakona
neni jen péce o zdravi koni a dalSich zvirat, ale i péce o zdravi lidi, ktefi tato zvifata chovaji ¢i
s nimi pfichazeji do kontaktu. V nasledujici kapitole je vénovana pozornost povinnostem
chovatell koni, pfepravé a premistovani koni a povinnostem chovatele pii nakazach koni a

jejich zdolavani dle veterinarniho zakona.

5.1 Vymezeni pojmi
Pro potieby této kapitoly je tfeba vymezit n€které pojmy. Tyto pojmy nebudou pouzivany
v celém zakonném rozsahu, ale budou vymezeny a pouzivany pouze ve vztahu ke konim

jakozto hospodaiskym zvifatim ve smyslu veterinarniho zakona.

Chovatelem je kazdy, kdo koné ¢i vice koni vlastni nebo drzi, anebo je povéfen se o né

starat, at’ jiz za uplatu nebo bezuplatné, a to i na prechodnou dobu.®

Hospodarstvim se mysli jakakoli stavba, zafizeni nebo misto, kde je ki nebo koné
chovani nebo drzeni, véetné chovu pod Sirym nebem. Kontaktnim hospodarstvim je dalsi
hospodafstvi, jehoz poloha, uspotfadani nebo styky s hospodaistvim, v némz vzniklo podezieni
z vyskytu nebezpecné nakazy, odivodnuji podezieni z vyskytu této ndkazy i v tomto

hospodafstvi.*’

Vnimava zvirata jsou zvifata z jin¢ho stdda koni nebo skupiny hospodéiskych zvitat
v jednom hospodafstvi, ktera mohou onemocnét stejnou ndkazou nebo nemoci pienosnou z

koni na ¢loveéka.”®

Svodem zvirat je v piipad¢ koni soustfedéni koni riznych chovatelii na ur¢eném misté a
k uréenému ucelu, jde-li o evidovana zvifata podle plemenaiského zakona.’’ Svodem koni
mohou byt zejména dostihy, drezurni, skokové a jiné soutéze, vystavy, vykonnostni zkousky
nebo koniské show. Svod zvitat nelze zaménovat s vefejnym vystoupenim zvirat podle zakona

na ochranu zvitat proti tyrani.

88 § 3 odst. 1 pism. a) zékona ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci
898 3 odst. 1 pism. b), § 13 odst. 1 pism. b) tamtéz

%08 3 odst. 1 pism. b) tamtéz

o1'§ 3 odst. 1 pism. e) tamtéz
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ShromaZd’ovacim stfediskem je hospodafstvi, trzisté¢ nebo jiné misto, na némz jsou
shromazd’ovani kon¢ z ruznych hospodafstvi, aby znich byly vytvafeny skupiny zvirat
uréenych k odeslani.”> Shromazd’ovaci stfediska jsou typickd predev$im pro jiné druhy
hospodaiskych zvirat, ale setkame se s nimi i u koni. Jsou zde shromazd’ovani koné¢, ktefi byli
nakoupeni v zahrani¢i nebo tam maji byt prodani, ¢i koné, ktefi jsou urc¢eni na porazku c¢i

k porazce v zahranici.

Zviraty nebo konimi podezielymi z nakazy zvirat jsou zvifata, u nichz se projevuji
klinické ptiznaky nebo postmortalni zmény vyvoléavajici podezieni, Ze jde o urcitou nakazu
zvitat, anebo zvifata, o nichz je podle vysledkl vySetfeni nutno mit za to, ze jsou podezield z

ur¢ité nakazy zvirat.”®

Zvitaty nebo konimi podezielymi z nakaZeni jsou zvifata, u nichZ se neprojevuji
klinické pfiznaky nebo postmortdlni zmény vyvolavajici podezieni, Ze jde o ur¢itou ndkazu
zvitat, o nichz vSak lze na zdklad¢ ziskanych epizootologickych nebo jinych informaci mit za

to, e piisla pfimo nebo nepiimo do styku se zdrojem nékazy.”*

5.2 Povinnosti chovateli koni

Veterinarni zékon v § 4 upravuje povinnosti vztahujici se na chovatele vSech zvirat, tedy
1 na chovatele koni jako hospodatskych zvifat. Povinnosti stanovené chovateltim koni v této
oblasti jsou pak Casto provazany s povinnostmi stanovenymi zakonem na ochranu zvifat proti

tyrani. V pripad¢€ koni se jedna zejména o tyto nize specifikované povinnosti.

Povinnost chovat koné zpisobem, v prostfedi a podminkach, které vyzaduji jeho
biologické potieby, fyziologické funkce a zdravotni stav a povinnost predchdzet poskozeni
zdravi koné€. Chovatel je povinen sledovat zdravotni stav kon€ a v odivodnénych piipadech mu
v€as sdm poskytnout prvni pomoc ¢i pfivolat odbornou veterindrni pomoc. LéCivé pripravky

vydéavané na predpis smi byt koni podavany jen dle pokynt veterindrniho 1€kate.

Chovatel je povinen branit vzniku a Sifeni ndkaz a jinych onemocnéni zvifat a plnit
povinnosti k jejich zdolavani. Zaroven jsou chovatelé povinni poskytnout nezbytnou souc¢innost
a pomoc k provedeni nafizené¢ho vySetfeni koné, odbéru vzorkli, ockovani nebo jiného

odborného veterinarniho ukonu.

92°§ 3 odst. 1 pism. f) zdkona &. 166/1999 Sb., o veterinarni péci
93§ 3 odst. 1 pism. g) tamtéz
4 § 3 odst. 1 pism. h) tamtéz
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Veterinarni zdkon navazuje i na povinnosti stanovené plemenaiskym zakonem, kdyZz
stanovi, Ze zvifata pouzitd k inseminaci, pfenosu embryi a pfirozené plemenitbé musi spliiovat

pozadavky, které stanovuje veterinarni zikon a plemenaisky zdkon.”

Chovatelé musi mimo jiné zabezpecit 1 provadéni povinnych vySetfeni, zdravotnich
zkousek a jinych ukonii vradmci veterinarni kontroly zdravi, a to vrozsahu a lhitach
stanovenych MZe.” K tomu MZe vydava kazdy rok Metodiku kontroly zdravi zvitat a nafizené
vakcinace. V ni jsou stanoveny povinné ukony hrazené ze statniho rozpoctu a povinné tkony
hrazené chovatelem. V souladu s touto metodikou musi byt otestovani hiebci pied odbérem
spermatu na infekéni anémii koni nebo na infekéni arteritidu koni. Jedna se o ptiklady ukont
hrazenych ze statniho rozpoc¢tu. Naopak povinnym tkonem, ktery hradi sim chovatelem je
vySetfeni na infek¢ni anémii koni, které musi mit vSichni koné¢ star$i 1 roku, ktefi jsou
piemistovani do hospodafstvi mimo tzemi kraje. VySetfeni nesmi byt star$i 6 mésictl. Zadna
povinna vakcinace neni pro koné dle této metodiky stanovena.®’ Do 31. 10. 2017 méli chovatelé
povinnost vysledky téchto tikonli uchovéavat po dobu nejméné jednoho roku. Pfijetim zdkona
¢. 302/2017 Sb., kterym se méni zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci byla s ucinnosti k 1.

11. 2017 tato povinnost prodlouzena nejméné na 3 roky.

Dalsi povinnosti veterindrni zakon stanovuje v § 5 pfimo chovatelim hospodatskych
zvitat. Chovatelé musi zajistit dezinfekci, dezinsekci a deratizaci staji a dalSich prostor a
zatizeni, kde jsou kon¢ chovani, a také ¢isténi a dezinfekci dalSich véci, které prichdzeji s konmi
do ptfimého styku (néstroje, dopravni prostiedky atd.). K t€émto ¢innostem lze pouzivat pouze
schvalené ptipravky. V ptipad€ nebezpecni zavleCeni nakazy nebo nemoci pienosné ze zvirat
na ¢loveéka, musi chovatel zfidit ¢i umistit prostiedky slouzici k ochrané proti témto nakazam a

nemocem a dbat o jejich fadnou funkci.

K vyzive€ a napdjeni zvitat 1ze pouzivat pouze zdravotné nezavadnou vodu a krmiva. Dalsi
povinnosti se tykaji 1éCivych a veterinarnich ptipravki a doplnkovych latek, které jsou konim
podavany. Piisngj$i pozadavky jsou pak stanoveny u koni, jejichz produkty jsou urCeny

k vyzivé lidi.

95§ 4 odst. 1 pism. a), b), c), d), €), 2 zdkona &. 166/1999 Sb., o veterinarni pé¢i

% § 4 odst. 1 pism. i) tamtéz

97 Metodika kontroly zdravi zviFat a narizené vakcinace na rok 2017 [online] [cit. 20. 6. 2017]. Dostupné z
http://www.svscr.cz/wp-content/files/dokumenty-a-publikace/Metodika-kontroly-zdravi-zvirat-a-narizene-
vakcinace-na-rok-2017.pdf
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Na pozadani jsou chovatelé povinni pfedlozit ufednimu veterinarnimu lékafi priikaz koné
a dal$i zdznamy stanovené plemenaiskym zakonem. K témto zdznamim musi mit pfistup i
soukromy veterinaf, ktery vydava potvrzeni o zdravotnim stavu kon¢ a o ndkazové situaci v

misté pavodu.”®

Specifické povinnosti pak veterinarni zakon v § 5 odst. 4 stanovuje chovateli, ktery chova
hospodafska zvirata pro t¢ely podnikani. Mezi tyto povinnost patii zejména zajistit, aby prace
pii oSetfovani zvifat a ziskavani jejich produktli vykonavaly pouze osoby zpusobilé k takové
¢innosti, nebo zpracovat a aktualizovat pohotovostni plan pro piipad vyskytu nebezpecnych
nakaz a nemoci ptenosnych ze zvitrat na ¢lovéka, jakoz i pro pfipad vzniku mimotadné situace.
Dalsi povinnosti je oznamit krajské veterinarni spravé nejméné 7 dnl piedem zahdjeni a
ukonceni podnikatelské ¢innosti a bezodkladné ji informovat o zmé&néch, k nimZ mé dojit ve
zpusobu ustajeni. Veterinarni zakon blize nespecifikuje, kdy zvitata slouzi chovateli pro ucely
podnikani. Kromé¢ chovu koni na maso, 1ze pfedpokladat, ze se jedna i1 o ptipady, kdy jsou
chovatelem opakované provadény ¢innosti se zvifaty za ucelem podnikani, jako jsou napiiklad

vefejna vystoupeni.

Pravni Gipravu doplituji provadéci pravni piedpisy. Veterinarni pozadavky na prostiedi, v
némz jsou zvifata chovédna, na jejich oSetfovani a ochranu pied ndkazami a nemocemi
pienosnymi ze zvifat na clovéka a na jejich uvadéni na trh upravuje vyhlaska 342/2012 Sb., o
zdravi zvifat a jeho ochran¢, o piemistovani a piepravé zvifat a o opravnéni a odborné
zpusobilosti k vykonu nékterych odbornych veterinarnich ¢innosti (déle jen ,,vyhlaska o zdravi

zvitat®).

5.3 Premistovani a vnitrostatni preprava koni

Do 1. 7. 2008 bylo typické, Ze koné pii premisténi na svod potfebovali veterinarni
osvédceni k premisténi dle § 6 veterinarniho zédkona. V platné pravni upravé je toto osvédcent
u koni vyzadovano pouze v pifipadé premisténi do shromazd’ovaciho stfediska a v piipadé
piemisténi v ramci ochranného pasma nebo pasma dozoru, popfipadé¢ dalSiho pasma s
omezenim, anebo 1 mimo tato pasma, pokud k piremisténi koné dochazi na zdklad¢
mimotradnych veterinarnich opatieni v ptipadech, ve kterych platna pravni uprava umoznuje
povoleni vyjimky ze zdkazu pfemist'ovani zvifat. Specifikaci veterinarniho osvédceni stanovuje

kromé veterinarniho zdkona vyhlaska o zdravi zvifat.

98§ 5 odst. 1 pism. a), b), c), d), €), f) zdkona ¢. 166/1999 Sb., o veterindrni péci
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I veterinarni zakon reguluje nékteré otazky tykajici se prepravy koni a ¢ini tak danou
oblast jest¢ neptehlednéjsi. Veterinarni zdkon upravuje zejména pozadavky na dopravni
prostiedky a zafizeni, které jsou urCeny k prepravé zvitrat, a pozadavky na predchazeni ndkazam
a jejich Sifeni pii pfepravé zvifat. Dopravni prostiedky musi zejména odpovidat svou
konstrukci, uspofaddnim a vybavenim pozadavkiim na piepravu koni, nesmi poSkozovat jejich
zdravi, zplisobovat jim bolest a utrpeni, zaroven jim ale musi branit v uniku a chrénit je proti
nepfiznivym povétrnostnim vlivim. Také musi byt zabezpeCeny proti vypadavani nebo
vytékani vody, krmiva, steliva, vykall i dal§ich odpadii. Pfed zac¢atkem piepravy a po jejim
skoneni je tyto prostfedky tfeba vycistit a vydezinfikovat. Na tuto povinnost navazuje
povinnost osob, provozujici jatky, mist urCenych k pravidelnému konani svodii zvifat nebo
jinych mist, na ktera jsou pravidelné piepravovana zvitata, aby dopravci po skonceni piepravy
vytvoftili takové podminky, aby mohlo byt provedeno ¢isténi a dezinfekce pouzitého vozidla.
Zpisob a postupy dezinfekce a ¢isténi by méla blize stanovit vyhlagka o zdravi zvifat.”® Tato
vyhlaSka vSak nestanovuje konkrétni postupy a pozadavky, ale pouze obecné povinnosti jako
pouzivat k piepraveé dobre Cistitelné, dezinfikovatelné a vétratelné dopravni prostiedky, které
nemaji kluzkou podlahu, jsou uspotadany a vybaveny tak, aby nedochazelo k poranéni zvitat a
poskytuji zvitatiim dostatecny prostor, aby mohla byt piepravovana ve své prirozené poloze.
Ze stejného ustanoveni této vyhlaSky vychdzi i povinnost, aby byl dopravni prostfedek

pievazejici zvifata oznaéen symbolem upozoriiujicim na piitomnost zvitat.'®

wZvlastni problematikou spadajici pod premistovani a prepravu zvirat jsou dale svody
zvirat a regulace shromazdovacich stredisek.“'' Svod zvitat upravuje § 9 veterinarniho
zakona. Svod zvirat Ize poradat pouze pod statnim veterinarnim dozorem. Poradatel je povinen
pozadat obec o povoleni konani svodu zvifat a vyzadat si pfed podanim zadosti od krajské
veterindrni spravy veterinarni podminky pro konani svodu a nésledné zajistit jejich dodrzovani.
Veterinarni podminky pro kon¢ na rok 2017 upravuji napt. povinnost, aby ktin byl doprovazen
prikazem dle plemenarského zékona nebo aby ki starsi 12 mésicti byl v poslednich 6 mésicich
laboratorn¢ vysetien s negativnim vysledkem na anémii koni. Dal$i povinnosti je nechat kon¢
nejpozdéji 7 dni pred kondnim svodu ockovat proti chiipce koni. Ockovani proti chiipce je tedy

u koni zucastiujicich se svodu jedinym povinnym ockovanim. Zavodii se nesmi zic¢astnit kon¢,

9§ 7 odst. 3, § 8 odst. 3, 5 zdkona ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

100§ 6 odst. 3, 4 vyhlasky & 342/2012 Sb., o zdravi zvitat a jeho ochrané, o premistovani a prepravé zvifat a o
opravnéni a odborné zpisobilosti k vykonu nékterych odbornych veterinarnich ¢innosti

1" DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROV A, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemédélské pravo.
Opakovana citace. Str. 47
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kteti neprosli tzv. veterinarni pfejimkou provadénou soukromym veterinadrnim lékafem, jehoz
jméno musi poradatel svodu nahlésit nejpozdéji 7 dni pied jeho kondnim Krajské veterinarni

spravé. Veterinarni podminky lze zménit &i zrusit z nidkazovych diivodi.!?

Pravni uprava shromazd’ovacich stfedisek se nachdzi v § 9a veterinarniho zakona.
Shromazd’ovaci stiediska musi byt uspofddana a vybavena predepsanym zpisobem, pted
pouzitim vyc¢iSténa a dezinfikovéna, zvifatim musi byt zabezpecena nalezita péce a pohoda a
musi byt zajistén dostateény pocet schvalenych veterindrnich 1€kait. Do strediska lze ptijimat
pouze zvifata fadné oznacena dle plemenaiského zakona, ktera jsou provazena veterindrnim
osvédcenim, a po pfichodu do stfediska byla veterindrné zkontrolovana. Shromazd'ovaci
stfediska musi dodrzovat pravni ptedpisy tykajici se prepravy koni. Shromazd'ovaci stiediska
podléhaji statnimu veterindrnimu dozoru a musi byt schvalena a registrovana krajskou
veterinarni spravou. Krajska veterindrni sprava schvali a registruje pouze shromazdovaci
sttedisko, které svym uspofadanim, materidlnim a persondlnim vybavenim odpovida ucelu
sttediska a veterinArnim pozadavkiim na né. Na tizemi CR se nachazi 3 shromazd’ovaci
stiediska, kterd mohou shromazd’ovat i kon&.'” Veterinarni pozadavky na shromazd’ovaci

stiediska upravuje § 10 vyhlasky o zdravi zvitat.

5.4 Povinnosti chovatele p¥i nakazach koni a jejich zdolavani
Uprava v této oblasti je rozd&lena na povinnosti chovatele a ukoly organd statni veterinarni

spravy. Tato podkapitola se zabyva problematikou z hlediska chovatelti koni.

Pravni Gprava povinnosti chovatele se nachazi v § 11 az 12 veterindrniho zdkona. Chovatel
a jeho zaméstnanci pii chovu, pfeprave, svodu a prodeji koni i jiné osoby, které ptichdzi do
styku s konmi, a které mohou (vzhledem ke svému povoleni, kvalifikaci a zkuSenostem)
rozpoznat piiznaky nasvédcujici podezieni z vyskytu nebezpecné ndkazy nebo nemoci
pfenosné z koné na ¢lovéka, jsou povinny neprodlené uvédomit krajskou veterindrni spravu.
Tato povinnost zanikd, pokud osoba nahlasila takovou situaci Gfednimu veterinarnimu 1ékari
nebo soukromému veterindrnimu lékaii. Nakazy a nemoci pienosné z koni na Clovéka, které
jsou povazovany za nebezpecné, jsou uvedeny v piiloze €. 2 k veterinarnimu zakonu. U koni se

jedna napft. o hieb¢i ndkazu, mor koni nebo o infekéni anémii koni.

192 Veterindrni podminky — koné [online] [cit. 23. 6. 2017]. Dostupné z: https://www.svscr.cz/zdravi-zvirat/svod-
zvirat/veterinarni-podminky-2017/

103 Schvdlend a registrovand shromazdovaci stiediska zvirat [online] [cit. 23. 6. 2017]. Dostupné z:
https://www.svscr.cz/public/app/subjekty/shromaz_strediska b_client.php
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Chovatel, u jehoz koni se projevuji pfiznaky, které nasvédcuji podezieni z vyskytu
nebezpecné ndkazy, je zejména povinen zajistit, aby takové zvife neopustilo své stanovisté, aby
byla stanovist¢ podezielych zvifat desinfikovana, pfedméty, které by mohly byt nositeli
puvodct ndkaz, nebyly vynaseny nebo vyvazeny a pouzivany jinde a aby osoby, které osetiuji
podeziela zvifata, nepfichazely do styku s jinymi zvifaty. Po pfichodu ufedniho veterinarniho
Iékare je pak chovatel povinen postupovat dle jeho pokynli a pouceni. Ustanoveni uklada
povinnosti 1 soukromému veterindrnimu lékafi, ktery byl povolan na misto do doby ptichodu

ufedniho veterinarniho 1ékafe.

Krajska veterinarni sprava muze jako soucast ovérovani vyskytu nakazy natidit chovateli,
aby koné podezielé z nakazy byli drzeni oddélené od ostatnich zvifat, kterd by se mohla nakazit,
zakéazat premistovani takovych koni z nebo do hospodaistvi, vést soupis koni podezielych,
nakazenych a uhynulych a v piipadé, ze to odivodituje povaha nakazy a okolnosti pfipadu,
porazit nebo utratit zvifata k diagnostickym ucelim. Tato opatfeni mohou byt v nezbytném
rozsahu roz$ifena i na kontaktni hospodarstvi. Chovatel je povinen se témto opatfenim podrobit
a poskytnout potfebnou soucinnost k jejich provedeni. Opatfeni plati obdobné i pro jatky,
shromazd’ovaci stfediska ale 1 jina mista, na nichZ vzniklo podezieni z vyskytu nebezpecné

nékazy.'*

Veterinarni zakon stanovi povinnosti i1 provozovateli svodu v pfipad€, ze vznikne
podezieni z vyskytu nebezpecné nakazy u koni, ktefi se svodu zvifat ucastni, a Uredni
veterinarni lékat vykonavajici nad svodem statni veterinarni dozor nestanovi jinak. V takovém
piipadé je provozovatel zejména povinen umistit podezielé koné oddélené o ostatnich zvifat,
zajistit, aby koné¢, ktefi se svodu ucastni, neopoustéli jeho prostory, a aby do nich nevstupovala
jiné zvitata. Dale musi zajistit, aby pfedméty, které mohou byt nositeli plivodcii ndkaz, nebyly
vynaseny nebo vyvazeny z prostorii svodu a aby osoby, které pfisly do styku s podezielymi
zvitaty, vychazely z prostorli svodu jen se souhlasem ufedniho veterindrniho lékate a zaroven

aby do téchto prostor jiné osoby nevstupovaly bez vazného divodu.!'?

Pokud se vyskyt nebezpecné ndkazy potvrdi nebo hrozi nebezpeci jejiho Sitfeni, je organ
veterinarni spravy povinen postupovat v souladu s pfislusSnymi metodami a postupy organit EU
a nafidit ochrannd a zdoldvaci opatteni, ktera nalezi mezi tzv. mimofadna veterinarni opatfeni.

Dle § 15 veterinarniho zakona se mize jednat o vymezeni ohniska ndkazy a jeho vystrazné

104 & 13 zdkona ¢&. 166/1999 Sb., o veterinarni pééi
1058 14 tamtéz
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oznaceni, zfizeni ochranného pdsma a pdsma dozoru, v pifipadé potieby i dalsiho pasma
s omezenim a stanoveni pravidel pro piemistovani, pfepravu a vysetfovani zvifat v téchto

pasmech. Soudasti téchto opatieni miize byt i utraceni nebo porazeni'

nemocnych koni a podle
okolnosti i koni podezielych a vnimavych na nédkazu, zniceni kontaminovanych krmiv,
ockovani koni ¢i CiSténi, dezinfekce, dezinsekce a deratizace prostortl, zatizeni a dopravnich
prostiedkti, v nichz jsou ¢i byli drzeni nebo pfepravovani nemocni nebo podezieli kon¢€ nebo

kon€ vnimavi na nakazu. Tato opatfeni je mozné v nezbytném rozsahu rozsifit i na kontaktni

hospodafstvi.

Pokud vznikne podezieni z vyskytu ndkazy ¢i nemoci pfenosné na Clovéka, které dle
veterindrniho zdkona nejsou povazovany za nebezpecné, anebo pokud je jejich vyskyt potvrzen,
fidi se jejich zdolavani postupem, ktery ulozi ptislusny orgéan, a ktery odpovida jejich povaze,

v v ’

zAvaznosti, moznostem §ifeni, zptisobu jejich zdolavani i mistnim podminkam. '’

Jako kompenzace se chovateli poskytne nahrada nakladt a ztrat, které mu vznikly
v disledku provadéni mimotadnych veterinarnich opatfeni. Poskytovani ndhrady upravuje § 67
az §70 veterinarniho zdkona. Nahrada se poskytuje za vyjmenované néklady a ztraty jako je
napf. utracené nebo porazené zvife, nafizené ockovani, ocCista, dezinfekce, dezinsekce a
deratizace hospodaistvi a jeho zatizeni. Ndhrada nebude chovateli poskytnuta, pokud chovatel
nesplnil povinnost informovat krajskou veterinarni spravu o podezieni z vyskytu nebezpecné
nakazy nebo nemoci pienosné ze zvifat na cloveéka nebo jinou zdvaznou povinnost ulozenou
mu veterinarnim zdkonem. Nahradu lze ve stanovenych ptipadech o 10 % sniZit, jednd se napft.
o situaci, pokud chovatel nesplnil povinnosti tykajici se oznacovani koni podle plemenéiského
zakona. Nahrada se poskytuje ve vysi prokadzanych tceln¢ vynalozenych nakladu a ztrat. Pokud
jde o ndhradu za utraceného ¢i porazené¢ho koné poskytuje se ndhrada ve vysi obvyklé ceny
zdravého zvifete téhoz druhu a kategorie v misté a dobé vzniku Skody. Néhradu lze snizit o
20 %, pokud byl kiifi utracen nebo porazen v diisledku nebezpecné nakazy a chovatel nevyuzil
moznosti preventivniho oCkovani, pro které byla schvalena oc¢kovaci latka. Jako problém lze
vnimat stanovovani ceny timto zptisobem u sportovnich koni, ktefi maji pro své vlastniky
specifickou hodnotu, jenz tvoii individudlni ptivod, charakter, schopnosti, ale i ¢asova a
finan¢ni investice do tréninku a vybaveni, které byva pro kazdého koné individudlni. Osobam,
které z ditvodu natizenych ochrannych a zdolavacich opatfeni nemohly docasné vykonavat

svou obvyklou pracovni nebo jinou vyd€le¢nou ¢innost nebo tato ¢innost byla opatfenimi

106 porazeni je mozné pouze u jate¢nich koni
107°6 15, § 16 odst. 1 § 17b zdkona &. 166/1999 Sb., o veterinarni péci
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omezena, nalezi nahrada uslého vydélku nebo nahrada uslého zisku. Néhrada se poskytuje na

7adost, jejiz naleZitosti jsou upraveny v § 14 vyhlasky o zdravi zvitat.!%®

108 DAMOHORSKY, Milan, Hana MULLEROVA, Martin SMOLEK a Tereza SNOPKOVA. Zemédélské pravo.
Opakovana citace. Str. 45-50
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6 Pohyb jezdce a koné v krajiné, lese, honitbé a po pozemnich
komunikacich

K psychickému zdravi koni pfispiva pravidelny pohyb v terénu. Svoboda pohybu je
primarn¢ zarucena ¢l. 14 odst. 1 Listiny zakladnich prav svobod. Pohyb jezdce s koném ma
vsak sva specifika. Jezdci musi v zajmu ochrany pfirody, vlastniki nemovitosti ale i svého

zdravi dodrzovat celou fadu pravnich predpis.

6.1 Pohyb koné a jezdce v krajiné

Préavo na volny prichod pies pozemky ve vlastnictvi ¢i najmu statu, obce nebo jiné
pravnické osoby je dano na zakladé § 63 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny
(dale jen ,,ZOPK*). Pravo na volny prichod se nevztahuje na pozemky fyzickych osob, ledaze
by je mél stat, obec nebo jind pravnicka osoba v ndjmu. ,, Problém v praxi miiZe cinit, Ze osoba
vyuzivajici pravo na volny priichod krajinou neni schopna (neni to v praxi vétsinou redalné a
mozné, i pres pokrok v technice GPS apod.) urcit, na kterém pozemku se nachazi (otdzka hranic
pozemkii) av ¢im viastnictvi se pozemek nachdzi. “'® ZOPK neobsahuje definici ani specifikaci
pojmu priachod. V soucasné dobé se lze setkat spiSe s ndzorem, Ze pod pojem volny priichod
nelze podiadit jizdu na koni ani situaci, kdy jezdec koné vede.!'’ Timto vykladem by byl
priachod jezdce na koni pies pozemky vyloucen bez ohledu na ro¢ni obdobi, stav krajiny i typ
pozemki. Volné by se jezdci mohli po pozemcich pohybovat pouze se souhlasem jejich
vlastniki, anebo po cestach, které by spliiovaly podminky ucelovych komunikaci. Tento vyklad
piedstavuje znacné omezeni pohybu jezdct na konich v krajiné. Je vSak nesporné, ze pohyb
koné miize pozemky zatézovat a poskozovat mnohem vice nez pohyb fyzickych osob.
Napriklad Casty prichod koni po osetém poli miize znicit ¢ast urody. Dle mého nazoru ale
k dostatecné ochrané¢ pozemkii postacuje samotny § 63 ZOPK, ktery stanovuje, Ze pravo
volného prichodu krajinou je dano kazdému za predpokladu, ze tim nezplsobi Skodu na
majetku ¢i zdravi jiné osoby a nezasahuje-li do prav na ochranu osobnosti ¢i sousedskych prav.
Zaroven musi kazdy respektovat jiné opravnéné zajmy vlastnika ¢i ndjemce pozemku a obecné
zavazné pravni predpisy. Pravo volného prichodu se nevztahuje na stavebni pozemky, dvory,

zahrady, sady, vinice, chmelnice a pozemky ur¢ené k faremnim choviim zvifat. V dobé&, kdy

19 STEJSKAL, Vojtéch. Zakon o ochrané piirody a krajiny. Komentat. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2016.
345-346 s. ISBN 978-80-7552-229-0

110 LORENCIK, Jiti. Vstup a vjezd osob do piirody, krajiny a honiteb. Myslivost: odborny c¢asopis pro lidovou
myslivost. 2009, 57 (87) (10/2009). [online] [cit. 14. 11. 2017]. Dostupné z: http://www.myslivost.cz/Casopis-
Myslivost/Myslivost/2009/Rijen---2009/Vstup-a-vjezd-osob-do-prirody--krajiny-a-honiteb
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muze dojit k poSkozeni porostl ¢i piidy nebo pii pastvé dobytka jsou z opravnéni vylouceny
ornd puda, louky a pastviny. Samotné ustanoveni zakona tedy vylucuje pohyb koni ptes oseta
a osazend pole, podmacené louky a pastviny, sady, vinice a chmelnice, tedy pfes pozemky,
které jezdci na koni ke svym vyjizdkdm vyuzivaji nejcastéji a mohou je také nejvice poskodit.
Timto vykladem by z prava volného prichodu nebyla vyloucena naptiklad strnisté, ktera jezdci
k vyjizd’kdm na podzim casto vyuzivaji, a ktera diky nasledné strojové orbé mohou poskodit
pouze zanedbatelné. Podle mého nazoru je tedy za dodrzeni ostatnich podminek mozné podradit

pod pojem volny prichod krajinou podle § 63 ZOPK i priichod jezdce na koni.

Pro pohyb v krajiné¢ mohou jezdci na konich vyuzit koiiské stezky a stanice pro turistiku
na koni. ,, Cilem konskych stezek je usmérnit a regulovat pohyb koni s jezdci s ohledem na
ostatni turistiku (pési, cyklisté, autodoprava), ochranu prirody ¢i na riiznorodé zajmy a aktivity
v uizemi. “!!! Jezdecka stezka je oznaCovana bilym &tvercem 10x10cm s barevnym teréem
uprostied. Pfi pohybu po téchto stezkach mé jezdec jistotu, Ze stezky byly vyznaceny se

souhlasem vlastnika pozemku a jezdec se po nich mtze pohybovat.

Zvlastni predpisy nebo zakon o ochrané ptirody a krajiny mohou pravo prichodu pres
pozemky omezit ¢i upravit odchylné. Jedna se zejména o zdkon o lesich, zakon o vodéch, zdkon
o myslivosti, ale 1 pravni piedpisy upravujici nadrodni parky a narodni pfirodni rezervace. Pii

pruchodu krajinou je tedy potieba zohlednit specifika dané oblasti.

6.2 Pohyb koné a jezdce v lese

Les je soucasti krajiny, uplatni se na n¢j tedy vyse uvedené. Zaroven se pouzije i zdkon
¢. 289/1995 Sb., o lesich, jako zvlastni pravni ptedpis. Podle § 20 odst. 1 pism. j) zdkona o
lesich je v lese zakazano jezdit na koni mimo lesni cesty a vyznacené trasy. ,,Toto omezeni jizdy
na koni v lese nent bezpochyby bezucelné, nybrz vychazi ze specifického prirodniho charakteru
lesnich pozembkii, z jejich vyrazné odlisné zranitelnosti v porovnani s jinymi druhy pozemkii
(hrozba poskozeni stromii a kerii v lese, a to zejména semendackut a sazenic stromut a keru, jakoz
i hrozba narusovani piidniho krytu) a také z nutnosti chranit opravneni fyzickych osob spojend
s obecnym uzivanim lesa (zejména pravo kazdého vstupovat do lesa, sbirat tam pro viastni
potiebu lesni plody a suchou na zemi lezici klest).!'? Stejn& jako u pohybu koné& v ostatni

krajiné, pfevazuje nazor, Ze pojmem jezdit na koni se mysli i vedeni koné jezdcem, jelikoz

1 Koriské stezky [online] [cit. 9. 5. 2017]. Dostupné z: http://krivoklatsko.ochranaprirody.cz/informace-pro-
navstevniky-chko/konske-stezky/

112 PAVELKA, Ivan, SKOUMAL Michal. Limity opravnéni jizdy na koni v lese podle lesniho zdkona. Prdvni
rozhledy 15-16/2015. s. 521. ISSN 1210-6410
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smyslem zédkona neni chranit les pfed jezdcem, ale pted koném, jako ptfed zvifetem se zna¢nou

hmotnosti.!"?

Najedna se vSak o zakaz absolutni, vlastnik lesa mize ze zakazu ud¢lit vyjimku. Forma
této vyjimky neni zdkonem stanovena, muze se tedy jednat i o konkludentni souhlas. I
v ptipadé, ze bude vyjimka udélena, je tfeba respektovat obecnou povinnost les neposkozovat

a nenarusovat lesni prostiedi.!!*

Zakon o lesich nedefinuje pojem lesni cesty, neposkytuje tak dostatecnou miru ochrany
pro vlastniky pozemkd, ani pravni jistotu pro jezdce na konich. Né&kteifi autofi definuji lesni
cestu za pomoci normy CSN 73 6108 Lesni dopravni sit.!'> V souladu s § 4 odst. 1 zakona
¢. 22/1997 Sb., o technickych pozadavcich na vyrobky nejsou tyto normy obecné zavazné, a
proto je dle mého nazoru k vymezeni pojmu lesni cesta pro potieby lesniho zdkona nelze pouzit.
Nezavaznost ¢eskych technickych norem potvrdil v nalezu ze dne 26. kvétna 2009, sp. zn. Pl.
US 40/08 i Ustavni soud, ktery dovodil, Ze: ,,ceské technické normy nejsou obecné zdvazné.
Technické normy jsou povazovany za kvalifikovana doporuceni (nikoliv prikazy) a jejich

pouzivani je nezdavazné, jen dobrovolné. “''¢

Pro urceni, co je lesni cesta, je nutné¢ kromé lesniho zadkona vychazet jest¢ ze zdkona
¢. 13/1997Sb., o pozemnich komunikacich (dale jen ,,ZPK*). Vztahem téchto dvou pravnich
ptedpisti se zabyval i Nejvyssi soud, ktery dovodil, Ze zdkon o lesich neni k zdkonu o
pozemnich komunikacich specialni a Ze je ziejmé, Ze oba piedpisy obstoji vedle sebe.
Zpevnénou lesni cestu na pozemku uréeném k plnéni funkei lesa, kterd soucasné spliuje znaky
tcelové komunikace, je tfeba podiadit reZimu zdkona o pozemnich komunikacich.!'” ZPK v
§ 7 stanovuje, ze ucelovou komunikaci je 1 pozemni komunikace slouzici k obhospodatovani
zemédéElskych a lesnich pozemkd. Lesni cesta slouzici k obhospodatovani lesnich pozemki je
tedy bezesporu ucelovou komunikaci. Problematické je ale vymezeni lesnich cest, které slouzi
k plnéni mimoproduktivnich funkci lesa, jako jsou tieba volnocasové aktivity nebo volny
ptistup do lesa. Lze se setkat i s ndzorem, ze ustanoveni §7 ZPK by mélo byt vniméno jako
demonstrativni a za i€elovou komunikaci by mély byt povazovany vSechny lesni komunikace.

Aby lesni cesta mohla byt ii¢elovou komunikaci, musi spliiovat zdkonné znaky. Musi se jednat

113 PAVELKA, Ivan, SKOUMAL Michal. Limity opravnéni jizdy na koni v lese podle lesniho zdkona. Prdvni
rozhledy 15-16/2015, s. 521. ISSN 1210-6410

1148 19 odst. 1 zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich

115 viz PAVELKA, Ivan, SKOUMAL Michal. Limity opravnéni jizdy na koni v lese podle lesniho zédkona.
Pravni rozhledy 15-16/2015, s. 521. ISSN 1210-6410

116 Nalez US ze dne 26. kvétna 2009, P1. US 40/08

17 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 22. 2. 2006, sp. zn. 33 Odo 449/2005
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o dopravni cestu, ktera je zfetelna a rozliSitelna od ostatniho terénu. Cesta musi spliiovat urcity
komunikac¢ni Gi€el, miize se jednat o spojeni dvou pozemkdl, ale i zptistupnéni turistického cile.
Judikatura dovodila, ze ke vzniku vefejné pristupné komunikace je nutny souhlas vlastnika
s vefejnym uzivanim. Tento souhlas miiZe byt dan i konkludentné. Poslednim znakem vefejné
piistupné komunikace, ktery byl také dovozen judikaturou, je nutna komunikaéni potieba, coz
znamena, Ze cesta je nezbytna pro dopravni obsluhu nebo obhospodatovani jinych nemovitosti.
V otazce, zda lze konkrétni lesni komunikaci povaZovat za lesni cestu, bude hrat roli jeji
soucasny stav, zpevnéni, odliSitelnost od okolniho terénu a dalsi okolnosti. Za lesni cesty by
nemély byt povazovany pésinky vedouci skrz porost, které proslapali turisté nebo houbati. '
Zda je lesni cesta vetfejn¢ pristupnou ucelovou komunikaci, stezkou nebo pésinou, lze zjistit v
obci, v jejimZ obvodu tzemni piisobnosti se lesni cesta nachazi, jelikoz obce maji ze zdkona
povinnost o nich vést prehled.!!” Jezdci by méli mit vzdy na mysli obecnou povinnost

neposkozovat a nenarusovat lesni prostiedi a pii pochybnostech, zda je lesni komunikace lesni

cestou, zvolit jinou vhodnéjsi trasu.

6.3 Pohyb koné a jezdce v honitbé

Louky, pole i lesy mohou byt soucasti honitby. Na pohyb kon¢ a jezdce v krajin¢ se kromé
vySe uvedeného muliZe vztahovat i zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti. Zakon obsahuje obecny
zakaz rusit zvet pii hnizdéni a kladeni mladd’at a provadét dalsi cinnosti zaporné plisobici na
Zivot zvéfe jako volné Zijicich Zivocicht.'?° |, Doba hnizdéni spada do obdobi mezi 1. dubnem
az 30. cervnem, doba kladeni mladat takto vymezené obdobi podle jednotlivych druhii zvére
prresahuje. “'*' Toto ustanoveni se bude vztahovat zejména na vyjizdky vétsiho poctu jezdci,

kteti miZou hlukem a jinou ¢innosti zvér rusit.

V ur¢itych ptipadech mize byt v honitbé omezena jizda kofimi. Pravni Uiprava se nachézi
v § 9 odst. 3 zdkona o myslivosti, na zaklad¢ kterého mize organ statni spravy myslivosti na
zadost uzivatele honitby nafidit pfiméfené omezeni jizdy kofimi v honitbé nebo v jeji ¢asti,
zejména v dobé hnizdéni, kladeni a odchovu mlad’at nebo provadéni lovu. ,,Vycet duvodii, pro
nez lze naridit omezeni, je demonstrativni, nikoliv taxativni, procez omezeni ¢i zakaz mozno

uplatnit i v jinych nez vyslovneé vyjmenovanych pripadech [...] Zdakazy ¢i omezeni je mozno

18 MACHA, Ales a Karel HUNES. Mistni a iicelové komunikace. Praha. Praktik (Leges). 93-102 s. ISBN 978-
80-7502-129-8.

119°§ 63 odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny

120 8§ 9 odst. 1 zdkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti

12l PETR, Bohuslav a kolektiv. Zdkon o myslivosti: komentdi. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2015. 39 s. ISBN
978-80-7478-781-2.
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ulozit toliko docasné, opacny vyklad by ved! k absurdnim zavérim. '** A& by tomu vyklad
tohoto ustanoveni mohl nasvédcovat, honitbu nelze chéapat jako pozemek, ¢i soubor pozemku
jako véci nemovitych, nybrz jako ufedni spojeni vykonu prava myslivosti s uréitym tizemnim
celkem.'?* Tento tzemni celek je tvofen souborem souvislych honebnich pozemki jednoho
nebo vice vlastniki. Honebnimi pozemky jsou vSechny pozemky, které nejsou pozemky
nehonebnimi.'** Vyé&et nehonebnich pozemkii nalezneme v § 2 pism. e) zdkona o myslivosti.
Jednd se zejména o pozemky uvnitt zastavéného tzemi obce, pozemky zastavéné, sady,
zahrady, pozemky dopravni infrastruktury a dale pozemky, které byly za nehonebni prohlaseny
rozhodnutim organu statni spravy myslivosti. Honebnimi pozemky jsou tedy nejcastéji

pozemky lesni a zemédélské.

Organ statni spravy myslivosti zdkaz nebo omezeni uklddd formou opatieni obecné
povahy, aby bylo umoznéno informovani neurcit¢tho okruhu adresati, nikoliv formou
rozhodnuti.!*® Opatieni obecné povahy orgin statni sprdvy myslivosti ozndmi vefejnou
vyhlaskou, tedy vyvéSenim na ufedni desce organu statni spravy myslivosti a zvefejni jej téz na
urednich deskéach obecnich uradi v obceich, jejichZ spravnich obvodii se opatieni obecné povahy
tyka.'?S | V praxi plati, Ze informaci o zakazu nebo omezeni vyvési uzivatel honitby na cedule
na stezkdach u vstupu do lesa, aby byli vsichni upozornéni, jakd pravidla v honitbé plati. “1?’
Zakazy a omezeni neslouzi pouze k ochrang zvéte v honitbé, ale také k ochrané zdravi a Zivota
jezdct a jejich koni. Zvlasté pii provadéni lovu by mohlo dojit ke zranéni nebo usmrceni jezdce
¢i kong.'”® Kin mize byt diky své velikosti, rychlosti a zvukiim, které pfi pohybu vydava,
zaménén za lovenou zvet snadnéji nez turista ¢i houbat. Za problém povazuji, ze jezdci o
omezeni jizdy v honitbé nemusi byt dostate¢né informovani. Cedule s informacemi nejsou
umistovany ve vysce oci jezdce, nebo ¢asto neumoziuji, aby se k nim jezdec s koném ptiblizil
tak, aby je mohl ptecist. Moznym feSenim by bylo oznamovat opatfeni obecné povahy, které
by se tykalo omezeni jizdy kofimi znamym stajim v okoli honitby. Jedna se o opatfeni, kter¢ ze

strany jezdcli Casto budi velké emoce, v praxi ale moznost zadkazu ¢i omezeni jizdy konmi

122 PETR, Bohuslav a kolektiv. Zakon o myslivosti: komentar. Opakovana citace. Str. 39

123 PARIZEK, Igor. Honitba a jeji ndjem. Prdavni rozhledy. 22/2009, s. 812. ISSN 1210-6410

124 § 2 pism. f), i) zdkona &. 449/2001 Sb., o myslivosti

125 viz Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 7. 2016, sp. zn. 2 As 78/2016-72

126 § 25 odst. 2, § 173 odst. 1 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad

127 Bldznivi ministersti uiFednici aneb jak je to opravdu se zdkazem vstupu do lesa [online] [cit. 1. 5. 2017].
Dostupné z: http://eagri.cz/public/web/mze/tiskovy-servis/reakce-na-nepresnosti-v-mediich/blaznivi-ministersti-
urednici-aneb-jak.html
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v honitb¢é nebyva vyuZzivana piili§ ¢asto. Dle udajl zjist€énych MZe bylo v roce 2015 vydano

pouze 7 zdkazii nebo omezeni vstupu do honitby.'?

Vlastnikiim domaécich zvirat, v¢éetné zvifat ze zajmovych chovil je zakdzano nechat tyto
zvifata volné& pobihat v honitbé mimo vliv svého majitele nebo vedouciho.'*® MiiZe se jednat o
situaci, kdy zvife utece z objektu, ktery neni fadné¢ uzavien ¢i oplocen, nebo je vlastnikem
vypusténo na honebni pozemek, ktery ale neni pastvou.'*! Nebude se jednat o situace, kdy

jezdec v honitbé spadne z kon¢ a kit bude nezavinéné pobihat v honitb¢.

6.4 Pohyb koné a jezdce po pozemni komunikaci

Pozemni komunikaci mtize byt lesni cesta, jak bylo zminéno vyse, ale i silnice. Pohyb po
silnici neni pro koné vhodny ani bezpetny, a to hlavné vzhledem k tvrdému povrchu a
projizdéjicim vozidlim. Piesto nemaji jezdci Casto jinou moznost nez Cast cesty absolvovat po
silnici. Pohyb jezdce a jeho kon€ na pozemnich komunikacich se fidi zadkonem ¢. 361/2000 Sb.,
o provozu na pozemnich komunikacich (dale jen ,,ZPPK*) Podle § 2 pism. d) ZPPK je fidicem
1 jezdec na zvifeti. Definici jezdce na zviteti ZPPK pfimo neobsahuje, 1ze ale predpokladat, Ze

v praxi se bude témét vzdy jednat o jezdce na koni.

Pro potieby této podkapitoly je tteba vymezit nékteré pojmy. Tyto pojmy nebudou stejné
jako v ptedchozich kapitolach pouzivany v celém zakonném rozsahu, ale budou vymezeny a
pouzivany pouze ve vztahu ke konim. Kromé zakona o provozu na pozemnich komunikacich

je potieba Caste¢né vychazet i ze zakona o pozemnich komunikacich.

Privodce vedenych nebo hnanych zvirat (dale jen ,,pruvodce zvifat™) je ucastnik
provozu na pozemnich komunikacich, ktery doprovazi koné jdouci jednotlivé nebo ve stadech

po pozemni komunikaci.'*

Pojem pozemni komunikace je upraven v § 2 odst. 2 ZPK, ktery déale d¢li pozemni
komunikace na dalnice, silnice, mistni komunikace a ucelové komunikace. Silnice, ktera
splnuje podminky v § 5 odst. 3 ZPK muze byt oznacena za silnici pro motorova vozidla. ZPPK
stanovi, Ze na délnici je povolen provoz pouze motorovych vozidel a jizdnich souprav, toto plati

i pro silnice pro motorova vozidla.'** Vykladem a contrario dojdeme k zavéru, Ze jezdec na

129 MOTYGINOVA, Zdena. Zaujalo nas: Mistryné bez licence; Do &eského lesa na koni?, NEW - pony jezdecké
Skoly Jezdectvi. 2016, 64 (6/2016), 26 s. ISSN 1210-5406.

1308 10 odst. 1 zakona &. 449/2001 Sb., o myslivosti
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koni nemlZe pouzit k jizd€ dalnici ani silnici pro motorova vozidla. Z tohoto diivodu pojem

pozemni komunikace v této podkapitole nezahrnuje délnice a silnice pro motorova vozidla.

Jizda na zviratech, vedeni a hnani zvifat jsou specialn¢ upraveny v §60 ZPPK, ktery v
odstavci 1 ptimym odkazem na jina ustanoveni tohoto zakona upravuje, které povinnosti fidice
pfiméfené plati i pro jezdce na zvifeti a pro pritvodce zvifat. Jedna se zejména o povinnost
vénovat se plné jizd¢é na zvifeti a sledovat situaci v provozu na pozemnich komunikacich a o

povinnost dbat zvysené opatrnosti vii¢i nékterym kategoriim osob a vozidel.!3*

Dalsi povinnosti se tykaji alkoholu a jinych navykovych latek. Jezdec je povinen podrobit
se na vyzvu vysetfeni, zda neni ovlivnén alkoholem nebo jinou navykovou latkou.'*> Samotny
zédkaz jet na zvifeti pod vlivem alkoholického ndpoje nebo uziti jiné navykové latky je pak

stanoven vyslovné (nikoliv tedy odkazem) v § 5 odst. 2 pism. b) ZPPK.

Mezi dalsi stanovené povinnosti patii povinnost jet po pozemni komunikaci vpravo, a
pokud tomu nebrani zvlastni okolnosti, pfi pravém okraji vozovky, pokud neni stanoveno jinak.
Jezdec a privodce zvifat musi také dodrzovat povinnosti stanovené fidi€im pfi jizdé v
jizdnich pruzich, piedjizdéni, objizdéni, vyhybani, odbocovani, pii jizdé kiizovatkou, vjizdéni
na pozemni komunikaci, otdceni a couvani. Dale také musi davat znameni o zméné sméru jizdy
upazenim. Znameni o zméné sméru jizdy pazi se dava jen pred zapocetim jizdniho tikonu. '
V neposledni fad€ musi jezdec a priivodce zvifat umozZnit bezpecny a plynuly prijezd vozidlim
s pravem piednosti jizdy a neznemoziiovat pracovni ¢innost vozidlim vybavenym zvlastnim

vystraznym svétlem oranzové barvy.!?’

~Primérené pouZziti ustanoveni platnych pro Fidice je vztazeno na jezdce na zvireti a
privodce vedenych nebo hnanych zvirat v obdobném rozsahu jako u organizovaného utvaru
chodcii. “13® Vyse popsané povinnosti je tieba aplikovat na jezdce na zviieti nebo priivodce
zvitat pouze pifiméfené pii zohlednéni odliSnosti konég, jako Zivého zvifete, od motorovych
vozidel. ZPPK v § 60 odst. 1 odkazuje také na pfiméfené pouziti § 25 odst. 2 ZPPK. Toto
ustanoveni se vSak tykd moznosti fidie taxisluzby zastavit v druhé fad¢ a je tudiz na jezdce na

koni neaplikovatelné. Jsem toho ndzoru, ze se jedna o legislativni chybu, nikoliv o zamér

134§ 5 odst. 1 pism. b), d) zakona ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

135§ 5 odst. 1 pism. f), g) tamtéz

136 811 a nasl. tamtéz

137 KOVALCIKOVA, Daniela, STANDERA, Jan. Zdkon o provozu na pozemnich komunikacich. 2.vydani.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2012, 139 s. ISBN 978-80-7400-418-6.
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zakonodarce. Legislativni chyba vznikla zdkonem ¢. 411/2005 Sb., kterym se méni zdkon
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zdkont, ve
znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjsich piedpisi,
zakon €. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné zptisobilosti k fizeni motorovych
vozidel a 0 zménach nékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zdkony.
Timto zadkonem se s t¢innosti k 1. 7. 2006 ménil § 25 ZPPK, nedoslo vsak k adekvatni Giprave
§ 60 ZPPK. I piesto, Ze byl ZPPK od té doby né¢kolikrat novelizovan, nedoslo ani béhem 11 let

k oprave této chyby.

Ustanoveni § 60 ZPPK kromé toho, ze odkazem upravuje povinnosti, které jsou spole¢né
s povinnostmi fidi¢d motorovych vozidel, upravuje i néasledujici zvlastni povinnosti privodce
zvitat nebo jezdce na zviteti.'*? Je-li zfizen jizdni pruh pro jezdce na zvitatech nebo stezka pro
jezdce na zvitatech oznacena dopravni znackou "Stezka pro jezdce na zvifeti", musi jezdec uzit
tento pruh nebo stezku. Tento pruh nebo stezku zaroveil nesméji uZit jini ucastnici silniéniho
provozu. Dopravni znacky ,,Stezka pro jezdce na zvifeti“ a ,,Konec stezky pro jezdce na zvifeti*
jsou upraveny vyhlaskou ¢. 294/2015 Sb., kterou se provadéji pravidla provozu na pozemnich
komunikacich a jejich vyobrazeni je ptilohou €. 2 této prace. V piipad¢, Ze nedojde k omezeni
nebo ohrozeni chodct, ddva zakon privodci vedenych nebo hnanych zvifat nebo jezdci na

zvifeti moznost jet po pravé krajnici, nikoliv tedy po chodniku, jak jezdci v praxi ¢asto ¢ini.!*

Zakon podmifuje pfistup na pozemni komunikace vékem. Samostatné mtize po silnici,
mistni komunikaci a vetejné ptistupné ucelové komunikaci jet na zviteti pouze jezdec starsi 15
let. Osoba starsi 12 let pak pouze v doprovodu osoby starsi 15 let. Osoby mladsi 12 let nemohou
jet na zvifeti po silnici, mistni komunikaci a vetfejné pristupné ucelové komunikaci viibec.

Priivodcem vedenych nebo hnanych zvifat miize byt pouze osoba starsi 15 let.!#!

Jezdci na zvitatech sméji jet jen jednotlivé za sebou. Jezdec smi vést jen jedno zvife.
Pritvodce zvifat pak smi vést nejvyse dvé zvifata, ktera musi byt k sobé& spiazena.'*? Z textu
zakona neni piili§ ziejmé, jaky je rozdil mezi jezdcem, ktery vede zvite, a privodcem vedenych
zvifat. Dle mého nazoru se jezdec v pfipadé, Ze sesedne z kon¢ a nasledné ho vede, stava
pruvodcem vedeného zvifete. Lze se pouze domnivat, Ze zakonodarce zde pouziva vyraz vést

ve dvou riznych vyznamech. V ptipadé jezdce na koni slovo vést ziejme znamena, ze jezdec

139 Dlivodova zprava k zakonu &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zmé&nach nékterych

zakont

140°8 60 odst. 2, 3, 4 zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
1418 60 odst. 5, 6 tamtéz
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smi jet zaroven pouze na jednom koni, coz zfejmé znamend, Ze nesmi jet na jednom koni a
druhého za sebou vést naptiklad na vazédku. U privodce vedenych zvifat se zfejmé jednd o

vedeni na ruce.

Vyzaduje-li to bezpe¢nost provozu na pozemnich komunikacich, je privodce zvitat pti
doprovodu zvitat opravnén zastavovat vozidla. Toto opravnéni je uvedeno jak v § 60 odst. 6,
tak duplicitné v § 79 odst. 1 pism. h) ZPPK. Jedna se o velmi diilezité ustanoveni k ochrané
zdravi koni 1 jejich privodct, v praxi vSak byva fidi¢i motorovych vozidel ¢asto ignorovano.
Zyvitata lze vést nebo hnat rychlosti chlize a jen tak, aby provoz na pozemni komunikaci nebyl

ohrozovéan a aby byl co nejméné omezovan.'#

Zakon stanovuje povinnost, aby za snizené viditelnosti byl jezdec na zvifeti oznacen na
levé stran€ neosliiujicim bilym svétlem viditelnym zeptedu a ervenym neoslitujicim svétlem
viditelnym zezadu. Priivodce vedenych a hnanych zvifat musi byt za sniZzené viditelnosti
oznacen neosliujicim bilym svétlem. Oznaceni jezdce bilym a Cervenym svétlem Ize vnimat
jako problematické. Jezdec ma pouze nékolik moZznosti kam toto svétlo pfipevnit. S vyjimkou
pripnuti svétla na helmu, by vSechny ostatni moznosti mohly omezit hybnost jezdce. Dal§im
problémem je, Ze kun je zvite piirozené lekavé a pohybujici se Cervené nebo bilé svétlo by ho
mohlo plasit a namisto pfedchazeni nehodé spiSe nehodu zptlisobit. V praxi pak jezdci sebe i
své koné Casto oznacuji Zlutymi a oranZovymi reflexnimi prvky, coZ osobné vnimam jako lepsi
feSeni. Od soumraku do svitani je zakdzano uzivat k jizd¢ na zvitatech a k vedeni zvitat silnice
L. nebo IL. t¥idy.'** | Hnani zvirat od soumraku do svitani na silnici I. nebo 1. tidy se kupodivu

vyslovné nezakazuje. “'*

Zakon dale uklada vlastnikiim nebo drzitelim domacich zvifat povinnost, aby zabranili
jejich pobihani po pozemnich komunikacich.'*S, Pobihdnim je treba rozumét jakykoliv
nekontrolovany volny pohyb ¢i vyskyt domaciho zvirete na pozemni komunikaci. Nepujde tedy
jen o pripady, kdy se zviie bude po pozemni komunikaci pohybovat samo, napriklad kdyz utece,

ale i o pripady, kdy se kontrole vymkne. “'*’ Pojem domaci zvife ZPPK nikde nedefinuje.

Mohlo by se zdat, ze § 60 ZPPK, at’ jiz odkazem na jina ustanoveni nebo vlastni zvlastni

upravou, poskytuje kompletni pfehled ustanoveni, které se dotykaji jezdce na zvifeti. Na jezdce

143 § 60 odst. 6, 7 zékona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

1448 60 odst. 10 tamtéz

145 BUSTA, Pavel. Zdkon o silnic¢nim provozu (ve znéni 42 novel) s komentdrem. Praha: JUDr. Pavel Busta, 2016.
120 s. ISBN 978-80-906024-1-0.

146§ 60 odst. 11 zakona &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

147 BUSTA, Pavel. Zdkon o silnicnim provozu (ve znéni 42 novel) s komentdiem. Opakovana citace. Str. 120
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na zviteti se ale vztahuji i jind ustanoveni tohoto zakona, ktera napftiklad stanovi, Ze jet na zviteti
muze pouze osoba, ktera je dostatecné télesné a dusevné zpusobild a v potfebném rozsahu
ovlada jizdu na zvifeti a pfedpisy o provozu na pozemnich komunikacich nebo Ze jezdec nesmi
jet na zvifeti, jestlize je jeho schopnost k jizd€ na zvifeti sniZzena v diisledku jeho zdravotniho
stavu.'*® Zakon tak z pohledu jezdc@ na konich upravuje problematiku zna¢né roztrousené a
nekoncepcné. Zpiehlednéni této oblasti by dle mého nazoru vyrazné zvysilo moznost orientace

jezdcti v pravnim predpise a snizilo nedodrzovani zadkona.

Na rozdil od cyklisth mladsich 18 let, u kterych zakon natizuje, aby méli béhem jizdy na
hlavé nasazenou a fadné pfipevnénou ochrannou pfilbu, neni jezdciim na koni mlad$im 18 let
zadna takova povinnost stanovena, a to i pfesto, ze reakci kon¢ na vnéjsi podméty nelze nikdy
zcela predvidat a jizda po silnici mize byt pro zdravi jezdcl pomérné nebezpecna. Tato

povinnost by dle mého nazoru v ramci ochrany nezletilych méla byt do zdkona zakotvena.

148 & 3 odst. 2, § 5 odst. 2 pism. ¢) zdkona ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
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7 Soukromopravni odpovédnost spojena s chovem koni

Odpovédnost v obanském pravu je zaloZzena na poruSeni povinnosti odpovédnou
osobou. MiiZe se jednat o poruseni povinnosti, kterd vyplyva ze zakona, ze smlouvy nebo ze
zasad dobrych mravli. Obc¢ansky zdkonik rozliSuje obecné a zvlastni piipady odpovédnosti za
Skodu. Zvlastni ptipady odpovédnosti za Skodu zohlednuji bud’ zvlastni povahu Skody ¢i
zvlastni postaveni nebo ¢innost odpovédné osoby. Mezi piipady zvlastni odpoveédnosti se fadi
i Skoda z provozni Cinnosti, Skoda zplisobena zvifetem, Skoda zpiisobend véeci, Skoda na
ptevzaté véci a Skoda zptsobend informaci nebo radou. V piipad€ chovu koni se miizeme setkat

jak s obecnou odpovédnosti za Skodu, tak se zvlastni odpoveédnosti za Skodu.

Podle obcanského zakoniku sice neni zvife povazovano za véc, ale 1 na zivé zviie se
pouziji ustanoveni o vécech v rozsahu, ve kterém to neodporuje povaze zvifete. ObCansky
zakonik v ptipadé odpovédnosti za Skodu modifikuje obecnou upravu vztahujici se na véci a
obsahuje specifickou upravu pro zvifata. Skoda zptisobena koném se tak nebude posuzovat
podle § 2936 a nasl. OZ jako Skoda zptsobend véci, ale podle § 2933 a nasl. OZ jako Skoda
zpusobena zvifetem. Ustanoveni o Skodé zplisobené véci by se mohlo pouzit v ptipad¢, ze by
byla Skoda zptisobena koni. Zvlastni povahu zvifete reflektuje také fakt, ze se namisto
ustanoveni § 2969 OZ o nahrad¢ pii posSkozeni véci pouzije § 2970 OZ o nédhrad¢ pii poranéni

zvirete.

V souvislosti s odpovédnosti spojenou s chovem koni mtze ¢asto dojit ke vzniku Gjmy.
Ujma je v obéanském zakoniku chapana jako majetkova tjma (neboli $koda) a nemajetkové
yjma. Ob¢ formy Gjmy spolu mizou velmi tzce souviset zejména v piipadé ujmy na tzv.
ptirozenych pravech ¢lovéka (napt. zdravi a zivot), kdy je Skiidce povinen kromé skody od¢init
1 nemajetkovou Gjmu. V piipad¢é usmrceni ¢i ubliZzeni na zdravi se tak vzdy kromé Skody lze
domahat i od¢inéni nemajetkové Gjmy.'* | PrestoZe jsou predmétnd ustanoveni [zvlastni
odpovédnosti za Skodu] primdrné urcena k posuzovani povinnosti k nahradé Skody a tak je
s nimi také gramaticky zachdzeno, pouziji se primérené také pro nemajetkovou ujmu. Pri cteni

Jjednotlivych paragrafii se musime vyvarovat uzkého chapani slova skoda. Tam, kde bude

1499 NOVOTNY, Petr, Pavel KOUKAL a Eva ZAHOROVA. Novy obcansky zéikonik. Nihrada $kody. Praha:
Grada, 2014. Pravo pro kazdého (Grada). 12-13, 18, 42, 49 s. ISBN 978-80-247-5165-8.
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prichdzet v iivahu odcinéni nemajetkové tijmy, rozumime pod slovem Skoda i tuto vijmu. “'>°

Stejné k pojmu Skoda piistupuje i tato prace.

Obcansky zakonik obsahuje obecnou upravu, ktera se tyka zvitat, aplikace ustanoveni
na kon¢ jako na konkrétni druh zvifete vSak pfinasi nékteré problémy. Zvlastni pozornost je tak

titeba vénovat Skod¢ zptisobené koném at’ uz tietim osobam nebo piimo svému jezdci.

7.1 Odpovédnost za Skodu zpisobenou koném

Pti chovu koni se miizeme pomérné Casto setkat s piipady, kdy kin zptsobi Skodu, a to
at’ uz v disledku toho, ze utekl z vyb&hu, staje, shodil svého jezdce nebo z jiného divodu.
Ptedchozi pravni Uprava v zdkoné ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, neobsahovala zvlastni
ustanoveni o $§kod¢€ zplsobené zvifetem. Chovatel zvifete za Skodu odpovidal v rdmci obecné
odpovédnosti, kdy jeho odpovédnost byla pfi absenci konkrétnich pravidel odvozovana od
povinnosti pfedchazet hrozicim Skoddm. Pravni Uprava obsazend v platném obcanském
zakoniku respektuje pomérné ¢etnou judikaturu soudil a je zalozena na objektivnim principu,
castecné zaklada i odpovédnost absolutni, tedy odpovédnost bez moznosti uplatnéni libera¢niho

duvodu.

Odpovédnost za Skodu zplisobenou zvifetem upravuje zejména § 2933 OZ, ktery
stanovuje, ze je vlastnik zvifete povinen nahradit Skodu, kterou toto zvife zptsobilo, a to at’
bylo pod dohledem vlastnika nebo jiné osoby, které vlastnik zvife svétil (nejc¢astéji na zaklade
najmu, vypujcky ¢i pachtu), nebo se zvife zatoulalo ¢i uprchlo. Pravni uprava se nevztahuje na
veskera zvifata, ale pouze na zvifata, kterd 1ze mit pod dohledem. Mezi ty kon¢ bezesporu patii.
Spole¢né s vlastnikem je odpovédna osoba, které zvife bylo svéfeno nebo kterd zvife chova
nebo jinak pouziva. Takova osoba odpovida za Skodu spole¢né a nerozdilné s vlastnikem.
,, Ucelem komentovaného pravidla je chranit pred nebezpecim, jehoz zdrojem jsou zvifata. Ta
Jsou zivymi tvory, kteri se pohybuji, maji svoji silu, casto se chovaji na zakladeé ruznych instinktii
a pudu (nepredvidatelné) a ocitaji se v situacich, pri nichz nepodléhaji lidské kontrole. Kdo
vlastni zvire, vystavuje ostatni tomuto nebezpeci. Jako vyrovnani, Ze ostatni musi toto riziko
snaset, musi vlastnik nést povinnost k nahradé ujmy, byt vykonal vse, co po ném bylo mozné

rozumné pozadovat, aby vzniku ujmy zabranil. “**' Podle tohoto ustanoveni se nebudou

150 NOVOTNY, Petr, Pavel KOUKAL a Eva ZAHOROVA. Novy obcansky zékonik. Néhrada Skody. Opakovana
citace. Str. 60

IS HUMLAK, Milan. a kolektiv. Obcansky zdkonik VI. Zdavazkové pravo. Zvldstni éast (§ 2055-3014).
Komentaf. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014. 1627 s. ISBN 978-80-7400-287-8
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posuzovat situace, kdy se kil nechova podle své pfirozenosti, ale je ovladan ¢i poStvan

¢lovékem.

Povinnost nahradit Skodu nevznikne v ptipadé, Ze se jedna o Skodu zptisobenou vyhradné
velikosti ¢i vahou zvifete (napt. poSkozeni podvozku auta pievazejici kon€) nebo v piipadé
padu zvifete (napf. viiz tazeny konimi sklouzne po naledi, prevrati se, stahne sebou i kon¢ a

néasledné dojde ke kolizi koné s protijedoucim vozidlem).!>?

V piipad¢, Ze kan slouzi svému vlastnikovi k vykonu povolani (napf. policejni ki) ¢i
k jiné vydélecné Cinnosti, zprosti se vlastnik v souladu s § 2934 OZ povinnosti k nahradé Skody,
prokdze-li, ze nastal jeden ze dvou libera¢nich diivodli. Jedna se o zvlaStni ustanoveni
k pfedchozi obecné upravé. Prvnim diivodem je, Ze vlastnik pifi dozoru nad koném nezanedbal
potiebnou peclivost. ,, Dozorem se rozumi takova péce, kterd zabrani, aby mohlo zvire zpiisobit
ujmu. Zahrnuje veSkerou starost o zvire — o jeho pristFesi, obzivu, vycvik, pouzivani nebo
vedeni. “!>® Potiebnou peclivost je tfeba zkoumat jak z obecného hlediska, tak z okolnosti
konkrétniho ptipadu. Jednéd se o peclivost, kterou lze vyzadovat od primérné obezietného,
peclivého a rozvazného vlastnika v obdobné situaci. Druhym liberacnim divodem je, Ze by
Skoda stejné vznikla i pfi vynalozeni potfebné peclivosti. Za tychz podminek se povinnosti k
nahrad¢ zprosti i ten, komu vlastnik koné pouze svétil. Kromé policejnich koni ¢i koni uréenych
na praci v lese se ustanoveni dotyka i osob, které pronajimaji svoje kon¢ jednotlivym najemctim

(jezdctim) ¢i osob provozujicich poutovou atrakci s konmi.

24

Aplikace tohoto ustanoveni na koné, jako na konkrétni druh zvifete, pfinasi nékteré
otazky o vhodnosti formulace a spravedlivosti tohoto ustanoveni. Rozdiln¢ se mohou posuzovat
ptfipady, kdy Skodu zplsobi kin, slouzici svému vlastnikovi k vykonu povolani ¢i k jiné
se tak stane z diivodi, kterému vlastnik nemohl zabranit ani s vynalozenim pottebné peclivosti
(napt. utek koné z vybéhu po vypadku proudu v elektrickém ohradniku zplisobeny padem
stromu na elektrické vedeni). Piesto obCansky zakonik poskytuje moznost se odpovédnosti
zprostit pouze vlastnikim koni urcenych k vykonu povolani ¢i k jiné vydélecné Cinnosti.
Jelikoz diavodova zprava k obCanskému zakoniku uvadi pouze, Ze by uprava méla nove

odpovidat standardiim kontinentalniho prava a k danému ustanoveni bliZe nic neuvadi,'>* 1ze se

152 HUMLAK, Milan. a kolektiv. Obcansky zdkonik VI. Zavazkové pravo. Zvlastni cast (§ 2055-3014).
Opakovana citace. Str. 1628-1629

153 HUMLAK, Milan. a kolektiv. Obcansky zdkonik VI. Zdavazkové pravo. Zvlastni cast (§ 2055-3014).
Opakovana citace. Str. 1632

134 Dlivodova zprava k zakonu ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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domnivat, Ze diivodem zaclenéni liberacniho divodu byl fakt, Ze osoby, jimz zvifata slouzi
k vykonu povolani ¢i k vydélecné Cinnosti, se zvifaty ¢astéji nakladaji a riziko vzniku Skody je
veétsi. Zakon vSak na druhou stranu opomiji v§eobecné uznavanou zasadu, ze na profesionaly
by mély byt kladeny vyssi pozadavky. Nedostatky pravni Upravy lze demonstrovat na
odpovédnosti osob, které se Zivi pronajimanim koni jinym osobam, konkrétni piiklady jsou

blize rozebrany v kapitolach 7.1.1 a 7.1.2.

Samotny zaklad pravni Upravy spocivajici v moznosti uplatnéni liberacnich divodu lze
dle mého nazoru povazovat za rozumny. Casto se lze setkat s ptipady, kdy se kun splasi a
vlastnik takovou situaci nemtize pfedvidat ani ovlivnit. Existenci libera¢nich diivodi a moznost
jeho uplatnéni v nékterych specifickych situacich povazuji za spravné. Za legislativni
nedostatek ovSem povazuji, Ze zdkon v sou¢asné dobé umoziuje uziti libera¢nich diivodii pouze
vlastniklim, kterym kan slouzi k vykonu povolani ¢i k jiné vydélecné Cinnosti. Legitimnim
pozadavkem by v ptipadé chovu koni bylo rozsifeni moznosti pouziti libera¢nich divodl i1 na
ostatni vlastniky. Cilem zmény by nebylo rozSifeni moznosti zprostit se z odpovédnosti za
zpusobenou Skodu, ale odstranéni nediivodné pravni nerovnosti v postaveni jednotlivych osob
a zbaveni vlastnikl rekreacnich koni odpovédnosti za Skodu, jejiz vznik nemohli nijak ovlivnit.
Zakon by tak soudim umoznoval individualné posoudit jednotlivé ptipady a rozhodnout, zda
vlastnik pii dozoru nad koném zanedbal potiebnou peclivost, anebo ze by Skoda vznikla i pii

vynaloZeni potfebné peclivosti, a to u vSech vlastniki koni.

., Zdakon pamatuje vyslovné i na pripady, kdy se zvire dostane z dispozice viastnika nebo
toho, komu vlastnik zvire svéril, do rukou tieti osoby. “'> V ptipadg, Ze tfeti osoba svémocné
odnala kon¢ vlastnikovi nebo osobé¢, které vlastnik koné svéfil, je tato osoba dle § 2935 OZ
povinna nahradit Skodu zptsobenou koném v dobé odnéti sama. Vlastnik ¢i osoba, které byl
kan svéren, vSak musi prokdzat, Ze odnéti nemohli rozumné zabranit, jinak Skodu nahradi
spolecné a nerozdilné s osobou, kterda zvife odnala. Vlastnik neni povinen ucinit veSkera
opatfeni proti odnéti, ale pouze ta, kteréd Ize povazovat za rozumna. Co je v dané situaci rozumné
se muze liSit napt. dle mistnich zvyklosti. Jedna se o odpovédnost absolutni, osoba, ktera kon¢
odnala, se ji nemiize zprostit uplatnénim libera¢niho diivodu.!*® Nejcast&ji se bude jednat o

ptipad, kdy kun bude odcizen nebo si ho bez védomi vlastnika nékdo ve staji vypljci, aby se

155 SVESTKA, Jiii, DVORAK, Jan, FIALA, Josef. a kolektiv. Obcansky zikonik. Komentar. Svazek VI. Praha:
Wolters Kluwer, a.s., 2014, 1037 s. ISBN 978-80-7478-630-3.

156 SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan, FIALA, Josef. a kolektiv. Obcansky zéikonik. Komentdr. Svazek VI.
Opakovana citace. Str. 1032 - 1037
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na ném svezl. Naopak se nebude jednat o pfipady, kdy je ki vlastnikovi odilat na zakladé

zdkona (napf. § 28 zakona na ochranu zvifat proti tyrani).'>’

7.1.1 Odpovédnost za $Skodu zptisobenou tiretim osobam po padu jezdce z koné
Ke zpiisobeni Skody koném muze dojit mnoha riznymi zptsoby. Zvlastni pozornost je
tteba vénovat situaci, kdy kiin na vyjizd'ce shodi svého jezdce a pii nasledném samostatném a

nekontrolovaném pohybu zptsobi Skodu tieti osobé, tedy osobé odlisné od vlastnika ¢i jezdce.

Odpovédnost spojend s padem zkoné¢ se jiz v minulosti nckolikrat dostala az
k Nejvyssimu soudu Ceské republiky. Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 24. 2. 2010, sp. zn.
25 Cdo 5030/2007 se zabyval piipadem, kdy se kiin z neznamych dtvodi splasil na vyjizd'ce,
shodil svoji jezdkyni (zalovanou) a pii utéku zpét do staje se na hlavni silnici srazil s osobnim
automobilem, ktery poskodil. V disledku nehody muselo dojit k utraceni koné. Jezdkyné
nebyla vlastnikem koné&. Okresni soud dospél k zavéru, Ze Zaloba neni divodna, jelikoz
jezdkyné splaseni koné€ nezavinila, v dobé, kdy ki vbehl na silnici, jiZneméla moznost ovlivnit
jednani koné, a tudiz se nedopustila Zadného poruseni pravni povinnosti. Skutecnost, ze za
skodu jezdkyné neodpovida, potvrdil i odvolaci soud. Zalobce podal dovolani. Nejvyssi soud
Ceské republiky dosel k nazoru, Ze je obecnou povinnosti kazdého po&inat si v konkrétni situaci
natolik pozorn€ a obezietn¢, aby nezptisobil Skodu jinému. Rozhodujicim neni ani fakt, Ze
v dob¢ stietu s automobilem se jiz kiinn pohyboval bez jezdkyné€, nybrz podstatné je dle soudu,
ze se kun na komunikaci viibec dostal, a to v disledku zavinéni jezdkyné. Jezdkyné na sebe
vzala povinnost zajistit, Ze kin nezptisobi Skodu ve chvili, kdy s koném opustila uzavieny
prostor a vjela na vetfejné prostranstvi. Z toho, ze kin voln¢ pobihal na silnici a nasledné
zpusobil Skodu, soud dovodil, Zze dozor a péce jezdkyné o kon¢ nebyla dostatecnd. Dle soudu
je splaSeni kon¢ jedna z moznych situaci obecné znamych u koni, se kterou je tfeba pocitat.
Jezdkyné tedy nezachovala potfebnou opatrnost a porusila prevencéni povinnost, a tudiz za
vzniklou $kodu odpovida.'>® Piipad byl projednan jesté pred Gcinnosti nového ob&anského
zakoniku, ktery nové zakotvil odpovédnost za Skodu zptsobenou zvifetem, jak bylo nastinéno
vyse. Prestoze platny obCansky zakonik na podobné situace vyslovné pamatuje, rozhodné je ale
v ptipadé¢ koni nezjednodusuje. Nelze pouze bez dalsiho aplikovat § 2933 OZ o odpovednosti
za Skodu zptsobenou zvifetem. Odpovédnost za Skodu zplsobenou po padu z koné se bude

odliSovat dle konkrétni situace.

157 HUMLAK, Milan. a kolektiv. Obcansky zdkonik VI. Zavazkové pravo. Zvlastni cast (§ 2055-3014).
Opakovana citace. Str. 1627-1633
158 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 24. 2. 2010, sp. zn. 25 Cdo 5030/2007
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Podstatnym rozdilem je, zda jezdec spadne z vlastniho koné nebo zkoné, jehoz
vlastnikem je jina osoba. Pokud jezdec spadne z koné, které¢ho vlastni, a ki nasledné volné
pobiha a zpiisobi Skodu, lze situaci dle mého nazoru podradit pod pojem, ze zvife uprchlo a
vlastnik za Skodu bude odpovidat dle § 2933 OZ. Pravni tprava tak vtomto ohledu
koresponduje s citovanym judikatem, jelikoz ptfedpokladd, Ze si jezdec musi byt védom
moznosti, Zze ho kun shodi, a tim, Ze na koni vyjizdi na vetfejné prostranstvi, na sebe bere
zodpovédnost za to, Ze kin nezplisobi Zadnou Skodu. Pokud ale vlastnik svéti svého koné jiné
osobé (nejcastéji na zakladé najmu, pachtu ¢i vypujcky), tato osoba z kon¢ nésledné spadne a
kan zplsobi Skodu, bude za Skodu zplsobenou koném tato osoba odpovidat s vlastnikem
spolecné a nerozdiln€. Nova pravni uprava by tak podminovala jiné feSeni citovaného piipadu,
jelikoz by vedle jezdkyné, kterd nebyla vlastnikem koné, odpovidal za Skodu spolecné a

nerozdilné s ni i vlastnik koné.

Dals§im podstatnym rozdilem je, zda ki slouzi svému vlastnikovi k vykonu povolani,
k jiné vydéle¢né Cinnosti, ¢i nikoliv. Na tuto situaci pamatuje § 2934, a jak jiz bylo popsano
vySe, jedna se o jeden z ptikladii, na kterém lze demonstrovat nedostatky pravni Upravy.
Vlastnici téchto koni se mohou odpovédnosti k ndhrad¢ zprostit, pokud prokazi, Zze pti dozoru
nad zvifetem nezanedbali potfebnou peclivost, anebo ze by Skoda vznikla 1 pfi vynalozeni
potiebné peclivosti. Ustanoveni se tyka zejména vlastnikd, ktefi svoje koné pronajimaji jinym
osobam. Pokud takovy vlastnik jede na svém koni jako vedouci vyjizd’ky s dalSimi jezdci, kteti
si za tuto vyjizd’ku zaplatili, 1ze pfedpokladat, ze se jedna o kon¢ pouzitého k vydélecné
¢innosti, a tudiz se vlastnik mize odpovédnosti zcela zprostit uzitim liberacniho dtivodu. Stejné
tak mtze uzit libera¢niho divodu vlastnik, jenz zaptjc¢il svého koné jinému jezdci. Potfebna
peclivost bude dle mého nazoru v tomto konkrétnim piipad€ spocivat hlavné v posouzeni, zda
vlastnik kon¢ pro jezdce vybral vhodného konég, zda byl ki fadné vycvi¢en, nakrmen, mél
dostatek pohybu, ve zvoleni vhodné trasy a v posouzeni otazky, zda vlastnik neptecenil
schopnosti jezdce a zkontroloval, Ze jsou jezdec i kin fadné vybaveni. Za Skodu by pak plné
odpovidal jezdec koné. Liberac¢ni diivod miize vSak za stejnych podminek uplatnit i jezdec,
pokud mu koné svéfil vlastnik, jemuz slouzi kin k vydéle€né cinnosti. Mohlo by tak dojit
k situacim, kdy se uplatnénim stejnych ¢i dokonce riiznych liberac¢nich divodi odpoveédnosti
zcela zprosti vlastnik a za Skodu bude pIné€ odpovidat jezdec, nebo se odpoveédnosti zcela zprosti

jezdec a za skodu bude pln¢ odpovidat vlastnik nebo se odpovédnosti zprosti jak jezdec, tak

.....
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ucely, nebude se moci ptipadné Skody nijak zprostit a bude za Skodu odpovidat spolecné a

nerozdilné spolu s jezdcem.

V ptipadé, ze je vlastnik koné povinen nahradit Skodu spolecné a nerozdiln€ s jinou
osobou ¢i osobami, jedna se o Skodu zptisobenou né¢kolika osobami, ktera je upravena v § 2915
anasl. OZ. Povinnost k nahrad¢ skody, ktera byla zptisobena vice sktidci je ze zakona zdvazkem
spole¢nym a nerozdilnym, coz znamena, Ze poskozeny miize pozadovat plnéni nebo jeho ¢ast
po viech gkiidcich, pouze po nékterych skiidcich nebo po kterémkoliv z nich.'® Na zakladé
§ 2916 OZ maji pak nasledné Sktidci moznost vypoiadat se mezi sebou podle své ucasti na
zpusobené skod¢. Toto vyporadani ma vSak vyznam pouze ve vztahu mezi jednotlivymi Skidci
a pro urceni jejich podill, nikoliv ve vztahu k poskozenému. ,, Vyse podilu se vétsinou ridi tim,
co se zda byt spravedlivé ve svétle konkrétni povinnosti Skiidcii vzhledem k jejich viastnimu
Stupni zavinéni a vSem dalsim pricinam, které duvodné zakladaji nebo omezuji jejich povinnost
k nahradé skody.“'®® Ve vyjimeénych piipadech, pokud jsou pro to dany diivody zvlastniho
zietele hodné, miize soud rozhodnout o nahrazeni Skody podle ti¢asti sktidce, nelze-li tuto ucast
ptesné urcit, pfihlédne se k mife pravdépodobnosti. V takovém piipadé odpovidaji jednotlivi

skiidci poskozenému pouze za sviij diléi podil, ktery byl stanoven soudem. '®!

Lze shrnout, Ze ob¢ansky zdkonik odpovédnost za Skodu zplisobenou zvifetem upravuje
pomérné piisn€. V tivahu je tieba vzit i § 2918 OZ, ktery pamatuje na situace, kdy Skoda vznikla
nebo se zvétsila nasledkem jednani poskozeného. Skiidce pak neni povinen nahradit celou
Skodu, ale pouze jeji ¢ast. To neplati v pfipadé, Ze podil jednani jedné ¢i druhé strany na skodé
je pouze zanedbatelny. Podle dosavadni judikatury ucast poskozeného na zplsobené Skodé
dopada na piipady bez ohledu na zavinéni.'s? V ptipadg, Ze fidi¢ auta nepiizpisobi rychlost a
projede okolo koni na silnici nepfimétenou rychlosti nebo na koné zatroubi a tim zplsobi
splaseni koni, ktetfi nasledné zptisobi Skodu na vozidle poskozeného, 1ze predpokladat, ze jezdec
¢i pfipadné vlastnik koné nebudou za Skodu odpovidat zcela, ale uplatni se ¢aste€na spolutcast

poskozeného.

159°8 1872 odst. 1 zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

160 Spoluzpiisobeni Skody a postih [online] [cit. 31. 10. 2017]. Dostupné z:http://www.bulletin-
advokacie.cz/spoluzpusobeni-skody-a-postih#ftnl

161 Spoluzpiisobeni Skody a postih [online] [cit. 31. 10. 2017]. Dostupné z:http://www.bulletin-
advokacie.cz/spoluzpusobeni-skody-a-postih#ftnl

12 SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan, FIALA, Josef. a kolektiv. Obcansky zéikonik. Komentdr. Svazek VI.
Opakovana citace. Str. 988-990
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7.1.2 Odpovédnost za Skodu zptisobenou jezdci po padu z koné
Jesté Castéji se lze setkat se situaci, kdy kan nezpiisobi Skodu tfeti osobé, ale piimo

svému jezdci. Jezdec muze byt bud zaroven i vlastnikem koné€, nebo jezdi na koni, jehoz
vlastnikem je jind osoba, kterd muze koné uZzivat ke svym soukromym (rekreacnim,
sportovnim) uceltim, k vykonu povolani nebo k vydélecné ¢innosti. Diivodem, pro¢ je uZite¢né
se touto problematikou zabyvat, je zodpoveézeni otazky, za jakych okolnosti ma jezdec narok
na ndhradu Skody a vii¢i komu by jej mél uplatnovat. S G€innosti nového ob¢anského zakoniku
se 1 této oblasti dotkla fada zmén. Zaroven se ne€které nedostatky pravni Gpravy spocivajici
v moznosti uplatnéni libera¢niho diivodu projevuji i pti téchto situacich. Pfi odpoveédnosti za
Skodu zplisobenou jezdci po padu z koné je tieba odliSovat Ctyfi rizné situace:

1) jezdec a vlastnik koné jsou dve odlisné osoby, jezdec neni trénovan jinou osobou

2) jezdec je vlastnikem kong, ale je trénovan jinou osobou

3) jezdec je trénovan osobou, kterd je zaroven vlastnikem koné

4) jezdec, vlastnik koné€ a trenér jsou odliSné osoby

V prvnim piipadé€, kdy jsou jezdec a vlastnik koné dvé odlisné osoby a jezdec neni
trénovan jinou osobou, se uplatni § 2933 OZ, na zaklad¢ kterého je primarné za Skodu
zpusobenou zvifetem odpovédny jeho vlastnik. Jezdec, kterému vlastnik zvite svétil, bude za
Skodu odpovedny s vlastnikem spole¢né a nerozdiln€. Z toho vyplyva, ze i v ptipadé, Ze vlastnik
svého koné pronajme ¢i vyptjci jiné osobé, bude vzdy spoluodpovédny za skodu, kterou kin
jezdci zptisobil, a to 1 v pfipad¢, ze u vzniku Skody nebyl pfitomny. Odpovédnost za Skodu se
rozdéli mezi vlastnika kon¢ a jezdce. Jinak se bude posuzovat situace v ptipadé, ze je kin
vlastnikem uzivan k vykonu povolani ¢i k jiné vydéle¢né Cinnosti. V téchto ptipadech se uplatni
§ 2934 OZ, na zakladé kterého se vlastnik mlize zprostit povinnosti k nahradé skody, pokud
prokaze, ze pti dozoru nad koném nezanedbal potifebnou peclivost, anebo Ze by Skoda vznikla
1 pfi vynalozeni potiebné peclivosti. V takovém piipadé by byl jezdec za Skodu zplsobenou

padem odpovédny sdm a nemohl by se domahat jeji nahrady.

K odlis$né situaci dochézi, pokud je vlastnikem koné sam jezdec, je trénovan jinou
osobou a pii tréninku spadne z kon¢ a dojde ke zpiisobeni Skody. I zde plati zdkladni pravidlo,
ze je za Skodu zptsobenou koném primarné odpovédny vlastnik. Za Skodu by tak byl vyhradné
odpovédny jezdec jako vlastnik kon¢. Za urcitych okolnosti by se mohl uplatit i § 2950 OZ,
ktery upravuje odpoveédnost za Skodu zptisobenou informaci nebo radou. Zakon klade zvysené
pozadavky na osoby, které¢ v urcitém oboru vykazuji znaky profesiondlti nebo se jako

profesiondlové prezentuji vetejnosti. Mezi takové osoby dle mého nazoru lze zatadit i trenéra
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¢i cviCitele. Tyto osoby pak odpovidaji za Skodu zplsobenou neliplnou nebo nespravnou
informaci nebo $kodlivou radou danou za odménu. Skoda viak musi byt zpisobena
poskytnutim informace nebo rady z oboru, k jehoz odbornému vykonu se Skiidce hlasi. Za
Skodlivou radu lze povazovat i navod, jak si pocinat, ktery se pozd¢ji ukaze byt nespravny.
V piipadé€, Ze by se prokéazalo, Ze kin shodil svého jezdce v disledku takové rady nebo
informace, mohl by byt za piipadnou $kodu odpovédny trenér.'®> Soud by ziejmé musel
posoudit, zda byl pad jezdce zavinén vyhradné nebo alesponi ¢astecné radou ¢i informaci
trenéra. V piipad¢, ze by trenér zptisobil Skodu pouze ¢aste¢ne, bude za ni odpoveédny Castecne
jezdec jako vlastnik koné a ¢astecné trenér. Jako ptiklad lze uvést trenéra, ktery jezdci Spatné
vysvétli, jak nasedlat koné, v disledku Spatného nasedlani se béhem jizdy jezdci rozepne
podbiisnik a jezdec spadne z koné i1 se sedlem. Za takovou situaci zfejm¢ bude trenér plné

odpovidat.

Pokud je jezdec trénovan osobou, kterd je zaroven vlastnikem koné, rozdé€li se
odpovédnost mezi jezdce a vlastnika koné¢ podobné jako v prvnim piipadé. U trenéra, ktery
trénuje jezdce na svych konich, se ale vétSinou bude jednat o zvitata slouzici vlastniku k vykonu
povolani ¢i k jiné vydélecné ¢innosti. Vlastnik se tak odpovédnosti mlze zprostit, prokdze-li
jeden ze dvou libera¢nich diivoda. Dle mého nazoru bude opét jako v ptipadée zpiisobeni Skody
tieti osobé potieba prokézat, ze trenér zvolil pro jezdce vhodného kong, kiini byl fadné€ vycvicen,
adekvatn€ nakrmen, mél dostatek pohybu, trenér nepiecenil schopnosti koné a jezdce, zvolil
vhodnou trasu na vyjizd’ku, ¢i vhodnou skladbu a naro¢nost cvik na jizdarné€, zkontroloval, ze
jsou jezdec 1 kiin fadné vybaveni atd. Jelikoz je ale vlastnik koné zaroven i trenérem, mize byt
Skoda zplisobena vyhradné nespravnou informaci nebo Skodlivou radou danou za odménu,
v takovém piipad¢ by se mohla uplatnit i vySe zminénd odpovédnost za Skodu zplisobenou

informaci nebo radou.

V posledni fadé miize dojit i k situaci, kdy je paddem z koné zplisobena Skoda jezdci,
ktery neni vlastnikem kon¢ a hodinu vede trenér, ktery je placeny jezdcem. V takovém piipadé
za Skodu budou spolec¢né a nerozdiln¢ odpovidat vlastnik koné a jezdec. Pokud vlastnik koné
pouziva k vydélecné Cinnosti, miize se odpovédnosti zprostit uplatnénim jednoho ze dvou
liberacnich divodi. Za skodu by tak byl podobné jako v prvnim piipadé odpovédny pouze
jezdec. V ptipadé, Ze by byl pad zplisoben informaci nebo radou trenéra, mize byt za ptipadnou

Skodu pln€ odpovédny trenér. Pokud by pad byl trenérem zavinén jen ¢astecné, mize byt trenér

13 SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan, FIALA, Josef. a kolektiv. Obcansky zikonik. Komentdr. Svazek VI.
Opakovana citace. Str. 1080-1081
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spoluodpovédny spolecné s vlastnikem a jezdcem koné€, kazdy ale na zaklad¢ jinych principt.
,Spolecna a nerozdilna odpovédnost vice osob odpovédnych za Skodu ma obecnou platnost pro
vSechny pripady a vztahuje se nejen na pripady, kdy Skiidci zpusobili skodu spolecnym
Jjednanim, ale i na pripady, kdy jednotlivi skiidci odpovidaji za tutéz skodu na zaklade odlisnych
principii. “'** Pokud by se vlastnik zprostil odpovédnosti, odpovidali by za $kodu spole¢né a

nerozdilng jezdec s trenérem.

Ve vySe zminénych piikladech je jezdec Casto spoluodpovédny za Skodu, kterou utrpél.
Uplatni se tak zieymé § 2918 OZ, upravujici Skodu, ktera vznikla nebo se zvétSila nasledkem

jednani poskozeného.

Aplikace na konkrétni ptiklad ukazuje, Ze uZiti ustanoveni o odpovédnosti za Skodu
zpusobenou zvifetem v pfipadé koni neni jednoduché a znacné se li§i podle okolnosti
jednotlivych piipadl. Neni proto mozné délat zatim vSeobecné platné zavéry a je tieba vyckat,

jak se k jednotlivym otdzkam postavi judikatura.

7.2 Odpovédnost a nahrada pri poranéni zvirete

Ptedchozi podkapitola je vénovana koni jako ptivodci Skody. Soucasné je vsak tieba se
zabyvat i situaci zcela opacnou, tedy poranénim koné¢ a Skodou vzniklou na koni. Poranéni koné
muze vzniknout mnoha rtiznymi zptisoby jako neodbornym zachazenim, nevhodnymi piedméty
ve vybehu €1 staji, jinym zvifetem atd. Prace dale stru¢né uvadi nékteré priklady odpoveédnosti
za Skodu a jejich klasifikaci. Kromé obecné odpovédnosti se mohou uplatnit i ustanoveni o

zvlastni odpoveédnosti za Skodu, zalezet bude na okolnostech ptipadu.

Dle obecnych ustanoveni o odpovédnosti za Skodu mtze byt odpovédna napt. osoba,
kterd bez dovoleni vlastnika krmi koné ve vybéhu nevhodnym pecivem a zpusobi tak koni
koliku. Pokud Skodu zptisobi koni jiné zviie (nejcasteji jiny kiin), uplatni se ustanoveni o Skod¢
zpusobené zvifetem obsazené v § 2933 a nasl. OZ. Za skodu zptisobenou véci dle § 2936 a nasl.
OZ bude odpoveédny napft. veterinaf, ktery pouzije pii vykonu své ¢innosti k oSetfeni koné
vadnou véc. Za Skodu na prevzaté véci dle § 2944 OZ bude odpovidat napt. trenér, ktery
pievezme do vycviku koné, ktery se nasledné v tréninku zrani. Za zranéni kon¢ zpiisobené
padem kusu omitky ze stropu staje bude odpovédny provozovatel staje jako za Skodu z provozni

¢innosti dle § 2924 OZ.

164 rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 17. prosince 2009, sp. zn. 25 Cdo 3738/2007.
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Néhradou pfi poranéni zvifete se zabyva § 2970 OZ, ktery stanovuje povinnost Skidce
nahradit ucelné vynalozené naklady spojené s péci o zdravi zranéného zvifete tomu, kdo je
vynalozil. Nemusi se tedy jednat pouze o vlastnika zvitete, ale tfeba i o stajnika ¢i jinou osobu.
Pozéada-li o to tato osoba, je Skiidce povinen sloZit na ndklady pfiméfenou zalohu, a to zejména

pokud ma dojit k dlouhodobé&j$imu vynakladani nakladd.

Za ucelné se povazuji i takové ndklady, které prevySuji cenu zvifete, pokud by je
vynalozil rozumny chovatel v postaveni poskozeného. Léceni koné miize byt spojeno zejména
s naklady na veterindfe, kovare, 1éCiva, potravinové dopliky, piepravu a jiné potiebné
prostiedky. Jak jiz bylo uvedeno, na zvifata se pouziji pfimefen¢ ustanoveni o vécech, avSak
jenv rozsahu, ve kterém to neodporuje jejich povaze. Pravé zvlastni povaha zvitete je divodem,
aby néklady na jeho 1é¢eni mohly prevysit jeho cenu, a to dokonce 1 podstatnym zplisobem.
Obcansky zakonik blize nestanovuje kritéria pro vymezeni piistupu rozumného chovatele a
nechava tak prostor, aby byl konkrétni ptipad posuzovan individualné. Pii posuzovani ucelnosti
nakladu je tak tieba kromé ceny konkrétniho koné brat ohled i na jeho sportovni vykonnost,

charakterové vlastnosti, vyznam, oblibu u vlastnika ¢i jinych osob atd.

,,Z analogického pouZiti ustanoveni o vécech i na zvirata vyplyva zaver, jak resit vysi
nahrady pri usmrceni zvirete. Pri poranéni zvirete je aplikovatelné i pravni pravidlo o cené
zvldstni obliby. “'% Pouziti ustanoveni o cené zvlastni obliby je viak podminéno svévoli nebo

$kodolibosti §kiidce, jak blize vymezuje § 2969 OZ.!%

Soudy se jiz v minulosti zabyvaly naptiklad ptipadem zranéni koné ve vodicim zatizeni
(tzv. koloto&i), v jehoz diisledku muselo dojit k utraceni klisny. Zalobkyng, jez byla majitelkou
klisny, tvrdila, Ze k zranéni koné€ doslo v diisledku ndrazu ptepazky kolotoce, ktery byl vyvolan
chovanim jin¢ho koné¢, a Ze Zalovany, ktery byl vlastnikem stéje, kde byl kin ustajeny, nezajistil
nad kofimi nalezity dohled. Klisnu k Zalovanému umistila dcera Zalobkyné. Zalovany sice o
umisténi koné ve staji védel, smluvne vSak kon¢ od zalobkyné neptevzal. Okresni soud dospél
k zavéru, ze Skoda nebyla zpiisobena ¢innosti, kterd ma provozni povahu, zalovany neporusil
svoji prevencni ani jinou zdkonnou povinnost, koné nepievzal, Skoda nevznikla pfi plnéni
zavazku zalovaného, tudiz zalovany za Skodu neodpovida a zalobu zamitl. Rozsudek soudu
prvniho stupné potvrdil odvolaci soud. Nejvyssi soud Ceské republiky v rozsudku ze dne

26. 1. 2012, sp. zn. 25 Cdo 2614/2010 vsak dospél k nazoru, ze se jednalo o skodu vyvolanou

1% Diivodova zpréva k zikonu &. 89/2012 Sb., obcansky zakonik
166 SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan, FIALA, Josef. a kolektiv. Obcansky zdkonik. Komentar. Svazek VI,
Opakovana citace. Str. 1149-1150
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véci pouzitou pii provozni €innosti, jelikoZ koloto¢ byl sou¢asti vybaveni st4ji zalovaného, a je
tteba ho povazovat za véc pouzitou pii této provozni ¢innosti. Dle nazoru soudu nezélezi, ze
k vymrsténi zavésné prepazky v kolotoci doslo v disledku chovani jiného koné umisténého
v koloto¢i. Nejvyssi soud zrusil rozhodnuti odvolaciho soudu i soudu prvniho stupné a ulozil
soudu prvniho stupné, aby se zabyval uréenim vySe vzniklé $kody.'®” Jedna se o ptipad
projedndvany pied uc¢innosti nového obcanského zakoniku, platnd préavni Gprava by
odlivodnovala ¢astecné jiné tfeSeni piipadu. I dle nové pravni Upravy by byl zalovany jako
provozovatel staje odpovedny za Skodu vzniklou z provozni ¢innosti dle ustanoveni § 2924 OZ.
JelikozZ vSak skoda vznikla hlavné kopnutim jiného koné do ptepazky kolotoce, uplatnilo by se
ziejmé 1 ustanoveni § 2933 OZ o skodé¢ zplisobené zvifetem. Dle skutkovych okolnosti a miry
zavinéni by pak za Skodu odpovidal samostatné ¢i spole¢né s provozovatelem stdje 1 vlastnik
druhého kon¢. Dle nové pravni upravy by bylo také mozné pouzit ustanoveni o nahradé¢ pii

poranéni zvirete.

167 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. 1. 2012, sp. zn. 25 Cdo 2614/2010
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8 Deliktni odpovédnost spojena s chovem koni

Deliktni odpovédnost je obecné chdpana jako odpovédnost za protipravni jednani. Na
useku ochrany Zivotniho prostfedi se jedna o takové jednani, které porusuje jednotliva
ustanoventi, jejichz cilem je chranit Zivotni prostiedi nebo jeho slozky. Deliktni odpovédnost je
mozné rozdélit na odpovédnost za trestné Ciny (trestni odpovédnost) a odpoveédnost za spravni
delikty (spravni odpovédnost).'®® Na chov koni dopadé velka fada pravnich ptedpisi vefejného

prava, s ¢imz je spojend i roztfisténost pravni Upravy odpovédnosti.

8.1 Trestni odpovédnost v oblasti chovu koni

Neéktera protipravni jednani v oblasti ochrany Zzivotniho prostiedi dosahuji takové
intenzity a zavaznosti, ze by jejich sankcionovani na trovni spravniho préva bylo zcela
nedostacujici. V takovych ptipadech se uplatni trestni odpoveédnost. Kterd jednani jsou trestnym
¢inem a jaké sankce za né€ lze ulozit, stanovi zdkon €. 40/2009 Sb., trestni zdkonik (dale jen
»trestni zakonik®). Legalni vymezeni trestného ¢inu obsahuje § 13 odst. 1 trestniho zakoniku,
ktery stanovuje, ze: ,, [t Jrestnym cinem je protipravni Cin, ktery trestni zakon oznacuje za trestny
a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdakoné. “'® Trestné &iny proti Zivotnimu prostiedi
najdeme v hlavé VIIL. trestniho zdkoniku. V souvislosti s chovem koni je tieba zminit zejména
trestné Ciny tyrani zvifat, zanedbani péce o zvife z nedbalosti a Sifeni nakazlivé nemoci zvirat,
které neziidka budi zna¢ny zdjem laické vetejnosti i médii a kterym je vénovana tato
podkapitola. V souvislosti s chovem koni 1ze spachat i jiné trestné Ciny napfi. kradez dle § 205

trestniho zakoniku, kdy si pachatel ptisvoji cizi koné, jesté castéji pak vybaveni pro chov koni.

8.1.1 Tyrani zvirat

Tyrani koné€ by se dle § 302 trestniho zakoniku dopustil ten, kdo by tyral kon¢ zvlast’
surovym nebo tryznivym zpisobem (mimotfadné fyzické utrapy a bolesti, které podstatné
prekracuji bézné utrapy tyraného zvirete), nebo surovym nebo tryznivym zplsobem vetejné
nebo na misté€ vetejnosti piistupném. Vyssi trestni sazba by hrozila pachateli, ktery svym ¢inem
zpusobi koni trvalé nasledky nebo smrt, nebo pachateli, ktery byl za tyrani zvitat v poslednich
ttech letech odsouzen nebo potrestan. Nejptisnéji by byl potrestan pachatel, ktery se dopustil
tyrani na vétSim poctu zvirat. Pachatelem tohoto trestného ¢inu miiZze byt nejen vlastnik koné,

ale kdokoliv. Pojmy zvife ani tyrani trestni zdkonik nevymezuje, proto je tyto pojmy tieba

168 DAMOHORSKY, Milan. a kolektiv. Prdvo Zivotniho prostiedi. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2010. Beckovy
pravnické ucebnice. 73 s. ISBN 978-80-7400-338-7.
1698 13 odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik
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vykladat ve smyslu zdkona na ochranu zvitat proti tyrani. Tyrani zvifete je spachano vetejné,
pokud je spachano alesponl pied 3 osobami soucasné pritomnymi nebo je obsahem tiskoviny,
spachano prostfednictvim médii (film, rozhlas, televize), vefejné pristupnou pocitacovou siti
nebo jinym obdobné u¢innym zptisobem.!”® V trestnim zdkoniku nenalezneme ani definice
pojml misto vefejnosti pristupné a vetsi pocet zvifat. Blize tyto pojmy vymezuje judikatura.
Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15. 6. 2011, sp. zn. 8 Tdo 657/2011, kromé& blizsiho
vymezeni pojmu misto vefejnosti pristupné stanovuje, ze veétSim poctem zvifat se mysli
minimalng 7 zvifat.!”! Kromé trestu odnéti svobody lze za trestny ¢in uloZit sankci zakazu

¢innosti nebo propadnuti véci.

8.1.2 Zanedbani péce o zvire z nedbalosti

Trestny ¢in zanedbani péfe o zvife z nedbalosti upravuje § 303 trestniho zakoniku.
V ptipadé koni by se ho dopustil pachatel, ktery z hrubé nedbalosti zanedba potiebnou péci o
kong, kterého vlastni nebo o néz je povinen se z jin¢ho divodu starat, a zpisobi mu tim trvalé
nasledky na zdravi nebo smrt. Trestni zdkonik v tomto ptipad¢ chrani kromé z4jmu na ochrané
zdravi a Zivota zvifat i1 zajiSténi fadné a odpovidajici péce. Pachatelem mulize byt tedy pouze
specialni subjekt, typicky vlastnik nebo jiny subjekt, ktery je povinen o kon¢ pecovat (napf.
stajnik). Trestny ¢in Ize spachat pouze z hrubé nedbalosti. ,, Zanedbani potiebné péce se miize
projevit v nevhodném zachdzeni se zviretem, v jeho Spatném umisténi, nedostatecném ci
nevhodném krmeni, napdjeni, pripadné osetrovani apod. V praxi se jednalo napr. o
neposkytovani krmiva a vody, ponechani zvifete na mistech s negativnim pusobenim
poveétrnostnich viivit [..]. umisténi vetsiho poctu zvirat do stisnénych prostori, zanedbani
hygienickych podminek, zanedbani viklidu mista ustdjeni zvirat atd. “'’* Piisnéji bude potrestan
pachatel, ktery svym jednanim zpiisobi smrt nebo trvalé nasledky na zdravi vétSiho poctu zvitat,
v tomto pfipadé k zavinéni postauje samotnd nedbalost, hruba nedbalost neni vyzadovana.
Stejné jako v piipadé trestného ¢inu tyrani zvitat Ize 1 za tento trestny ¢in kromé trestu odnéti

svobody ulozit sankci zdkazu ¢innosti nebo propadnuti véci.

8.1.3 SiFeni nakazlivé nemoci zvirat
Objektem trestného cCinu Sifeni nakazlivé nemoci zvitat je ochrana clovéka pied

nepiiznivymi vlivy pochazejicimi od zvifat. Pravni Gprava se nachazi v § 306 trestniho

170°8 117 zékona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik

17l Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15. 6. 2011, sp. zn. 8 Tdo 657/2011

172 DRASTIK, Antonin, FREMR, Robert, DURDIK, Tomas, RUZICKA, Miroslav, SOTOLAR, Alexander. a
kolektiv Trestni zdkonik. Komentdr. II. dil. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Komentaie (Wolters Kluwer CR). 2488
s. ISBN 978-80-7478-790-4.
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zakoniku. Trestného ¢inu Sifeni nakazlivé nemoci zvitat se v pfipad¢ koni dopusti pachatel,
ktery byt 1 z nedbalosti zplisobi nebo zvysi nebezpeci zavleCeni nebo rozsifeni nakazlivé
nemoci zvifat v zajmovych chovech nebo hospodaiskych zvifat. Pfisnéji bude potrestan
pachatel, ktery zplsobi rozsifeni takové nemoci. Vycet nakazlivych nemoci zvifat obsahuje
ptiloha 2. nafizeni vlady ¢. 453/2009 Sb., kterym se pro tcely trestniho zakoniku stanovi, co se
povazuje za nakazlivé lidské nemoci, nakazlivé nemoci zvitrat, nakazlivé nemoci rostlin a
Skidce uzitkovych rostlin. Mezi ndkazy koni vyjmenovanych timto nafizenim patii, hiebci
nakaza, infek¢ni anémie koni (nakazliva chudokrevnost koni), influenza koni (chiipka koni),
mor koni a vozhtivka. I v pfipadé tohoto trestného Cinu lze ulozit jako sankci zdkaz ¢innosti

nebo propadnuti véci.!”?

8.1.4 Trestnépravni uprava odpovédnosti pravnickych osob

Trestni odpovédnost pravnickych osob je zalozena zdkonem ¢. 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim (dale jen ,,TOPO*). Zadkon byl k 1. 12. 2016
novelizovan zdkonem ¢. 183/2016 Sb., kterym se méni zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, ve znéni pozdéjsich predpist. Tento zdkon
zménil dosavadni pojeti trestni odpovédnosti pravnickych osob. Novelou doslo ke koncepcni
zmeéné, v jejimz ramci byl pozitivni vycet trestnych ¢int v § 7 TOPO, kterych se pravnicka
osoba mohla dopustit, nahrazen ptistupem zcela opacnym. Nové zméni je koncipovano tak, ze
se pravnicka osoba miize dopustit vS§ech zlo¢ini nebo precinli uvedenych v trestnim zédkoniku,

s vyjimkou t&ch, u kterych to § 7 TOPO vylucuje.'”

Pravnicka osoba se tak mlze na rozdil od pfedchozi pravni upravy dopustit i trestnych
¢inl tyrani zvitat, zanedbani péce o zviie z nedbalosti i Sifeni nakazlivé nemoci zvifat. Pfestoze
1ze 0 moznosti odpovédnosti pravnickych osob u nékterych trestnych ¢inti proti zivotnimu
prostiedi minimalné pochybovat, v tomto pfipadé je novou pravni upravu tieba hodnotit

pozitivné jako krok k vétsi ochrané zvitat.

8.2 Odpovédnost za prestupky v oblasti chovu koni
Uprava spravniho trestani véetn& piestupkt se dockala znaénych zmén, které je potieba

kratce osvétlit. S ucinnosti k 1. 7. 2017 byl pfijat zdkon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za

173 JELINEK, Jiti. a kolektiv. Trestni pravo hmotné. Obecnd cdst. Zvldsti ¢dst. 5. vydani. Praha: Leges, 2016,
str. 775-779, 794-795 s. ISBN 978-80-7502-120-5.

174 SAMAL, Pavel. K trestni odpovédnosti pravnickych osob po novele provedené zakonem ¢&. 183/2016 Sb.
Trestnépravni revue. 2016, ¢. 11-12, str. 247-253
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ptestupky a fizeni o nich (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za piestupky*) a zdkon ¢. 251/2016

Sb., o nékterych prestupcich, které nahrazuji dosavadni pravni apravu.

Dosavadni pravni Uprava rozliSovala prestupky, které mohly byt spachany vyhradné
fyzickymi osobami a tzv. jiné spravni delikty, mezi nézZ se fadily zejména jiné spravni delikty
fyzickych osob, spravni delikty pravnickych osob a spravni delikty pravnickych osob a tzv.
podnikajicich fyzickych osob (téZ nékdy oznacovany jako spravni delikty podnikatelil).!”
Zakon o odpovédnosti za prestupky vSak ve svych pirechodnych ustanovenich stanovuje, Ze na
piestupky a dosavadni jiné spravni delikty, s vyjimkou disciplindrnich deliktii, se ode dne nabyti
G¢innosti tohoto zdkona hledi jako na prestupky podle tohoto zidkona.!’® Novy zikon o
odpovédnosti za prestupky tedy upravuje jak fizeni o ptestupcich fyzickych osob, tak fizeni o
ptestupcich pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob. U skutkovych podstat
dosavadnich jinych spravnich deliktli pravnickych osob a podnikajicich osob, které byly jiz
drive zalenény do zvlastnich zakont, doslo k upusténi od oznaceni spravni delikt a noveé jsou
oznacovany jako prestupky. V této souvislosti byl piijat zdkon ¢. 183/2017 Sb., kterym se méni
nékteré zakony v souvislosti s pfijetim zakona o odpovédnosti za pifestupky a fizeni o nich a
zakona o nékterych prestupcich, ktery obsahuje novelizace mnoha dosavadnich pravnich

piedpisii za ucelem sladéni s novou pravni upravou.'”’

Zakon o odpovédnosti za prestupky definuje pirestupek jako ,.spolecensky Skodlivy
protipravni cin, ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky
stanovené zdkonem, nejde-li o trestny cin.“!’® Nize jsou stru¢né diskutovany prestupky
relevantni pro oblast chovu koni.

8.2.1 Prestupky v oblasti Slechténi, plemenitby, evidence a oznacovani koni

Upravu piestupkil v této oblasti obsahuje plemenatsky zakon. Piestupky fyzickych osob
stanovuje § 26 tohoto zakona, prestupky pravnickych osob a fyzickych podnikajicich osob pak
§ 27. Prestupky jsou déleny podle postaveni jednotlivych subjektt a jejich vztahu ke zvifeti.
Jako sankci za tyto prestupky lze ulozit pouze ,pokuty, které jsou odstuprniovany podle

zavaznosti, zpiisobu, doby trvani a nasledku protipravniho jednani a podle jednotlivych

175 HENDRYCH, Dusan. a kolektiv. Spravni pravo. Obecnd cédst. 9. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2016. Academia
iuris (C.H. Beck). 302 s. ISBN 978-80-7400-624-1.

176 § 112 odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich

177 Nové prestupkové zdkony (aneb co nas cekd a nemine v okurkové sezéné) [online] [cit. 18. 9. 2017]. Dostupné
z: https://www.epravo.cz/top/clanky/nove-prestupkove-zakony-aneb-co-nas-ceka-a-nemine-v-okurkove-sezone-
105644 .html?mail

178 § 5 zakona ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich
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skutkovych podstat prestupkii [ ...]. “'"° Piestupky je dle § 28 plemenaiského zakona opravnéna
projednavat Ceskéa plemenaiska inspekce. Piestupky tykajici se oznacovani a evidence koni

projednavaji organy veterinarniho dozoru.

8.2.2 Prestupky dle zikona na ochranu zvirat proti tyrani

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani upravuje piestupky fyzickych osob v § 27.
Protipravni jednani jsou clenéna podobné jako v pfipadé plemenaiského zdkona podle
postaveni subjektl a jejich vztahu ke zvifeti. Jako sankci je moZzné ulozit pokutu, jejiz vySe je
odstupniovana dle zadvaznosti jednani. Spolu s pokutou lze pak za stanovené piestupky ulozit i
sankci propadnuti zviiete a zdkaz chovu zvitat na dobu az 5 let. ,, Timto zpuisobem Ize efektivnéji
reagovat na situace, kdy hrozi, Ze pachatel bude v tyrani pokracovat nebo zvireti neposkytne
potiebnou péci. '™ Vlastnikem propadlého zvitete se stiva stat. ,Jakmile se stdat stane
vlastnikem zvirete, ma moznost ndaklady spojené s péci o toto zvire minimalizovat tim, Ze jej

proda nebo daruje novému viastnikovi. “'8!

Prestupky pravnickych a fyzickych podnikajicich osob jsou upraveny v § 27a TyrZv.
Stejné jako u prestupkil fyzickych osob, 1ze jako sankci ulozit pokutu a za stanovené piestupky
i sankci propadnuti zvifete a zakaz chovu zvitat na dobu az 5 let. Kromé¢ toho 1ze témto osobam

ulozit u stanovenych ptestupkil i zdkaz ¢innosti na dobu az 5 let.

Prestupky podle zdkona na ochranu zvifat proti tyrani projedndva v prvnim stupni
obecni Ufad obce s rozsifenou pisobnosti az na vyjimky poruSeni povinnosti, které vyplyvaji

z obecné zavazné vyhlasky, ty ma pravomoc projednavat v prvnim stupni obec.

Obecni ufad obce s rozsifenou puisobnosti mize na navrh krajské veterindrni spravy
spravnim rozhodnutim ulozit zvlastni opatieni. Jedna se vSak o opravnéni uradu, nikoliv o jeho
povinnost. ,.Z toho rovneéz [...] plyne pomérné velky rozdil mezi poctem podanych navrhi na

provedeni zvlastniho opatieni a poctem vydanych rozhodnuti. “'®* Nejedna se o sankci, nybrz

179 Ditvodova zprava k zakonu €. 154/2000 Sb., o $lechténi, plemenitbé a evidenci hospodatskych zviat a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakonti

180 JANCAROVA, Tlona a kolektiv. Prdvo Zivotniho prostiedi: zvldsti éast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, 2015. 303 s. ISBN 978-80-210-8041-6.

181 Dlivodova zprava k zdkonu €. 359/2012 Sb., kterym se méni zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti
tyrani, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdé€jsich predpisd,
a zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zmén¢ nekterych souvisejicich zakonti (veterinarni zakon), ve znéni
pozdg¢jsich predpisi

182 Divodova zprava k zakonu ¢. 359/2012 Sb., kterym se méni zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti
tyrani, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdé&jsich predpist,
a zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich zakont (veterinarni zakon), ve znéni
pozd¢jsich predpisii
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o napravné opatfeni, jehoZ cilem je zajistit ndpravu vadného stavu a co nejrychlejsi ochranu
tyran¢ho zvifete. Vedle spravniho fizeni o zvlaStnim opatieni musi probihat 1 spravni fizeni o
prestupku. Zvlastni opatfeni blize stanovuje § 28a TyrZv a v pfipadé koni mezi né patii

moznost:

— nafidit a zajistit umisténi tyrané¢ho kon€ do nahradni péce, vyZaduje-li to jeho zdravotni
stav, nebo pokud je opakovan¢ tyran,

— nafidit chovateli zajistit opatfeni ke sniZzeni poctu koni v€etné jejich usmrceni, dochazi-li k
jejich tyrani,

— nafidit chovateli pozastaveni Cinnosti, pii které dochdzi k tyrani koni, a to do doby
odstranéni zavad,

— nafidit vlastnikovi koné& =zajistit utraceni koné odborn¢ zpisobilou osobou podle
veterinarniho zdkona, pokud je nemoc nebo poranéni koné spojeno s trvalym utrpenim,

— nafidit chovateli umozZnit provadéni péce o koné& jinou osobou na pozemku, ve stdjich nebo

v jinych objektech chovatele, kde se klin nachazi.

Z téhoz duvodu lze 1 jako prvnim ukonem v fizeni rozhodnout také o piedbézné
nahradni péci podle § 28c TyrZv, a to za predpokladu, ze 1ze ve spravnim fizeni oCekdvat
ulozeni sankce propadnuti tyrané¢ho zvitete, rozhodnuti o jeho zabrani nebo rozhodnuti o

umisténi tyraného zvitete do nahradni péce. Jedna se o doGasny zasah do prav chovatele.'®?

V praxi Casto musi obecni Ufad obce s rozsifenou plsobnosti rozhodnout, zda ulozit
zvlastni opatfeni ¢i sankci propadnuti tyran¢ho zvitete. Jedna se o instituty s fadou rozdild.
Mezi podstatné rozdily patfi, ze zvlastni opatieni 1ze ulozit pouze na navrh krajské veterinarni
spravy a 1 osob¢, ktera ma zvife v najmu ¢i pachtu. Propadnuti tyraného zvitete se uklada bez

navrhu krajské veterinarni spravy a pouze vlastnikovi zvifete. '

8.2.3 Prestupky dle veterinarniho zakona

Upravu piestupkill obsahuje veterinarni zékon v § 71-74. Prestupky fyzickych osob
stanovuje § 71 tohoto zdkona, prestupky pravnickych osob a fyzickych podnikajicich osob jsou
upraveny v § 72. Pravni uprava zahrnuje 1 ptestupky soukromych veterinarnich I¢kait. Jako

sankci za piestupek lze ulozit pouze pokuty, které jsou odstupniovany dle zavaznosti jednani.

183 JANCAROVA, Tlona a kolektiv. Prdvo Zivotniho prostiedi: zvldstni éast. Opakovana citace. Str. 302-303.
184 Vyklad MZe k problematice zvidstniho opatieni [online] [cit. 19. 9. 2017]. Dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/file/518405/ 2017Nahradni_pece.pdf
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Vétsinu prestupkt je dle § 74 veterinarniho zédkona opravnéna projednavat krajska
veterinarni sprava, vyjmenované piestupky pak projednava Ustav pro statni kontrolu

veterinarnich biopreparatti a 1é¢iv nebo celni urad.

8.2.4 Prestupky souvisejici s pohybem jezdce a koné v krajiné, lese, honithé a po

pozemnich komunikacich

Stejné jako je roztfisténa samotna pravni Gprava dotykajici se pohybu jezdce, nachdzeji
se 1 pfestupky v této oblasti ve vétsim mnozstvi riznych pravnich ptedpisi. Z tohoto diivodu je
v této podkapitole vénovana pozornost vybranym piestupkiim piimo souvisejicich s pohybem
jezdce a koné v krajiné, lese, honitbé a po pozemnich komunikacich. Prestoze si lze v této
oblasti pfedstavit i n€které prestupky pravnickych ¢i podnikajicich fyzickych osob (napf.
situace, kdy vlastnik stdje organizuje pravidelné vyjizd’ky s klienty po okolnich lesich a krajin¢)
je tato podkapitola z divodu pravdépodobnosti jejich spachani vénovana pouze prestupkiim

fyzickych osob.

Poruseni povinnosti spojenych s volnym priichodem pies pozemky ve vlastnictvi ¢i
najmu statu, obce nebo jiné pravnické osoby dle § 63 ZOPK neni spojeno s odpovédnosti za
prestupek nybrz se soukromopravni odpovédnosti. Na urcité soucasti krajiny, které jsou

upraveny zvlaStnimi pravnimi piedpisy, se vS§ak mize vztahovat specialni Giprava.

Fyzickd osoba se dle § 53 odst. 1 pism. a) lesniho zdkona dopousti prestupku, pokud
rusi v lese klid a ticho nebo podle § 53 odst. 1 pism. j) jezdi na koni mimo cesty a vyznacené
trasy nebo pokud dle § 53 odst. 1 pism. k) pase nebo prohani dobytek nebo umoziuje vybeh
hospodaiskym zvitatim do lesnich porostii. Za tyto prestupky ji lze ulozit pokutu az do vyse

5000 K¢. Prestupky dle lesniho zakona je opravnén projednavat orgén statni spravy lesu.

Dle zakona o myslivosti se piestupku podle § 63 odst. 1 pism. a) dopusti fyzicka osoba,
ktera jakymkoliv zpisobem plasi zvéf nebo zvéf rusi pifi hnizdéni a kladeni mléd’at a provadi
dalsi Cinnosti zaporné pisobici na zivot zvéte jako volné zijicich Zivocichl, pokud nejde o
vyjmenovan¢ ¢innosti, nebo poruSuje omezeni nebo zédkaz vstupu do honitby nebo jejich ¢asti
nebo omezeni jizdy konimi. Za tento ptestupek 1ze ulozit pokutu ve vysiaz 10 000 K¢. Prestupky

podle zadkona o myslivosti je opravnén projednavat organ statni spravy myslivosti.

Jak jiz bylo zminéno vyse, hledi se na jezdce na koni dle ZPPK jako na fidi¢e. Z tohoto
diivodu se na jezdce na koni vztahuje i Gprava nékterych piestupkt fyzickych osob v § 125¢
ZPPK. Ptestupku se 1ze dopustit kuptikladu pokud jezdec jede na koni bezprostiedné po poziti

alkoholického napoje nebo po uziti jiné navykové latky nebo jede na koni ve stavu vylucujicim
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zpusobilost, ktery si pfivodil poZzitim alkoholického népoje nebo uZitim jiné navykové latky.
Prestupku se 1ze dopustit i v pfipad€ nesplnéni nebo poruseni jiné povinnosti stanovené v hlaveé
II. ZPPK. V ptipad¢ jezdce na koni se mtize jednat zejména o povinnosti stanovené § 60 ZPPK
(fadné oznaceni za sniZené viditelnosti, zdkaz jizdy od soumraku do svitani po silnicich I. nebo

I1. tfidy atd.).'®3

185§ 125¢ odst. 1 pism. b), ¢), k) zdkona &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
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9 Zavér

Cilem této prace bylo zanalyzovat a popsat pravni Upravu spojenou s chovem koni,
zhodnotit jeji nedostatky a navrhnout mozna zlepSeni. Jedna se o problematiku, kterad je
obsazena ve velkém mnozstvi pravnich pfedpisti vefejného prava a dotykaji se ji 1 nckteré
pravni ptedpisy prava soukromého. Oblast chovu koni navic upravuji i nékteré predpisy
Evropské unie, coz spolu s dynamickym vyvojem pravni upravy ochrany zvifat znacné stézuje
orientaci v této problematice. Pfitom znalost pravnich ptedpisi a jejich zprostiedkovani co
dodrzovani téchto ptedpist. Hodnotou této prace by tak mélo byt zejména ucelené zpracovani
pravnich pfedpist vztahujici se na chov koni, tedy oblasti, které zatim nebyla vénovana pfili§

velka pozornost.

Z diivodu zna¢ného rozsahu celé problematiky jsem vybrala pouze dil¢i témata, kterym se
prace v jednotlivych oblastech vénuje, aniz by si €¢inila narok na Gplnost. Mezi tyto oblasti patii
Slechténi, plemenitba, evidence, oznacovani koni, ochrana koni proti tyrani, zdravi koni a pohyb
koné s jezdcem v krajing, lese, honitbé a po pozemni komunikaci. V celé praci jsem se snazila

vhodné propojit popis pravni Gpravy se svymi poznatky z praxe.

V pribehu studia pravni Gpravy chovu koni jsem zjistila, ze dilezitym vychodiskem pro
spravnou aplikaci pravnich ptedpist je spravné vymezeni pravniho postaveni kon¢, které mutze
byt v jednotlivych pravnich predpisech odlisné. V ramci soukromého prava upravuje postaveni
koné zékon ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik, podle né¢hoz kii spadd do zvifat chovanych,
konkrétné potom do kategorie zvifat domacich. Podle ucelu, pro ktery jsou koné chovani, se
dale déli na zvirata v z4jmovém chovu a na zvifata hospodaiska. V oblasti vefejného prava
pravni postaveni kon¢ upravuje hlavné zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani,
podle kterého miize byt kin s ptfihlédnutim k ucelu chovu zvifetem v zajmovém chovu,
hospodarskym zvifetem nebo pokusnym zvifetem. Moznost zatazeni kon¢ do riiznych kategorii
pouze na zaklad¢€ rizného ucelu jeho chovu ptindsi fadu problémi. S uplatnénim mechanizace
v zemé&délstvi a nizkou spotiebou kotiského masa v Ceské republice se kiifi z hospodaiského
zvitete postupné méni na zvife v zajmovém chovu, které je vyuzivano zejména pro sport a
k rekreacnim ucelim. Soucasna pravni uprava zejména ve veiejném pravu na tuto zménu
nereaguje dostateCné rychle a na koné pohlizi stale pfedevSim jako na hospodaiské zvite.
Presto, ze se domnivam, ze kiin v zajmovém chovu vyzaduje stejnou miru péce jako kan, ktery

spadd do kategorie hospodéiskych zvitat, plati pro obé kategorie fada odliSnosti a konim
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v z4jmovém chovu nékdy byva poskytnuta mensi mira ochrany. Podle mého nazoru, pokud
pravni piedpisy stanovuji urcity standart pro kon¢ jako pro hospodarska zvitata, nemél by byt
odpiran jinym konim jen proto, ze se jedna o kon¢ v zdjmovém chovu. Jako dalsi problém lze
vnimat celkovou nejednotnost vymezeni a zatrazeni kon€ v rdmci vefejného prava. Ve smyslu
zakona €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci lze na koné€ nahliZet pouze jako na hospodarské zvite.
Tento zakon sice pracuje i s pojmem zvifete v zajmovém chovu, nijak ho ale nevymezuje.
Z pojmoslovi obou zminénych zdkonti vychazi 1 mnoho dal$ich pfedpist vetejného prava, které
pojmy zvite, hospodaiské zvite a zvife v zdjmovém chovu pouzivaji, aniz by je ale definovaly,

coz bez §irsi znalosti problematiky miize byt znacné matouci.

V prévni uprave Slechténi, plemenitby, evidence a oznacovani koni spatiuji nedostatek
hned v n€kolika ohledech. Prvnim z nich je nedostatecna informovanost chovatelli o povinnosti
vyuzit k pfirozené plemenitbé jediné plemeniky, ktefi jsou zapsani v ustfednim registru
plemenika. Chovatelé se casto myln¢ domnivaji, Ze v ptipad¢, ze narozené hiibé neni urceno
k prodeji ¢i chovu, nemusi klisnu pfipustit zapsanym plemenikem. V tomto ptipad¢ se ale jedna
o tzv. Cernou plemenitbu, ktera je jednim z nej€ast&jSich poruseni predpisti v oblasti Slechténi a
plemenitby. Jako problematickou vnimdm i1 povinnost oznacovani nékterych plemen koni
pomoci vyzehli v dob¢, kdy je vétSina plemen oznacovana jinymi metodami, zejména pak
s vyuzitim mikro¢ipu. Metody, kterymi se provadi vyzeh, jsou pro hiibata bolestiva. Ptesto, ze
se nejedna o bolest nesnesitelnou, jde o bolest, které¢ se 1ze vyhnout. Idealnim feseni by dle
mého nazoru bylo rozsifeni povinnosti oznacovani mikroc¢ipem na vSechna plemena koni.
Nejveétsi nedostatky pravni Upravy v této oblasti pak souvisi s prikkazy koni. V souladu
s nafizenim EU nelze, az na stanovené vyjimky, koné¢ bez prikkazu ptedavat a premistovat.
Vycet vyjimek je ale zcela nedostateCny a pro jezdce znamend, Ze by méli brat pritkaz koné
naptiklad i1 na delsi vyjizd’ky, coz ale velikost prikazu témétf neumoziiuje. V praxi také vétSina
vlastnik staji pozaduje, aby jim vlastnici koni prikazy po dobu ustdjeni odevzdali a nechavaji
si je u sebe. S odevzdavanim priikazu souvisi i dalsi problém. V prikazu je zapsany vlastnik
kong, a Casto se jednd o jediny doklad o vlastnictvi kon€, ktery vlastnik ma. Stavajici Gprava
pak v praxi ¢asto napomaha nelegalnimu prodeji koni. Jako moZzné feSeni vidim rozsifeni vyctu
vyjimek umoznujicich predavat a piemistovat koné bez jeho pritkazu a zavedeni jakéhosi listu
vlastnictvi, ktery by na rozdil od prikazu jasn¢ ur¢oval vlastnika kon¢ a ktery by nebylo tieba

predavat spolu s koném.

Za hlavni problém v oblasti tyrani koni povazuji nalezeni hranice, co konim jesté prospiva

a co jim Skodi. Bez odpovédi na tuto otazku lze jen t€zko stanovit, co vSechno je vlastné tyranim

84



koni. Zatim pravni uprava vénuje vétsi pozornost fyzickému tyrani a psychické tyrani, které je
méné zjevne, ziistavd mirn¢ upozadéno. Problematickym aspektem je pak 1 samotné efektivni
kontrolovani stanovenych povinnosti. Ze strany statu jen tézko najdeme nastroj, ktery by
umoznil zcela efektivni kontrolu u vSech vlastnikt koni. Tyrani koni se dafi zatim kontrolovat
zejména v ramci sportovnich disciplin. K tyrani v§ak vétSinou dochazi pfi piipravé koné mimo
tyto discipliny. Za tyranim kon¢ nestoji nejen neznalost a nedbalost, ale také snaha dosahnout
lepsich sportovnich ¢i chovnych vysledkii. Nalezeni shody v tom, co je a neni tyranim koni, je
zna¢né problematické, a proto je tfeba v oblasti ochrany koni jakoz i dalSich zvitat pokracovat
ve védeckém vyzkumu, ktery nam 1épe umozni pochopit, jak zvifata vnimaji bolest, a co jim
Skodi. Budouci pravni tiprava by dle mého ndzoru méla jasné vymezit ¢innosti, které povazuje
za tyrani a odstranit tak pochybnosti, zda urCité chovani spadd pod pomérné Siroké definice
uvedené v zakoné na ochranu zvitat proti tyrani. Podle mého nazoru by mezi tyto ¢innosti do

budoucna mély bezesporu spadat barovani i rollkur.

Za pomérné neStastnou povazuji i zménu v regulaci vetejnych vystoupeni zvifat, v jejimz
diisledku obec ani organ ochrany zvifat nemohou oznamené vystoupeni zakazat, a to ani
v piipad¢ podezieni, ze by vetejné vystoupeni mohlo porusovat zdkon na ochranu zvifat proti
tyrani. Nelogické je 1 ponechani opravnéni poradateli, aby v pfipad€ podezieni na poruseni
podminek nékterym z Gi€astnikii konani vystoupeni do provedeni napravy zastavil. V. mnohych
pfipadech je totiz pofadatel v konani vefejného vystoupeni finan¢né zainteresovan a jeho

zastaveni by pro n¢j znamenalo finan¢ni ztratu.

Samostatnou pozornost je pak tfeba vénovat oblasti pravni upravy piepravy koni, kterd je
kromé zakona na ochranu zvitat proti tyrani obsazena i v fad¢ provadécich predpist, a vztahuji
se na ni 1 nékterd pfimo pouzitelna evropskd natfizeni. Zarovenn se piepravy koni céastecné
dotykaji i pfedpisy veterinarniho prava. Pravni uprava je tudiz na vSech trovnich legislativy
nejednotnd, a tak roztiisténa, Ze se v ni lze jen tézce orientovat. Ja osobné ji povazuji za nejméné
piehlednou v ramci celé pravni tpravy chovu koni. Casteény vyklad se snazi poskytnout organy
Veterinarni spravy CR, zarovei ale dodavaji, Ze jejich vyklad neni pravné zavazny, jelikoz

vyklad pravnich predpisit miize provadét pouze soud.

V oblasti veterinarniho prava jsem se zamétila pfedevsim na povinnosti chovatele, zdravi
koni a jeho ochranu. K samotné pravni upravé nelze mit zasadngjsi pfipominky. Jako mensi
nedostatek v§ak vnimam pravni Gpravu poskytovani ndhrad nakladi a ztrat, které chovateli
vznikly v disledku provadéni mimotadnych veterindrnich opatfeni. Pokud jde o ndhradu za
utracené¢ho ¢i porazeného koné, poskytuje se nahrada ve vysi obvyklé ceny zdravého zvitete
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téhoz druhu a kategorie v misté a dobé vzniku Skody. Jako problém lze vnimat stanovovani
ceny timto zptisobem u sportovnich koni, ktefi maji pro své vlastniky specifickou hodnotu, jenz
tvori individudlni pivod, charakter, schopnosti, ale i ¢asova a finan¢ni investice do tréninku a
vybaveni, které byva pro kazdého koné individualni. Navrhem de lege ferenda by tak mohlo

byt zohlednéni zvlastni hodnoty ¢i vyznamu koné pro jeho vlastnika ve vysi nahrady.

K psychickému zdravi koni pfispiva pravidelny pohyb v terénu. Pohyb jezdce s koném
mimo aredl stije ma vSak sva specifika a dopadd na néj celd tfada pravnich piedpisi.
Problematiku jsem roz¢lenila na pohyb jezdce a koné v krajing, lese, honitbé a po pozemnich
komunikacich. Jako zakladni problém vnimam skutecnost, Ze je pravni uprava v této oblasti
zna¢né rozdrobena a jizdy na koni se dotyka pouze okrajove, coz miize mit za nasledek, Ze si ji
jezdci nejsou vitbec védomi. Pokud odhlédneme od rozdrobenosti pravni upravy, dotykaji se

kazdé oblasti dil¢i problémy.

Pravo na volny priichod pfes pozemky ve vlastnictvi ¢i ndjmu statu, obce nebo jiné
pravnické osoby je dano na zéklad€ zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Jako
prvni problém vnimam, Ze neexistuje uplna shoda na tom, co vSechno lze pod pojem volny
priichod podradit. V soucasné dob¢ se Ize setkat spiSe s ndzorem, Ze pod pojem volny priachod
nelze podfadit jizdu na koni ani situaci, kdy jezdec koné vede, protoze pohyb koné¢ muze
pozemky zatéZovat a poSkozovat mnohem vice nez pohyb fyzickych osob. Dle mého nazoru
ale zakon o ochran¢ pfirody a krajiny dostate¢n¢ postacuje k ochran¢ pozemku a pii dodrzeni
ostatnich zdkonnych podminek je mozné podfadit pod pojem volny prichod krajinou i prichod

jezdce na koni.

Podle zékona ¢. 289/1995 Sb., o lesich je v lese zakazéno jezdit na koni mimo lesni cesty
a vyznacené trasy. Jako zdvazny problém hodnotim skute¢nost, Ze zdkon o lesich nedefinuje
pojem lesni cesty a neposkytuje tak dostate¢nou miru ochrany pro vlastniky pozemk, ani
pravni jistotu pro jezdce na konich. N&ktefi autofi definuji lesni cestu za pomoci normy CSN
73 6108 Lesni dopravni sit, s ¢imz se ale neztotoziuji, a myslim si, Ze pro vymezeni pojmu
lesni cesta je nutné kromé lesniho zdkona vychazet jesté ze zakona ¢. 13/1997Sb., o pozemnich
komunikacich. Ani pouziti téchto dvou zakonii v§ak neni pro vymezeni pojmu lesni cesty zcela
dostacujici a budouci pravni Gpravu by bylo tfeba smétovat k odstranéni tohoto nedostatku a

jasnéj§imu vymezeni pojmu lesni cesta.

Na zaklad¢ zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti je mozné v urcitych ptipadech omezit

v honitbé¢ jizdu konmi. Jedna se o opatfeni, které mezi kofiskou vefejnosti ¢asto budi znacné
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emoce. Dle mého ndzoru je toto omezeni ale nezbytné pro ochranu zvéte v honitbé a v dobé
lovu 1 pro ochranu zdravi a zivota samotnych jezdct a jejich koni. Navic dle daja zjisténych
Ministerstvem zemédélstvi bylo v roce 2015 vydano pouze 7 zékaz nebo omezeni vstupu do
honitby. Za nedostatek povazuji, ze jezdci o omezeni jizdy v honitbé Casto nemusi byt
dostatecné informovani. MoZnym feSenim by bylo oznamovat opatieni obecné povahy, které

by se tykalo omezeni jizdy kofimi znamym stajim v okoli honitby.

Pohyb jezdce a jeho koné€ na pozemnich komunikacich se fidi zdkonem ¢. 361/2000 Sb., o
provozu na pozemnich komunikacich, podle kterého se jezdec na zvifeti povazuje za fidicCe.
Prestoze zakon obsahuje ustanoveni, které specificky stanovuje povinnosti jezdciim na zvifeti
a zaroven odkazem na jind ustanoveni upravuje, které povinnosti fidi¢e pfiméfené plati i pro
jezdce na koni, je uprava zna¢né zmatecna a rozttiSténa. Na jezdce na koni se totiz vztahuji 1
jiné ustanoveni tohoto zakona, na které se odkaz specialniho ustanoveni upravujiciho jizdu na
zvifeti nevztahuje. O tom, Ze se zdkon o provozu na pozemnich komunikacich primarné
vztahuje na fidi¢e motorovych vozidel a jezdciim na zvifatech vénuje jen malou pozornost,
svedci 1 fakt, Ze se ve specialnim ustanoveni, které pfimo upravuje jizdu na zvitatech, uz 11 let
nachazi legislativni chyba, ktera i ptes n¢kolik novelizaci zakona nebyla opravena. Za nevhodné
upravenou povazuji povinnost, aby za snizené viditelnosti byl jezdec na zviteti oznacen na levé
stran¢ neoslitujicim bilym svétlem viditelnym zepfedu a Cervenym neosliiujicim svétlem
viditelnym zezadu, coZ je dle mého ndzoru nevhodné a technicky velmi tézko proveditelné.
V praxi jezdci sebe 1 své koné Casto oznacuji zZlutymi a oranzovymi reflexnimi prvky, coz
osobn€ vnimam jako lepsi feSeni. Jako dal$i nedostatek vnimam fakt, ze na rozdil od cyklist
neni jezdcim na koni mlad$im 18 let stanovena povinnost, aby méli béhem jizdy na hlavé
nasazenou a fadné pfipevnénou ochrannou pfilbu. Tato povinnost by dle mého nazoru v ramci

ochrany nezletilych méla byt do zdkona zakotvena.

V praci jsem se Caste¢né rozhodla vénovat 1 pravni Upravé souvisejici s chovem koni
z pohledu soukromého prava. Prestoze lze upravu tykajici se zvifat v zdkoné ¢. 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik hodnotit prevazné kladné, aplikace ustanoveni na kon¢ jako na konkrétni
druh zvitete pfinasi nékteré problémy, které se tykaji predevsim tpravy odpoveédnosti za Skodu
zpusobenou zvifetem. Zejména kritizuji skuteCnost, ze v pfipadé, ze kin slouzi svému
vlastnikovi k vykonu povolani ¢i k jiné vydélecné Cinnosti, zprosti se vlastnik odpovédnosti
k nédhrad¢ skody zpusobené zvifetem, prokaze-li, ze nastal jeden ze dvou libera¢nich davodu.

Rozdiln€ se pak mohou posuzovat piipady, kdy Skodu zptsobi kin, slouzici svému vlastnikovi

k vykonu povolani ¢i k jiné vydéleéné Cinnosti a kin uréeny pro rekreacni jezdéni. V obou
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pifipadech si lze predstavit, Ze se tak stane z diivodl, kterému vlastnik nemohl zabranit ani
s vynalozenim potfebné peclivosti. Samotny zéklad pravni upravy spocivajici v moznosti
uplatnéni liberac¢nich divodi 1ze dle mého ndzoru povazovat za rozumny, ale legitimnim
pozadavkem by v ptipadé chovu koni bylo rozsifeni moznosti pouziti liberacnich ditvodil i na
ostatni vlastniky. Cilem zmény by nebylo rozsifeni moZnosti zprostit se z odpovédnosti za
zpusobenou Skodu, ale odstranéni nediivodné pravni nerovnosti v postaveni jednotlivych osob
a zbaveni vlastnikl rekreacnich koni odpovédnosti za Skodu, jejiz vznik nemohli nijak ovlivnit.
Zakon by tak soudim umoznoval individudlné posoudit jednotlivé ptipady a rozhodnout, zda
vlastnik pfi dozoru nad koném zanedbal potfebnou peclivost, anebo Ze by Skoda vznikla i pfi
vynaloZeni potfebné peclivosti, a to u vSech vlastnikii koni. Nedostatky této pravni tipravy jsem

se pak snazila demonstrovat na konkrétnich ptikladech z praxe.

V ptedposledni kapitole zmiiiuji deliktni odpovédnost souvisejici s chovem koni, a to jak
odpovédnost trestni, tak odpovédnost spravni. Na chov koni dopada velka tada pravnich
predpisii vefejného prava, s ¢imz je spojena i roztfisténost pravni tpravy odpovédnosti. Kladné
je tfeba pohliZet zejména na novelu zdkona €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
osob a fizeni proti nim, diky niZ se pravnické osoby mtizou na rozdil od ptfedchozi pravni Gpravy
dopustit 1 trestnych Cinl tyrani zvirat, zanedbani péce o zvite z nedbalosti 1 Sifeni nakazlivé
nemoci zvifat. Pfestoze 1ze o moznosti odpovédnosti pravnickych osob u nékterych jinych
trestnych €inil proti Zivotnimu prostfedi minimalné€ pochybovat, v tomto pfipadé novou pravni

upravu hodnotim pozitivné jako krok k vétsi ochrané zvirat.

I pfes vSechny namé&ty na zlepSeni pravni Gpravy, které jsem navrhla, je dle mého nazoru
vefejnosti, coz je klicovym piredpokladem pro zvysSeni dodrzovani téchto predpisii a otevieni
diskuze o jejich nedostatcich i na jinych mistech nez jen v této praci. S povdékem lze kvitovat,
ze se v Ceské republice postupné zvySuje mnozstvi literatury zabyvajici se zvifaty z pravniho
hlediska. Literatury a odbornych stati, které by se v tomto sméru vénovaly konim nebo alespon

hospodarskym zvifatim, je u nas vSak stale nedostatek.
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Seznam pouzitych zkratek

CJF Ceska jezdecka federace

CMSCH Ceskomoravska spole¢nost chovateld a.s.

CR Ceska republika

EU Evropské unie

FEI Mezinarodni jezdecka federace

IFHA Mezinarodni federace dostihovych autorit

MZe Ministerstvo zeméd¢lstvi

0z zakon €. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik

TOPO zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti
nim

TyrZv zakon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani

UEK usttedni evidence koni

URP ustfedni registr plemenika

ZOPK zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny

ZPK zakon ¢. 13/19978Sb., o pozemnich komunikacich

ZPPK zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
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Prilohy

Priloha €. 1: Stru¢ny prehled vefejnopravnich piedpisti ve vztahu k chovu koni ke dni 29.
11.2017

Oblast zemédélstvi:

| Zakon &. 252/1997 Sb., 0 zem&dé&lstvi

Oblast veterinarni péce:

Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

Vyhlaska ¢. 356/2004 Sb., o sledovani (monitoringu) zoon6z a ptivodcti zoonoz

Vyhlaska ¢. 382/2003 Sb., o veterinarnich poZadavcich na obchodovani se zvitaty a o
veterinarnich podminkach jejich dovozu ze ttetich zemi

Vyhlaska ¢. 380/2003 Sb., o veterinarnich pozadavcich na obchodovani se spermatem,
vajecnymi buitkami a embryi a o veterinarnich podminkach jejich dovozu ze tfetich zemi

Vyhlaska ¢. 379/2003 Sb., o veterinarnich pozadavcich na obchodovani s zivo¢iSnymi
produkty, na které se nevztahuji zvlastni pravni piedpisy, a o veterinarnich podminkach
jejich dovozu ze ttetich zemi

Vyhléska ¢. 377/2003 Sb., o veterinarnich kontrolach dovozu a tranzitu zvifat ze tretich

Vyhlaska ¢. 376/2003 Sb., o veterinarnich kontrolach dovozu a tranzitu produktii ze tietich
zemi

Vyhléska ¢. 373/2003 Sb., o veterinarnich kontrolach pti obchodovani se Zivo¢iSnymi
produkty

Vyhlaska ¢. 372/2003 Sb., o veterinarnich kontrolach pfi obchodovani se zviraty

Vyhléska ¢. 329/2003 Sb., o informacnim systému Statni veterinarni spravy

Vyhlaska ¢. 299/2003 Sb., o opattenich pro pfedchézeni a zdoldvani ndkaz a nemoci
prenosnych ze zvirat na ¢lovéka

Vyhlaska ¢. 342/2012 Sb., o zdravi zvitfat a jeho ochran€, o pfemistovani a pieprave zvirat
a o opravnéni a odborné zpusobilosti k vykonu nékterych odbornych veterinarnich ¢innosti

Vyhlaska ¢. 291/2003 Sb., o zakazu podavani nékterych latek zvitatim, jejichz produkty
jsou urceny k vyzivé lidi, a o sledovani (monitoringu) pfitomnosti nepovolenych latek,
rezidui a latek kontaminujicich, pro néz by zZivocisné produkty mohly byt skodlivé pro
zdravi lidi, u zvifat a v jejich produktech
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Vyhlaska ¢. 290/2003 Sb., o veterinarnich ptipravcich a veterinarnich technickych
prostiedcich

Vyhlaska ¢. 289/2007 Sb., o veterinarnich a hygienickych pozadavcich na zivocisné
produkty, které nejsou upraveny piimo pouzitelnymi piedpisy Evropskych spolecenstvi

Vyhlaska ¢. 298/2003 Sb., o narodnich referen¢nich laboratofich a referencnich
laboratotich

Vyhlaska ¢. 94/2010 Sb., o n¢kterych veterinarnich a hygienickych pozadavcich na
pfepravu a zpracovani vedlejsich zivoc¢isnych produkta.

Vyhléska ¢. 289/2007 Sb., o veterinarnich a hygienickych pozadavcich na Zivocisné
produkty, které nejsou upraveny piimo pouzitelnymi piedpisy Evropskych spolecenstvi

Vyhléska ¢. 128/2009 Sb., o ptizptisobeni veterinarnich a hygienickych pozadavk
pro nékteré potravinaiské podniky, v nichz se zachazi se zivo¢isSnymi produkty

Oblast péce o pohodu zvirat a ochrana proti tyrani:

Zakon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani

Vyhlaska ¢. 419/2012 Sb., o ochran¢ pokusnych zvitat

Vyhléska ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech pro ochranu hospodarskych zvirat

Vyhléska ¢. 418/2012 Sb., o ochran¢ zvifat pii usmrcovani

Vyhlaska ¢. 4/2009 Sb., o ochran¢ zvitat pfi pieprave

Vyhlaska ¢. 22/2013 Sb., o vzdélavani na Gseku ochrany zvifat proti tyrani

Oblast Slechténi, plemenitby, oznacovani a evidence zvirat:

Zakon €. 154/2000 Sb., plemenatsky zakon, o Slechténi, plemenitbé a evidenci
hospodaiskych zvitat

Vyhlaska ¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvitat a jejich
evidence a evidence hospodafstvi a osob stanovenych plemenaiskym zdkonem

Vyhlaska ¢. 370/2006 Sb., o odbornych kurzech k vykonu nékterych odbornych ¢innosti v
oblasti Slechténi a plemenitby hospodarskych zvitat

Vyhlaska ¢. 72/2017 Sb., o genetickych zdrojich zvirat

Vyhléska ¢. 448/2006 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni plemenaiského zékona
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Oblast krmivarstvi:

Zakon €. 91/1996 Sb., o krmivech

Vyhléska ¢. 295/2015 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o krmivech

Vyhlaska ¢. 415/2009 Sb., o stanoveni pozadavkll na odbér vzorka a zptisobu zvetejnéni
metod laboratorniho zkouSeni produktti ke krmeni

Pohyb jezdce a koné v krajiné, lese, honithé a po pozemnich komunikacich:

Zakon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny

Zakon €. 289/1995 Sb., o lesich

Zakon €. 449/2001 Sb., o myslivosti

Vyhléska ¢. 294/2015 Sb., kterou se provadéji pravidla provozu na pozemnich
komunikacich

Nékteré pravni predpisy EU tykajici se oblasti chovu koni:

Rozhodnuti Komise ze dne 6. ledna 2004, kterym se stanovi seznam tfetich zemi

a ¢asti jejich uzemi, ze kterych ¢lenské staty povoluji dovoz zivych konovitych a
spermatu, vajicek a embryi druht kotiovitych, a kterym se méni rozhodnuti 93/195/EHS a
94/63/ES.

Rozhodnuti Komise ze dne 10. dubna 1992 o veterinarnich podminkéch a veterinarnich
osvédcenich pro docasny dovoz evidovanych koni (92/260/EHS).

Rozhodnuti Komise ze dne 2. tnora 1993 o veterinarnich podminkach a veterinarnich
osvédcenich pro zpétny dovoz evidovanych koni urc¢enych pro dostihy, soutéze a kulturni
akce po jejich doasném vyvozu (93/195/EHS).

Rozhodnuti Komise ze dne 5. inora 1993 o veterinarnich podminkéch a veterinarnich
osvédcenich pro dovoz jate¢nych konovitych (93/196/EHS).

Rozhodnuti Komise ze dne 5. tinora 1993 o veterinarnich podminkach a veterinarnich
osvédcenich pro dovoz evidovanych konovitych a plemennych a uzitkovych konovitych
(93/197/EHS).
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Smérnice Rady 92/65/EHS ze dne 13. Cervence 1992 o veterinarnich

predpisech pro obchod se zvitaty, spermatem, vajicky a embryi uvniti Spolecenstvi a jejich
dovoz do Spolecenstvi, pokud se na né nevztahuji zvlastni veterinarni predpisy
Spolecenstvi uvedené v priloze A oddile I smérnice.

Rozhodnuti Komise ze dne 11. €ervna 1992, kterym se stanovi kritéria pro schvalovani
nebo uznavani organizaci a spolkd, které vedou nebo zakladaji plemenné knihy
evidovanych konovitych

Rozhodnuti Komise ze dne 11. ¢ervna 1992, kterym se stanovi nékteré pravidla pro
zajisténi koordinace mezi organizacemi a spolky, které vedou nebo zakladaji plemenné
knihy evidovanych konovitych (92/354/EHS).

Rozhodnuti Komise ze dne 10. ledna 1996 o kritériich pro zapis a evidovani
konovitych do plemennych knih pro chovné ucéely (Text s vyznamem pro EHP) (96/78/ES).

Rozhodnuti Komise ze dne 12. ledna 1996, kterym se stanovi osvédceni o plemenné
prislusnosti pro sperma, vajicka a embrya evidovanych konovitych (Text s vyznamem pro
EHP) (96/79/ES).

Smérnice Rady ze dne 26. ¢ervna 1990 o obchodu s kotlovitymi uréenymi pro soutéze a o
podminkach jejich Gcasti v soutézich (90/428/EHS).

Rozhodnuti Komise ze dne 26. bfezna 1992 o sbéru dat tykajicich se soutézi konovitych
podle ¢l. 4 odst. 2 smérnice Rady 90/428/EHS (92/216/EHS).

Naftizeni Rady (ES) ¢. 1255/97 ze dne 25. ¢ervna 1997 o kritériich Spolecenstvi pro mista
zastavek a o zméné planu.

Natizeni Rady (ES) ¢. 1040/2003 ze dne 11. ¢ervna 2003, kterym se méni natizeni (ES) €.
1255/97, pokud jde o pouziti mist zastavek.

Natizeni Rady (ES) ¢. 1/2005 ze dne 22. prosince 2004 o ochran¢ zvitat béhem piepravy a
souvisejicich Cinnosti a 0 zméné smérnic 64/432/EHS a 93/119/ES a natizeni (ES) ¢.
1255/97.

Provadéci natizeni Komise (EU) 2015/262 ze dne 17. tinora 2015, kterym se stanovi pravidla
podle smérnic Rady 90/427/EHS a 2009/156/ES, pokud jde o metody identifikace
konovitych

Naftizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 998/2003/ES ze dne 26. kvétna 2003 o
veterinarnich podminkach pro neobchodni pfesuny zvifat v z4jmovém chovu a o zméné
smérnice Rady 92/65/EHS

Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 1069/2009 ze dne 21. fijna 2009

o hygienickych pravidlech pro vedlejsi produkty zivocisného ptivodu a ziskané produkty,
které nejsou urceny k lidské spotiebé, a o zruseni natizeni (ES) ¢. 1774/2002 (natizeni

o vedlejsich produktech zivoc¢isného ptivodu)
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http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32009R1069&qid=1510687237284&rid=2
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32009R1069&qid=1510687237284&rid=2
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32009R1069&qid=1510687237284&rid=2
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32009R1069&qid=1510687237284&rid=2

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/63/EU ze dne 22. zafi 2010 o ochrang zvitat

pouzivanych pro védecké ucely Text s vyznamem pro EHP
Smérnice Rady 2009/156/ES ze dne 30. listopadu 2009 o veterindrnich pravidlech pro
pfesun konovitych a jejich dovoz ze tretich zemi Text s vyznamem pro EHP

Natizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) ¢. 882/2004 ze dne 29. dubna 2004 o
ufednich kontrolach za ucelem ovéteni dodrzovani pravnich predpist tykajicich se krmiv a
potravin a pravidel o zdravi zvifat a dobrych zivotnich podminkach zvirat

Zdroj: Koncepce chovu koni [online] [cit. 15. 11. 2017]. Dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/file/322677/Koncepce chovu koni v CR.pdf

101



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32010L0063&qid=1510687237284&rid=1
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32010L0063&qid=1510687237284&rid=1
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32004R0882&qid=1510688670444&rid=3
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32004R0882&qid=1510688670444&rid=3
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32004R0882&qid=1510688670444&rid=3
http://eagri.cz/public/web/file/322677/Koncepce_chovu_koni_v_CR.pdf

Priloha €.2: Dopravni zna¢ky vztahujici se specidlné na jezdce na zviteti

Zakaz vjezdu pro jezdce na zviteti
B 31 Znacka zakazuje jezdci na zvifeti vjet se zvifetem na pozemni komunikaci za
znackou; zakaz plati i pro vedeni nebo hnani takového zvirete.

Stezka pro jezdce na zviteti
Znacka ptikazuje jezdctim na zvifeti uzit v daném sméru takto oznaceného

lfa pruhu nebo stezky. Pruhu nebo stezky smi uzit i osoba vedouci takové zvite.
Ostatnim ucastniklim provozu na pozemnich komunikacich je jejich uzivani
zakazano, pokud neni stanoveno jinak.

C Konec stezky pro jezdce na zviteti

11b Znacka ukoncuje platnost znacky ,,Stezka pro jezdce na zviteti®.

Zdroj: Ptiloha €. 3 a €. 4 k vyhlasce ¢. 294/2015 Sb., kterou se provadéji pravidla provozu na
pozemnich komunikacich
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Pravni uprava chovu koni

Tato diplomova prace se zabyva pravni upravou chovu koni. Analyzuje a popisuje
platnou pravni tpravu v Ceské republice, hodnoti jeji nedostatky a snazi se navrhovat mozna
zlepSeni. Zaroven se diplomova prace snazi propojovat popis pravni upravy s priklady z praxe.
Prévni uprava chovu koni je obsazena ve velkém mnozstvi pravnich ptedpist vefejného prava
a dotykaji se ji i nékteré pravni predpisy prava soukromého, coz znacné ztézuje orientaci v této
osob vénujicich se chovu koni je klicovym piedpokladem pro zvyseni dodrzovani téchto
predpist. I pies to, ze pocet koni v Ceské republice kazdym rokem stoupd, nebylo této oblasti

zatim vénovano mnoho pozornosti.

Diplomova prace se sklada z deviti kapitol, které jsou pro piehlednost rozdéleny do
podkapitol. Prvni kapitola je ivodni, poukazuje na vyvoj a zmény ve vyuzivani koni v Ceské
republice a stanovuje cile prace. Druhd kapitola vymezuje pravni postaveni koné v soukromém
1 vefejném pravu. Tieti kapitola se zabyva pravni Gpravou Slechténi, plemenitby, evidence a
oznadovani koni s diirazem na nedostatky spojenymi s oznadovanim koni. Ctvrta kapitola
popisuje pravni upravu ochrany koni proti tyrani. Kromé& samotného tyrani koni se kapitola
zabyva ochranou koni pfi usmrcovani, vefejnych vystoupenich a pfi preprave. Pata kapitola se
vénuje ochrané zdravi koni a povinnostem chovatelii spojenych se zdravim koni. Sesta kapitola
analyzuje pravni upravu spojenou s pohybem jezdce na koni mimo aredl staje. Problematika je
roz¢lenéna na pohyb jezdce na koni v krajing, lese, honitbé a po pozemnich komunikacich.
Sedma kapitola se zabyva pravni upravou souvisejici s chovem koni z pohledu soukromého
prava. Nedostatky pravni upravy demonstruje na konkrétnich ptikladech z praxe. Osma
kapitola zminuje odpovédnost spojenou s chovem koni z pohledu trestniho i1 spravniho prava.

nedostatky, ptipadné navrhuje n¢které Gpravy de lege ferenda.

Klicova slova

* ki * chov * pravni ochrana
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Legal regulation of horse breeding

This diploma thesis focuses on the legal regulation of horse breeding. It analyses and
describes the applicable legislation in the Czech Republic, evaluates its shortcomings and
suggests possible improvements. At the same time, the thesis connects the description of the
legal regulation with best practise examples. The legislation of horse breeding is mostly
represented within public law, but it can be found also in private law, making the orientation
on this topic much more difficult. The knowledge of legislation and their provision to the widest
possible range of people plays the key assumption for the better following of regulations.

Despite the annual increase of horses in the Czech Republic, less attention is paid to this area.

The diploma thesis consists of nine chapters, which are divided for simplicity into subchapters.
The first chapter creates an introduction. It refers to the development and changes in the use of
horses in the Czech Republic and it sets goals of the thesis. In the chapter two, the legal status
of horse is defined in both, private and public law. The third chapter consists of legislation of
horse breeding, taking evidence and labelling of horses. It highlights the shortcomings
associated with the labelling of horses. The fourth chapter describes the legislation on protection
of horses against maltreatment. This chapter also deals with the protection of horses at killing,
public appearances and transportation. The fifth chapter focuses on horse health and obligations
of breeders associated with the health of horses. The chapter six analyses the legislation of
movement of the horse rider outside stables. This topic is divided into the movement of horse
rider in the countryside, in the forest, inside the hunting ground and on the roads. The seventh
chapter describes the legislation of horse breeding in private law. Shortcomings of this
legislation are demonstrated on examples from practise. The chapter eight mentions the liability
associated with horse breeding from both criminal and administrative law. The last chapter of
the thesis is a conclusion that summarizes the findings and identifies the most important legal

shortcomings, possibly proposing some modifications of de lege ferenda.
Key words

* horse * breeding * legal protection

104



