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I.  Strucna charakteristika prace

Disertacni prace dikladné mapuje architekturu prvni poloviny dvacatého stoleti (s Uvodem stoleti
devatendctého) ve vybranych méstech severnich Cech. Soustiedi se zejména na specifika pohranici,
narodnostni otazky, vztah krajiny a urbanismu, patriotismus a naopak globalni rozmér podnikatelského
prostiedi, vliv prekotné primyslové revoluce a v neposledni fadé na svéraz vypjatého vyvazovani
modernity, technického pokroku a lokalni kultury, resp. malebnosti a tradice.

Il. Strucné celkové zhodnoceni prace

Disertacni prace je vysledkem dlouholetého, hlubokého a zapdleného zajmu autora o architekturu
severnich Cech. Ztextu ¢i&i nad$eni a neutuchajici mravenéi prace; (pfinejmensim) stovky hodiny
strdvenych v archivech, nad literaturou a vterénu. Vse je do nejmensiho detailu faktograficky
vérohodné podloZzené a zarovernn postavené i na neméné dakladnych znalostech promén
(stfedo)evropské architektury v devatenactém a dvacatém stoleti. Hloubka, Site a detail poznani
lokalni architektury a ptripojené globalni souvislosti jsou tak zaroven nejsilnéjsi i neslabsi strankou
disertace —vzhledem k pfilis popisné, beletristické formé se totiz v neobycejné faktograficky hutném a
podrobném textu muZze orientovat jen Clovék stejné pouceny jako sam autor.

lll. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektt

1. Struktura argumentace.

Struktura prdce je jasné a prehledné vymezena:

a) uvodni dvé kapitoly popisuji historické souvislosti, propojuji vyvoj architektury a urbanismu ve
stfedni Evropé s dénim v severnich Cechéach;

b) jddro neobycejné podrobné shrnuje promény architektury ve vybranych priimyslovych méstech
severnich Cech, pficem? kazdé sidlo je pfedstaveno specifickym zptisobem dle charakteru spole¢ensko-
hospodarskych hybnych sil;

c) zavér, resp. Epilog si klade za cil zodpovédét nékteré otazky, které pfi cteni vytanou, a jejichz
rozlusténi maze lépe vysvétlit pro¢ a &im je architektura severnich Cech v daném obdobi tak svérazna.
Celkova struktura je vystavéna zcela logicky a prehledné. Autor disertace bohuzel nepokracuje v dil¢im
¢lenéni textu v jednotlivych kapitolach. Vlastni text ma velmi souvislou, fluidni formu a zaroven
faktograficky neobycejné hutny obsah, coz mimoradné ztézuje jeho cteni (viz Gvodni kapitola v rozsahu
nijak ne¢lenénych 32 stran). Receno s jistou nadsdzkou — méné pozorny Etendr si prakticky na kazdé
strané mnohokrat ani neuvédomi, Ze se v pribéhu poslednich nékolika radkd diametralné zménilo
téma; tim spiSe, kdyz seznam jmen a staveb zacne postupné se ¢tenim disertace narlstat do obftich

rozmeérdq...



| pfes krasnou, Ctivou formu psani je proto velmi obtizné, nefku-li nemozné udrZet dostatecnou
pozornost po celou dobu ¢teni; natoz vtextu dohledat jednotliva dil¢i a pfitom naprosto zasadni
témata a linie, které v detailu disertaéni praci formuji (napf. u Usti nad Labem patrné zejména
typologie a vyznamni autofi, spolu s chronologickou linii a lokdlnim élenénim; naopak v Epilogu logika
fazeni textu neni jasna vlbec). Vyznamna jména se v souvislém popisném textu misi s méné
vyznamnymi (mnohde dokonce na nékolika stranach bez ¢lenéni odstavci), stavby drobné s klicovymi
atd. (srov. trojice staveb na str. 162-167). Textu zkratka chybi nezbytnd autorska ,zd(raznéni” a
interpretace, jez by predjimala shrnuti v zavéru.

Pfitom by stacilo prosté clenéni na dalsi podkapitoly (napf. typologické nebo mistni); zvyraznéni
klicovych jmen tu¢nym pismem; a zejména jasné vymezeni / vyjmuti pasazi podrobné popisujicich
historické souvislosti (napf. do pripojenych rameck( nebo poznamek) nebo dispozice a priceli staveb
(napf. odsunuti méné dulezitych detailnich popis kilustracim nebo dokonce do samostatnych
medailond staveb — viz autorova databazova hesla na usti-aussig.net, liberec-reichenberg.net, kterd se
patrné stala zakladem tohoto textu).

Ve vécném, popisném proudu textu by pomohlo také obcasné analytické porovnavani (napfi¢ mésty
nebo autory, ale i mezi jednotlivymi realizacemi — viz na str. 112-114 progresivni S-domy versus spise
konzervativnéjsi sidlisté Skrivanek). Srovnavani se nabizi tim spiSe, Ze sdm autor sleduje promény tfi
odliSnych a pfesto v mnoha ohledech spfiznénych mést a k nim komplementarnich referencnich sidel.
Podobné by velmi pomohl rejstfik jmen, ktery by soustredil zakladni fakta o architektech, pricemz
daleziti tvarci by mohli byt vtéleni do propracovanéjsich medailonid (resp. s odkazem na podrobné
monografie), méné podstatni nebo dosud nezmapovani tvlrci naopak do struénych medailont
s pouhou zakladni informaci. Vzhledem k zaméreni disertace by proto méli byt v rejstfiku rovnéz
zfetelné oddéleni lokalni tvirci, Ceskoslovensti (Foehr, Zasche, Lehmann, Gocar, Vahala ad.) a
zahranicni. Jejich nestrukturované miseni je pro neznalého mistnich pomért (natoZ pro pripadného
laického c¢tenare) velmi matouci.

Podobna uskali pfinadsi i Uvodni kapitola, kde se vedle sebe se stejnou vahou vyskytuji globalni persony
(Muthesius, Howard ad.) a ryze lokalni tvlrci, pficemz ne vidy je zfejmé, zda mezi nimi existovala:
a) prima vazba, b) volnéjsi inspirace prostfednictvim dobové teorie, c) pripadné zda je spojuje pouze
silnd atmosféra doby (viz napf. Turninova hala AEG str. 32, Haesler na str. 62, CIAM na str. 65).
Spojitost textu pfindsi oblas i jisté obsahové zamlzZeni (viz Hans Poelzig, Han Scharoun ad. na str. 36
uvadéni jako ,tvlrci montovanych domu“, pficemZ neni zcela zfejmé, zda jde obecné o dobové
montované domy nebo o konkrétni zakazky pro vyse zminénou mistni firmu Christoph & Unmack).
Jinde na pouhé jedné strané autor pfrilis hladce preklenuje propast od obecného tématu ,, némecké
umirnéné tradice”, pres dilo Kurta Spielmanna, plochou stfechu modernismu, expresionismus aZ ke
klinkerovym obklad@im, vyrabénym v Usti nad Labem (str. 39); pfipadné na pouhych dvou stranéch Ize
vedle sebe , potkat” Karla Honzika, jabloneckého Roberta Hemmricha, ateliér Lossow & Kiihne, Roberta
Geisslera, nacistické sidli§té v Litvinové a Speera s Troostem (str. 45 a 46). Cteni zté7uji také zajimavé,
ale Casto pozornost odvadéjici vysvétlujici odbocky (viz str. 79 a 80: Vétruse - soutéz - zakladani
vyletnich restauraci s ceskymi, severoeskymi a zahrani¢nimi priklady - zpét k soutézi - hotel
Parnik?).

Z préace je zkratka pfilis zfejmé, Ze autor mél k popisovanym tématim velmi odlisné, faktograficky
rizné,nosné” podklady — text se pfilis ¢asto plynule pfeléva od nadmiru obecnych konstatovani k velmi



podrobnym popisim dispozic a priceli, coZ znaéné ztéZuje jeho ¢teni a predevsim schopnost ¢tenare
vytvaret si na véc s nadhledem svij vlastni nazor.
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Vyse zminéné nedostatky vnimam jako dlsledek prilisSného ,,zanofeni” autora, ktery obrovské mnozstvi
nastfadanych informaci ,v zapalu boje” sepsal jako napinavy roman, jez vSak klade nadmérné a
nerealné naroky na Ctenare. Pficemz je zfejmé, Ze Jaroslav Zeman by s ¢asovym odstupem, nadhledem

a pro ucely formalnéji usporadané publikace byl dil¢iho a pfehlednéjsiho ¢lenéni schopen.

2. Formdini droveri prdce

Disertacni prace vykazuje po formalni strance mimoradnou erudici, zkusenost a dlslednost autora.
Text je psan plynulou, srozumitelnou cestinou, s minimem preklepl a gramatickych chyb, s peclivé
formovanymi a trefné vybranymi citacemi i preciznim poznamkovym aparatem. llustrace jsou voleny
velmi peclivé, presné dokresluji psané slovo a pfitom ¢tenare nezatézuji zbytecnymi informacemi.
(vyjimku tvofi dvodni kapitola, kde se trochu nepfehledné misi ilustrace s lokalnimi a globalnimi
priklady — viz Trmalova vila str. 21 versus Tanvaldska radnice str. 20). Obdivuhodna je vsak sama
skutecnost, Zze prakticky ke vSsem zminovanym projektim se podafilo autorovi sehnat relevantni
fotografie Ci plany!

Po vizudlni strance je disertacni prace uchopena standardné, coZ je vzhledem ke sloZitosti a
komplexnosti tématu ponékud $koda (viz vySe doporuceni zahrnout podrobné popisy dispozic a priceli
spise k ilustracim nebo do vyc¢lenénych medailon( staveb, Siroké souvislosti do samostatnych ramecka,
chybéjici rejstiik autord atd.).

3. Prdce s prameny Ci s materidlem

Jaroslav Zeman v textu vykazuje obrovsky prehled v primarnich i sekundarnich pramenech. Pracuje
s nimi s rozvahou a zodpovédné. Nastfadana rozsahla faktografie zfetelné vykryva vSsechna zékouti a
zdroje a je zfejmé, Ze v budoucnu uz Ize ocekdvat pouze drobnd, ndhodnd doplnéni, kterd vzdy i ptes
sebevice soustfedény a systematicky prizkum vyplynou aZ po dokonceni a zverejnéni tematicky
vyhranéného textu. Citace jsou uvadény peclivé a presné (vyjimku tvofi citace na str. 22 z knihy
Programy ceské architektury, kde by bylo vhodnéjsi uzit pfimo primarni zdroj, tj. Casopis Styl). Stejné
presvédcivé plsobi i autorova identifikace vnitfnich inspiraci, referenci a vlivl, teoretickych i
vztahovych spodnich proudi ve sledované architekture.

4. Vlastni pfinos

Velmi ocenuji schopnost autora presné charakterizovat specifika severoceské architektury na pozadi
promén evropského kulturniho prostredi. Velmi narocny a citlivy ukol, v disertacni praci brilantné
zvladnuty. CoZ je patrné dlsledek nejenom nadSeni a schopnosti autora, ale i skutecnosti, Ze se
architekture tohoto regionu vénuje dlouhodobé a myslenky a interpretace tak mély dostatek ¢asu
,uzrat”.

Oceniuji rovnéz schopnost citlivé zaclenit historické pozoruhodnosti (napf. kinematografie, politika,
citace z beletrie, vztahy mezi tvlirci a investory apod.) a prfedevsim vystizné zachytit urbanisticky vyvoj,
véetné jeho odlidnosti a vztahu ke krajiné (viz aditivni rdst Usti nad Labem versus Liberecky evergreen
hledani radu).

Ptesto, jak jiz bylo zminéno — specifika a podstatnd témata, kterd Ctenar zachytava mezi radky, by
mohla byt vice zdliraznéna, zminky v Uvodu a zdvéru nestaci; tim spiSe, Ze pravé tyto pasaze patfi



v disertaci k nejsilnéjsim (napf. mnohdy velmi inovativni technickd resp. konstrukini reSeni a
progresivnost némecky mluvicich ¢i obecné zahranicnich architekt(l, role mezinarodnich soutézi,
zahradni mésta a vztah ke krajinné morfologii, montované drevéné domy, primyslova architektura,
krematoria, nemocnice a |dzné, motoristicka architektura, progresivni resp. konzervativni role
nékterych prdmyslnikd a investord, Vystava ¢eskych Némcl v Liberci atd.).

Méné presvédcivé vyzniva hledani ,nezaménitelné tvare” ceského severu (mimo jiné i srovnanim
s Plzni a Saskou Kamenici). Sdm autor koneckoncl nékolikrat konstatuje, Ze Liberec ,ziskal svou
nezaménitelnou tvar“, ale zaroven v epilogu na adresu némeckého svérazu konstatuje ,Salamounsky”,
Ze existuje i neexistuje. Mezi fadky vsak z disertacni prace preci jen vyplyva, Ze kouzlo architektury
sledovaného regionu se neskryva pouze v némeckém Zivlu, ale spiSe ve vztahu ke krajiné, mistni tradici
a predevsim v nepreberné pluralité a pestrosti.

Prace je inovativni, pfinasi enormni mnoZstvi novych informaci (pfirozené véetné autorem pribéziné
publikovanych v predchozich letech), které Jaroslav Zeman citlivé a dlvtipné formou odkazli na
literaturu a teorii uvadi do Sirsiho kontextu ceské / sttredoevropské / evropské architektury. Vysledkem
je pozoruhodnd syntéza, ktera si rozhodné zaslouzi dal$i dopracovani do podoby publikace (nicméné u
knihy bych doporucoval peclivéjsi vyvazovani podstatného a pomocného, drobnéjsi ¢lenéni atd. — viz
vySe). Takto dikladné pojednanad kniha, mapujici fenomén a svéraz severoceské architektury, nazorové
mezipolohy modernismu a tradicionalismu, ale i roli architektd némecké narodnosti, v nasem
odborném prosttedi pohtichu dosud chybi.

IV. Dotazy k obhajobé

- Lze néjak vymezit postoje konkrétnich prdmysinik(i pti prosazovani progresivnich tendenci
v severoCeské architekture (napf. ve vazbé na typologii staveb, které financovali — viz srovnani
soukroma sidla versus firemni budovy)?

- Lze rozvést mezindrodni ambice koncern( a z toho vyplyvajici mezinarodni, resp. némecké formy?

- Lze néjak podrobnéji rozvést roli politik(i a zejména méstskych architektl (v textu zmifiovanych spise
okrajové, v pripadé autorstvi zpravidla bytové vystavby)?

- Lze néjak napfi¢ severoCeskymi mésty charakterizovat narodnostni fevnivost mezi architekty (viz
Gocérova Skola str. 107-108, dim Bata-Pekar str. 100-101) nebo dokonce nerovnou soutéz (viz pouze
némecti architekti v soutézi na méstské divadlo str. 81); jedna se o vyjimku nebo o opakujici se a tehdy
béZnou situaci?

- Zajimavou a nevytéZzenou otdzkou je také vliv lokalni severoceské architektury na Sirsi evropskou
scénu (v textu pouze obcasné zminky o publikaci popisovanych staveb u nas ¢i v zahranici); véetné
zkuSenosti vyznamnych zahranicnich tvarc(, ktefi zde realizovali néktera sva dila (mélo to dopad na
jejich dalsi tvorbu?).

- Text presné vystihuje podstatnd lokalni témata, méné se vSak vénuje tém, kterd zde nepadla na
urodnou pudu a pro¢ tomu tak bylo... Lze tuto rovinu absentujicich témat vice rozvést?

- Pfi podobném detailnim terénnim pridzkumu, ktery disertaci pfedchazel, bych ¢ekal v zavéru prace
alespon strucné shrnuti soucasného stavu staveb v daném regionu. Lze se k této otdzce strucné
vyjadrit?



V. Zavér

Disertacni prace je vysledkem neobycejné podrobného, systematického, dlouholetého a nepokryté
zapaleného vyzkumu. Z ¢ehoz prirozené vyplyvaji jeji slabé i silné stranky — viz vyse. S asovym
odstupem, nadhledem a po revizich viele doporucuiji jeji vydani ve formé knihy. Zaroven bych vsak
doporudil také lépe formulovat nadpis, ktery nepresné usazuje téma pouze do prvni poloviny
dvacatého stoleti a navic zcela pomiji fenomén ,némeckého Zivliu“, ktery sdm autor popisuje jako
klicovy.

PfedloZena disertacni prace spliuje poZzadavky kladené na disertacni praci, a proto ji doporucuji
k obhajobé a v predbézné ji klasifikuji jako prospél.
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