Posudek oponenta bakaldrské prdace Michaely Marsikové

» Vyvoj poctu a struktury neiiplnych rodinnych domdcnosti od 80. let 20. stoleti v Ceské
republice a na Slovensku “

Cilem bakalaiské prace Michaely Marsikové je srovnavaci analyza netiplnych domécnosti
v Ceske republice a na Slovensku s dirazem na obdobi po roce 1989, a to v souvislosti se
zmé&nami reprodukéntho chovani obyvatelstva. Jde o téma aktudlni.

Predlozend prace ma 50 stran textu a 12 stran tabulkovych pfiloh, je dobfe strukturovana a
ma pozadovan¢ néleZitosti; po ivodu je predstaven cil prace a pracovni hypotézy, pouzité
prameny a metody prace, po vlastnim rozboru a zavéru prace nechybi piehled pouzitych
pramentl a literatura a odkazli na internetové stranky. Prace ma velmi p&knou grafickou
Upravu, po stylistické strance je dodfe zvladnuta, text je plynuly a ¢tivy, $koda, Ze v ni zistalo
nékolik gramatickych chyb.

Rozboru neuplnych rodinnych domécnosti piedeslala autorka struény nastin hlavnich ryst
popula¢niho vyvoje CR a SR v letech 1980-2004 zaloZeny pfevazné na prevzatych datech,
obdobné jako struéné uvedeni do problematiky koncepce censovych domdacnosti. Autoréin
vlastni ptinos je obsahem paté kapitoly, kde je podan rozbor vyvoje poletnosti a skladby
netiplnych rodinnych domacnosti. Zde autorka vyuZila vétSiny moznosti, které nabizi datova
zékladna z Ceskych a slovenskych censt (nastésti stale je$té z v&tsi ¢asti srovnatelnd). Z textu
je patrné, Ze autorka je obeznamena s metodami potfebnymi pro podobny druh analyzy, pii
praci s daty se nedopoudti chyb, jeji komentai je spravny, i kdyZ jde v podstaté o popis.
V zavéru prace odpovidd na vuvodu pfedestiené hypotézy a v piipadé, kde vysledky
neodpovidaji plivodni hypotéze, vysvétluje diivody odlisnosti.

Presto si dovolim upozornit na nékteré nediislednosti — hned na strané 8 na poslednim
fadku je souziti prarodiCe snezavislym vnoudetem vroce 1980 nazvano ,-hetuplnou
nerodinnou domdcnosti* (coz ziejmé neexistuje), na strané 10 (predposledni radek) — je odkaz
na tabulku 1 v pfiloze, méa byt na tabulku 6 v piiloze), dale na str. 13 — autorka by méla
vysvétlit pro¢ pouzivé k analyze irovné siiate¢nosti svobodnych dle véku redukovanych mér
(které dokonce sama pocitala), jestlize muize pocitat pfimo state¢nost svobodnych dle véku
(na téZe strané v grafu 2 chybi &ast grafu za muze CR, muzi SR jsou 2x) na strané 15
(posledni fadek pied koncem podkapitoly) je nepfili§ vhodna formulace ,,intenzita sfiate¢nosti
opakovanych shatkli* - 1épe ,,intenzita snate¢nosti rozvedenych a ovdovélych osob*, obdobné
na stran¢ 27 (dole) je nepfesna formulace, Ze neuplné rodinné domécnosti vznikaji ...
narozenim ditéte svobodné Zen¢ — lépe by mélo byt ,neprovdané Zen&“. Z vyctu je vSak
patme, Ze nejde o zdvazné koncepéni chyby, spide o opomenuti ¢ prehlédnuti. V préaci
postradam jen lep$i uchopeni vlivu zmén v imrtnosti na strukturu netplnych rodin — spise nez
porovnavat nad€ji dozitf pti narozeni bylo vhodn&jsi sledovat zmény ve stiednim véku — napt.
ve 30, 40 nebo 50 letech.

Dle m¢ho nézoru spliuje bakalai'ska prace Michaely Marsikové ,,Vyvoj poétu a struktury
neuplnych rodinnych domécnosti od 80. let 20. stoleti v Ceské republice a na Slovensku®
naroky kladené na bakalafské prace. Autorka prokazala, Ze se orientuje v pifsluiné literatufe a
ze zvladla metody specidlni demografické analyzy. Doporu€uji ji k obhajobg.
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