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ABSTRACT

This work called ,Problems of valuation precipitation-run-off conditions in the
experimental and representative basins“ contains two partial parts. The first part consist of
general introduction of research in experimental and representative catchments. There is
nearly complete enumeration of research locality in the Czech republic. Locality in Slovakia
republic and other foreign countries are processed less thoroughly. Author’s purpose was to
gather general information about localities, sights, methods and results of research. In the
second part of a work are described basic geografical, geomorphological, hydrogeological,
pedogeografical, vegetation, climatic, precipitation and run-off characteristics in the new pair
of experimental basins. Zbytinsky and Tetfiv¢i catchments which are situation in upper
drainage area of Blanice in the foothills of Sumava mts. These basins are relatively similar.
The biggest divergences are in land-use. The research locality was established by Department
of fyzical geography and geoecology from Scientific faculty of Charles University in Praque.
The main purpose of research is to measure and evaluate precipitation-run-off conditions in

two different catchments.
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1. Uvod

Cile teto prace jsou dva Tim prvmim je obecne charakterizovat dvojici novych
experimentalmich  povodi.  jez  zalozih RNDr. Z KLIMENT. CSc a RNDr M
MATOUSKOVA. Ph.D. 7z katedry Fyzické geografie a geoekologie, Pif. UK Praha. Cilem
vvzkumu je provadét kontinualnt meéfeni srazkoodtokovych poméri ve dvou blizko
situovanvch povodich s odhisnym vyuzitim krajiny a tv nasledne vvhodnocovat [.okalita se
naléza v sumavskem podhuifi, v hornim povodi feky Blanice Povodi Zbytinskeho potoka bylo
diive pomeérné intenzivné vyuzivane, Castecné umeéle odvodnéne, dnes prevladaji louky a
pastviny. Povodi Tetriv¢iho potoka bylo a je mnohem méné antropogenné ovlivnéné, vétSina
uzemi je zalesnéna = Na jafe tohoto roku pripravy projektu vvvrcholily. bvla osazena mefici
technika a jsou k dispozict prvni namérena data.

Druhym cilem prace je uvest a priblizit problematiku vyzkumu v experimentalnich a
reprezentativnich povodich. Tu jsem se rozhodl zaradit do prvni-obecné casti prace. V Casti

druhé pojednam o situaci v povodi Zbytinskeho a Tetriveiho potoka.

Prvni kapitola je tedy vénovana cilum a strukture prace. V druhé kapitole nazvane
funkce a vyznam experimentainich povodi se pokusim nastinit, pro¢ se prikracuje k expe-
rimentim v povodich, vvsvétlim rozdil mezi reprezentativnimi a experimentalnimi povodimi
Treti kapitola je vvhrazena typologii vvzkumu v experimentalnich povodich. Zminim. jake
typy experimentalnich povodi rozlisujeme

Ve ctvrte kapitole se zaméfim na uskute¢néna badani v experimentalnich a
reprezentativnich povodi Vyjmenuji nejdulezitéjsi instituce. jez se zabyvaly nebo zabyvaji
vvse uvedenou problematikou. Dale se pokusim o co nejkompletngjsi vvcet provadényceh
vyzkumi na nasem uzemi. Stru¢né pojednavam o lokalitach, vzniku, pribéhu a vysledcich
téchto badani. Dale obdobné uvadim piehled experimentalnich a reprezentativnich povodi na
uzemi Slovenska V dalsi ¢asti uvadim néktera nejvyznamnéjsi badani ve svété. V zavéru
Kapitoly se snazim predlozit kompletni a utiidéné zakladni informace o vvzkumnych
lokalitach v podobé tabulkového a obrazkoveého vystupu. Timto bych uzaviel prvni ¢ast

venovanou obecnému vstupu do problematiky experimentalnich a reprezentativnich povodi.

Cela pata kapitola predstavuje druhou c¢ast prace Popisuji obecné geograficke

geologicke, geomortologicke. hvdrogeologické. pedogeogratickeé klimatické. vegetacni a

odtokove charakteristiky zajmového uzemi-tj jednak celd povodi Zbytinského a Tetiiv¢iho
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potoka, jednak povodi pritoku téchto tokd, jako viastni experimentalni povodi. Zminim jake
pristrojové vybaveni bude pro méreni k dispozict. Pro ilustraci predlozim vysledky prvnich
méfeni. Druha ¢ast prace se opira predevsim o mnozstvi gratickych vvstupu

Sesta kapitola je vvhrazena zaveru Shrnu vni obsazene informace a zhodnotim.
nakolik se mi podarilo zpracovat zadanou problematiku. Sedmou kapitolou je kompletni vycet

pouzité hteratury. Osmou kapitolou je vycet grafovych, tabulkovych a mapovych priloh.

2. Funkce a vvznam experimentalnich povodi

Vyznam vody jako jedne ze zakladnich potieb ¢lovéka je nesporny. Méli bychom se
proto zameérit, nejen na jeji jednostrann¢ vyuzivani, ale i na péci o ni. Nejlepe tak cinit
prostiednictvim poznani  Jednou z priorit by méla byt 1 snaha pochopit néktere specificke
vlastnosti teto nenahraditelné tekutiny, predevsim pak v jejim vztahu Kk prostredi v némz
zijeme. ZAJICEK (1981) doporucil, v tehdejsich ceskoslovenskych podminkach, respektovat
tit zakladm principy, vhodné k zachovani potiebné kvantitativni a kvalitativni Grovne slozek

hvdrostery v kulturni krajiné

e Hydrologie trvale posiluje svuj fond poznatkia, schopny ve vsech situacich
poskytnout potiebna data. argumenty 1 komplexni podklady pro zvladnuti problémi

uvnitt vodntho hospodatstvi i v jeho vnéjsich vazbach.

* Vyzkum vyviji a praxe realizuje hydrotechnicke inovace , které¢ jiz svou podstatou a
zapojenim ekologicky usmérnénych ¢lanku feeni vyvazené respektuji vodohospo-

daiske a partnerske zajmy v krajine.

e Faktor .voda™ se ve vsech Grovnich planovaci Ginnosti zafadi mezi prvoradé
ukazatele efektivnosti rozvoje a uplatni se predevsim jako lokalizacni Cinitel, zviaite
v industrializaénim a urbaniza¢nim procesu

‘elice dalesite e sk 5 "
Velice dulezite je zkoumat a spravne pochopit chovani vody ve srazkoodtokovém
czimu jejiho cyklu: Ovliviuje ji nespocet taktor a ¢initeld prirozenych i umélych. Takovéto

poznani se da nasledné aplikovat v extremnich klimatickych podminkach (ZAJICEK, 1981)

N,.[‘. e ’ o1 er -7
czastupitelnou ulohu vyzkumu srazkoodtokovveh pomeri v Krajiné maji dva typy povodi:



e Povodi reprezentativn

e Povodi experimentaln
21 Reprezentativni povodi

Reprezentativini povodi nam umoznuje hodnotit jednotlive faktory. procesy a jejich
mteraker v tvpove vvhranényveh uzemich Typickvm znakem takovvehto povodi je vetSinou
mala nura hospodatskeho vyuziti. Duvodem uvedené lokalizace je pozadavek, aby se
jednotlive slozky hydrosfery uplatnovaly v co mozna nejprirozengjSich projevech.

Klasickvm prikladem reprezentativniho povodi na nasem uzemi je lokalita zfizena
Ustavem pro hydrodynamiku CSAV v povodi Volyiky v poloving Sedesatveh let dvacateho
stoleti. Krome jincho zde byla vyvinuta metoda méreni zimnich srazek vyhtivanymi pfistroji,
metoda méfeni  horizontalnich srazek a vodni hodnoty snéhoveé pokryvky. Vzhledem
k pracnosti udrzby pomeérné huste staniéni sité a svstematickeho zpracovam dat patiila oblast
k pomérné malemu poctu intenzivné pozorovanvch povodi a stala se castym cilem
zahrani¢nich navstév. V néktervch pripadech na navstévy navazovaly nabidky k zahrani¢ni

spolupracit. (BALEK, 2005).
2.2 Experimentalni povodi

Naproti tomu experimentaini povodi pripousti zamérné vyvolané zmény a to bud
kratkodob¢ho (experiment) ¢ dlouhodobého charakteru (nékde hovofime az o zasazich
trvalych). Takoveto vvznamne zmény se monitoruji, vvhodnocuji a nakonec porovnavaji
s podminkami vvchozimi. Vysledné poznatky. ziskané v experimentalnim povodi o velikosti
radove neprekraCujicim jednotky kilometrii ¢tvere¢nich, se daji aplikovat na regionalné vyssi
urovni.

V povodich se velice ¢asto simuluji ucinky vngjsich vlivie a to pusobicich jednak
kladne. jednak zaporné na vodni hospodarstvi. Na zaklade dlouhodobvch zkugenosti se totiz

1 dal tim vic ukazuje, Zze Je schudnejsi pripustit disproporce véas v omezeném a

sledovaném prostoru modeloveho uzemi a tam sc snazit najit cesty k jejich feseni. ney
s nezajmem piihlizet jejich plizivému Sifeni (ZAJICEK, 1981).

Piednosti malveh povodich Je zaruCeni vétsi homoge
charakteristiky Diky

mty uzemi z hlediska zkoumane

teto homogenité 1ze pak snaze zobeciiovat pfi interpretaci vysledki, aniz



bvchom museli mit obavy, ze vysledne parametry neodpovidaji viastni charakteristice. V pra-

x1 pochopitelné nikdy nenalezneme idealné homogenni povodi, byt sebemensi.

3. Metody vvzkumu

3.1 Typologie vyzkumu v experimentalnich povodich

Provadét vvzkum v experimentalnich povodi lze vice zpusoby Mc CULLOCH a

ROBINSON (1993) rozlisuji tii tvpy studii v experimentalmch povodich

1. Porovnavac: studie

19

Studie ve stejném povodi

3. Studie v parovvch povodich

3.1.1 Porovnavaci studie

Jsou studie. zalozene na porovnavani informacnich vvstupu ze dvou &1 vice povodi,
s jednou vvrazne odlisnou charakteristikou. napriklad vegetact. Vvhodou takovehoto pristupu
je bezesporu rychle ziskam vysledku Slabinou je, ze neexistuji dvé naprosto identicka
povodi, hsict se pouze ve zkoumaném atributu Méfena data. napriklad odtok je pak jesté
ovlivnén dalsimi faktory, napfiklad jinym geologickym podlozim. rozdilnou nadmoiskou

vvskou atd

3.1.2 Studie ve stejném povodi

Porovnavaji naméfena data z obdobi pred a po provedem vvznamneho uméleho
zasahu (experimentu). Vvhodou je. ze pracujeme s totoznvm uzemim, kde pozmeénime podle
potieby pouze jediny parametr. Problémem je vliv klirhaticke variability. Vysledovana zména

tedy nemusi zakonité byt pricinou provedeného zasahu.
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3.1.3 Studie v parovvch povodich

Pri tomto postupu se hvdrologicke charakteristiky mef1 po urc¢itou dobu ve dvou
podobnvch povodich. Pozdéji se v jednom z povodi provede umely zasah. naptriklad zména
vegetace. Takovyto postup je tedy kombinaci obou predchazejicich a lze fici, ze do znatne
miry odstranuje jejich nevyhody. Nutna jsou pochopitelné déletrvajici méfeni. Parovym

povodim jsou beskvdska experimentalni povodi Mala Raztoka a Cervik.

4. Vyzkum v experimentalnich povodich

4.1 Instituce angazované na vyzkumech v experimentalnich povodich

Na uzemi Ceska nalezneme pomeérné velky pocet experimentalnich povodi, v nichz
provadelo ¢i stale provadi sve vyzkumy tada instituct. Casto se na realizaci studii podili vice
ustavu a vedeckvch tymu, dnes 1 za pomoci investic pochazejicich z mezinarodnich programu

Teémito institucemi jsou napiiklad

o Cesky hydrometeorologicky ustav (CHMU)

e Vyzkumny astav vodohospodaisky T.G.Masaryka (VUV)

e Ustav pro hydrodvnamiku Akademie ved Ceské Republiky

o Ustav fvziky atmosfery AVCR

e Geologicky ustav AVCR

e Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pady (VUMOP)

e Vvzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti (VULHM)

e Stavebni fakulta. Ceskeé vysoke uceni technickeé v Praze ((“VUT)
o Ceska zemédélska univerzita v Praze (CZU)

e Ustav ckologie lesa, Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita

¢ C(eska geologicka sluzba

10



Na Slovensku jsou to pak ptedevsim tyto instituce:

e Ustav hydrologic Slovenskej akadémie vied (UH SAV)
e Ustav krajinnej ekologie SAV

e Slovensky hvdrometeorologicky ustay

e [esnicky vyskumny ustav ve Zvolene

e Stavebna fakulta STU

e Statny geologicky tstav Dionvza Stura

e LUniverzita Komenskeho, Bratisiava
4.2 Ceské vyzkumy

4.2 1 Moravskoslezske Beskvdy

Po druhé svétove valce byl z popudu akademikit MARANA a LHOTY soustiedén
lesnicky vodohospodarsky vyzkum do oblasti Moravskoslezskych Beskyd. Povodi Mala
Raztoka se vvznaCovalo prevazné bukovym porostem, v povodi Cervik jasné dominoval
smrk. Dvojict povodi zalozil v roce 1953 V' ZELENY a kromé vztahu srazkv-intercepce-
odtok se zkoumal téz vliv hospodarske Cinnosti ¢loveka v lese. Zakladni charakteristiky uvadi
tabulka |

Experimentalm povodi Cervik (CE) se nachazi vizv.  Zadnich horach
Moravskoslezskveh Beskvd nad vodarenskou nadrzi Sance. Ma rozlohu 1.85 km™ a podlozi je
tvoreno magurskym piskovcem a istebnanskymi bridlicemi. V obdobi pred a po experimentu
bylo povodi 100% lesnate. V obdobi kalibrace tvorily 85 % pokryvu jehlicnany. Povodi CE
tvofi dvojice udoli Vramci vvzkumu se vydehly dvé podpovodi — povodi A (levostranné
udoli. 0.88 km™) a povodi B (pravostranne adoli. 0.84 km*) (ZELENY. 1979)

Po skoncent kalibrace (1954-1906) v povodi A probihaly zrychlené obnovy lesa
metodou pruhovych seci. Puvodni zamér, nahradit smrk bukem. se nezdafil a tak po obnové
95 % plochy podpovodi zistal hlavni dievinou smrk, Povodi B bylo ponechano jako kontrolni
s nejnutngjsimi tézbami a s prirozenou porostni obnovou (BIBA. 2001 )

Experimentalni povodi Mald Raztoka (MR) se nachazi vtzv. Prednich horach

Moravskoslezskych Beskyd. Ma rozlohu 2.07 km® a podlozi je tvofeno godulskym

nskoveem. V¢ i DET , Al 10N, C .
! em. V" obdobi pred a po experimentu bylo povodi 100% lesnate V ramci experimentu



bvl dominujici buk (2/3 plochy povodi v roce 1960) nahrazen smrkem (2/3 plochy povodi
v roce 1994) (BIBA, 2001),
Ve své studii (ZELENY. 1979) popsal vodni bilanci povodi CE a MR Ieho zaveéry lze
strucne shrnout
e ZvysSeni eroze, MR temér trojnasobna, CE vice nez trojnasobna,
e Rozdily v hydrologickych charakteristikach nejsou ovlivnény pouze masivni tézbou.
Svuj vvznam zde maji dal$i vlivy (hvdrologicke, geomorfologicke a dalsr).
o V. dileim podpovodim B je evidentni retardace odtoku, predeviim pak. co se tvce
odtoku vod 7 tani snéhu.
KRECEK et al (1979) popsali vliv lesni tézby na velikost odtoku mezi léty 1966 az
1975 ve dvou diléich povodich Cerviku. Diisledna. deset let trvajici. lesni tézba se ve
vysledku promitla do vyrazneho zvvsenr odtokoveho soucinitele o 11.8 %o oproti obdobi
piedchazejicimu, kdy tézba neprobihala (KANOK, 1997) Nejnovéjsi poznatky z besky-
dskych experimentalnich povodi shrnuli M. JARABAC a A CHLEBEK ve svych pracich
(JARABAC. CHLEBEK. 1990, 1996, CHLEBEK. JARABAC. 1993) Nejpodstatnéisi zavéry
jsou tvto
e Diusledky lesnicko-hospodarskych zasahu na odtokovy rezim nemohou byt
dlouhodobé planovany.
e Odlesnénim se nesnizi celkove ant minimalni odtoky z povodi.
e Vvznamnvm prykem vodnt bilance je mzka vegetace.
e Zvlastnt pozornost si zasluhuje lesm puda, iz prostupuje cele mnozstvi porostnich
srazek
Podle SIRA (SIR et el 2004) bylo (takeé na zaklade analyzy dvojité souttove cary
srazek a odtokt) jednoznacne zjisténo, ze zameéna smrkoveho a bukoveho porostu nema

podstatny vliv na transtormaci srazky na odtok. Vyzkum probiha i nadale.

4.2.2 Javorniky

4.2.2.1 ,Barinvy* a Podtaty

Jedna se o prvni znamy pokus systematicky méfit a porovnavat srazkoodtokove
pomery dvou odlisnyveh povodi na nasem uzemi. A JOHNEN badal v horni ¢asti povodi

Vsetinske Becvy v letech 1867-1881 Zatimco povodi oznacované jako ,,BaFiny* se naléza



v nejhofej$i ¢asti povodi a bylo kryto smési buku, jedle a smrku, povodi Podt'atého jc
levostrannym piitokem Vsetinské Be¢vy a pokryv tvorily pastviny fidce porostlé listnaci. I pri
velkych srazkach byl odtok z povodi ,,Bafiny" pomérmné vyrovnany, zatimco na Podtatém se

vyskytlo n¢kolik povodiiovych epizod (VALEK, 1962).

4.2.2.2 Senice nad LuZnou a Bystricka

V letech 1903-1904 provadél E. LAUDA  méfenf srazek a odtoku ve dvou
vybranych povodi. Povodi Senice nad LuZnou mélo rozlohu 74 km” a 27% lesnatost, zatimco
povodi Bystricky (Vsetinsk¢ vrchy) mélo rozlohu 64 km® a 48% lesnatost s dominanci smrku.
Méieni byla piilis kratkd, preruSena navic v zimnim obdobi. LAUDA (podle VALEK, 1962)
mini, z¢ pokud dosahne povodi ur¢itého stupné nasyceni vodou, projevuje se v odtoku vétsi

mnozstvi vod lesem zadrzenych skodlivéi, neZ v povodich s mensi lesnatosti.

4.2.2.3 Kvchova a Zdéchovka

Prvnim systematicky provadénym vyzkumem v experimentalnich povodich u nds jc
aktivita Z. VALKA v povodi Vsetinské Becvy. Ten v hydrologickém roce 1928 zalozil
dvojici vyzkumnych povodi. Stalo se tak na popud povodiove situace z 2.-3. srpna 1925.
VALKOVYM zimérem bylo zkoumat vliv vyuziti pidy v pramennych oblastech na vodni
poméry. Byl to jiz tieti, ale ncjdikladnéjsi pokus v povodi Vsectinské Be¢vy (CHLEBEK,
JARABAC, 1998).

Vybrana byla sousedici mala povodi Kychova a Zdéchovka. Kychovi jako povodi
vysoce zalesnéne (93 % rozlohy), Zdéchovka naopak s prevahou poli (44,7 %) a pastvin (39,9
%), les zaujyimal pouze 4,6 % rozlohy povodi. Zakladni charakteristiky udava tabulka 1.
Povodi byla umysin¢ vybrana tak, aby sc vyznacovala prakticky totoZnymi horninovymi,
orografickymi, hydrografickymi faktory. Neé&které geometrick¢ nesoumérnosti nahravaji
vyskytu rychlejsiho odtoku v povodi lesnatém. Ve skute¢nosti byl zaznamenan rychlejsi
odtok v povodi nezalesnéném.

V povale¢nych letech byla v povodi Zdéchovky zvySena lesnatost na 30 %. Vyzkumu
byl tak neplanovité dan charakter experimentu. VALEK uskuteciioval méfeni do roku 1955.
M¢émé objekty poté prevzal Hydrometeorologicky ustav. To znamenalo Ubyteck méfeni prvku

vodni bilance. (CHLEBEK, JARABAC, 1998).



Své poznatky shrmuje VALEK (1962, s.2): ,, Kontrolou srazek a odtoki bylo
prokdzano, Ze porostni smés buku, jedle, smrku a klenu zmirfiuje vyrazné povodnoveé viny a
zkracuje obdobi malych odtokl. Zejména buk zvySuje vodnost pramen(l a zabrafiuje erozi.
Soucasné byly zjistény vodohospodaisky dulezité znaky hlavnich dievin.*

Vyzkum pokracuje 1 nadale.

4.2.3 Bilé Karpaty

Pozorovani v této lokalité se zapocalo na popud Z.VALKA v roce 1937. Divodem
bylo kontrolni srovnani jiz existujicich vysledkt vyzkumu v povodi Kychové a Zdéchovky
s pramennym povodim vyznacujicim se ¢isté bukovymi porosty. Témto pozadavkim
odpovidal horni dsck Vaskového potoka ve Vlarském prismyku v Bilych Karpatech.
Zkoumana oblast se nachdzi mezi 336 az 774 m n.m. Zkoumany arcdl byl vlastnim tokem
rozdélen na dve piiblizné stejné velké ¢asti —~ zapadni a vychodni. Geologické podlozi je
budovano flySem. Bukové porosty zabiraji 91 % plochy povodi. Métfeni na VaSkovém potoce
zaznamenala vetsi retenéni a retardacni vlastnosti nez u zalesnéného povodi Kychové
VALEK (1962). Vice informaci jsem nenalezl.

Podle KUNDRATY (1987) byl vramci projektu GEOMON provadeén v druhé
polovin¢ osmdesatych let vyzkum v mikropovodi Jahodiska (395-490 m n.m., 0,085 km®).

Bliz8i informace, ve vazbé na sraZkoodtokovou problematiku, se mi nepodatilo dohledat.

4.2.4 Hostynské vrchy

Mezi 1éty 1998-2002 probihali vyzkumné aktivity FLE CZU Praha a Ustavu ekologic
krajiny Ceské Budgjovice v experimentalnich povodich Vieminky a Dicvnice. Hodnotila sc
rctenéni schopnost v malych povodich. Dal§imi aktivitami v povodi bylo sledovani a
modclovani vlivu vyuzivani pozemkl na vodni reZim povodi, nebo podminky vzniku
extrémnich hydrologickych jevi.

Vieminka je povodi o plose 21,51 km® , stfedni nadmoiska vy$ka je 400 m n.m..
Polovinu pokryvu tvoti lesy, dalsi ¢tvrtinu pastviny, je zde patrny antropogenni vliv. Zakladni
charakteristiky uvadi tabulka 1. D¥evnice je povodi o plose 22,58 km?’, stiedni nadmotské
vyska jc 495 m n.m.. Pfcs 80 % pokryvu tvofi lesy, pastviny jsou zastoupeny zhruba 10ti %,

¢ zde nepatrny antropogenni vliv.
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KOVAR et al. (2004) simulovali hydrologickou bilanci v extremnich letech 1992
(suche obdobi) a 1997 (povodnove obdobi) pii zasazeni obou povodi navrhovym destem.
Rekonstrukce situace byla provedena za pomoct modelu WBCM, vstupni  parametry
vychazely z naméfenych hodnot beéhem riznveh vegetaénich obdobi K simulaci dennich
odtokli byl pouzit model Fourier. Simulace ukazala zvyseni ptimého odtoku, v suchem
obdobi u Vseminky o 13 %, na Drevnici o 32 % V povodiove epizodé pak narust u
Vieminky o 52 %, na Dievnici 0 93 %. Rozdil mezi povodimi je podle KOVARE et. al
(2004) dan odlisnymi retencninn kapacitami aktivnich zon povodi, disproporce mezi roky
1992 a 1997 je dana stavem predchoziho nasyceni povodi.

Podle CUDLINA (2006) byl vyzkum v roce 2002 ukoncen.

4.2.5 Vizovicka vrchovina

Koncem osmdesatych let zalozilo CHEBI Podhradi dvojict vyzkumnych povodi. Zcela
zalesnéné Solné (SOL.) cca | km vychodné od Luhacovic a ryze polnohospodarske Polichne
(POL) cca 4 km jihozapadné od Luhacovic (FOTTOVA, 1992) Zakladni parametry obou
lokalit uvadi tabulka 1. Podle FOTTOVA (1992). se latkova bilance téchto dvou povodi
vyrazné nelisi diky vysoké putracni kapacité horninoveho prostiedi (fly§). Vice informaci se

mi nepodatilo nalezt.

4.2.6 Drahanska vrchovina

Jinym vyzkumnym objektem je povodi Rajeckého potoka v povodi Svitavy,
v podhiifi Drahanské vrchoviny. Lesnicka fakulta Vysoké skoly zemédélské v Brné zde zacala
méfit zakladni hvdrometeorologicke ukazatele v roce 1954 Udaje pochazi ze dvou povodi,
znichz prvé, oznacene R o vvmere 0.33 km’, je z 99 % zalesnéno (prevaha smrku 55 %.
modfin 28 %, borovice 16 %), druhé. oznacené _Ry*. o vymere 0,416 kmz, ma prevahu ome
pudy (pole, louky, zahrady 81 %, borovicovy les 12 %, pastviny 7 %). Obé povodi lezi
v nadmorskych vvskach 283 - 634 m nm . pfe\.faZuje amfibolicko-bioticky granodiorit.
JKRESL (podle VALEK. 1962) uvadi. ze spolu se stoupajici lesnatosti povodi Klesa
specificky odtok. Nenalezl jsem informace, ze by vyzkum pokracoval dodnes.

v

Zd4rna (ZDA) je povodi zalozené v roce 1975 Lesnickou fakultou Vysoké skoly

zemédelske v Brne, ke sledovani kolobeéhu zivin a vody vumeéle zalozenem smrkovem



porostu. Povodi sc naléza cca 4 km SZ od Sloupu. Kvantitativni udaje ncbyly sledovany

(FOTTOVA, 1992). Nenalezl jsem informace, Z¢ by vyzkum dodnes pokracoval.

4.2.7 Ceskomoravska vrchovina

Podlc DOLEZALA (2001) bylo *vsiti experimentalnich povodi VUMOP Praha
7jisteno, 7¢ ve sledovanych malych, zemédeélsky vyuzivanych podhorskych povodich na
krystaliniku tvoii odtok pomérné¢ malou slozku hydrologick¢é bilance. Soucinitel odtoku
v prib¢hu let znacné kolisa, ale vétsinou se pohybuje mezi 0,1 az 0,35. VétSina srazek se tedy
vypaii. V danych povodich byla zaznamenana vyznamna ztrata pohybujici sec mezi 10-20 %
srazek, jako dasledek odbéru vody pro obyvatelstvo, zemédélstvi a pramysl. Cast ztrat dale
piipada na podzemni odtok vody mimo zavérovy profil. VSechna povodi se mezi sebou hsi
pouze malo. Co sc ty¢e drenazniho odtoku, mezi ro¢nimi srazkovymi uhrny a primérnymi

ro¢nimi drenaznimi odtoky neni zjevna korelace.

4.2.7.1 PovodiJihlavky

V druh¢ polovin¢ sedmdesatych lct dvacatého stoleti zalozil tehdej$i Vyzkumny dGstav
melioraci (dnes VUMOP) dvojici vyzkumnych povodi pobliz obce Stonarov, cca 14 km jizn¢
od Jihlavy. Hlavnim cilem bylo ziskat pfedstavu o zmén¢ odtokovych poméri v malém
zemedelskem povodi po odvodnéni.

Povodi P1 je tvofeno homim tsckem potoka Jihlavka s pfitoky. Plocha je 8,64 km?,
lesnatost 45 %. Stejné jako u druhého povodi je geologické podlozi homogenni, tvotené
pararulami. Zakladni charakteristiky uvadi tabulka 1. Povodi P2 tvofi Otinsky potok
s piitoky. Plocha je 6,37 km®, lesnatost 24 % (SVIHLA, 1979). Metody a vysledky vyzkumu
s¢ mi nepodatilo dohledat. Vyzkumy jiz nepokraduji (DOLEZAL, 2001).

4.2.7.2 Povodi Trnavy

V letech 1975-1979 zde provadél Ustredniho dstavu geologicky v Praze ve spolupraci
s Ustavem ckologic lesa VSZ v Brng vyzkum vlivu vegetaéniho pokryvu na hydrologicky,
hydrogeologicky a hydrochemicky rezim povodi. UUG zde spravoval 3cstici povodi

v zemedelsky intenzivné vyuZivané oblasti. Co se tyce geologickych parametrt bylo zajmové
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Gzemi monotdnni, tvoiili jej sillimanticko-biotitické pararuly. Vegetacni pokryv byl naopak
velice heterogenni viz. tabulka 1 .

.Hartvikov a Salacova Lhota representuji povodi zalesnéna, Vo€adlo povodi polni,
prave tak jako Samsin, ktery je navic ovlivnén drenazi, Pojbuky representuji povodi s vliivem
zemédelské urbanizace a BFezina je typem povodi komplexniho.** (BALEK, SKOREPA,
1981, 5. 137).

Podle FOTTOVA (1992 b) provadi CGU dlouhodobé sledovani latkové bilance
v povodich Hartvikov, Sala¢ova Lhota a Vocadlo v ramci projektu GEOMON. Vocadlo ma
funkci povodi srovnavaciho. U zbyvajicich povodi jsem nenasel zminku, Ze by vyzkum

pokracoval.

4.2.7.3 Povodi Zelivky

V této oblasti se nachazi dvojice vyzkumnych povodi Cerni¢i a Kopaninsky potok
zFizena a provozovana dnesnim Vyzkumnym stavem melioraci a ochrany pady (VUMOP).
Jedna sc o mald zemédelska povodi. Zakladni udaje jsou uvedeny v tabulce 1.

Pokusné povodi u Cerniéi je bezejmennym tokem tsticim do Sedlického potoka.
Lokalita byla puvodné vybrana z divodu monitoringu eroznich smyvii v povodi vodarenské
nadrze Svihov na Zelivce. Nachazi se vychodné od obce Cechtice (cca 20 km jizné od Zruce
nad Sazavou). Kompletni méfeni zacalo v poloviné roku 1991. Dnes je hlavnim cilem
vyzkumu kvantifikovat vliv zeméd&lskych piid na jakost vody v nadrzi Svihov. Jedna sc o
jediné povodi vybavené k systematickému méfeni odnosu sedimentii v zavérovém profilu
(DOLEZAL, 2001).

Pokusné povodi Anensky potok (GEM) bylo zalozeno CHMU v roce 1983. Povodi o
rozloze 0,27 km® se naléza cca 3 km ZSZ od obce Kogetice (10 km SV od Pacova). Lokalita
sc fadi do sit¢ GEOMON, méfeni probihaji dodnes (FOTTOVA, 2006).

Pokusné povodi Kopaninsky potok bylo zaloZzeno roku 1985. Nachazi se zhruba 5
kilometri jizné od Humpolce. Pivodnim zamérem bylo zkoumat regulaéni drenaze na luénich
stanovidtich pod obci Velky Rybnik. Od roku 1992 se sleduje kvalita vody v hlavnim toku i
pritocich.

Pokusné povodi VULHM Zbraslav-Stmady ,,Pekelsky potok*, bylo zaloZeno v prvni
poloviné¢ sedmdesatych let. Hlavnim zamérem bylo zkoumat vodohospodaiské funkce lesa.

Povodi je pravostrannym pritokem Zelivky, nachazi se cca 4 km jihozapadné od Ledée n.



Sdzavou. Zajmové uzemi je 7 98,5 % zalesnéno, dominuje smrk (84,5 %), 14 % predstavuji
borovice, zbytek holiny (KRESL, 1975).. Zakladni charakteristiky udava tabulka 1. Podle
ZAJICKA (1981, 5.82): ,, Pracc .. .pFinesly jiz cenné poznatky pro specifikaci hospodafskych
zasaha v lesich vodohospodaisky dalezitych povodi a prokazaly, Ze péstebni zasahy smétujici
k maximalni produkci dfeva nevedou k optimalnimu stavu lesa pro jeho regulacni funkci v
odtoku a ovliviiovani kvality vody v uzemi. Nemam k dispozici vice informaci.

4.2.7.4 Povodi L.osinského potoka

Vroce 1991 zalozil Agropodnik Kutnd Hora dvojici vyzkumnych povodi s cilem
postihnout rozdil mezi zemeédélskym a lesnim povodim. Vyzkumna lokalita se naléza 4 km
SZ od Zbraslavi. Polnohospodaiské Kopaniny (KOP) maji rozlohu 0,44 km® a geologické
podlozi je tvofeno ortorulami. Zalesnéna Kamenna Lhota (KLH) ma rozlohu 1,19 km® a
geologické podlozi je vice méné shodné jako u povodi KOP. (FOTTOVA, 1992). Podle
FOTTOVE (1992 b) méieni prokazala, e chemizmus i latkové toky povodi na krystaliniku
jsou vyrazn¢ ovlivnény zemédeélskou c¢innosti NenaSel jsem zminku, Z¢ by méfeni

pokraCovala.

4.2.7.5 Povodi Sazavv

Pokusn¢ povodi Ovesna Lhota se naléza piiblizné 4 kilometry severoseverozapadne
od Svétlé nad Sazavou. Zrizeno bylo v druhé poloviné sedmdesatych let dvacatého stoleti a
mcéfeni zde probihala v letech 1977-1991. Z aspornych divodi bylo od systematického
méreni  upuSténo. Povodi zaloZené na pararulach je zarovern nejmensim zakladnim
vyzkumnym povodim VUMOP. Udaje o povodi jsou uvedeny v tabulce 1. Plvodné se
vyzkum zaméroval na problematiku vlivu odvodnéni na vodohospodaiskou bilanci
zemedelskych a lesnich povodi v podhorskych oblastech. Podrobna méifeni probihala
v nenasycené zéné pidy (DOLEZAL, 2001). Souhmny popis Ovesné Lhoty napsal SVIHLA
et al. (1992).

Vyzkumné povodi Loukov (LKV) se nachazi cca 6 km JZ od Svétlé nad Sazavou.
Jednd sc o malé lesni povodi. V ramci projektu GEOMON zde probiha méfeni zakladni

hydrologicke bilance. Vyzkum je zaméfen na hodnoceni kvalitativnich ukazateli.
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4.2.7.6 Povodi Chrudimky

Vroce 1992 zalozila Sprava CHKO Zelezné hory Nasavrky vyzkumné povodi
Polomka (POM). Lokalita s¢ nachazi cca 4 km ZJZ od Trhové Kamenice. Jednd se o
zalesnéné povodi na granodioritech a ortorulach. Zékladni charakteristiky jsou v tabulce 1.
Povodi je soucasti sitt GEOMON. Mékeni pokracujici dodnes 7ajistuje CGS (NAVRATIL et

al., 2005). Srazkoodtokova problematika sc fesi pouze okrajové.

4.2.7.7 Povodi Novohradky

V této oblasti se najdeme hned nékolik vyzkumnych povodi VUMOP. Jedna se o celé
povodi Zejbra, jeho podpovodi (Dolsky potok, Kotelsky potok, Mrakotinsky potok) a
sousedici Svatoancnsky potok (povodi Novohradky). Celd lokalita sc nal¢za zhruba 4
kilometry severovychodné od Hlinska. Méfeni probihala od roku 1982 za ucelem sledovani
pratokd pied stavbou velkoplo$ného odvodnéni zemédélskych pid. Vyzkum byl rozsiten o
sledovani zmén odtokovych pomért v disledku odvodnéni pid a uprav malych tokil.
Zakladni charakteristiky povodi udava tabulka 1.

Dolsky potok jc vyhradn¢ zemeédélské povodi s vysokym podilem odvodiované
plochy, projevuje se zde vliv zastavby a nékolik bodovych zdroji znecisténi. Méfeni probiha
dodnes. K dispozice nejsou udaje z let 1994 a 1995.

Kotelsky potok je vyhradné¢ zemédélské povodi s vysokym podilem odvodiiované
plochy, bez zastavby a bodovych znecisténi. Méfeni probihd do dnes. K dispozice nejsou
udaje z let 1994 a 1995.

Mrakotinsky potok je vysoce zalesnéné povodi s vlivem zastavby, odtokovy proces
ovlivituje ¢erpdni vod tamnimi lomy. Méfeni byla pferu$ena v roce 1982 a ukoncena v roce
1993.

Svatoanensky potok je povodi s vysokym podilem zemédélské plochy a s vysokym
podilem plochy odvodnované, je tu vyznamné ovlivnéni dvéma vodnimi nadrzemi a méstem
Skute¢. Méreni byla preruSena vroce 1986 a ukonCena vroce 1993. Méfeni ovlivnilo

napusténi vodni nadrze Stépanov I v roce 1988 (DOLEZAL, 2001).



4.2.8 Jeseniky

Vroce 1987 zalozil v Hrubém Jeseniku VULHM Praha vyzkumnou lokalitu U
vodarny (VOD) v povodi ticky Bélé. Povodi se naléza cca 2,5 km V od Bé¢lé pod Pradédem.
M¢lo by s¢ jednat o povodi kontrolni vzhledem k dvojici Mala Roztoka a Cervik. Povodi je
zcela zalesnéno. Podstatnou ¢ast geologického podlozi tvofi amfibolity. Zakladni udaje jsou
v tabulce . Zkouma sc vliv lesa na vodni reZzim povodi (FOTTOVA, 1992 b). Vyzkum
nadale pokracuje.

Od roku 1996 provadi vyzkumnou ¢&innost VUMOP Praha v Nizkém Jeseniku
v povodi Ciziny. Lokalita se naléza cca 5 km jizné¢ od Kmova. Pivodné se hodnotily
Skodlivé ucinky vod pii povoditovych situacich, nebo se fesil vliv meliora¢nich opatfeni na
retenéni potencial krajiny, maximalni odtok a pribéh povodni. Vyzkum probiha dodnes, tesi

se komplexni pozemkové Upravy (http:// www.hydromeliorace.cz/VUMOP/lichnov.htm ).

4.2.9 Orlické hory

Jsou lokalitou, kde vyzkum provadi Lesnickd a drevaiska fakulta MZLU v B¢
spole¢né s Vyzkumnym ustavem lesniho hospodafstvi a myslivosti (VULHM)- vyzkumnou
stanici v Opo¢n¢. V ramci programu ,Horské lesni ekosystémy a jejich obhospodarovani
s cilem tlumeni povodni®, financovaného Grantovou agenturou Ceské republiky (¢. 526/02/
0851), sc v okoli Destné v Orlickych horach zkouma vodni rezim u povodi s dominantnim
zastoupenim smrku, respektive buku.

Pocatck méreni jednotlivych sloZek hydrologické bilance saha do roku 1977. Znamena
to, 7¢ jsou jiz. k dispozice vice jak 25 leté fady dat, v¢etné povodnovych udalosti z let 1997,
1998 a 2002. Vlastnimi vyzkumnymi plochami jsou objekty: Destenska stran, Ceska Cermna
a experimentalni povodi U Dvou lou¢ek (SACH et al., 2003). Zjisténé udaje uvad tabulka 1.

Uéelem zalozeni experimentalniho povodi U Dvou louéek bylo zkoumani odvodnéni
zamokiceného lesniho povodi, situovaného na horském svahu. V obdobi 1991-1996 sc
uskutecnilo kalibrovani, nasledné bylo prikroc¢eno, v 1¢t¢ 1996, k odvodiiovacim opatfenim
tvorbou odvodiiovacich ptikopl. V roce 1991 byla ¢tvrtina plochy povodi ovlivnéna vysokou
hladinou spodni vody, bukosmrkovy porost zaujimal piiblizné 21 % rozlohy. Béhem ¢tyt let
doslo vzhledem k rozpadu smrkovych ekosystému k poklesu zalesnéni o 3,5 %.

Dosazené vysledky (SACH et al., 2003):



e Rectence lesnich ekosystémit je v rozhodujici mife dana retencni schopnosti
horskych, poptipadé podhorskych puad.

e Potencialni retencni schopnost lesnich pid v horach, poptipad¢ v podhuafi se
pohybujc v rozmezi 80-100 mm.

e Druh dfevin pravdépodobné nema na tvorbu povodiového odtoku vliv.

e Lesy mohou malé povodné mirnit (celkova retence pfi primérné nasyceni asi 40
mm).

e Lesy nemohou mirnit extrémni povodiiové udalosti.
V povodi pokracuje vyzkum v ramci sit¢t GEOMON (FOTTOVA, 2006).

VULHM Praha zalozil vroce 1975 vpovodi ficky Be&lé experimentalni povodi
Serlissky potok (SEP). Lokalita se naléza cca 4 km SV od Destné v Orlickych horich. Jedna
se o zcela lesnaté povodi, 90 % tvoii smrk (FOTTOVA, 1992). Zakladni charakteristiky jsou
v tabulce 1. Pavodnim zamérem bylo provadét lesni a pidni vyzkum (FOTTOVA 1992b).
Nenalezl jsem vice informaci.

Agrocko Zamberk zaloZil v roce 1991 vyzkumné povodi Téchoninsky potok (TEP).
Lokalita sc naléza cca 7 km SV od Jablonné n. Orlici Jedna se¢ o zcela zalesnéné povodi o
rozloze 3.7 km” s pievahou smrku. Cilem bylo ziskat tdaje o ldtkovych bilancich (FOTTOVA

1992 b). Nenalezl jsem vice informaci.

4.2.10 Krkonose

Povodi Modry potok (MOD) byl zaloZen v roce 1991 CHMU Hradec Kralové, dnes
vyzkum provozuji UH CSAV, FS CVUT, CHMU Praha a Sprava KRNAPu Vrchlabi. lokalita
sc nal¢zd cca 3,5 km SZ od Pece pod SnéZzkou. Predmétem zaymu je detailni studium
hydrologic lesa. V povodi Modry potok (2,62 km®) se monitoruji srazky, teplota vzduchu
tenzometricky tlak vody v ptdé¢, vihkost padnich horizonti a pritok v uzavérovém profilu.
Zaikladni charakteristiky povodi jsou v tabulce 1.

Pro potieby vyzkumného projektu VaV610/3/00 provadél Ustav hydrodynamiky
AVCR v siti experimentalnich povodi méfeni s cilem popsat dynamiku pudni vidhy béhem

roku, 1dentifikovat faze vodniho reZzimu a posoudit trvalou udrzitelnost hospodafeni v krajiné
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roku, identitikovat faze vodniho rezimu a posoudit trvalou udrzitelnost hospodareni v krajiné
z hlediska hydrologickeho cyklu. Konkrétné se studovalo formovani odtoku z povodi v obou
fazich vodntho rezimu a vliv zmeén vegetacntho krvtu (i obhospodarovani) na vodni rezim
v obou jeho fazich (TESAR, 2004). Krome Krkonos se brala v uvahu naméfena data z povodi
na Sumavé (L.1Z) a Jizerskych hor (Uhlitska) a vysledky se porovnaly s vysledky v
zahramcnn

JHvdrologicky vvzkum .. prokazal. 7e existuje prahova hodnota srazkv. pf1 jejimz
prekroceni vzmkne vyrazna odtokova vina vtoku V Tatrach je to asi 40 mm. v Ceskveh
horach ast 50 az 70 mm (60 mm Modry potok, pozn. autora) = pricinnou vzniku odtokove
viny je nastartovam perkolac¢ni faze ve vodnim rezimu pud Perkola¢ni faze zapocne
v okamziku. kdv vsak srazky zpusobi takove zaplnéni vody pudou. kdv je pickrocena retenéni
kapacita pudv© (TESAR. 2004, s7). Dale ze studie vyplynulo. ze hvdrologicke poméry
Krkonos nevybocuji z poméru zaznamenanych v horskych masivech strednt Evropy

Vyzkum nadale pokracuje

4211 hzerské hory

Na pocatku 80. let zalozil Cesky hydrometeorologicky ustav experimentalni
pracoviSte hizerske hory (EXPJH) v Jablonci nad Nisou, za ucelem sledovani zmén
odtokovvch poméru v dusledku odlesnent. Byl to dusledek postizent oblasti velikou
koncentraci skodhvin spolu s extremnimi srazkovvmi uhrnyv. Vo dusledku aciditikace doslo
k odumirani lesnich porosti a nasledné zméné vegetaéniho pokryvu (BLAZKOVA,
KOLAROVA, 1994)

Pracovnici CHMU zacali s dukladnvm sledovanim hydrologickeho procesu v obdobi
pred odlesnénim a po zmeéne vegetacntho krytu. Po roce 1980 postupneé vznikla rozsahla sit
malych experimentalnich povodi ve vrcholovych partiich Jizerskych hor. V letech 1989-199]
pak doslo k vyraznéjsim apravam téchto siti (KULASOVA, 1994).

Vo oblasti se naléza celkem sedm experimentalnich povodi. Jedna se o povodi
Uhlifska. Blatny rvbnik. Kristidanov. Smédava I. Smédava I1. Jezdecka a Jizerka (viz.
Obrazek 1) Nejlepe vybavenym povodim je Uhlifska, jez bylo zalozeno v roce 1982 Vy-
zkum je zaméfen na sledovani vlivu odlesnéni Pivodni zamer byl porovnat dvé povodi,
pricemz pouze v jednom probihala tézba dieva (FOTTOVA. 1992 b). Z vvsledki vvzkumi

zamefenyceh na srazkoodtokovou problematiku mimo Jme vyplyva (KULASOV A, 1994).



e Dominantni roh ve srazkoodtokovych vztazich hraje pida. Lesni piida ve srovnani sc
zemédélskou pidou tlumi kulminaéni odtok velkych vod podstatné acinnéji.

e Slozka dzemniho vyparu v hydrologické bilanci velkych vod nchraje téméf zadnou
roli.

e Retenéni schopnost lesnich pid zdstava zachovana dlouho 1 po masivnim odtéZeni

dievni hmoty z lesnich porosta.

Vyzkum v ostatnich povodich je zaméfen na sledovani vlivu odlesnéni, pivodni zam¢ér
byl porovnat povodi v nichZ ne-/probiha tézba dicva (FOTTOVA, 1992 b). Zjisténé zakladni

charakteristiky povodi jsou v tabulce 1. Vyzkum ve vSech povodich nadale pokracuje.

4.2.12 Krusné hory

Krusné hory jsou daldi oblasti, kde probiha vyzkum v reprezentativnich povodich
v ramei projektu GEOMON. Jedna se o povodi X-14 Vysoka Pec a povodi X-16 Jezeri
(JEZ). Vysokd Pec byla monitorovana v letech 1977 az 1983. Vyzkum byl predcasné
ukoncen, protoZe ncbylo mozno pokracovat v méfeni odtoku vody.

Povodi Jezeri, zalozené CGU v roce 1982, se naléza severné od Mostu (cca S km SSV
od Jirkova) , v oblasti stIn¢ naruené antropogenni ¢innosti ¢lovéka. Povodi o plose 2,01 km?
je typické vyraznym vySkovym gradientem, ktery se promitda do gradientu srazkového
(KINKOR, 1987). Lokalita byla vybrana jako protiklad k imisemi malo postiZzenym povodim
na Ceskomoravské vrchoving v povodi Travy (HAR, SAL) (FOTTOVA, 1992). Zakladni
charakteristiky povodi Jezeti uvadi tabulka 1. Méfenim sc sleduji rozdily mezi antropogenné
siln¢ poznamenanym podpovodim A a B. SrdZkoodtokovd problematika byla feSena
minimaln¢, metody a vysledky se mi nepodatilo nalézt.

Povodi Moldava (MOL) pathilo do sit¢ GEOMON. ZaloZeno bylo vroce 1977
VULHM Praha. Lokalita se naléza cca 3 km SZ od Mikulova. Povodi ncbylo vybaveno pro

méieni latkovych bilanci. Méfeni jiz nepokracuji (FOTTOVA, 2006).

[8S]
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4.2.13 Ralska pahorkatina

Povodi Nedamov (NED) dfive patfilo do sitt GEOMON. Lokalita se nal¢za cca 2 km
V od Dubé. Vyzkum byl zaloZen v roce 1981 podnikem Stavebni geologie a.s. Hlavnim cilem
bylo sledovat vyvoj zdsob podzemni vody. Dale se méfil se chemizmus vody. Povodi
vykazuje pomémé vysoké hodnoty odtoku (FOTTOVA, 1992 b). Nenalezl jsem Zzadnou

zminku, Z¢ by zde vyzkum pokracoval.

4.2.14 Slavkovsky les

Cesky geologicky ustav provadi v oblasti Slavkovského lesa od zafi roku 1989
vyzkum v povodi Lysina (LYS), zaméfeny hlavné na chemickou analyzu. Lokalita sc nalcza
cca 6 km SSZ od Marianskych lazni. Zakladni charakteristiky povodi jsou v tabulce 1.

BUZEK et al. (1995) zkoumal trojici komponent odtoku. Pfimy odtok tvofil z odtoku
celkoveho v pruméru 4 % a kolisal mezi 20% béhem povodnovych udalosti, 6% v zimné a 4%
v letnim obdobi. Podpovrchovy odtok kolisal mezi 32-39% v zimé a 47-54% v letnim obdobi.
Podzemni odtok se pak pohyboval mezi 57-62% v zimé a 41-49% v 1été.

Deset kilometra vzdalené povodi Pluhiv Bor (PLB), je shodné ve vétsin parametra
jako LYS. Povodi se naléza cca 3 km JZ od Becova nad Teplou. Zasadnim rozdilem je
odlisné geologicke podlozi tvofené serpentinitem. | zde je vyzkum zaméfen picvazné na
monitorovani chemizmu. Obé povodi sc nachazi v oblasti potencidlniho ohrozeni lesnich
porostii. Podle FOTTOVA (1992) se latkova bilance obou povodi vyrazné lisi diky
geologickému antagonizmu. Vyzkum v obou lokalitach nadale probiha (FOTTOVA, 2006).

'4.2.15 Sumava

4.2.15.1 Povodi Volviiky

)

Reprezentativni povodi na Volynce vzniklo jako dusledek védeckého zascdani Rady
Mezinarodniho sdruzeni pro védeckou hydrologii v Athénach v roce 1961. Navrhlo se rozsifit
stavajici sit’ hydrometeorologickych stanic a zfizeni reprezentativnich a vyzkumnych povodi.
Vi¢ dobé& u nas necexistovalo rozsahlejdi  povodi s komplexnim  pozorovanim

hydrometeorologickych jevil.



Prizkum byl proveden vsrpnu 1962 na Sumavé a v Novohradskych horich.
Predpoklad, aby tok byl minimalné doten vodohospodaiskymi zasahy spliiovala nejlépe
Volynka. Mé&fit se zacalo v dubnu 1963. (BALEK, HOLECEK, 1964). Vyzkum zajistoval
Ustav hydrodynamiky CSAV Praha a VUV Praha.

Povodi Volynky ma celkovou plochu 382,4 km"” a Fadime ho tedy do stiednich povodi.
Sklada sc z ctvefice plosnych celki o velikosti cca 100 km®. Témi jsou Sputka, Peklovka,
horni Volynka a dolni Volynka. Zakladni charakteristiky udava tabulka 1. Vyzkum byl
zam¢fen hlavné na sledovani parametrl, potifebnych k sestaveni hydrologicke bilance
(ZAJICEK, 1981). Informace o konkrétnich vyzkumech, jejich metodach a vysledcich se mi
nepodatilo dohledat.  Nenalezl jsem datum skonceni vyzkumu, nicméné vyzkum jiz deli

dobu neprobiha (BALEK, 2005).

4.2.15.2 Modrava

Od roku 1997, kdy byl proveden podrobny terénni priizkum, se v NP Sumava v okoli
Modravy zacalo s budovanim nového experimentalniho povodi Lesnickou fakultou CZU v
Praze. Zamérem bylo nalézt trojici povodi s co nejvice podobnymi fyzickogeografickymi
charakteristikami, liSicimi sc rostlinnym pokryvem. Povodi Kout, Doupé a Stolec byla
vybrana tak, aby poskytla informace o hydrologickych charakteristikach uzemi ne-/zasa-
Zeného kuroveem.

Od srpna 1998 se¢ zacalo s méfenim. V obdobi od ¢ervna do fijna jsou méfeny
kvantitativni ukazatcle jako teplota, srazky a vyska hladiny. To Ze jsou méieni provadéna
pouze 5 mésicu v roce je dano klimatickymi podminkami. Celoro¢ni provoz by byl piili§
finan¢né narocny.

Délka pozorovani zatim umozZnuje pouze nékteré dil¢i zavéry. Potvrdilo se, Ze
zalesnéné povodi ma nejvEétsi vyrovnanost odtoku, dile neni jednozna¢nad zavislost mezi
lesnatosti a odtokovym rezimem. KROVAK et al. (2004) uvadi Zc pii vyssich dennich
uhrnech srazek nez 50 mm jiZ vzniknou Skodlivé povodné bez ohledu na lesnatost, ¢i jeho
druhovou skladbu. Studie neprokazaly vyvoj hodnot pH jako reakci na rozdilny pokryv u
jednotlivych povodi. SIR et al.. (2004), s.235 uvadi, Ze: ,, méfeno rocnim (pfipadné sezonnim)
odtokovym koeficientem, je vliv druhového sloZeni porostii na odtok vody ... nevyrazny.*"

Vyzkum pokracuje i naddle.



4.2.15.3 Vimperska vrchovina

Od sedmdesatych let dvacatého stoleti probiha v jizni ¢asti Vimperské vrchoviny
vyzkum ve dvojici experimentalnich povodi, provadény Ustavem hydrodynamiky CSAV.
Vyzkumna lokalita obsahujici dvojici vyzkumnych povodi se naléza cca 3.5 km JZ od
Zdikova. Experimentalni povodi Na Lizu, téz Liz (LIZ) je zalesnéné, porost povodi patii do
kyselé smrkové buciny. Zemépisna poloha je 13°40'30" vychodni délky a 49°03'50" scverni
sitky. Minimalni vy8ka povodi je 828 m n.m, maximalni 1074 m n.m. a primérna vySka pak
9415 m n.m.. Veédecka ¢innost sc v této lokalité orientuje piedev$im na problematiku
usazenych srazek (ELIAS ct al., 1989) a chemizmu (TESAR et al., 2005).

Sousedici povodi Albrechtec (ALB) ma velice podobné charakreristiky, jako povodi
Liz, lisi sc pfedevdim vétsim podilem mladsiho lesa (JEHLICKA, 1987). Obé povodi byla
monitorovana v ramci projcktu GEOMON (GEOchemical MONitoring). Podle FOTTOVE

(2000) ;17 méreni neprobihd. Charakteristiky povodi uvadi tabulka 1.

4.2.15.4 Svatotomasska hornatina

Od roku 1997 provadi na pravobiezi Lipna vyzkum Jihoeska univerzita v Ceskych
Bud¢jovicich, fakulta Zemedelska, s cilem zkoumat ckologické funkce krajiny podle Riplova
holistick¢ho konceptu. Funkcc krajiny se¢ posuzuje podle modelu zaloZzeného na interpretaci
toku latek a energic tzv. ETR (encrgic-transport-reakce) ETR model pfedpoklada vysokou
miru vzdjemnych korclaci mezi strukturou vegetace, mikroklimatem, hydrologickymi
poméry, pedologickymi podminkami a hydrochemickymi procesy (PROCHAZKA et al.,
2003).

Byla vybrana trojicec povodi jeZ spliiuji zakladni pozadavek- maji odlisny charakter
vegetacniho krytu a nejsou pod vlivem aktualni hospodaiské ¢innosti. Ostatni charakteristiky
jsou velice podobné, uvadi je tabulka 1.

»Povodi Mlynského potoka bylo v minulosti systematicky odvodnéno, potok
napfimen, zahlouben a vydlazdén ..., 70% plochy povodi pokryvaji polointenzivné
obhospodafované louky a pastviny. Povodi Bukového potoka pokryva z 95% sekundarni les
s pfevahou smrku. Plochy v povodi Horského potoka jsou pokryty prevazné lesem (71%),
ncobhospodafovanymi plochami bezlesi (16,2%) a z&asti kosenymi loukami (9,6%)."

(PROCHAZKA et al., 2003).



V povodich se meéi prutoky, teplota, vodivost a pH, = Od poloviny roku 1999 jsou
k dispozici udaje o prutocich ve dvacetiminutovych intervalech. _Statisticka zhodnocen
ziskanych dat bvla provedena programem Statistica (Statsoft. Inc. Tulsa) za pouziti
popisnych statistik (Descriptive statistics) a nasledné jednocestne analvzy rozptviu (One-way
ANOVA) Pro zamitnuti resp potvrzeni vzajemnych rozdili mezi jednotlivymi povodimi u
kazdeho vybrancho parametru byl pouzit  Tukey™ test (Tukey honest significant difterence
test)” (PROCHAZKA et al 2003).

Bvlo zpsténo. Ze nejvyssi prumerny prutok ma Mlynsky potok. nejnizsi Horsky potok.
Podle hrube srazkoodtokove bilance (hydrologicky rok 2001) nejvice vody zachyti Bukovy
potok (47 %), negmené Mlynskv potok.

JZatimeo povodiovy stav v srpnu na tocich Horskeho a Bukoveho potoka odpovida
povadnovym stavum pit jarnim tani snéhu tehoz roku. na toku Mlynskeho potoka byl srpnovy
stav vody vyrazné vyssi. Srazkovy uhrn za mésic srpen byl pritom na Pase¢ne zaznamenan v
rekordni vy§i 355 mm™ (PROCHAZKA ct al. 2003). Novéjsi zminku o pokracovani vyzkumu

1sem nenalezl
4.2.15.5 Spalenec

Reprezentativnl povodi Spalenec (SPA) se naleza 5 Km vyvchodne od Volar a patit do
sité monitorovacich lokalit GEOMON. Mefeni zabezpecuje CGU. nenalezl jsem datum
zahajem meéreni.  Vyzkum zaméfeny na chemickou analyzu se srazkoodtokovou
problematikou zabyvva pouze okrajové. Pofizuji se udaje o mésicnich uhrnech podkorunovych
srazek a srazek na volne plose Probiha zde kontinualmi zaznam vvskyv hladiny v zavérovem
profilu  povodi.  zjistup se  prumérne  denni pratoky  z konsumpéni - kiivky
(g ceci sy cvnnos e fottena jioeos bun, NAVRATIL et al, 2005). Vyzkum pokracuje 1
nadale v ramci projektu GEOMON. Pozoruhodna je blizkost s povodim  Tetrivcéiho potoka

(Spalenec usti do Blanice pouhvch par desitek metru dale po proudu)

4.2.15.6 Povodi Blanice .

Viroce 1991 zalozil Ceskv geologicky ustav. cca 8 km I\ od Volar, dvojici
vvzhumnyceh povodi Cerny potok (CRP) a Plansky potok (P1.P) \" obou pitpadech se jedna

o velmi zalesnéna povodi (FOTTOVA., 1992). Vyzkum nepokracuje.



4.2.16 Horovicka pahorkatina

V hydrologickém roce 1974 bylo zaloZzeno tehdej$im Vyzkumnym astavem melioraci
(dnes VUMOP) experimentalni povodi v katastru obce Cerhovice. Stalo sc tak kvuli feseni
ukolu . Funkce drenazniho zasypu, obsypu a filtru. Nasledné se teSila problematika tdprav
odtokovych poméri odvodiiovacimi zafizenimi ¢i vliv zemédelske ¢innosti na kvalitu vody
(SVIHLA, 1979).

Plocha povodi Cerhovického potoka je 894 ha, 407 ha tvofi zemedélsk¢ pudy, zbytek
smiSené lesy s dominantnim zastoupenim smrku a dubu. Geologické podloZi je tvofeno
algonkonickymi biidlicemi a drobami. Zakladni charakteristiky povodi jsou v tabulce 1.

Vyzkum nadale pokracuje.

4.2.17 Knvoklatska vrchovina

V fijnu 1985 zac¢al Cesky geologicky tstav zkoumat biogeochemické poméry malého
povodi Mynaruv luh (MLL) v oblasti centralniho Kfivoklatska. Lokalita se nachazi 4 km 11Z
od Roztok u Krivoklatu. Zakladni charakteristiky povodi jsou v tabulce 1. Povodi pattilo do
monitorovaci sit¢. GEOMON (CERNY, 1987). Studium bylo orientovano na zjistovani
latkovych bilanci. Podle FOTTOVA (2006) nebyla vlastni lokalita vhodné zvolena. Vyzkum

J1Z nepokracuje.

4.2.18 Brdska vrchovina

Jedna se o povodi Halounsky potok (HAL) zaloZen¢ pocatkem devadesatych let.
Lokalita sc naléza 2,5 km SZ od Kytina. Povodi nalezelo do sitt GEOMON (FOTTOVA,

1992). Zakladni charakteristiky jsou v tabulce 1. Nenalezl jsem vice informaci.

4.2.19 BenesSovska pahorkatina

V roce 1984 zalozil Institut aplikované ekologie VSZ, Kostelec n. C. 1. vyzkumné

povodi Lesni potok (LES). Povodi o rozloze 0,7 km? se nachazi cca 7 km JZ od Kostelce nad
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Cernymi Lesy a je zccla zalesnéno. Lokalita patti do sitt GEOMON. Vyzkum je zaméfen na
chemicky monitoring (FOTTOVA, 1992, 2006). Pavodni zamér byl studovat stopové prvky
ve slozkach piirodniho lesniho prostiedi. (FOTTOVA, 1992 b). Vyzkum zde dale probiha.

4.3 Slovenské vvzkumy

4.3.1 Malé Karpaty

Vyzkum probiha od roku 1991 diky ¢innosti IHSAS ve ¢tyfech povodich- Vydrica,
Pezinsky potok, Gidra a Parna. Jedna se o vysoce lesnatd povodi, negativné ovlivnéna
intenzivni  zemédélskou Cinnosti v blizkém  okoli.  Zjisténé udaje jsou v tabulce 1.
PEKAROVA, PEKAR (1996) zde zkoumali vliv vyuziti krajiny na kvalitu vody. Povodi
Vydrica sc nachazi 6 km SZ od Nového Mésta. Sleduji se latkové bilance (FOTTOVA, 1992).

Nemam k dispozici informace o tom, zda vyzkumy probihaji 1 nadale.

4.3.2 Strazovska vrchovina

Jedno 7z prvnich cxperimentélnich povodi na Slovensku bylo povodi potoka Mostenik,
zalozen¢ho Ustavom hydroldgic Slovenské akadémic vied v roce 1958. Pocatek badani byl
zam¢fen na ovéfovani fyzikalni podstaty hydrologickych procesd, rozvoj teorii a metod
k stanoveni a upfesnéni parametrii jednotlivych komponenti téchto procest se zamétenim
ptedev§im na tvorbu a rezim odtoku, vodni bilanci malych povodi a vsakovaci schopnost
pudy (PEKAROVA ct al., 2005) .

Cclé povodi potoka Mostenik bylo rozdéleno na 9 dil¢ich povodi: FapSova, Lackova,
Kudlova, Paulecova, DuSianica, Cingelova, Lesny, Rybarik a Galanovec. Jednim z ncjdu-
lezitgjsich ukoli byla analyza a parametrizace vlivu vyuzZiti povodi na rczim odtoku. Price
probihaly v ramci trojice dil¢ich povodi s rozdilnym vegetacnim zastoupenim. Nachazeji se
piiblizné 4 km JZ od Povazské Bystrice.

e Rybarik jako zemeédélsky vyuzivané povodi s pfevahou ormné pidy.
e Lesny jako zalesnéné povodi s ptfevahou habru (75 % habr, 20 % smrk, 5 %
borovice).

¢ Cingelova jako zalesnéné povodi s pievahou smrku (90 % smrk, 10 % borovice).
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Aktualnimi aktivitami po roce 2000 je vyzkum eroznich procesu, bilance dusiku
v obou tvpech povodi a také problematika kvantifikace povodich. Dosazene vysiedky se
prezentuji napiiklad v ramci mezinarodnich projektu ERB a FRIEND. Vsledky z 40t leteho
obdobi 1965-2004 shrnuje PEKAROV A et al (2005):

e lLes ma vyrazny vhiv na zadrzeni vody v povodi v mimovegetacnim obdobi (f1jen-
brezen) V teto dobé odteka z polnohospodarskeho povodi 63 % celoroéniho odtoku,
u zalesnéneho povodi je to 55 %

e lLes vletnich mesicich vyrazné  nenadlepSuje  specificke  odtoky  ale  vodu
spotrebovava.

e Vegetacni kryt ovliviiuje tvorbu zasob vody v povodi. Akumulace vody probiha delsi
dobu u povodi zalesnéneho (unor). nez u polnohospodatskeho (leden/unor) Rozdil
mezi jehli¢natym a listnatym lesem nebyl zaznamenan

e l.esnata povodi maji vétst schopnost akumulovat vodu (122 mm v unoru), oproti
polnohospodarskemu povodi (88 mm v lednu).

e Roc¢ni odtok je z polnohospoadarského povodr je 1.22 Kkrat vvssi nez z povodi

zalesneneho smrkem a 1,46 krat vvs$$i nez z povodi zalesnéncho habrem

Ve jmenovane trojict povodt hydrologicky vyzkum nadale probiha.

4.3.3 Nizké Tatry

Reprezentativni povodi IHSAS Bystrianka sc nachazi v krystaliniku Nizkych Tater
mezi 700 az 2043 m n.m. Celkova rozloha je 23,37 km’, z niz 80 % je zalesnéno. Zjiiténé
charakteristiky jsou v tabulce 1. PEKAROVA. PEKAR (1996) zde zkoumali viiv vvuziti
Krajinv na hvalitu vody Mimo jine se zde sledovali projevy akumulace a tami snéhu. Nemam
k dispozici vice intormact.

V roce 1970 zalozil SHMU vyzkumne povodi Otupianka (OTU). Povodi o plose 2,16
km” odvodiuje SZ svah hory Chopok. V roce 1983 zalozil SHMU vyzkumne povodi Radovy
potok (RAD) Povodi o plose 1.65 km* odvodnuje ¢ast zapadniho svahu Demanoy ske doliny
Povodi OTU a RAD, nachazejici se pobliz hory Chopok se vyrazné lisi geologickym
podlozim vyzkum je zaméfen hlavné na hydrochemickou a hydrogeologickou problematiku

(FOTTOVA. 1992 b) Nenalezl jsem zminku. zda v Nizkvch Tatrach pokracuji vvzkumy i

nadale
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4.3.4 Zapadneé Tatry

V roce 1986 zalozil IHSAS vyzkum na Jaloveckém potoce (JAL), v zapadni casti
Zapadnich Tater, s timyslem studovat komponenty vodni bilance a procesy v horském povodi.
Lokalita sc naléza 5 km SSV od Jalovce. Zakladni charakteristiky uvadi tabulka 1.
Modclovanim evapotranspirace se zabyvali MESZAROS et al. (2003). Z vyzkumu vyplynulo,
7¢ existuje vyrazna disproporce v rozloZeni dlouhodobé primémé ro¢ni cvapotranspirace

mezi severnimi a jiznimi svahy povodi. Nejvy$si hodnoty byly zaznamendvany na jihu,

Tt

4.3.5 Ondavska vrchovina

V roce 1987 zalozil Ustav hydrologie a hydrauliky SAV dvojici vyzkumnych povodi
Babie (BAB) a Manelo (MAN). Lokality se nachazi 5 km SZ respcktive 5 km S od Bukovce.
Babic je povodi zemédelské (0,34 km?), Manclo je povodi lesni (0,2 km?). Vyzkumné plochy
geologicky patii do flySové oblasti, pfedmétem vyzkumu je sledovani litkovych bilanci
(FOTTOVA, 1992 b). Vyzkum pokracoval minimalné do roku 1996 (PEKAROVA, PEKAR,
1996).

4.3.6 Pol’ana

Od roku 1994 provadi Technicka univerzita, Lesnicka fakulta T. G. Masaryka ve
Zvolen¢ vyzkum zaméfeny na porovnani odtoku ze dvou malych povodi s rozdilnou
lesnatosti- v povodi Bobrovo a v povodi Velka voda (VALTYNI, 1998). Pro tyto povodi je
typickd rozdilna lesnatost. Zakladni charakteristiky obou povodi udava tabulka 1. Vyzkum

nadale pokracujc

V povodi Bobrovo prevladaji z jehli¢natych dieviny (53 %). Ngjvice je zastoupen
smrk (44 %), dale jedle (8,5 %). Z listnatych dievin, jez tvoii dohromady 47 % plochy povodi
prevlada buk (39 %), dale javor horsky ptedstavuje 7 % plochy. Primérny vék smrka je 30
let, u bukii a jedli je to 80 az 95 rokd.

V povodi Veika Voda pievladaji rovnéZ jehlicnaté dieviny (64 %). Nejvice je

zastoupen smrk (60 %), dale jedle (3 %). Z listnatych dfevin, jeZ tvoii dohromady 36 %
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plochy povodi pievlada buk (29 %), dile javor horsky predstavuje 7 % plochy. Primémy vék
smrki a jedli je 60 let, u buki je to 70 let a u javord 80 let (VALTYNI, 1998). Zavéry dle
VALTYNI (1998):

e Kulminaé¢ni pritoky a jim odpovidajici specifické odtoky byly v letech 1995 a 1996
mensi v povodi s vétsi lesnatosti.

e  Pram¢mé hodnoty dennich specifickych odtokil pfi zvySenych pruatocich zplisobenych
tanim snchu, 1 pfi de$tém podminénymi zvySenymi prutoky, ve vegetacnim obdobi,
byly vétsi u povodi nczalesnéného.

e Hodnoty minimalnich specifickych odtokl byly vetsi v povodi s vétsi lesnatosti,vEtsi
vyrovnanost pratoku (rozdil mezi roénim kulmina¢nim a roénim mimimalnim prato-
kem) byla zaznamenana u povodi vice lesnatého.

e 7 plosn¢ jednotky lesnatéjsiho povodi odteklo vice vody, nez 7 povodi meéné lesna-

tého.

V roce 1991 zalozila Sprava CHKO Po’lana ve Zvolen¢ vyzkumné povodi Hucava
(HUC). Povodi o plodc 1,48 km’® se nachazi 13 km J od vrcholu Ostry Grui a je zccla
zalesneéné. Zakladni charakteristiky udava tabulka 1. Podle FOTTOVE (1992 b) bylo povodi
vybudovano pro sledovani stavu ptirodniho prostiedi a jeho zmén metodou stanoveni

latkovych bilanci. Nenalezl jsem informace, Ze by vyzkum pokracoval.

4.3.7 Kremnické vrchy

V roce 1986 zalozil Ustav ckologic lesa SAV, Zvolen vyzkumné povodi Kovacovsky
potok (KOV). Jedna se o zccla zalesnéné povodi o ploSe 0,55 km® cca 5 km ZSZ od Sliace
(FOTTOVA, 1992). Studoval se kolobéh latek v lesnim ekosystému a vliv téZebn¢ obnovnich
postupll na latkove bilance.Zakladni charakteristiky jsou v tabulce 1. Vice informaci jsem

nenalezl.

4.3.8 Slovenské rudohorie

V roce 1986 zalozil Lesnicky vyzkumny ustav Zvolen dvojici vyzkumnych povodi
Bal'ovka (BAL) a Surovina (SUR). Vyzkumna lokalita se naléza 2 km JV od vrcholu

Kopanica. Bal'ovka (0,9 km") je povodi zalesnéné. Surovina (1,3 km®) je vyuZivana poln-

(5]
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ohospodarsky. Vyzkum byl nejprve orientovan na lesnickou problematiku, pozdéji sc
zkoumaly latkové bilance (FOTTOVA, 1992 b). Nemam informace o tom, 7¢ by vyzkum

pokracoval.

4.4 Zahranic¢ni vyzkumy

Védecké badani prostiednictvim experimentalnich povodi ma jiz vice jak stoletou
tradici. Je celkem pochopitelné, Z¢ pocatky méfeni v nékterych vyzkumnych lokalitich ve

svete, maji delsi tradici nez badani na naSem uzemi. Neplati to viak vzdy.

4.4.1 Evropa

4.4.1.1 Sperlegraben a Rappengraben (Svvcarsko)

Ustiedni §vycarsky ustav pro lesnické vyzkumnictvi v Bernu zalozil v roce 1900
v povodi Emmenu tuto dvojici experimentalnich povodi. Hlavnim smyslem projcktu bylo
ziskani poznatku ohledné vlivu lesnich porosti na vodni poméry a prib¢h odtokl
v pramennych oblastech. Hlavnimi postavami byli panové A.ENGLER a jeho pozdé)si
nastupce H.BURGER. Béhem vyzkumu byly zjistény tyto informace* VALEK (1962):
o Zad¢letrvayicich dedth podminuje zdrZznou schopnost lesa stav pudy.
e V pripadé¢ nasyceni pudy predchazejicimi srazkami je les neucinny, tj. odtékd z ného
stejné¢ mnozstvi vody jako z oblasti malo lesnaté.
e Za suchych obdobi odtéka z lesnatého povodi vzdy vice vody oproti povodi milo
zalesnénému, bez ohledu na ro¢ni obdobi.
e Priznivy ucinek lesa na vodni hospodareni je dan predevsim velkou pdrovitosti lesni
pudy.

e lessam o sob& ncmuze zabranit povodnim .

* VALEK neuvadi dobu trvani vyzkumu.

Nenalezl jsem aktualni informace.
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4.4.1.2 Horni Harc (Némecko)

V roce 1958 doslo v tehdejsi SRN k zaloZeni vyzkumu holosece na povrchovy odtok
ve ¢tvefici povodi. Ten byl situovan do pohoti Homiho Harcu. Konkrétné se jednalo o povodi
lesnata Wintertal (0,87 km?, pramérny roéni odtok 21.5 I/s.km?) a Steile Bramke (0,37 km”,
23.2 I/s.km?), dale holoscéi smycen¢ Lange Bramke (0,73 km?, 21,4 I/skm?) a koneené nove
smrkovou tycovinou krytém Dicke Bramke (0,32 ha, 22,3 I/s.km?). Nejvyssi odtoky byly
zaznamenany v ramci Lange Bramke (558 I/s.km’) a poté ve Wintertalu (214 I/s.km?).
Nejnizsi primérny pritok ¢inil u Lange Bramke (2,44 I/s.km?) a u Wintertalu (1,54 I/s. km?)
(VALEK, 1962, LANGE, HAUHS, 1995). V povodi vyzkum nadale pokracuje, probiha zde

rovnéz geochemicky monitoring.

4.4.1.3 Porari (Némecko)

VALEK (1962) dale uvadi lokalitu v povodi piitokii feky Ruhr zaloZenou
E.KIRWALDEM v roce 1950. Velikost dil¢ich povodi ma byt od 0,21 km® a7 3,33 km’. Podil
zalesnéni je v rozsahu 3-100 %, hodnota nadmoiské vysky od 194 do 556 m n.m.. Nejsou

uvedeny zadné konkretni vysledky.

4.4.1.4 Balquhidder (VB-Skotsko)

Vroce 1981 zalozily Institute of Hydrology Stirling spolu s Institute of Hydrology
Wallingford dvojici experimentalnich povodich na fece Balquhidder, v pohoti Grampieny, 60
km severn¢ od mésta Glasgow. Plvodnim cilem bylo studovat vliv lesniho hospodafeni na
vodni zdroje ve skotskych vysocinich (JOHNSON, WHITEHEAD, 1993). Dostupné zdroje

ncobsahovali konkrétni informace o metodach ani vysledky.

4.4.1.5 Plynlimon (VB-Wales)

Vroce 1969 zalozil Institute of Hydrology experimentalni povodi Plynlimon ve
sttednim Walesu. Primdrnim cilem bylo podle HUDSONA a GILMANA (1993) kvantifikovat
rozdily v evaporaci mezi z 67 % zalesnénym povodim feky Severn a povodim feky Wye,

pokryt¢ loukami a pastvinami. Béhem méfeni byl u obou povodi zaznamenan trend vzristu

34



srazek 1 odtokd, v letnich mésicich, na ukor ploch s ornou piidou. Vyzkum by mel pokracovat

1 nadale.

4.4.2 USA

4.4.2.1 Wagon Wheel Gap ,

Jedna se o dvojict vyzkumnych povodi v oblasti Rocky Mountains v jiznim Coloradu.
Vyzkum byl zaloZen vroce 1910 lesni a meteorologickou sluzbou. BATES a HENRY
skoumali vztah mezi lesem a povodnémi (VALEK, 1962). Ob& povodi maji rozlohu Zhruba
0.9 km® a kromé vegetaéniho pokryvu jsou téméf totozna. Praméma roéni vyska srazek je
530 mm.

Po osm let trvajici kalibraci doslo k smyceni lesa v jednom z povodi. Ro¢ni odtokova
vyska sc poté zvétsila o 30 mm. Doslo ptedevs§im k velkému narlistu odtoku v jamich
mesicich, letni odtok se navysil nepatrné. Vyzkum na této lokalité inspiroval mnoho
pozd¢jSich aktivit (WHITEHEAD, ROBINSON, 1993).

Podle VALKA (1962) BATES a HENRY mé#ili na dvou povodich A a B (obé s rozlohou
okolo 90 ha, nadmotska vyska okolo 3000 m, zalesnéni 79 % a 84 % plochy povodi).
Zatimco v roce 1919 odtok z povodi A zlstal nezmeénén, odtok ze smyceného povodi B 0 35
%. Ackoliv jsem nenalezl nové;si informace nez z roku 1993, d4 se predpokladat, Ze vyzkum

nadale pokracuje.

4.4.2.2 Coweeeta

Od roku 1931 byl provadén rozsdhly vyzkum v jizni ¢asti Apala¢skych hor v scverni
Karolin¢. Na drive kompletn¢ zalesnéné lokalité o plose 18 km? |, ro¢ni Ghrn srazek okolo
1800 mm, se nachazi vice nez 20 dil¢ich povodi. Vyzkum studuje hydrologické odpovédi na
rozlicné zplUsoby hospodaieni v lesnich povodi. Bylo vysledovano, Ze po provedeni upiné
holoseCe vzrostl maximalni odtok o 15 %. Vyzkum prokazal silnou zavislost velikost
povodiiové viny na typu lesniho porostu. Naptiklad nahrazenim borovice listnatymi lesy se
snizil odtok o 250 mm za rok (WHITEHEAD, ROBINSON, 1993). Podobn¢ jako u

ptedchazejici lokality neni pravdépodobné, ze by vyzkum skoncil.

35



4.4.2.3 Hubbard Brook

Vyzkumnou lokalitu zfidila v roce 1955 US Forest Service jako svou hlavni zakladnu
hydrologick¢ho vyzkumu. Naléza sc v oblasti White Mountain v stfednim New Hampshire.
V oblasti je 8 dilcich povodi. Ro¢ni thm srazek sc pohybuje okolo 1400 mm. Vegetace je
tvorena jedli, ve vysSich vyskach se vyskytuje smrk. Prvnim cilem bylo urcit vliv hospodateni
s lesni plidou na odtok. Nasledné se fesily otazky vlivu na kvalitu vody, ¢i vlivu na povodn¢

(WHITEHEAD, ROBINSON, 1993).
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pe pscudogle) pr pararula
re rendzina p piskovec
ra ranker ] jilovec
p podzol ed granodiorit
pk podzol kambizemi s svor
ph humusovy podzol sln slin
k kambizem p;' vapnity piskovec
kk kyseld kambizem T rula
kl lesni kambizem 7 zula
kp podzolovana kambizem b bfidlice
ki kambizem luvizemi f fylit
kpy kambizem pseudoglejova dr droba
hz hn¢dozem s slepenec
hzk hnedozem kysela rd ryodacit
hzpye hnédozem pseudoglejova andezit
hzl hnédozem lesni d diorit
0 organozem v vapenec
pre pararendzina or ortorula
ta andezitovy tuf
ROKE ry ryolit
- vyzkum pokracuje am amfibolit
K neni mi znamo pra prachovec
vyzkum ukonéen, rok ser scrpentinit
u? nezmam do dolomit
VEG
S smrk
bu buk
ho holiny
bo borovice
a javor
b bfiza
d dub
je jedle
ha habr
Smes vice druhti
jef jefab
v alpinska vegetace
v horska vegetace
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TYP

E experimentalni povodi
El porovnavaci studie v exp. p.
E2 studic ve stejném povodi
E3 studie v parovych povodi
R ) reprezentativni povodi
| lesni povodi
~_a_ polni povodi

p pastvinné povodi

u  povodi na zastavéne plose

O umele odvodnéné povodi

X povadi bez umélého odvodnéni

s vyzkum zaméfeny na srazkoodtokovou problematiku
sl vyzkum zamefeny na srazkoodtokovou problematiku v navaznosti na vegetaéni pokryv povodi
s2  vyzkum zaméfeny na srazkoodtokovou problematiku v ndvaznosti na umélé odvodnéni povodi
< vyzkum zameteny na problematiku jakosti vod a chemizmu

u  vyzkum zaméieny na problematiku usazenych srazek

p  vyzkum zaméfeny na problematiku podzemnich vod
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Vysvétlivky k obrazku 1:

1 Mala Raztoka | 35| Svatoanensky p.
2 Cervik 36| U Vodary
3 Bafiny 371 U Dvou loutck
4 Podtaty 38| Serlissky p.
S Senice n. L. 39| Téchoninsky p.
6 Bystiitka 40| Modry potok
7 Kychova 41 Uhlitska
8 Zd¢échovka 42| Blatny potok
9 | Vaskovy potok |43 Kristidnov
10 Vsenunka 44 Smedava |
11 Dievnice 45 Smédava Il
12 Soln¢ 46 Jezdecka
13 Polichno 47 Jizerka
141 Rajecky potok | 48|  Vysoka pec
15 7dama 49 Jezeti
16 Jihlavka 50 Moldava
171 Otinsky potok |51 Nedamov
18 Hartvikov S2 Lysina
19| Salacova Lhota |53 Pluhtv Bor
20 Vocadlo 54 Kout
21 Samsin 55 Doupé
22 Pojbuky 50 Stolec
23 Cerni¢i 57 Na Lizu
241 Ancnsky potok |58 Albrechtec
Kopaninsky
25 potok 59|  Mlynsky p.
20 Pekelsko 60 Bukovy p.
27 Kopaniny ol Horsky p.
28| Kamenna Lhota |62 Spalenec
29| Ovesna Lhota |63 Cerny p.
30 Loukov 64 Plansky p.
31 Polomka 65| Cerhovicky p.
321 Dolsky potok | 66| Milynaihv luh
33 Kotelsky p. 67| Halounsky p.
34| Mrakotinsky p. 168 | Lesni potok




5. Experimentalni povodi Zbvtinsky a Tetrivéi potok

5.1 Obecna charakteristika

Povodi Zbytinského a Tetiiveiho potoka se nalézaji v podhiifi Sumavy, mezi mésty
Volary a Prachatice (viz. Obrazek 2). Zemépisné soufadnice jsou piiblizné 13°58°00™
vychodni dé¢lky a 48°56°00™ severni §itky. Oba toky usti do feky Blanice. Zbytinsky p. na
ficnim  kilometru 81,9 a Tetfivéi p. na f. km. 84,5 (KOHOUTEK et al, 1987,

hitp://geoportal.cenia.cz/mapmaker/centa/portal/ ).

Plocha povodi Zbytinského potoka je 97179754 m®. Je to tok V. fadu, ¢islo
hydrologického pofadi je 1-08-03-008. Délka toku je 4 900 m a charakteristika povodi
(u=P/L’> =041) vypovida o v&jifovitém tvaru (Hydrologické pomeéry Ceskoslovenské
sociahistické republiky, 1965, 1965 b). Hlavni tok pramenici 872 m n.m. smétuje piiblizn¢ od
vychodu k zapadu. Jeho fi¢ni sit’ dale tvofi dva bezejmenné ptitoky. Prvni pritok usti do
hlavniho toku pfimo v obci Zbytiny, druhy dile po proudu, pfiblizné 200 metrii za obci.
Nejvyssi bod se nachazi na SV povodi ve vysce 975 m n.m.. N¢jniz§im bodem je usti
Zbytinského potoka do Blanice (772 m n.m.).

Vyzkumnou plochou neni celé povodi Z. p., ale pouze povodi jeho prvniho (levého)
pfitoku, jez usti do hlavniho toku v obci Zbytiny (obrazek 2, priloha 2). Plocha tohoto povodi
je 1555 660,06 m*. Je to tok VI. fadu, délka toku je 1 720 m a charakteristika povodi (a=P/L’
=(),53) vypovida o v¢jitovitém tvaru. Tento tok pramenici 827 m n.m. sméfuje piiblizné od

twwr

je usti toku do Zbytinského potoka (784 m n.m.).

Plocha povodi Tetkivéiho potoka je 61294298 m’. Je to tok V. fadu, ¢islo
hydrologick¢ho poradi je 1-08-03-006. Délka toku je 3 900 m a charakteristika povodi
(u=P/L* =0,41) vypovida o v&jifovitém tvaru (Hydrologické poméry Ceskoslovenské
socialisticke republiky, 1965, 1965 b). Hlavni tok pramenici 890 m n.m. sméfuje piiblizné od
vychodu k zapadu. Jcho fi¢ni sit’ dale tvofi tii bezejmenné piitoky. Prvni pritok usti do
hlavniho toku ve vzdalenosti cca 600 metrit od pramene, druhy ptiblizné 800 metri dale po

proudu, tfeti o dalSich 530 metrti dal. N¢jvy$8im bod se nachazi na V povodi ve vySce 957 m
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Vyzkumnou plochou neni celé povodi T. p., ale pouze povodi jeho prvniho pravého
ptitoku. Ten usti do hlavniho toku na jeho 3,4 f. km od usti do Blanice (1,5 f. km od
pramene). Situace je na obrazku 2 a v ptiloze 3. Plocha tohoto povodi je 1 622 045,5 m?. Je
to tok VI. fadu, délka toku je 1 508 m a charakteristika povodi (a=P/L? =0,71) vypovida o
véjifovitém tvaru. Tento tok pramenici 890 m n.m. smétfuje piiblizn€ od severovychodu
k jihozapadu. Nejvyssi bod se nachazi ve vySce 957 m n.m.. Nejniz§im bodem je usti toku do

Tettivéiho potoka (793 m n.m.).

Obrazek 2: Zbytmsky a Tetr1vc1 potok o
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5.2 Geologické poméry

Podhiti Sumavy se orograficky tadi do Ceského masivu, soustava Jihoteské vysociny
tvoit jeho rozsahlé predhercynské krystalické jadro. Tato jednotka byla dlouhodobou
denudaci zbrouscna na parovinu. Teprve v tietihorach doslo k jejimu zprohybani a rozlamani.
Zajmové izemi se nachazi v jedné ze ¢tyfech soustav Jihodeské vysoiny- soustavé Sumavy.
Jednotka je zlomového plivodu. Tvofi ji krystalické biidlice a hlubinné vyviceliny. Spolu
s Ceskomoravskou vrchovinou patii soustava k nejstarsim jadriim Ceského masivu. Z této tzv.
Sumavské vétve moldanubického krystalinika vystupuji biidli¢naté zeyjména pararuly, ruly,

svory, kfemence a krystalické vapence (HAUFLER, 1960).

Povodi Zbytinského potoka je tvoieno prevazné proterozoickymi az palcozoickymi
penou horninou je granulit. Najdeme ho predevs$im v jiZni ¢asti povodi. V scverni ¢asti povodi
Je hojn¢ zastoupena pararula a migmatit (viz. obrazck 3). Pomémé velké zastoupeni ma i
piscito-hlinity az hlinito-piscity scdiment, nalézajici se v okoli fi¢ni sité. V porovnani
s povodim Tetfivéiho potoka je zdymoveé uzemi mnohem vice heterogenni.

Povodi pritoku Z. p., na némz probiha vyzkum, je tvofeno pievazn¢ granulitem. Horni
¢ast toku kopiruje vyskyt smiseného sedimentu, jez dale prechazi v nivni sediment. Ri¢ni sit’
Je lemovana pis¢ito-hlinitym az hlinito-pis€itym sedimentem. V jihovychodni ¢asti povodi je
vyznamné zastoupena ortorula.

Povodi Tetrivéiho potoka je rovnéz tvofeno prevazné proterozoickymi az palcozo-
ickymi horninami. M¢éné zastoupeno je kenozoikum. V celém zajmovém dzemi dominuje
granulit. V okoli fi¢ni sit¢ najdeme piscito-hlinity az hlinito-piscity sediment (obrazek 4) .

Povodi pritoku T. p., na némz probiha vyzkum, je tvoteno prevazné granulitem. Horni
¢ast toku kopiruje vyskyt smisencho sedimentu, jez dale prechazi v nivni sediment. Riéni sit’
je lemovana pis¢ito-hlinitym aZ hlinito-pis¢itym sedimentem. V severni ¢asti povodi je
vyznamné zastoupena ortorula. Obé experimentalni povodi se tedy v geologickych pomérech

prakticky nelisi.
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Obrazek 3: Geologické poméry Zbytinského potoka podle typu horniny

Geologické poméry
Zbytinsky potok l

amfibolit i J
amfibolit, gabroamfibolit
amfibolit,rula 0 2000 m
granulit

leukokratni Zula, granity
migmatit

migmatit az anatexit
nivni sediment

ortorula |
pararula !
pis¢&ito-hlinity az hlinito-piscity sediment
rula

serpentinit

slatina, raselina, hnilokal

smiSeny sediment

ENEEEEEEEN 'BEEE

Rozvodnice pfitoku Zbytinského p.

1
|
! Rozvodnice Zbytinského p. ‘
|

Zdroj: Geologicka mapa CR, 2005.
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Obrazek 4: Geologické poméry Tetiiv¢iho potoka podle typu horniny

|
Geologické poméry
Tetfiv€i potok | |
granulit
nivnisediment 0 2000 m
ortorula

piscito-hlinity az hlinito-pis&ity sediment
slatina, raselina, hnilokal
smiSeny sediment

(L ] ]

Rozvodnice pfitoku Tetfivéiho p.

Rozvodnice Tetfivéiho p.

Zdroj: Geologicka mapa CR, 2005.
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5.3 Hydrogeologické poméry

LY

Uzemi na sever od Zbytinského p. ma charakter puklinového kolektoru se zvysenou
propustnosti v piipovrchové zéné zvétralin (moldanubika) -migmatity a pararuly, uloZeni je
orientovano SZ-JV, Transmisivita (prito¢nost) je v rozmezi 4,8 . 10° az -3,5 . 107 m’s” |
velikost smerodatné odchylky transmisivity je 0,84. Priblizné pét set metrit zapadné od obce
Zbytiny jc¢ jiny typ hydrogeologického prostiedi.Diky vyskytu raselin se jedna o tzemi bez
kolektora. Transmisivita je mendi nez 1.10°m’s”', smérodatnou odchylku nelze stanovit.

Uzemi piiblizné na jih od Zbytinského p. ma charakter puklinového kolektoru se
zvysenou propustnosti v piipovrchové zoné zvétralin (moldanubika) -granity a granodiority,
uloZeni je orientovano SZ-JV. Transmisivita je odhadovana pro vrcholove partic fadove 10
na’ m’s’" | velikost smérodatné odchylky transmisivity nelze stanovit.

V obci Zbytiny se naléza vyznamna studna s hydrogeologickymi udaji, jimaci zarez a
pramen zachyceny jimkou. Cel¢ tzemi patii do II. Kategorie z hlediska vyuZitelnosti pro
zasobovani pitnou vodou, kritickou sloZzkou podminujici zhorSenou kvalitu vody je Ca, Fe, N
(scver) a Ca, C (gih). Celkova vydatnost vrti pfi sniZzeni cca 5 m je rovna 0,05-0,5 I/s.
Transmisivita je nizkd. Z hlediska vodohospodaiského vyznamu je uzemi vyuzitelné pro

mensi odbéry, pro mistni (individualni) zasobovani (Hydrogeologicka mapa CR, 1995).

5.4 Geomorfologické poméry

Zajmova oblast se nachazi na izemi dvou geomorfologickych jednotck. Severni ¢ast
povodi Zbytinského potoka pri¢leiiuje BALATKA et al. (1972) do systému Hercynského,
provincie Ceska vysogina, subprovincie Sumavskd soustava, podsoustavy Sumavska
hornatina, cclku Sumavské podhiifi a podcelku Prachaticka hornatina. Morfometrické
charakteristiky Prachatické hornatiny udava BALATKA ct al. (1972 b). Rozloha podcelku je
489 km®, vyskové rozpéti od 430 m n.m. do 1096 m n.m., stfedni vySka 675,9 m n.m,,
prevladajici (rclativni) vyskova ¢lenitost 200-500 metrq, stfedni sklon 7° 42’ a orograficka
tiida plocha hornatina. y

Druha ¢ast zaymoveého uzemi a nutno Fici vétdina, véetné obou experimentalnich povodi,
pak geomorfologicky nalezi do podsoustavy Sumavska horatina, celku Sumava a podcelku
Zelnavska hornatina. Podle podrobnéjsiho &lenéni pak spada toto uzemi do Libinské

homatiny (BALATKA ct al., 1972). Morfometrické charakteristiky Zelnavské homatiny:
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rozloha podcelku je 179 km?, vyskové rozpéti od 693 m n.m. do 1228 m n.m., stfedni vySka
921,1 m n.m,, prevladajici (relativni) vySkova ¢lenitost 200-500 metr(i, stredni sklon 7° 40" a

orograficka trida plocha hornatina (BALATKA et al.,, 1972 b).
Pozn. Misto terminu podsoustava se dnes uziva pojem oblast (CAPEK, LACKOVA, 1983)

5.5 Pedogeografické poméry

V povodi Zbytinského potoka jsou nejvyraznéji zastoupeny kromé lesnich pud
predevsim kambizemé. Vétdinou se jedna o kambizemé podzolované a kyselé. JiZ méné
najdeme kambizemé oglejené. Lesni pudy jsou koncentrovany spise do horni ¢asti povodi,
predevsim na scverovychodé zajmového uzemi. V dolnim uaseku jsou zastoupeny glejové
pudy. Co do zastoupeni piidnich typl jc povodi mnohem variabilné;si, nez povodi Tetfiveiho
potoka (Pozemkové upravy se zaméfenim na bonitaci a pedologii, 1999, Databaze BPEJ, 1: 5

000), viz. obrazek 5. Podle htip://www . nature.cz/publik_svst2/files15/3212n.pdf a Pldni

mapy CR. (1993) jsou nejvice zastoupeny subtypy kambizemi (nejvice mesobazicka), feni sit
kopiruji pasy glejii. Ve vyssich polohach jsou zastoupeny kryptopodzoly. Zapadné od obce
Zbytiny sc naléza pas organozemi.

V piipad¢ ptitoku Z. t. lze hovofit predevsim o vyskytu kambizemé mesobazicke.
Ri¢ni tok je kopirovan vyskytem glejii. Kryptopodzol oglcjeny je zastoupen jiz minimalné
v nejvySsich polohach.

V povodi TetFivéiho potoka jsou nejvyrazngji zastoupeny lesni plidy. Jiz mén¢ je zde
kambizemi podzolovanych, kyselych ¢i oglejenych. Tyto jsou v jihovychodni a scvemi ¢asti
uzemi. Oglejené pudy jsou oproti povodi Zbytinského potoka zastoupeny minimalné
(Pozemkové dpravy se zaméfenim na bonitaci a pedologii, 1999, Databaze BPEI, 1: 5 000).
Padni poméry zachycuje obrazek 6. Podle Pudni mapy CR (1993) a

hitp://www.nature.cs/publik_syst2/files15/3212n.pdf a jsou nejvice zastoupeny kryptopodzoly

modalni a oglejené, Ficni sit” kopiruji pasy glejd, na které navazuji pscudogleje.
V piipad¢ pfitoku T. t. lze hovofit predev§im o vyskytu kryptopodzoli oglejenych.
Ri¢ni tok je kopirovan vyskytem gleji zraselinélych. Oproti povodi piitoku Z. p. je zde

vyskyt kambizemi minimalni. Z hlediska padnich poméri se tedy jiz obé povodi hsi.
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Obrazek 5: Pidni poméry Zbytinského potoka

Pudni poméry
Zbytinsky potok

lesni pldy l l
kambizemé podzolované/kysela
kambizem 0 2500 m
kamb.pseudoglejovd, piida pseudoglejova
fluvizem giejova

glej organozemni/organozem

glejova puda organozemni

pseudoglejova plda zbazinéla

Rozvodnice piitoku Zbytinského p.

Rozvodnice Zbytinského p.

Zdroj: Databaze BPEJ, 2005.
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Obrazek 6: Pidni poméry Tetiivéiho potoka

Pudni poméry
Tetfiv€i potok

lesni pady

kambizem& podzolovana/kysela

kambizem pseudoglejova

kamb. pseudoglejovd, pida pseudoglejova
pseudoglejova pida zbazinéla

BE(E.

Rozvodnice pfitoku Tetfivéiho p.

Rozvodnice TetfivEéiho p.

Zdroj: Databaze BPEJ, 2005.
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5.6 Vegetaéni poméry

Vyvoj vegetaéniho krytu mezi 1éty 1991 a 2000 zachycuji obrazky 7.8, 9 a 10. U obou
povodi jc patrny trend navratu k pfirozenéj§imu vyuziti krajiny. V povodi Zbytinského
potoka v rocec 1991 byly nejvyraznéji zastoupeny jednak louky, jednak komplex extenzivné
vyuzivanych ploch a parcel. Béhem deviti let podle databaze CORINE doslo k pfeméné omé
pudy a komplexnich systém® kultur a parcel na louky a pastviny. Podil vyznamé
zastoupenych jchli¢natych lest zustal prakticky nezménén. V pfipad¢ povodi pfitoku Z. p.
byla dominantné zastoupena tfida komplexni systémy kultur a parcel nahrazena tfidou louky a
pastviny. Podil jehlicnatych lesii, lokalizovanych do hornich partii toku a obecné¢ do
nejvyssich poloh povodi, zistal nezménén. V dolni ¢asti toku je zastoupena nesouvisla
zastavba (obrazek 7 a 8).

V povodi Tetrivéiho potoka zhstal zachovan dominantni podil jehli¢natych lesu.
Rozsahl¢ plochy omé pudy, vjizni ¢asti uzemi, byly preménény na louky a pastviny.
Stiidajici se lesy a kfoviny byly pouze pfejmenovany na tiidu nizky porost v lese. V piipad¢
piitoku T. p. si podrzecly dominantni zastoupeni dvé tfidy. Jednak to jsou jchli¢naté lesy,
jednak tfida nové nazyvana nizky porost v lese. Louky a pastviny, zastoupeny v nejvyssich
polohach povodi, nepatrné ztratily na ukor nizkého porostu. Na rozdil od pfitoku Z. p. ma
povodi vyrazné vyssi podil jchli¢natych lest, vyrazné nizsi podil luk a pastvin a nejsou zde

vyznamné zastavéné plochy (obrazek 9 a 10).
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Obrazek 7: Vegetaéni poméry Zbytinského potoka v roce 1991

1 Vegetac¢ni poméry v roce 1991
| Zbytinsky potok

jehliénate lesy

komplexni systémy kultur a parcel

louky

méstska nesouvisla zastavba

orna puda mimo zavlazovanych ploch

smiSené lesy

stfidajici se lesy a kfoviny

Gzemi pfevazné zemédéiska s primési pfir. vegetace

HEE ENEE

[ Rozvodnice pfitoku Zbytinského p.

Rozvodnice Zbytinského p.

Zdroj: CORINE Land cover, 1991.
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Obrazek 8: Vegetacni poméry Zbytinského potoka v roce 2000

|

Vegetac¢ni pomeéry v roce 2000 ‘
Zbytinsky potok
\

[l nesouvisla méstska zastavba ‘

B louky a pastviny ; I I

B zemédélské oblasti s pfirozenou vegetaci :

B iehiicnaté lesy i 0 2500 m
|

nizky porost v lese ‘

Rozvodnice pfitoku Zbytinského p.

Rozvodnice Zbytinského p.

Zdroj: CORINE Land cover, 2000.
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Obriazek 9: Vegetacni poméry Tetfiveiho potoka v roce 1991

- Vegetaéni pomeéry v roce 1991
; Tetiivéi potok | |
| jehlicnaté lesy

komplexnisystémy kultur a parcel

listnaté lesy 0 2000 m
louky

orna puda mimo zavlazovanych ploch

stfidajici se lesy a kfoviny

uzemi pfevazné zemédélska s pfimési pfir. vegetaci

HEEEEN

Rozvodnice pitoku Tetfivého p.

Rozvodnice Tetfivého p.

Zdroj: CORINE Land cover, 1991.
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Obriazek 10: Vegetacni pomeéry Tetiiveiho potoka v roce 2000

Vegetacni poméry v roce 2000

TetfivCi potok

louky a pastviny

zemédeélské oblasti s pfirozenou vegetaci
listnaté lesy

jehlignaté lesy

smidené lesy

pfirodni louky

nizky porost v lese

Rozvodnice pfitoku Tetfivéiho p.

Rozvodnice Tetfiv&iho p.

Zdroj: CORINE Land cover, 2000.

2000 m

Pozn: Oproti obrazkum 7,8 a 9 je prohozena barva u tFid jehlicnaté lesy a listnaté lesy.



5.7 Klimatické poméry

Podic QUITTA (QUITT, 1971) nalezi obé povodi do relativné chladné kategorie CH
7, charakterizovanou velmi kratkymi az kratkymi léty, dlouhym, mirné¢ chladnym a vlhkym
piechodnym obdobim, mirn¢ chladnym jarem a mirnym podzimem. Zima je zde dlouhj,

mirna, mirné vihka s dlouhou snéhovou pokryvkou.

5.7.1 Srazky

Srazky jsou méfeny ve stanici Zbytiny od ¢ervna 1984. Primérny ro¢ni uhrn je 7429
mm. Srizkov¢é ncjvydatn¢j§i je obdobi letnich mésicd. Nejvys§i primérmy mésiéni Ghrn
pripada na srpen (88,5 mm) a ¢crvence (85,9 mm). Naopak srazkové ncjchudsi jsou zimni
mesice duben (40,4 mm) a unor (44,8 mm). Pramémé mési¢ni srazky jsou v grafu 1.
Dohromady spadne v priméru nejvice srazek v letnim obdobi 35 %, negmeéné v zimé 20 %.
Distribuci srazek podle ro¢nich obdobi prezentuje graf 2. Maximalni hodnota mésicni srazky
byla naméfena v srpnu roku 2002 (452,4 mm), minimalni v fijnu 1985 (8,4 mm). Nejvyssi

denni uhm srazek byl naméien 11, 8. 2002 (126,6 mm).

Graf I: Prim¢rné mésicni srazky

Pramérné mésicni srazky ve stanici Zbytiny
1984-2004

80
70
60
50 1]
a0 I
30
L
%

20
10
0

listopad leden bfezen kveten  Cervenec Zari

Zdroj: CHMU, stanice Zbytiny 1984-2004.
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Graf 2: Rozlozeni srazek v pribéhu roku

Rozlozeni srazek v pribéhu roku
Zbytiny 1984-2004

.Qjaro 5
‘mléto

o podzim
azima

Zdroj: CHMU, stanice Zbytiny 1984-2004.

5.7.2 Teploty

Nejblizsi klimatologickou stanici je zakladni stanice Markov. Pfiblizna vzdalenost od
teziste povodi Zbytinsk¢ho potoka je 7,5 km, respektive S km od t¢zist¢ povodi Tetfiveiho
potoka.  Dalsimi méficimi  body vokoli jsou stanice Husinecc a Lenora

(htp://www.chmi.cz/meteo/ok/images/st_cz.gif ). Udaje jsem nemél k dispozici.

5.8 Odtokové poméry

Pritoky jsou meéfeny v profilu Blanicky Mlyn od hydrologického roku 1953.
Pramérny rocni pritok je 0,92 m’/s. Nejvice vody odtéka na jare (37 %) v mésicich duben
(1,01 m'/s ) a biezen (1,38 m'/s ). Nejmensi pruimérmny prutok je na podzim, zvIasté suché jsou
mésice zaFi a fijen (oba 0,59 m'/s). Pramémé mésicni pritoky jsou v grafu 3. RozloZeni
prutokd podle ro¢nich obdobi prezentuje graf 4. Maximalni hodnota primémého mésic¢niho
pritoku byla v sepnu roku 2002 (7,24 m’/s), miniméini v lednu 1964 (0,04 m?/s). Nejvyssi

primérny denni pritok byl zaznamenan 12. 8. 2002 (64,65 m'/s).
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Graf 3: Pramém¢é mésicni pratoky

Pramérny mésiéni prutok v profilu Blanicky Mlyn
1953-2004

1,8y
1.6
1.4
1,2

s !
0,8

0,6
0.4
0.2

0

SRV

listopad leden bfezen kvéten Cenenec zafi

Zdroj: CHMU, profil Blanicky mlyn 1953-2004.

Graf 4: Rozlozeni odtoku v prubéhu roku

Rozlozeni odtoku béhem roku
Blanicky Miyn 1953-2004

Qjaro
| léto
O podzim
Ozima

26%

Zdroj: CHMU, profil Blanicky mlyn 1953-2004.
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5.9 Technicke vvbaveni

\ ramer vedeckeho vazZkumu ve dvojict povodi Zbvtinskeho a ety eiho potoka jsou
foumisteny pristroge, joz umoznt hontmuilng sbér a prenos dat v realneny case. Picdey s de
o dvoper elemetrichyeh univerzalnich stamie: MA016-G3 se 1ot analozovyime a 4o
binarmimn kanalv, s colhovou datovou pameti 400 usic hodnot. Zaiizent M401T60-Ga e
schopno dalkove-ho naciiam dat a zmeny parametru jsou maozne skrze GSN modem,
Prostredmetvmm GSNE GPRS je zapsieno pravideine odesthant dat nacserver.

Provos kazdeho 2 MA016-G 3 je zapsten pomoci desctileteho bezadrzboveho ahumuda-
tore AKU 129 12V 9L Panasonic). Sitovem zdrojem pro nabijent ahumulatoru jo JS-20-
138 Ch s¢ stenalizac nabyu,

Dals ctvenar pistroju predstanvuge ultrazyukova sonda UST200 s meicnn rozsahem
O 15 1 2me Sonda dokaze z¢ zmerend yzdalenost vvpoditat vesku hladimye okamziy prutok
pro 1S preddetimovanyeh memyxceh profitu, ¢ objem pro 10 pieddetmoyanyeh tvaru nadr/n
Vsechny parametry jsou nastavitelne RS483 7 programu MOS |

Dale o K dispozicr stazkomer SRO3 se shernou plochou 300 em a rozhisenim 0.1 mim
stazek. zarucupicn visohou piesnost meient. K vvbavent pistust ojednoduchy plastovy radi-
At kvt procteplomn simmace a pro snimace relativni vihKostu vzducho RK1TO

Dale ey provosa dalst Clunkovy srazkomér SRO3 (300 ¢cmy) i nerezovem stojanu.
Pristrop SRO3 ENMA3T6-C'3 dokaze zaznamendsat minutoy ¢ destonve srazky, Vestaneny doby -
et ahunwhktor umozni vice nez rocni provoz, kapacita pamcet takt¢z Pristrop umoznuge
saiostatne nastavent mtervalu archivace pro srazky a pro dalso merence veham. Soucasu je
vestaneny GSNEGPRS modem pro dalkovy prenos dat (vviacend spojem nebo odestlant di
PO IRLCTICIU) o Pro varovny system SNS zpray (nastavitelne parametry prooyvvpocet klouzi-
veho prumcera soucty srazek). Dale je umozneno nastavent parametru o Clenn dat programen
NMOSTON stapy Ay pulsin vstup. A digitaing analogovy vstup (4-20 me\ L Trehvence, ASCH
data DCTY a3y kombimovane teplotn a napctove vstupy (piime pripojent Proo eplotnich
SCIANENE

Duleziton soucast jo prave zakladni prowram pro praci s piistrop MOST. Procram
obstarava prenos archivovanyeh dat 7 registracnich jednotek M4016, N20010 do PCLalozeni
dat v ASCHE tvara, eraticke o tabulkos e zobrazeni archivovanyeh hodnot, pramcerovam dat.
vipocet humadovanyeh prutohu. zobrazent aktualmch merenyeh hodnot. Dale ke nsk

smerenvel o vypocianyeh hodnot ve forme zpravy veemne grafickeho vvjadient a stanstie-



kych udaju, nebo podpora automatického nacitani dat z vice registracnich jednotek do predem
nadcfinovanych souborti nebo do databaze. Samoziejmosti je mozZnost nastaveni parametri
v§cch registraénich jednotek a ultrazvukovych sond typu USX000, ¢i uloZeni aktualniho nas-
taveni do konfiguracnich soubort. Pracovni prostfedim muaze byt Windows 95, 98, 2000, NT
a vyssi.

Zajistén je také Datahosting predstavujici prondjem datoveého prostou na serveru pro
vécechny stanice M4016, umoziujici generovani grafické a tabulkové prezentace namérenych

hodnot. Pristup je mozny pies standardni webovy prohlizec.

5.10 Méreni prutoki, teploty a konduktivity vody.

Dne 11. 5. 20006 probéhlo kontrolni méteni pritokl v trojici profila rGznych povodi.
M¢ieni byla provadéna v odpolednich hodindch za pomoci hydrometrické vrtule na pfitoku
Tetiveiho potoka, dale na pritoku Zbytinského potoka a nakonec na nov¢ revitalizovaném
Svinickém potoce. Krom¢ prutokl byla dale méfena teplota vody a konduktivita (méma
elektricka vodivost). Namétfené hodnoty potiebné k vypoctu pritok( jsou uvedeny v tabulce

2, 3 a4. Namciené hodnoty teplot vody a konduktivity jsou v tabulce 5.

Vypoccet bodove rychlosti:
vg=a+fn  pron(od 0,14 do 13,26) je v=10,0115 + 0,2548 .n
pron (od 13,26 do 15,42) jc v =-0,3264 + 0,2802 .n

n ... pocet otacek h. vrtule

Tabulka 2: Udaje 7 méfeni na pfitoku Tetfiveiho potoka

Tetfivei p. LB
Vzdalenost (m) 092 1{105[11}115]1.2{125[13|135[1.4|145[15]155
hloubka (cm) 0 |6 7 7 6 6 6 6 6 6 6 5 7
pocet otatek/30 s. 36 49 27 35 39 49
Tettivei p. 3 PB
Vzdatenost (m) 16 {217 1818 (19| 19| 2 2 12121 ]22
hloubka (cm) 6 6 5 4 6 4 5 4 5 4 4 0
pocet otatek/30s. | 56 61 57 39 56 27

Dne 1'1.5. 20006, 12:50.
Pozn. LB —~levy bich, PB —pravy breh.
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Tabulka 3: Udajc z mé&feni na pfitoku Zbytinského potoka

Zbytinsky p. LB PB
Vzdalenost (m) | 051|106 (07|07 (08| 08(09]09| 1| 1 [1,1]11
hioubka (cm) 5! 55| 5|5|4]|5|5 /|4 4]|3]0
pocet otacek/30 s. 85 119 140 124 121 63
Dne 11. 5. 2000. 13: 40.
Tabulka 4: Udajc z méfeni na pfitoku Svinického potoka
Svinicky p. PB LB
Vzdalenost (m) 10.851( 1 1 11112113114 (1516 |17] 18|19
hioubka (cm) 20 4 [ 4 4 |4 4| 4] 4a]a]4a]o0
pocet otacek/30 s. 41 |27 20 [ 48| 61 | 52| 39 |52 19
Dne 11.5.2000. 14: 20.
Tabulka 5: Naméfené hodnoty teploty vody a konduktivity
m. €.
vodivost
mikro
Sicm teplota vody
Tetiived p.
(pFitok) 49 1 Istupfitt
Zbytinsky p.
{pfitok) 86 14.5 stupid
Svinicky p. 33 17,7 stupiily
Dne 11.5.2000, 12:50-14:20.
Vypocet prutoku:
Q= Qi+t 4Qr2
Qi=81vi, ..., Q= Spvpa
Tettivci p.:
Tabulka 6: Vypocet pritoku Tetfivéiho potoka
S1 S2 S3 S4 S5 S6
Sx(cm2) 56,5 67.5 60 60 +60 57,5
Sx(m2) 0,006 0.007 0,006 0,006 0,006 0,006
ota 36 49 27 35 39 49
ota/30 1.2 1,633 0,9 1,167 1,3 1,633
vim/s) 0.317 0.428 0,241 0.309 0,343 0,428
Q(m3/s) 0.002 0,003 0,001 0,002 0,002 0,002
Q(s) 1,793 2,887 1,445 1,853 2,056 2,459
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S7 S8 S9 S10 S11 $12
Sx(cm?2) 62.5 50 50 45 45 32
Sx(m2) 0,006 0.005 0,005 0,005 0,005 0.003
ota 56 61 57 39 56 27
otar30 1,867 2,033 1.9 1.3 1,867 0.9
v(mis) 0,487 0,53 0,496 0.343 0,487 0,241
Q(m3/s) 0,003 0,003 0,002 0,002 0,002 0,001
Q(l/s) 3,045 2,648 2,478 1,542 2,192 0,771
Q=25,168 l.s-1
Zbytinsky p.:
Tabulka 7: Vypocet prutoku Zbytinského potoka
S1 S2 S3 S4 S5 S6
Sx(m2) 30 50 47,5 475 42,5 25
S(m2) 0,003 0.005 0,005 0,005 0,004 0.003
ota 85 119 140 124 121 63
ota/30 2,833 3.967 4,667 4,133 4,033 2.1
v(mis) 0,733 1,022 1,201 1,065 1,039 0,547
Q(m3/s) 0,002 0,005 0,006 0,005 0,004 0,001
Q(s) 2.2 5111 5,703 5,057 4,417 1,366
Q= 23,854 I.s1
Svinicky p.:
Tabulka 8: Vypocet pritoku Svinického potoka
S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 S8 S9
Sx(m2) | 36,000 | 40,000 | 40,000 | 40,000 | 40,000 | 40,000 | 40,000 | 40,000 | 37.500
Sm2) | 0,004 | 0,004 | 0,004 | 0,004 | 0,004 | 0,004 | 0,004 | 0,004 | 0,004
ota 19,000 | 52,000 | 39,000 | 52,000 | 61,000 | 48,000 | 20,000 | 27,000 | 41,000
otar30 | 0633 | 1,733 | 1,300 | 1,733 | 2,033 | 1,600 | 0,667 | 0,900 | 1,367
vimis) | 0,173 | 0,453 | 0,343 | 0.453 | 0,530 | 0,419 | 0,181 | 0,241 | 0,360
Q(m3/s) | 0,001 | 0,002 | 0,001 | 0,002 | 0,002 | 0,002 | 0,001 | 0,001 | 0,001
Qq/s) ] 0,622 | 1,813 | 1,371 | 1.813 | 2118 | 1,677 | 0.725 | 0.963 | 1.349

Q= 12,451 I.s-1
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6. 7Zaver

Price myslim jasné prokazala, Ze hydrologicky vyzkum v experimentalnich a
reprezentativnich  povodich ma v Cesku pomémé velké tradice. Prvnim systematickym
vyzkumem byla VALKOVA ¢innost v Javornikach, zaloZena v roce 1928 a je pozoruhodné,
7e méfeni v mendi mite pokracuji i nadale. Patmé nejvyznamnéjsi lokalitou v kategorii povodi
experimentalnich je komplexni vyzkum provadény v Moravskoslezskych Beskydech od
padesatych let do dnesnich dnt. Z kategorie reprezentativnich povodi bych vyzvedl vyzkum
v povodi Volynky, jako historicky prvni a nejvyznamnéjsi svého druhu. V dnedni dob¢ (od
roku 1994) sc méieni v reprezentativnich povodi odchravaji rovnomémé na naSecm uzemi
vramei sitt GEOMON. Jedna sc ale spise o sledovani kvalitativnich ukazatcli, neZz o
srazkoodtokovou problematiku.

Na uzemi Ceska sc podle mych informaci naléza 69 experimentalnich a reprezenta-
tivnich povodi. Do kategorie cxperimentalnich povodi patii 53 lokalit. Ty jsou rozprostieny
po celé republice, nicméné ¢asto dochazi k jejich koncentraci. V oblasti Ceskomoravské
vrchoviny se¢ nachazi celkem 17 experimentélnich povodi. V poloviné z nich se zkouma, ¢i
zkoumal vhiv umélého odvodnéni na odtok. Dalsich 13 povodi nalezneme v oblasti
Moravsko-slovenskych Beskyd a Zapadnich Karpat. Vsechny vyzkumy teSily pievazné
problematiku vlivu vegetace na odtok. Toto &islo je mirné nadnesené, jelikoz do vyctu
zapocitavam i prvni, nepfili§ systematickd méreni. Celkem dvacet experimentalnich povodi sc
naléza v okrajovych sudetskych pohofich. Napadna je vysoka koncentrace vyzkumi
v Jizerskych horach (patrn¢ ncjlépe monitorovana sit’ malych povodi ve sticdni Evropé) a na
Sumaveé. I zde sc jednalo dominantné o srazkoodtokovou problematiku.

Do kategoric reprezentativnich povodi patii 16 lokalit. Ve vscch je vyzkum zaméien
predev8im na problematiku latkové bilance a kvality vody. Celkem 7 povodi najdeme na
Ceskomoravské vrehoving, nasleduje 3irsi oblast Sumavy s $esti povodimi.

Na uzemi Slovenska se podle mych informaci naléza 14 experimentalnich a 11
reprezentativnich povodi. Experimentalni povodi jsou koncentrovana hlavné do oblasti
Strazovske vrchoviny (9 povodi zamérenych na srazkoodtokovou problematiku ve vazb¢é na
vyuziti krajiny, z toho pouze v trojici povodi vyzkum nadalc probihd). V oblasti Pol’any sc
zkouma vliv lesa na odtok. Reprezentativnich povodi je 11. Nejvice jich je v Malych
Karpatech (4) a Nizkych Tatrach (3). VSude je vyzkum zaméfen pievazné na kvalitativni

ukazatele.
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U ostatnich zahrimcnich vyzkumu se nmn nepodaitlo schinat dostateend mnozstyy
mtormacioy prve fade teeh aktaalnich, Proto sije timto zpusobem netrouliam hodnout. Nutno
podothnout, ¢ to an nebyi hlavni zamar této price a)epi rozsah to ani neumoznuje. Nejpvets

tradice v oblastt vy zkumu vy experimentalnich mapi Nemecko, Velka Britanie a Spojene sty
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Prilohy

Priloha 1: Pfchled experimentalnich ploch VUMOP Praha a jeho predchiidct pouZitych pro

vyzkum problematiky odvodnéni

Odvodnéna

Nazev Okres plocha (ha) Mérfeni
Bezdédice Beroun
Bezdékov Kladno
Bezvérov Domazlice 2 1981-1995
Bor u Tfeboné J. Hradec 224 1966-1999
Borovice u Hor3. Tyna Domazlice 4,89 1965-1969
Brozany Pardubice 0,1 1990-1993
Bieznice Téabor
Bulhary - Pritluky Bfeclav 70 1986-1988
Cerhovicky potok Beroun 172,5 1977-2001
Cerni¢i Benesov 12 1980-2001
Dehtaie Pelhfimov 4 1980-1986
Dolni Po&ernice Praha 9 3,3 1966-1969
Hostomice Beroun
Horni Mosténice Pferov
Hofin Mélnik 0,2 1990-1996
Jenin - Babi C. Krumlov 0,5 1992-1993
Kolesa - Vapno Pardubice 75 1980-1989
Kopaninsky potok Pelhfimov 1992-1995
Kratka Zdarn. S.
Staré Krecany Décgin 1,5 1966-1969
Ledenice C. Budgjovice
Lenora Prachatice
Milite Tachov
Noviny p. Ralskem C. Lipa
Osek - Sobotka Ji¢in 04 1987-1988
Ovesna Lhota H. Brod 46,6 1978-1991
Pocinovice Klatovy
Rohenice H. Krélové 27,2 1965-1969
Rokytno Pardubice 30 1982-1985
Rybnik na Sumavé C. Krumlov
Rybniste Dé&gin 2,32 1963-1969
Stary Bydzov H. Kralové
Stary Kolin Kolin 6,5 1975-1976
Vackovec Cheb 14,4 1966-1968
Velky Rybnik Pelhfimov 9,1 1986-2001
Vrbice Jigin 1 1985
Vseruby Domazlice
Zejbro - Kotelsky a Dolsky p. Chrudim 141,7 a 99,5 1986-2001
Zleby K. Hora

Zdroj: SOUKUP (2001).
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Priloha 2: Obecné geograficka mapa Zbytinského potoka
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Zdroj: Digitalni model terénu, 2005.
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