Oponentsky posudek na magisterskou diplomovou praci Klary Hoffmannové: Ekologické
charakteristiky spoleenstev koprofilnich broukii (Coleoptera: Scarabaeoidea, Hydrophilidae)
na vybrané lokalité ve stirednim Polabi

Koprofilni brouci jsou vhodnou modelovou skupinou pro nejriiznéjsi ekologické studie, at’ uz
na urovni populaci, respektive spolecenstev, tak i pro sledovani bionomie jednotlivych druht. Nelze
také opominout jejich bioindika¢ni vyznam. Ptipadné také snahy o introdukci nékterych mediterannich
a afrotropickych koprofagnich druhii do Australie, kde se nedostava domacich dekompositorti trusu.
Jedna se o skupinu dostate¢né druhové bohatou, kterou je navic mozné sledovat pomoci, alespoti do
ur¢ité miry, objektivnich metod sbéru.

Cilem piedlozené diplomové prace bylo ziskat nékteré ekologické charakteristiky koprofilnich
spole€enstev na pastvinach a v prilehlych lesnich biotopech hiebéina v Kladrubech nad Labem.

Celou praci bych rozdélil na dve ¢asti. Prvni ¢ast, jejimz cilem bylo stanoveni druhového
slozeni na lokalit¢ a preferenci jednotlivych druhi pro pastvinu nebo louku, obsahuje sice dostatek
vstupnich dat, ale jejich analyza a nasledné hodnoceni nejsou ptili$ napadité. Myslim si, ze pouziti
ordina¢nich metod pro analyzu by pfineslo mnohem lepsi a prehlednéjsi vysledky, predevsim
vzhledem k hodnoceni preferenci jednotlivych druhti pro sledované typy biotopti. Prohlizeni desitek
kolacovych grafii v ptiloze je pro ¢tenaie dost ubijejici.

Naopak druha ¢ast diplomové prace, kterd se zabyva dynamikou vyvoje ovarii u nejéetnéjsich
druht, mé prijemné prekvapila. Jedna se o vyborny napad, protoZe se tim oteviraji moznosti pro
roz§ifeni bionomickych znalosti, jako je tfeba pocet generaci v roce, které prekvapivé ani u
nejbéznéjsich druhti nejsou znamé. Skoda, Ze této problematice nevénovala autorka v diplomové praci
vice prostoru.

K predlozené diplomové praci mam nasledujici pfipominky a otazky:

Drobna otdzka k metodice: Byli brouci hleddni jenom v exkrementech nebo i ptidé pod nimi? Cést
jedinci totiz mohla byt zahrabana v zemi pod exkrementem.

Nedaly se v lese najit i vykaly srnci zvéfe nebo jinych velkych lesnich bylozraveil (kdyz uz se ta &ast
lesa, kde vyzkum probihal, jmenuje Na JeleniStich)?

Odkud byla ptevzata nomenklatura? Nékteré druhy jsou citovany pod riiznymi rodovymi jmény (tieba
Geotrupes stercorosus na str. 25, ale Anoplotrupes stercorosus str. 35), nebo druhovymi jmény
(Aphodius uliginosus na str. 24 a Aph. fasciatus na str. 61 jsou tentyz druh).

Ontophagus ovatus a O. joannae jsou druhy v pfirodé v podstaté neodlisitelné (taky O. joannae byl
popsan az v roce 1953). Pfitom na lokalitach se ¢asto vyskytuji spole¢ng. Coz samoziejmé zaujalo
ckology, takze existuji prace, které srovnavaji ekologické naroky obou druhti. To se tyka napriklad
Spanélska (Martin-Piera, 1981), Svédska (Ljungberg, 2002) nebo Némecka (Rossner, 1992). Tyhle
prace by si patrné zaslouZily byt v této diplomce citovany. Dal3i ekologicka data (a to i pro jiné druhy)
bylo mozné ptevzit z Fauna Iberica (Martin-Piera a L6pez-Coldn, 2000).

Pies vySe uvedené dotazy a piipominky Klara prokazala schopnost védecké préce, piestoze ve
vlastni analyze dat a hlavné ve schopnosti podélit se o ziskané poznatky se ¢tenafem jsou uréité
mezery. Takze ptedloZenou diplomovou praci doporuduji k obhajobg.
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