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Abstract

The diploma thesis will focus on the exhibition activities of institutes of
the Czechoslovakian Academy of Sciences (CSAV) from the 1970s until nowadays
exhibition activities of the Academy of Sciences of the Czech Republic (AV CR).
The institutes of the CSAV were among a few places where unofficial and often also
politically undesirable artists could exhibit their work. One of the main chapters in my
thesis will deal with the Institute of Macromolecular Chemistry, in particular, where
exhibitions in the entrance hall are still held until nowadays. Furthermore I will focus on
architect of The Macromolecular institute and the artists whose work has been presented
here, eg. V. Bostik, A. Simotova, O. Zoubek etc., as well as the particular places serving
as alternative galleries. The aim of my thesis will be also showing the function of those
places in these days and investigating the overall public interest in the cultural activities
of the AV CR.
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Uvod

Tématem mé diplomové prace je vystavni &innost Akademie véd Ceské
republiky. Toto téma jsem zvolila na zakladé zhlédnuti vystavy v Narodni technické
knihovng, ktera se v ramci oslav 125 let AV CR vénovala vztahu védy a uméni. Vystava
m¢é inspirovala k tomu, zaméfit Svou praci na vztah védy a uméni a jejich dneSni
vzajemné fungovani.

V prvni kapitole predstavim historii Akademie véd a jejiho zakladatele Josefa
Hlavku, diky némuz se podafilo samotnou myslenku jejiho zrodu prosadit. Josef Hlavka
se svou mecenasskou ¢innosti pokousel zménit tehdejsi Kralovskou ¢eskou spolecnost
nauk v Akademii, kde by spojil a povysil védeckou i kulturni ¢innost.

Toto propojeni védy a kultury je zakladni mySlenkou moji diplomové prace.
Od samotného vzniku Ceskoslovenské akademie véd v padesatych letech minulého
stoleti netrvalo piili§ dlouho k zrodu této symbidzy a vzajemné spoluprace. Akademie
byla utocistém a prostorem, kde se mohli prezentovat nezadouci a zakazani umélci, ale
i védci. Jednim z téchto ptikladd byl Otto Wichterle, kterému bylo zakazano ptrednéset
na Karlové univerzité, ze které tak byl vroce 1958 nucen odejit. Zaroven diky
Akademii véd pro jeho vyzkumnou a védeckou ¢innost vznikl Ustav makromolekularni
chemie na Petiinach.

Celou samostatnou kapitolu dale vénuji osobé ¢eského architekta Karla Pragera.
Pro mou préci je duleZity pfedeviim jako autor budovy Ustavu makromolekularni
chemie. Jeho Zivot a tvorba v dobé¢ minulého rezimu nebyly vzdy jednoduché, ale
1 presto dokazal vypracovat a realizovat mnohé ze zajimavych projektl, které také
kratce predstavim. Na osob¢ Karla Pragera chci demonstrovat postoj ¢loveka, ktery ac¢
nesouhlasil stehdejsi oficialni politikou, tak v ni dokazal tvofit a prosadit nové
technologie a modernistické tendence.

Nakonec Vv jednotlivych kapitolach piedstavim historii téi vybranych védeckych
ustavl, ve kterych se dnes konaji vystavy. Zaméfim se na historii téchto mist, jejich
umisténi a sou¢asnou vystavni praxi. Prvnim z pfedstavenych bude pravé Ustav
makromolekuldrni chemie se svou galerii Makrac, kde probihaly vystavy jiz v dobach
socialismu, a proto chci historii a vjznamu tohoto mista vénovat vice prostoru. Ustav
fyzikalni chemie Jaroslava Heyrovského a jeho Galerie 4P je druhym mistem, o kterém
budu psat. Poslednim bude Filosoficky ustav AV CR a jeho Filosoficky klub umistény
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v tamni knihovné. Krome téchto tii mist zminim i dal$i vystavni prostory pfi tstavech
AV CR, kde se dnes mizete s vystavni ¢innosti setkat. Patii sem Psychologicky Ustav,
Ustav d&jin uméni, Geofyzikalni ustav a samotna budova Akademie véd Ceské
republiky.

Prace si neklade za cil podat uceleny historicky vyvoj propojeni a spoluprace
védy a umeéni, ale pfedstavit zrod a alternativni mista, kde k propojeni dochazelo
a dochazi dodnes. Ceskoslovenské akademii véd se podafilo udrzet si i v dobé
socialismu velkou miru nezavislosti a autonomie na tehdej$im rezimu. Pravé tato
relativni svoboda sehrala podstatnou roli v organizovani vystav v jednotlivych ustavech.

Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o jistou formu undergroundu a alternativy
K oficialnimu uméni, je velmi t€Zké dohledat relevantni literaturu. Kvuli vystavam
neoficidlnich nebo amatérskych umélct nebylo zddouci délat vystavam jakoukoli vétsi
vefejnou propagaci. To je jednim z hlavnich divoda, pro¢ se k historii téchto vystav
nezachovalo mnoho materidlti. Proto se ve své praci Casto opiram a odkazuji na
rozhovory s tehdejsimi i soucasnymi kuratory, vystavujicimi umélci a pamétniky.

Cilem této prace je jednak zmapovat historii a vyvoj vystavnich mist pii
Akademii véd a dale ukazat jejich soucasné fungovani, cile, zamétfeni a podobu.
Ptedstavim jejich umisténi a popis jednotlivych galerii. Také se budu vénovat lidem,
ktefi chod vystavnich prostor zabezpecuji, staraji se o vybér programu a umélci,
financovani a propagaci jednotlivych mist. V neposledni fadé¢ ukaZu provazanost
a symbidzu védy a uméni, jejich vzajemné obohaceni a rizné formy

spoluprace jednotlivych vystavnich prostor.
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1. Historie Akademie véd Ceské republiky

V této kapitole se budu vénovat samostatnému vzniku AV CR, pocinaje prvnimi
mysSlenkami ucencti na jeji zaloZeni, pfes snahy ustavit ji z Kradlovské spole¢nosti nauk.
Déle se budu vénovat jejimu samostatnému fungovani a transformaci v pribchu

minulého stoleti, az po soucasnost této instituce, predevsim v oblasti kulturniho Zivota.
1.1. Prvni mySlenky pro zrod Akademie

Akademie véd vznikaly jiz v raném novovékém obdobi, sdruzovaly ucence
a védce, ktefi nad sebou vétSinou méli zemépanskou ochranu a podporu vlivnych lidi.
Urychlily védeckou komunikaci a vyzkumy, a to pomoci rtiznych odmén ¢i stipendii.
. Na potreby rozvijejici se vedy mohly akademie reagovat bezprostrednéji nez
univerzity, zatizené tradicemi i orientujici se predevsim na vzdélavani.

Od 80. let 18. stol. fungovala v &eskych zemich Ceskéa spole¢nost nauk, jejiz
nazev se vroce 1790 zménil na Kralovska Geska spoleénost nauk (dale jen KCSN).
Puvodné byla instituce nacionalné neutralni, ale od 30. let 19. stol. v ni zacali v poctu
uplatnéni pievySovat Ce$i. V druhé poloving 19. stol. vni jiz Némci prakticky
neptisobili, ale ani tak nebyla jeji pfeména na &eskou Akademii mozna, jelikoz si Ceska
spole¢nost nauk musela alespoii navenek udrzet utrakvisticky charakter.?

Jako jeden z prvnich zacal za vznik ¢eské Akademie bojovat Jan Evangelista
Purkyné, ktery v letech 1861-1863 zvefejnil své pojednani Akademie. Nechtél instituci
zabyvajici se pouze védeckou cinnosti, Slo mu o Akademii ,,narodni“, kterd by
se zajimala o potteby naroda. ,, Akademie narodni ceska jest spolek zrizeny od naroda
Ceského, aby se véda stala bytnosti ndroda, k jeho blahobytu, k povyseni védy samé,
k osvédceni se naroda co védecky c¢inného naproti jinym ndrodim kulturnim, k dobyti
slavy védecké vytecnosti z nynéjsich dnii i pro casy budouci.*® Zarovent méla Akademie
pusobit jiz jako skutecné vyzkumné stfedisko s védeckymi ustavy provadéjicimi
badatelskou praci a starajicimi se o rust védeckého dorostu. Moznost vystavby

Akademie tehdy Purkyné navrhoval podobné, jako V piipadé Narodniho divadla.

! POKORNY 2005—1Jifi POKORNY: Odkaz Josefa Hlavky. Praha 2005, 21.
2 POKORNY 2005, 22. 5
3 JANKO/STRBANKOVA 1988—Jan JANKO / Sofia STRBANOVA: Véda Purkyiiovy doby. Praha 1988, 109.
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Instituci méla zajistit narodni sbirka, diky ¢emuz by Akademie ziskala nezavislost na
staitni moci a zdroveil 1 volnost vici cirkvi. Purkyné neustile rozvijel tyto plany
a pozdé¢ji prisel hned s nékolika navrhy. Libila se mu myslenka spojeni této védecké
instituce s Narodnim muzeem®*, kde spatfoval vyhodu v tom, Ze by muzejni sbirky
usnadnily badatelskou praci Akademie. Dale se nabizelo spojit pocatecni aktivitu
Akademie s Uméleckou besedou nebo Akademickym Ctenafskym spolkem. Myslenky
Jana Evangelisty Purkyné se své realizace nedocCkaly, ale pasobily jako urcité vytyceni
idealniho sméru, o ktery bylo tfeba zacit usilovat.

S dalsim pokusem o zalozeni ceské Akademie pfisSel Josef Jirecek, ministr kultu
a vyucovani ve vladé hrabéte Karla Hohenwarta.® Jire¢ek navrhl pfeménu Kralovské
¢eské spole€nosti nauk, ale jeho Zadost byla zamitnuta. ,,O podobnou akci se Jirecek
pokusil jesté o deveét let pozdéji, kdy jako prezident KCSN pozdadal cisaie Frantiska
Josefa I., aby KCSN propijcil charakter veiejné korporace, kterd by se mohla opirat
o pravidelnou statni dotaci.”® Ovsem ani tuto snahu se nepodafilo prosadit, tehdejsi
ministr kultu a vyu¢ovani Conrad prohlasil, ze ., KCSN si klade viastné jen nacionalni
a nikoli védecké cile a Ze si proto Zddnou takovou podporu nezaslouzi .’

Dal$im velkym zastancem vzniku Akademie byl profesor Tomas Garrigue
Masaryk, ktery vytykal ceské védé nedostatenou organizovanost, soustavnost, program
1 mezinarodni srovnani. Dle jeho ndzoru méla vzniknout skute¢na ¢eska Akademie véd,
kterd by byla ,,...organem nasich védeckych tuzeb. Akademie takova nestarala by se
pouze o vydavani takovych spisii (monografii hlavné), kterych v zZadném narodé mnoho
se nekupuje, ale postarala by se také, aby ceské obecenstvo a predevsim studenstvo co
nejdrive do rukou dostalo potiebné knihy ucené... Nemylme se: ceské vysoké skoly bez
Ceské akademie jsou nemozny!*® Tyto myslenky a tuvahy udenci mély velice
vyznamnou roli ve vyvoji ¢eského védeckého a kulturniho zivota a diky nim si ¢esky

narod zacal uvédomovat, ze Akademii opravdu pottebuje.

4 Druhé desetileti 19. stoleti bylo v celém cisafstvi dobou zakladani ustavil, jejichz poslanim mélo byt
podporovat poznani vlastni zem¢ a shromazd’ovat doklady o jejich minulosti i o jeji soucasné tvafi. Po
francouzském vzoru dostavaly tyto ustavy nazev muzeum. Pii jejich zakladani se spojovalo staré
Slechtické sbératelstvi kuriozit a vzacnosti s moderni myslenkou umoznit pfistup ke sbirkdm a viibec
potadat vystavy pro obCanské publikum. Muzeum mélo sbirat a studovat ,,ndrodni“ pisemnosti, predpisy
a nakresy starych pamatek, napisti a ndhrobku, dale pak erby, peceté a mince. Mélo shromazdovat staré
i novéjsi mapy a plany, jakoz i doklady o Zivé i nezivé piirodé. In: HROCH 1999—Miroslav HROCH:
Na prahu narodni existence. Praha 1999, 224-225.

5 Tato vlada pfipravovala ¢eské vyrovnani.

® POKORNY 2005, 23.

" POKORNY 2005, 23.

8 POKORNY 2005, 24.
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Nadsencu pro ztizeni Akademie bylo mnoho, k jejimu zrodu ale stale chybélo to

vvvvvv

Mrwe e

zapficinily, Ze ¢esky narod na svou Akademii éekal cela desetileti.’

1.2. Josef Hlavka a zaloZzeni Akademie

Josef Hlavka byl vyznamnym mecendSem cCeského veédeckého a kulturniho
zivota. Narodil se 15. unora 1831 a zemiel 11. biezna 1908 v Praze. Byl velice
vzdélanym a UspéSnym muZem své doby. Po stfedni Skole studoval na prazském
Polytechnickém ustavu a pozdé&ji preSel do Vidn€ na Akademii vytvarnych uméni. Jeho
vytvarny talent se projevil zejména v architektufe. Za své vynikajici studijni vysledky
obdrzel nékolikaleté stipendium k studijni cesté po jizni a zapadni Evropé. Po navratu
prevzal vedeni videniské stavebni firmy FrantiSka Schebka, ktery jej podporoval ve
studiu a u kterého se jesté¢ béhem studia vyucil zednikem. Ve Vidni realizoval mnoho
velkych staveb, napiiklad Dvorni operu, ale také v Praze byl stavebné Cinny. V roce
1869 ho neustalé cestovani a velké pracovni nasazeni vycCerpalo natolik, ze se fyzicky
zhroutil a ochrnul na obé nohy. Diky své nezdolné vili se mu podafilo prekonat
i toto onemocnéni, ale K praci architekta a stavitele se jiz nevratil. Svou pozornost
zaméfil na Cesky nérod, jehoZz intelektualni rozvoj planoval podpofit finanénim darem.

Jako prvni zalozil Ceské univerzitni nadani Josefa a Marie Hlavkovych. Jednalo
se 0 22 000 zlatych, zjejichz troki méli byt podporovani tii studenti prazské
univerzity. V roce 1883 zadal také podporovat studenty Ceské vysoké skoly technické,
dale velice Stédfe podporoval architekty a malife prazské Akademie. V roce 1884 se
pokusil o jisté pretvoreni KCSN, kdy vénoval 20 000 zlatych na vytvofeni Jubilejniho
fondu pro védeckou literaturu Ceskou, ktery v nésledujicich letech kazdym rokem
navysil o 5 000 zlatych.® Josef Hlavka doufal, Ze se k nému postupné pfipoji dalsi
mecenasi, ¢imz dojde k proméné KCSN na Akademii. Ta ovSem na jeho finanéni dar
nereagovala Zadnou zménou svého programu.

V roce 1887 se Josef Hlavka rozhodl, ze podnikne konkrétni kroky pro zaloZeni
Akademie. ,,Uskutecneni Hlavkova zaméru navic umoznilo blizici se 40. vyroci

nastoupeni cisare FrantiSka Josefa 1. na trun: zaloZeni nadace spojené s jubileem

% LODR 1988—Alois LODR: Josef Hlavka - ¢esky architekt, stavitel a mecenas. Praha 1988, 105.
101 opRr 1988, 100.
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panovnika bylo cinem nejen viasteneckym, ale i loajalnim, coz muselo otupit nanejvys
pravdépodobné namitky z némecké strany, ze totiz zamyslenda nadace ma posilovat ceské
ndrodni aspirace.“'* Jeho snaha byla podpofena Lvem Thunem??, a tak Hlavka zacal
jednat s ¢eskym mistodrzitelem baronem Alfredem Krausem, kterému v prosinci 1887
zaslal pisemnou zpravu, ,,ze hodla u prilezitosti 40. vladniho jubilea naseho vzneseného
mocndare umoznit soukromym darem potiebnych prostredkii k zaloZeni ceské Akademie
pro vedy, literaturu a umeéni. Tento ustav, postaveny pod milostivou ochranu Jeho
Velicenstva, by mél slouzit podpore nejvyssich kulturnich cilu ceského naroda, jehoz
jednotlivé vynikajici sily ze vSech oblasti duchovniho tvoreni mél sbirat, sjednocovat
a branit pred roztiisténim “.*® Cesky mistodrzitel odkazal Hlavku na vys$si mista do
Vidné, konkrétné na ministerského pfedsedu Taaffa a ministra kultu a vyufovéni
Gautsche. Jejich reakce byly z pocatku rozpacité, jelikoz nevéfili tomu, Ze by
se k tomuto vlasteneckému ¢inu odhodlal jeden muz. Panové ve Vidni se k Hlavkové
navrhu vyjadfili veelku pozitivné, ale cely proces se zacal protahovat diky ministrovi
Gautschemu, ktery Hlavku poprosil o jasnéjsi vyjadieni jeho plant a také poukazoval na
fakt, Ze na celou udalost nebude mit Cas, dokud se nevyftesi otdzka vladniho rozpoctu.
19. brezna 1888 poslal Hlavka Taaffovi své vyjadieni, v némZ se jiZ objevuje nazev
instituce ,,Franz Josephs Akademie fiir b6hmische Wissenschaft, Literatur und Kunst in
Prag“. ,,Aby byla Akademie chrdanéna od neprizné budoucich dob, osmélil se Hlavka ve
v§i ucté a odevzdanosti vznést prani, aby ji byla pro veskerou budoucnost udélena
ochrana koruny.“'* Taaff toto memorandum piijal, ministr Gautsch ale piedlozil
podminky, které¢ mél Hlavka splnit, aby mohl byt o celé véci informovan cisat. V téchto
nové stanovenych podminkich se do hry opét vratila KCSN, nejprve méla byt
vytvofena nadace a k ni méla z vlastniho popudu zaujmout stanovisko KCSN. Ministr
Gautsch piedpokladal, ze KCSN nebude chtit podpofit vyvoj instituce, jez by ji
samotnou mohla ohrozit. Ackoliv Gautsch Hlavkovu ideu pfed nim neodmital, tak
v jednom z dopisu, které poslal Taaffovi, psal, Ze ho obzvlast iritoval Cesky raz
zamyslené Akademie, ktery by podle néj zpochybiioval jeji univerzalni charakter,

objektivitu a védecké kvality, a také pfili§ nedivétoval spojeni védy a uméni. Navic

11 POKORNY 2005, 26.

12 Po vypracovani definitivniho znéni vénovaci listiny zasila Hlavka cely dokument k posouzeni hrabéti
Lvu Thunovi, Jifimu Lobkovicovi a dvornimu radovi Neupauerovi, ktefi mu umysl zfidit nadaci
pochvalili. Lev Thun: ,, Vse jsem cetl s nejvielejsim zdjmem a vysokou mérou jsem se potesil z Vasich
Slechetnych snah a ze zjevné ldsky, s jakou jste své zameéry vyvinul a vyloZil. “ In: LODR 1988, 106.

13 Lobr 1988, 107.

14 POKORNY 2005, 28.
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s ohledem na cisaiskou Akademii ve Vidni neradil zfizeni té ¢eské.'® Pak nasledovaly
drobné neshody ve vyjadieni celé veéci mezi Taaffem a Gautschem, zaroven také
probihala jednani mezi Hlavkou a Taaffem. Tyto rozpacité snahy pak vyvrcholily
6. kvétna 1888, kdy byla Hlavkovi vracena ,,zaklddajici listina® s preSkrtnutym
presentatem prezidia ministerské rady. Uz to vypadalo na konec nad¢ji, ale Hlavka
obratem poprosil Taaffa jest¢ jednou o radu, ten nejprve vahal, ale pak Hlavkovi
doporucil, aby o ziizeni Akademie pozadal prostiednictvim Zemského snému kralovstvi
Ceského. ,,K tomu nebyl Hlavka ochoten, ale nakonec diky zprostiedkujicimu piisobeni
Frantiska Ladislava Riegra a Aloise prince Lichtensteina padlo rozhodnuti, Ze Hlavka
SVeFi svou zaleZitost Ceskému zemskému snému. “*® Albin Braf, pravnik, narodohospodaf
a Clen tehdejs$iho Zemského vyboru vzpomina: ,,Dne 8. cervna 1888 asi o polednach dal
mne, tehdy clena zemského vyboru, nejvyssi marsalek knize Lobkovic pozadati, abych se
k nému narychlo dostavil. Nalezl jsem u ného stavebniho radu Josefa Hlavku. Nejvyssi
marsalek mé vital slovy: Dostanete do referatu novou zdlezitost. Pan stavebni rada mi
pravé ozndmil sviij umysl veénovati snému kralovstvi ceského 200 tisic zlatych jakoZto
zakladni fond ke zrizeni ceské akademie veéd a uméni a tuto castku mu také v hotovosti
predal.“*" Tim ale nebyla zalezitost podpory vzniku Akademie ukonéena, jelikoz
néktefi z poslancii, zejména zfad kurie velkostatku a ztad cirkevnich kruht, méli
K piijeti jeho daru namitky. Nakonec Zemsky sném kralovstvi Ceského 9. fijna 1888 dar
oficialné ptijal a schvalil a pfislibil nové Akademii ro¢ni piispévek 20 000 zlatych.
Jesté v listopadu téhoz roku dosla prostrednictvim mistodrzZitelstvi odpoved ministra
vyucovani, ze ,,Jeho velicenstvo v priciné usneseni z 9. Fijna téhoz roku racil sobé
vhraditi konecné rozhodnuti a ministra zmocniti, aby provedl jednini o Ceské
akademii v Praze, kterd dle tohoto usneseni ma byt ziizena.“*® Tim zapocaly Hlavkovy
prace na stanovach Akademie. NejCastéjSim problémem byla dvojjazycnost, kterou
Hlavka nechtél za Zadnou cenu dopustit a kterd hrozila s pfivtélenim Kralovské
spole¢nosti nauk. O problému se vedlo nékolik porad a diskuzi a nakonec se mésto
Praha spolu s ostatnimi meésty pridalo k Hlavkovu usneseni o ryzi ¢eskosti Akademie,
které bylo podminkou jeho mecenasstvi.

,24. ledna 1890 mohl jiz nejvyssi marSalek oznamit poslancim, Ze ,,Jeho

cisarské a kralovské Apostolské Velicenstvo Nejvyssim rozhodnutim ze dne 23. ledna

15 POKORNY 2005, 29.
16 POKORNY 2005, 31.
17 Lobr 1988, 108.
18| oDR 1988, 109.
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1890 racil nejen ziizeni Ceské akademie schvdliti, nybrz i stanovy tyto potvrditi
a zalozenému takto ustavu Nejvyssi ochranu viastni venovati. (...) Jeho cisarské
a kralovské Velicenstvo racilo nové Akademii venovati k zdkladnimu fondu 20 tisic
zlatych a 24. cervence téhoz roku povoluje cisar Akademii ze statniho rozpoctu
pravidelnou rocni subvenci ve vysi 16 tisic zlatych.“'® 20. dubna 1980 cisaf jmenoval
19 tadnych clent, ktefi posléze (3. cervence téhoz roku) zvolili dalSich 23 fadnych
¢lent.?® Slavnostni zahijeni Akademie se konalo 18. kvétna 1891 na Vaclavském
nameésti a bylo spojeno s otevienim nové budovy Narodniho muzea, kde Akademie
sidlila az do roku 1945. Na slavnosti se seslo mnoho ucencti, védct i Slechtict, aby
pozdravili nové cCleny Akademie a ji pozvané hosty. Slavnost zahdjil prorektor
Akademie arciknize Karel Ludvik a jeji prezident Josef Hlavka: ,, Nase Akademie chce
byt strediskem vsSem, kdoZ v narod ceském domdhaji se jeho pokroku védeckého,
zdokonaleni jeho pisemnictvi a povzneSeni jeho pokroku védeckého a povzneSeni jeho

umeni. %122

1.3. Pocatek fungovani Akademie

Béhem své existence sdilela akademie problémy své doby 1 problémy vlastniho
zivota. Od Kralovské spolecnosti se odliSovala tim, Ze se hned od svych za¢atki snaZila
o rozsdhlou nadac¢ni, podplrnou a publikacni ¢innost, kterou se véda a uméni mély
zapojit do duchovniho Zivota celé ¢eské spolecnosti a taktéz do jejiho hospodarského
rozvoje. Zajistila si bezvyhradni loajalitu, pfizen i1 podporu u cisate, po kterém se
pojmenovala jako Akademie cisafe FrantiSka Josefa. Mezi svymi ¢leny soustfedila fadu
vyznamnych predstavitelti Seské védy, literatury, vytvarného uméni a hudby. Clenové
se delili na cestné, fadné, mimotradné, dopisujici a zahrani¢ni. V prvnich stanovach
nebylo vyslovné feceno, ze by ¢leny nemohly byt také Zeny, ale pfesto nebyla az do
roku 1923 zadné ¢lenka Akademie zvolena. Akademie byla rozdélena na Ctyii tiidy.

Prvni tfidu tvotily védy filosofické, statni, pravni a spolecenské, historie a archeologie.

19 Lobr 1988, 111-112.

2 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015—TJiii HULA / Radoslava SCHMELZOVA / Barbora SPICAKOVA:
Cesty mohou byti rozli¢né, Kostelec nad Cernymi lesy 2015, 50.

21 LoDR 1988, 118.

22 Pti zahajeni se rozdélovaly ceny jednotlivym tfidim Akademie a zaroveti s tim dal Josef Hlavka podnét
k umélecké soutézi k vypracovani jezdeckého pomniku sv. Vaclava pted muzejni budovou, ktery mél byt
ozdobou Vaclavského namésti. Pro tento ucel vénoval Josef Hlavka 15 tisic zlatych.
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V druhé tfid¢ byly védy matematické, pfirodni, zemépisné a ptirodovédecké. Treti tiidu
tvofila jazykovéda s hlavnim zfetelem na vyvoj ceské feci a na prozkoumaéni jeji
literatury a do &tvrté t¥idy patfila ¢eska literatura s vytvarnym a hudebnim uménim.?®
CAVU jako prvni zaGala péstovat tradiéni formy mezindrodni spoluprace,
vyménu publikaci a volby zahrani¢nich ¢lend, které se orientovaly pfedev§im na
slovansky svét a Francii. V roce 1919 pak vstoupila do mezinarodniho svazu akademii.
Rozvoj zahrani¢nich kontaktt CAVU urovalo do velké miry také asté minéni jejich
predstavitelll, ze k védé nepottebuji prednasky cizich védci ani cesty do ciziny, nybrz
knihy a Gasopisy, které sem byly zasilany v dostadujicim vybéru.?* Zahraniéni kontakty
byly do roku 1914 rozvijeny pomérné nezavisle na politické orientaci statu, avsak stale

v souladu s tehdejsi politikou, po vzniku republiky se pak zahrani¢ni partneti hledali

ptedevsim podle statnich z4jma.

1.4. Mezivale¢na 1éta akademie

V mezivaleénych letech pasobila CAVU jako ponékud zkostnatdla
a konzervativni instituce, ale i tak byla jeji uloha v tomto obdobi nezastupitelna a jeji
podpora védeckého badani vyznamné ptispéla k nejvétsim uspéchiim ceské védy, které
mély v nékterych piipadech i svétovy vyznam. Dulezitd byla predevSim jeji edi¢ni
¢innost, kdy vedle Rozprav jednotlivych tfid vychazely i1 samostatné monografie.
. Naddle existoval také cizojazycny Bulletin international. Ve spolupraci s KCSN
zahdjila CAVU vydavani dvousvazkového Revue des travaux scientifiques v anglictiné
a francouzstiné. Mezi nova periodika se zaradil Sbornik prirodovédecky ci lingvisticky
casopis Nase rec.“?® Jiz béhem prvni svétové valky zazila Akademie finanéni $ok, ktery
se jesté vice prohloubil v 30. letech za velké hospodaiské krize. V obdobi nacistické
okupace utrpéla ceskda véda tfadu velkych ztrat jejich védcl, ktefi byli rasoveé
perzekuovani nebo postizeni svou Ucasti v odboji. Béhem druhé svétové valky dale
doslo k ptferuSeni zahrani¢nich vztahi, ale po jejim skoneni se vyznam téchto vztaha
rapidn€ zvysil — pomahaly napt. piekonavat zaostavani ¢eské védy dané neptiznivymi

vnéj$imi podminkami.

28 HYLA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 50.

4 POKORNY/NOVOTNY 1993—1Jifi POKORNY / Jan NOVOTNY (ed.): Ceska akademie véd a uméni
1891-1991. Praha 1993, 85.

25 FRANC/MADLOVA 2013—Martin FRANC / Vlasta MADLOVA: Dé&jiny Akademie véd CR v obrazech.
Praha 2013, 116.
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1.5. Akademie v dobé socialismu

Po roce 1948 se CAVU a KCSN staly souéasti oficialni védecké politiky,?® coz
téch, ktefi se angazovali v fadach nekomunistickych stran.

Celych predchozich 50 let byla CAVU jen ucenou spole¢nosti vybranych
jednotlivet se vSemi neblahymi symptomy starnuti a jeji osud se zacal podobat osudu
Kralovské spoleénosti, kterd po celou dobu piezivala vedle CAVU.?” Kralovska
spole¢nost nauk i CAVU ukonéily svou ¢&innost vroce 1952, kdy vznikla
Ceskoslovenska akademie véd (dale jen CSAV), ktera byla zakonem ustavena jako
jejich pokragovatelka. Podle slov prof. O. Wichterleho: ,,Se nova CSAV neziekla tradice
jejich starSich ucenych spolecnosti, ale hlasime se dale k nové zalozené tradici, kterou
navazujeme na jasnozrivé ideje Purkynovy tim, Ze jeji hlavni podstatou se nestali
Jednotlivci, ale védeckd centra v akademickych tistavech. “?

Po lehkém ideologickém uvolnéni v 60. letech se véda vitadé odvétvi
a pracovist zacala rychle rozvijet a dosahovat vynikajicich vysledkl, které byly
s uznénim reflektovany i na mezinarodni Urovni. Mezi nejproslulejsi ceské vyndlezy
Vv povalecném obdobi patii gelové kontaktni ¢ocky prof. Otty Wichterleho a jeho
spolupracovniktl. ,, Reformniho procesu v Ceskoslovensku v roce 1968 se intenzivné
ucastnila i Ceskoslovenskd akademie véd a jeji zaméstnanci. Akcni program
Komunistické strany Ceskoslovenska, vydany v dubnu téhoz roku, pocital se zavedenim
védecké oponentury diileZitych hospodarskych a politickych rozhodnuti a CSAV
zmeénéné spolecenské situace vyuzila K vyznamnému omezeni politického dohledu nad
svou ¢innosti. "%

Ackoli toto uvolnéni a reformace na pudé CSAV vedly K rehabilitaci diive
politicky a ideologicky postihovanych ¢lenli a spolupracovniki, netrvalo toto obdobi
dlouho a po sovétské okupaci nastala na konci roku 1968 dalsi vina odchodu do exilu.

Béhem nasledujiciho roku pak zesilil tlak na pfizplisobeni se nové politické
situaci, kdy napiiklad Ustav d&jin vychodni Evropy byl reorganizovan na

Ceskoslovensko-sovétsky institut. 70. 1éta byla ve znameni upadku védy, jez byla

26 POKORNY/NOVOTNY 1993, 86.
27 POKORNY/NOVOTNY 1993, 13.
28 POKORNY/NOVOTNY 1993, 13.
2 FRANC/MADLOVA 2013, 277.
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podiizena komunistické strang, kterd preferovala propojovani pracovist CSAV
S riznymi vyrobnimi podniky. Mnohé z tstavii se diky persondlnim cistkdm ocitly
v upadkovém stavu a v podstaté nebyly schopné pokracovat v jejich dosavadni ¢innosti.
Nektera z pracovist’ trpéla ideologickym tlakem a opravdu kvalitni vyzkumna prace zde
mohla vznikat spiSe jen vyjime¢né. V 80. letech nadéle ptetrvaval silny ideologicky
vliv, ale postupné se ozivily mezindrodni kontakty Ceské védy se zapadnimi centry
badani a doslo k ¢asteénému zruseni omezeni distribuce zahrani¢ni odborné literatury.*
Ptrelomovym se stal rok 1989, kdy nartstal pocet lidi hlasicich se k opozici a ve védecké
obci vznikl Kruh nezdvisié inteligence, do kterého se zapojilo i nékolik ¢lentt CSAV.
Shromézdéni na Narodni tfidé¢ 17. listopadu 1989 se zucastnila tfada mladSich
pracovnikil ustavli a nasledny brutdlni Gtok na studenstvo vyvolal stavkové vybory
a zarodky obcanskych for na CSAV.3! VIna odporu pracovnikil vyzkumnych ustavii
zapfiCinila postupnd odstoupeni nékterych feditell spojovanych S normalizaci.
2. prosince 1989 vznikl prvni demokraticky organ ve vedeni Akademie, tzv. Komora
volenych zastupcti pracovist CSAV, ktera iniciovala zmény sméfujici k pfeméné
Ceskoslovenské akademie véd na demokratickou samospravnou instituci védy
I k zavedeni novych modeli fizeni védy vcetné grantového systému. V ¢ervnu roku
1990 se novym predsedou instituce stal prof. Otto Wichterle a prob&hly konkurzy na
feditele vSech jednotlivych pracovist. V 90. letech také doslo k velkému ubytku
védeckych zaméstnanci 1 celych pracovist zapficinénému nedostatkem potfebnych
financi. ,, V politické sfére se objevovaly silné hlasy pozZadujici likvidaci celé struktury
jako poziistatku éry stalinismu.“*? Po volbach v roce 1992 pak jiz bylo jasné, ze CSAV
je ve své nynéjsi podobé odsouzena k zaniku, napomohl k tomu i fakt, Ze jesté¢ pred
volbami byl schvalen zdkon o Akademii véd Ceské republiky (AV CR), ktera se

v Ceské republice stala pravnim nastupcem CSAV.

30 FRANC/MADLOVA 2013, 298.
31 FRANC/MADLOVA 2013, 304.
32 FRANC/MADLOVA 2013, 309.
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2. Zrod spoluprace Akademie a uméni od roku 1960

Nyni se vratim k samotnému zalozeni Ceskoslovenské akademie véd, které
probéhlo v roce 1953. Po nastoleni totalitniho rezimu v roce 1948 doslo ke zruSeni
vSech dosavadnich hlavnich védeckych mimouniverzitnich instituci a ucéenych
spole&nosti, které nahradila v roce 1953 pravé nové zalozena Ceskoslovenska akademie
véd (dale jen CSAV).® Zjejiho ¢lenstvi byli vyloudeni védci, ktefi patfili ke
stoupencim politické opozice v letech 1945-1948. , Nékteri z téch, kteri byli nuceni
opustit vysokoskolské katedry, nasli uplatnéni pravé na pracovistich CSAV, byt ne
V 0dpovidajicim funkcnim zarizeni. Dalsi disledna likvidace se tykala predevsim
predstaviteli obori, neprijatelnych z ideologického hlediska vladnouci strany —
nemarxistické sociologie, prava, filosofie, historie, pedagogiky a genetiky.“** Podobné
postizeny byly i ty osobnosti, jez plsobily na cirkevnich institucich. SniZzeni odborné
urovné sboru ¢lent se v nejvetsi mife projevilo v 70. letech. Az do sametové revoluce
byla véda podfizena silnému ideologickému tlaku, ale i ptesto Si v fad¢ piipadl udrzela
tviréi potenci a nalézala tak cestu ke svétové védecké komunité, o cemz svédci
1 udéleni Nobelovy ceny Jaroslavu Heyrovskému v roce 1959 nebo svétové uznéani Otty
Wichterleho za vynédlez kontaktnich cocek. Otto Wichterle se také stal prvnim
piedsedou Akademie po znovunastoleni demokracie.®®

Pro mou praci je instituce Akademie véd Ceskoslovenské republiky a nyni
Akademie véd Ceské republiky dilezitd piedeviim z hlediska udrzeni si relativni
»svobodné atmosféry“. Od 60. let se zacaly projevovat snahy o politické reformy
Ceskoslovenského socialistického statu, jehoz totalitni struktura sovétského typu byla
v hluboké krizi. V Komunistické strané Ceskoslovenska se zagaly odehravat genera¢ni
a mocenské konflikty. Byla odhalena pravda o politickych procesech 50. let s Miladou
Hordkovou a Rudolfem Slanskym, ktera otfasla divérou fadovych ¢lent k vedeni
strany.

A pravé také v 60. letech zacina usilovat uméleckd scéna o rozSifeni svého
prostoru a svobodu uméleckého projevu, kterou nalezla pii nékterych tstavech tehdejsi
Ceskoslovenské akademie véd. Vystavy se zaaly pofadat ve vstupnich halach &i

chodbach a ustavy tim daly Sanci vzniku dal$im alternativnim mistim, kde bylo mozné

33 http://www.avcr.cz/cs/o-nas/historie/historie/, vyhledano 15.4. 2017
34 POKORNY/NOVOTNY 1993, 106.
% http://www.avcr.cz/cs/o-nas/historie/historie/, vyhledano 15.4. 2017
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predstavovat uméleckou tvorbu tvirct, ktefi nebyli ¢leny Svazu ceskoslovenskych
vytvarnych umélcti. Pro nékteré z nich se tato mista stala jedinou Sanci a moznosti, jak
své prace zvefejnit. Jednim z takto nejaktivnéjsich mist byl Ustav makromolekularni
chemie na Petfinach, kde vznikla v jeho pfizemni chodbé galerie Makra¢/Makrokoule.
Ustav tehdy predstavoval nejkontroverzngjsi umélce doby, kterym se ale budu
podrobnéji vénovat v samostatné podkapitole. V 60. letech se k vystavni ¢innosti
pripojily také Biologicky a Mikrobiologicky ustav CSAV, kde se objevili vyznamni
vytvarnici jako Pavel Sukdoldk, Jifi Naceradsky, Ales Lamr ¢i Jifi Sopko.
Mikrobiologicky ustav pokracoval v pofadani vystav i po svém piestéhovani z Dejvic
do Krce, které v nové budové inicioval feditel Gstavu Ivan Malek a az do 90. let se zde
pravidelné vystavovalo ve vstupni hale a chodb&.*® Vétsina takto vzniklych mist po
revoluci v roce 1989 s potadanim vystav skoncila, jelikoz vytvarnikim se oteviely
dvefe do celé fady nové vznikajicich galerii, jind mista ve spolupraci s umélci stale
pokracuji a n€kde byla tato koncepce potadani kulturnich akci nové zavedena teprve
pfed nedavnym casem, takZe se nedd mluvit o pfimé ndvaznosti na historii, nicméné¢ je
uzasné, ze se 1 dnes najdou lidé, kteti svlij volny €as vénuji aktivitdm, ve kterych vidi
smysl. Ve své praci budu srovnavat tfi Gistavni mista, ktera se na kulturnim Zivoté Prahy
stale podileji, ale neZz se k nim dostanu, tak bych jesté rada kratce predstavila i dalsi

z takto dnes aktivnich tGstavii AV CR.

2.1. Psychologicky istav AV CR

Psychologicky tustav od roku 2004 poskytuje vylohy své knihovny sidlici
vV Husov¢ ulici v Praze 1. Jedna se o window gallery snazvem DO/OKA, ktera
prezentuje predevsim dila soucasnych vytvarnikl. Galerie je tvofena péti okny a sidli
v komplexu budov klastera svatého Jilji v Husové ulici, ktera vystavovatelim nabizi
opét novy druh platformy. O chod galerie se stara sochai a scénograf Mgr. Miroslav
Trejtnar, ktery zdej$i program vypracovava na zéklad¢ zaslanych piihlaSek. Zdejsi
podminky se od jinych mist o néco 1i8i, umélecka dila jsou vystavena opravdu pouze ve
vykladnich skiinich, takze obrazy nesmi piekro¢it maximalni velikost 180 cm x 130 cm
X 40 cm. Vystavy zde trvaji po dobu dvou mésici, a ackoliv jsou obrazy lidem z ulice

pristupné zdarma 24 hodin denn¢ 7 dni v tydnu, tak vystavovatel je nucen uhradit

36 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 150.
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penézni ¢astku za provozni naklady, kterda je 1500,- K¢, a dale jesté 990,- K¢ za
elektfinu. Déle si fond Psychologického ustavu narokuje jedno z vystavovanych dél
jako dar. Muze se zdat, ze oproti jinym mistim zde nejsou podminky pro vystavy tak
vyhodné, ale na druhou stranu ma umélec piimou reklamu s ulici v centru Prahy, coz je

nesmirnou vyhodou.

2.2. Ustav déjin uméni AV CR

Zdejsi galerie s ndzvem Window gallery byla zalozena vroce 2012 a jeji
iniciatorkou je pracovnice Ustavu histori¢ka architektury Mgr. Vendula Hnidkova, ktera
se vénuje predevsim historii a teorii architektury 20. a 21. stoleti. Projekt vznikl pfi
rekonstrukei interiéru zdejSi knihovny, kdy se pani Hnidkova rozhodla pro uplatnéni
kulturniho programu v jejich oknech. ,, Chtéli jsme prostor pouzit jako vylohu naseho
ustavu, nemélo jit o isty vytvarny program, ale o prezentaci aktivit tistavu.

Hlavnim zdmérem zde bylo prezentovat aktivity ustavu i konkrétnich
pracovniku. Velky diraz je zde kladen na vizualni stranku véci, ktera k window gallery
nezbytné patii. S designovym zpracovanim vyloh pomohlo umélecké uskupeni
OKOLO. Vystavy se zde poradaji tiikrat do roka, vZdy na jate, pfed létem a na podzim.
., Témata vystav vétsinou vyplynou ze zakonceni néjakého védeckého projektu, kdy
nekdo z kolegii a kolegyn uzavira napriklad delsi badatelskou cinnost vystavou nebo
vychazi knizka.*® U piilezitosti vimény vystav zde na ulici a v prijjezdu probihaji
mensi vernisaZe, kterych se vétSinou ucastni pracovnici Ustavu. Pozvanky a informace
o mistnim kulturnim programu jsou umistény na webovych a facebookovych strankach

astavu.

2.3. Geofyzikalni ustav AV CR

Geofyzikalni ustav sidli v Praze 4 na Spofilove. Do vystavni ¢innosti se zapojil
v roce 1999. Prvni vystavené expozice byly ze sbirky rytin zdejSiho pracovnika Jana

Kozaka a mely podobu ilustra¢nich obrazii k pracovni naplni ustavu, napt. zemétiesenti,

37 HGLA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 196.
38 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 196.
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vulkany ¢&i sesuvy puidy. O mistni program se stara RNDr. Ale§ Spi¢ak, ktery v ustavu
vede oddéleni Tektoniky a geodynamiky, spolecné s publicistou a vytvarnikem Jifim
Hilou. Nez se tato dvojice dala dohromady, byla témata praci svazana spiSe
s vyzkumnou ¢innosti. Od zapojeni Jititho Hilly se galerie zaméfila na piedstavovani
osobnosti ¢eské vytvarné scény a diky zajmu obyvatel z okoli se zde pravidelné potrada
tzv. Spotilovsky salon, na kterém maji moznost vystavovat amatérsti umélci z okoli.

Uroveti zdejsich vystav je skute¢né velice dobra, zejména diky tomu, e pan Hila ma
mezi oslovovanymi vytvarniky mnoho znamych. Dalsi rozdil oproti jiz zminénym
ustavim je ten, ze Geofyzikdlni ustav je inicidtorem vystav, tedy umélci jsou
oslovovani z mistni iniciativy. VernisdZze zde probihaji klasickou formou s drobnym
obcerstvenim a dalSim kulturnim programem, ktery pfedstavuje hudebni doprovod. To
vSe si zde mohou dovolit diky skvélé podpote méstské Ctvrti a ustavu samotného. Od
Prahy 4 dostavaji ro¢ni grand 30 000 K¢, ktery pokryva celoro¢ni rezii, jeZ Se projevuje
predevsim ve vizualni strance, jakou je napi. kvalitni ramovani dél. ,, Ustav poskytuje
tisk, sluzebni auto na cesty, honordre pro profesionalni hudebniky, obcerstveni a uvolni
technicky persondl pri instalacich.”*® Své prace zde predstavili napiiklad Jifi

Lindovsky, Dalibor Chatrny nebo Josef Hampl.

2.4. Akademie véd Ceské republiky

Akademie véd Ceské republiky sidli na Narodni tfidé v Praze 1. Vystavy se
v budové pravidelné konaji od roku 2001, kdy do Akademie véd nastoupil Jifi Novotny,
ktery vedl Narodni galerii v Praze. Jiti Novotny se o zdejsi program staral do roku 2015
a usporadal zde vice jak 150 vystav. V roce 2015 ho na pozici kuratora vystiidala sle¢na
Tereza Kopeckd. Ve stejném roce se také proménil nazev galerie na Galerie Véda
a uméni a pozménila se i samotnd koncepce programu. Galerie Véda a uméni
Vv soucasné podob¢ propojuje piedevSim védu s uménim a navazuje tim tak na tradici
Ceské akademie véd a uméni. Primarné jsou zde pofadany vystavy ustavii AV CR,
vétsinou jde o prezentaci programu, které jsou ve Strategii Akademie véd AV 21, jedna
se o program, ktery zabezpecuje vyzkumy ve vetejném zajmu. O naslednou prezentaci
a popularizaci téchto vyzkumu se pak stara tato galerie, ktera se snazi ji pro vetrejnost

piipravit vzdy néjakym zajimavym a uchopitelnym zptsobem, napi. ve Spolupraci

39 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 201.
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s vytvarnymi umélci. Hlavni popud k uspotadani vystavy pfichazi obvykle z ustavit AV
CR, protoZe pravé ony maji nejvétsi zajem prezentovat dany vyzkum a galerie jim radi,
jakou zajimavou formou ho pro vefejnost pretransformovat. | sama galerie samoziejmeé
jednotlivé ustavy oslovuje s cilem najit zajimavé projekty. Zdejsi vystavy maji vzdy
jiny charakter, na expozicich spolupracuje architekt, ktery pro kazdou vystavu voli jiné
usporadani. Budova Akademie véd je pamatkové chranéna, coz muze v nékterych
ohledech instalace komplikovat.*°

Tereze Kopecké se podafilo ziskat pro zdejsi provoz daleko vice financi, coz se
vyrazné projevilo na soucasné vizudlni strance instalaci. Aktudlné jsou zde poradany
Ctyfi vystavy rocné€, kazda trva dva mésice a v dobé jejich trvani jsou vyhrazeny dva
dny pro komentované prohlidky. Po dobu letnich prdzdnin je galerie uzaviena, ale
v prib¢hu Skolniho roku se kuratorka snazi o propagaci programu i mezi zaky
zakladnich $kol. Jejich program je pfipravovan témét s roénim predstihem.

V Galerii Védy a uméni je na prvni pohled vidét zdejsi profesionalita a ndrocna
prace, ktera je za vSemi témito pfipravami. Vystavy v budové existuji diky Stiedisku
spole¢nych &innosti AV CR,*! mezi jehoz aktivity patii také popularizovat védu.

Program galerie je knalezeni na webovych strankich AV CR a na
facebookovém profilu Galerie Védy a uméni. K vystavam jsou vzdy tiStény letacky
s informacemi. Na budové visi banner sreklamou na aktudlni vystavu. Vyhodné
umisténi budovy v centru Prahy sem pfivadi i fadu cizincl, a proto byvaji vSechny
vystavy dvojjazycné. Galerie je zdarma ptistupna od pond¢li do patku v provoznim Case
budovy a je hlidana kustodem. O vikendu zlistavd vefejnosti zaviena, ale snazi se
zapojovat do zajimavych méstskych kulturnich akci, jakymi jsou Muzejni noc anebo

Signal festival.

40 Rozhovor s Terezou Kopeckou, kuratorka Galerie V&da a uméni. Praha 19.5.2017.

4l Jehoz cilem je zajiStovani infrastruktury vyzkumu a vyvoje a poskytovani podpirnych Cinnosti
zejména Akademie véd CR a jejim pracovistim. In: http://www.ssc.cas.cz/0-nas/index.html, vyhledano
19.5.2017
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3. Karel Prager

V této casti se chci vénovat osobnosti Karla Pragera, ktery md v mé praci
zaslouzené misto jako autor Makromolekularniho ustavu na Petfinach. O tomto tstavu
se budu déle rozepisovat v nasledujici kapitole.

Karel Prager patii mezi nase nejznam¢jsi architekty minulého stoleti. Jeho jméno
je spojeno s nejkontroverznéj§imi prazskymi stavbami, bez kterych by vSak Praha jako
urbanisticky celek ztratila mnohé ze své zajimavosti. Asi nejvice se do povédomi Sirsi
vefejnosti zapsal stavbou Nové scény Narodniho divadla, budovou, ktera provokuje
a pritahuje zaroven. Spolu s dal§imi architekty, jakymi byli napf. manzelé Machoninovi
nebo Otakar Binar, se stal Karel Prager vyrazné silnym, tvirc¢im duchem socialistické
doby. Pravé tato doba a tehdejsi rezim casto nepravem Skatulkuji projekty téchto
a mnohych dalSich architektl na pozici socialistické ¢i komunistické architektury. Jejich
tvorba sice vznikla v tomto obdobi, ale po formdlni a vytvarné strance se jedna
o sveétovou zapadni architekturu, jez byla plna expresivnich vyrazl, tvrdosti, futurismu
a ur¢ité drzosti jejich tviirct.*?

Pro mnohé lidi je dnes tézké pfijmout tuto architekturu jako naSe kulturni
dédictvi a vidét v ni krasu. Radu zajimavych staveb potkal tragicky konec, jak tomu
bylo napftiklad s budovou obchodniho domu v Liberci od architektii Karla Hubacka
a Miroslava Masédka ¢i zahajeni nedavné demolice Automatické telefonni ustfedny
v Dejvicich. Dle slov doc. Ing. arch. Radomiry Sedldkové je dilo Karla Pragera lidmi
milované, anebo nenavidéné a stejné tomu bylo i s jeho osobou.*

Karel Prager se narodil 24. srpna 1923 v Kroméfizi, kde vystudoval obecnou
Skolu a zednické uceni. V roce 1940 se spole¢né s rodinou piesté¢hoval do Brna, kde
nastoupil do studii Vy$§i priimyslové §koly — odborna $kola stavitelska.** Po isp&sném
dokonceni studii v Brné se vratil zpét do rodné KroméfiZze, aby ziskal své prvni
zaméstnani ve stavebni firm&. Zde pracoval na nejriznéjSich studiich a drobnych

projektech.

42 SEVCIK/BENES 2009—Oldfich SEVCIK / Ondfej BENES: Architektura 60. let: "zlata Sedesatd léta"
v eské architektuie 20. stoleti. Praha 2009, 32.

4 SEDLAKOVA, Radomira. Provokativni architektura Karla Pragera [pfednaska]. Praha: Ustfedni
knihovna, 25. ledna 2017

4 SEDLAKOVA 2013—Radomira SEDLAKOVA: Karel Prager. Praha 2013, 13.
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Po skonceni druhé svétové valky se rozhodl pro prazské studium architektury
a pozemniho stavitelstvi na CVUT, kde patiil k nejlepsim zakim. Na zaCatku
padesatych let minulého stoleti, v obdobi tzv. socialistického realismu, zacal pracovat
v urbanistickém ateliéru v Ostravé, kde vytvoril projekt rekreaéni oblasti Ostravy
a spolupodilel se na zamétovani lidové architektury v Beskydech. Pozd¢ji musel
nastoupit vojenskou dochazku u pomocnych technickych praporti.

Po vojné zalind pracovat ve Stavoprojektu, kam tehdy odchazela vétSina
absolventii architektonickych Skol. Ve Stavoprojektu se zapojil do tzv. Skupiny
mladych. Z této skupiny architekti ¢asem vzniklo trio Albrecht-Kadetabek-Prager.
Kazdy ze Skupiny mladych dale pracoval i v jinych uskupenich Stavoprojektu. Karel
Prager se hodné zajimal o celkovy proces architektovy prace, a proto se ptidal
k tzv. teoretické skuping. Pozdé&ji publikoval své dojmy, Ze projektovani se zvrhlo na
vyrobu pland a tak bylo i hodnoceno. Na jakoukoliv tvir¢i praci se pohlizelo jako na

4 Zacinajici architekti si tehdy nemohli

¢innost, jez neni nutno vyvijet a podporovat
vybirat, na jaké zakézce budou pracovat. Nabidky dostavali jako pracovni ukoly v rdmci
jejich zaméstnaneckého poméru ve Stavoprojektu. Bylo t&zké néjakou zakazku
odmitnout, stejné jako prosadit jinou.*®

V padesatych letech zapocaly ve Stavoprojektu prace na typizacnich projektech,
které dostaly na starosti dilny mladych. Jako prvni byl postaven dim v Uherském
HradiSti, pozd&ji nasledovala skupina domG ve Strakonicich z prototypu
T13 a prototypu T15 v prazskych VrSovicich, tento typ také poslouzil pifi navrhovani
Nové socialistické Ostravy.*’

Obytné domy byly zdobeny nejriiznéjSimi dobovymi plastikami a domovnimi
znaky, pfi naroZich se objevuji malé akroterie. Kazdy z doml mé svou charakteristickou

vyzdobu, n€které zdobi miiZe na okennich parapetech a toskanské sloupy pted vchody,

jiné sgrafita na podnoZich.

4 PRAGER 1953—Karel PRAGER: Poznimky k pfipravé prvni konference architekti v CSR.
In: Architektura CSR XII, 1953, 26.

6 SEDLAKOVA 2013, 14.

47 http://www.starysmichov.cz/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2011070006 , vyhledano 27.1.2017
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3.1. Zacatky a vrchol tvorby Karla Pragera

V 50. letech Karel Prager vytvofil nejriznéj$i soutézni ndvrhy, na nichz
spolupracoval s tadou vyznamnych architektl. NejvyznamnéjSim ndvrhem se stal
projekt Ustfedniho domu armady na namésti Velké fijnové socialistické revoluce
v Praze-Dejvicich, oviem nikdy nerealizovany.*® ,,Soutéz na Ustiedni diim armdady je
velkou uddlosti v nasi architektonické tvorbe. Po dlouhé dobe, kdy hroty nasich tuzek se
¢im dal vic otupovaly béznou, i kdyz nezbytnou produkci, bez moznosti tviircich stretnuti
a vzdy novych pouceni, po této dlouhé dobé dostalo se nekolika skupinam architektit
prileZitosti zméFit sily na vikolu neobycejné rozsdahlém a ideové velmi vyznacném.“%

Vétsina soutéznich navrhi se shodovala v nutnosti zavrsit namésti vySkovou
stavbou, ale s témito navrhy nesouhlasil autor namésti, profesor Antonin Engel, ktery
byl toho nazoru, Ze namésti rezidencni Ctvrti ma byt klasicky klidné a véz mu
nesvédei.”® Profesor A. Engel byl piesvédéeny, Ze samotna budova Ustfedniho domu
armady je ve svém rozsahu hrubym porusenim hotové struktury nejen nameésti, ale i celé

oblasti dejvické a porusuje vytvarné autorovy zaméry.’!

Soutézni porota nakonec
nevybrala ani jeden z navrhi.. Tymu, se kterym spolupracoval K. Prager, byla udélena
druha cena.

Karel Prager pro svou tvorbu hledal nova, dokonalejsi a konstrukéné odvaznéjsi
feseni. Na konci 50. let se mu pomalu zacaly plnit jeho sny. Na konci 50. let mezi jeho
prvni vyrazn€j$i prulom patii realizace interiéru Polského kulturniho a informaéniho
stiediska, které bylo postaveno v podzemi, pfizemi a prvnim patfe novobarokniho
palace, byvalé pojistovny Assicurazioni Generali na rohu Véclavského namésti
a Jindfi$ské ulice. ,,Minimalnimi adaptacnimi zasahy bylo treba ziskat ucelené jadro ve
staréem organismu domu. Byla zalozena dvé nova schodiste, verejné Zelezobetonove,
pulkruhové a domdci vnitini, spojujici vSechna podlazi. Adaptace byla ndarocna na
konstrukeni i vytvarné veseni, které mélo splnit riiznorody program.*> Interiér byl

v 50. letech pfijat s velkym nadSenim, €lenéni bylo ptehledné, vstupni prostor plsobil

8 Dnes Vitézné namésti

4 NOVOTNY 1954—1Jiti NOVOTNY: K soutézi na Gistfedni déim armady v Dejvicich. In: Architektura CSR
XIIl, 1954, 114.

%0 SEDLAKOVA 2013, 27.

51 NovoTNY 1954, 114,

52 PRAGER 1958—Karel PRAGER: Polské a informaéni stfedisko. In: Architektura CSR II, 1958, 69.
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pfijemné prazdné a prosvétlené, architekt chtél co moznd nejvice oteviit pohledove
interiér vstupni haly do exteriéru ulice na Vaclavské namésti.>?

Polskym kulturnim domem v Praze vznikl jeden z prvnich modernéjSich interiért,
na jehoz vyzdobé se podileli polti umélci. Cesky architekt, teoretik a publicista
J. E. Koula po otevieni informaéniho centra napsal: ,,Cesky architekt vytvoril skutecné
ciste, svetle a radostné prostredi, které se nejen po vytvarné strance zdarilo ve vsech
smerech. Snad by se dalo namitat, Ze nové podkovité schodiste, které je pohodIné
a privetive, mohlo byt méné nakladné, ze mramorovy obklad stén je nadbytecné
vzneSeny, prave tak jako ponékud masivni schodistové zabradli. To jsou vsak jen
podradné vytky. Celek je svezi a piivabny a to je podstatny klad, je to jako malé okénko
do svéta.“>* Polské kulturni stfedisko piezilo vystavbu podchodu uprostied
Véclavského ndmésti 1 stavbu metra. Na zacatku 90. let byl bohuzel Pragerv interiér
zru$en kviili otevieni obchodl v piizemi domu.>

1 60. 1éta se v tvorb¢ Karla Pragera nesla predevsim v duchu rtiznych soutéznich
navrhi a studii pro Prahu. Byly to studie napiiklad na budovu rozhlasu a televize na
Pankréci, areal Ceskoslovenské akademie véd se Statni technickou knihovnou na
Pankraci, feSeni Letenské plané anebo piedmosti Hlavkova mostu v Praze-Bubnech.
Soucasné se také podilel na soutéznich navrzich pro zahrani¢ni architekturu, pavilon pro
EXPO 70 v Osace, videfiské UNO City anebo nové centrum italského mésta Perguia.>®
Ackoliv byly navrhy tvofeny v duchu tehdejsSich evropskych trendd, tak se témét Zadny
z téchto projektl své realizace nedockal.

Z této doby je velice zajimavy soutézni navrh budovy Statni knihovny na
TéSnove, kde se poprvé v jeho tvorbé objevil tvar komolé pyramidy. V jeho pozdéjsich
navrzich se tento tvar objevoval velice Casto.

60. léta ptinesla do spolecnosti vice uvolnéni, které se odrazilo také na
politickém déni. Po dlouhé dobé¢ se na pudé architektury podatilo tviircim nebyt
zavislymi na statni projektové organizaci. Byl to start pro samostatné tvirci ateliéry,
které si celkovou praci mohly fidit podle svych moznosti.’” Spole¢né s dalsimi kolegy

architekty, ktefi nebyli s dosavadni situaci projektovani spokojeni, zacal Karel Prager

53 PRAGER 1958, 73.

5 KOULA 1958—1Jifi E. KOULA: Polské a informaéni stiedisko. In: Architektura CSR II, 1958,
72-73.

55 Dnes se v piizemi domu na Véaclavském namésti nachazi prodejny HaM.

% SEDLAKOVA 2013, 56.

57 SEDLAKOVA, Radomira. Provokativni architektura Karla Pragera [pfednaska]. Praha: Ustfedni
knihovna, 25. ledna 2017
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pfemyslet o zcela nové organizaci projektové prace. NeSlo mu o obnoveni menSich
soukromych architektonickych ateliér, chtél vybudovat optimalné velké ateliéry
s potfebnymi profesnimi specializacemi, jez by mély spoleCnou obsluznou
administrativu. Doufal, ze tato idea mu také pfinese nezavislost na stavebni vyrobé¢,
predevsim v prosazovani novych stavebnich technologii.*®

Jeho mySlenku se podafilo prosadit a 1. Cervence 1966 vzniklo Sdruzeni
projektovych ateliérii. Jako prvni byl utvoien ateliér pravé Karla Pragera, ktery se
pojmenoval Gama. I dalsi ateliéry nesly pojmenovani podle fecké abecedy, postupné
vznikly Alfa, Beta, Delta, Epsilon a Omicron. VSechna pracovisté¢ byla samostatné
hospodatici a pod vedenim tehdy nejlepsich architekti, jakymi byli Vladimir Machonin,
Jan Sramek anebo Karel Filsak.

Pro novou generaci bylo Sdruzeni projektovych atelierii velice zajimaveé,
studentim se libila Pragerova pribojnost a minéni, ze bez novych materialii a technik
nelze dobfe stavit moderni architekturu. ,,Rozhodujici bylo, ze se SPA odhodlalo
postavit diktdatu stavebni vyroby a prosazovat nové efektivnéjsi technologie, které byly
zakladnim predpokladem pro vznik vskutku moderni architektury.*>®

Bohuzel si ale Sdruzeni projektovych ateliéri svou svobodnou praci pftilis
dlouho neuzilo, vroce 1969 piestala byt jeho samostatnd tvlr¢i ¢innost zddouci. Po
kratkém zvazovani nad jeho osudem se nakonec rozhodlo, Ze se z jednotlivych ateliérti
vytvofi novy projektovy ustav, jehoz feditelem se stal Oldfich Stépanek, architekt
Vojenského projektového ustavu v Praze, diky némuz byl ustav jednim z celka
inZzenyrské organizace ,,Vystavba hlavniho mésta Prahy“. Dokonce ani vedouci
jednotlivych ateliérii nemuseli ve své praci skoncit, podafilo se jejich jmenovani do
funkci samostatnych fediteld.®

Od roku 1967 se Prager vénoval projektu, ktery byl urcen pro budouci sidlo
Sdruzeni projektovych ateliéri. K tomuto tkolu si vybral zemi v Praze na Morani,
vedle byvalého klastera na Slovanech — Emauzy.

Pro budovy projek¢nich ateliérti zvolil tvar jednoduchych pavilonti, které¢ umistil
do zahrady klastera. Tfi pavilony jsou navzdjem propojeny a umistény na Sest metrii
vysoké kovoveé konstrukei, jejichz dispozice byla vhodné navrzena pro architektonickou

praci. Stfedni ¢ast kazdé budovy je vybavena sanitnim zafizenim, zasedaci mistnosti,

%8 SEDLAKOVA 2013, 63.
%9 SEDLAKOVA 2013, 65.
60 SEDLAKOVA 2013, 65.
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kuchynikou, schodistém a technickym zafizenim, ¢imz vytvofil prostory pro ateliéry po
obvodu stavby. V interiéru pouzil skiiflovy systém Gama, montované parapety a lehky
zaveSeny plast, ktery byl pfi rekonstrukei v 90. letech zménén a dostal tézké zdobné
detaily.%! Po dokonéeni pavilonii se do dvou znich nastéhovaly ateliér Alfa, Gama
a feditelstvi. Tieti kostku zabralo mésto a dnes zde sidli Utvar rozvoje mésta.®>

V dob¢ svého vzniku $lo o velmi diskutovany projekt, ktery provokoval praveé
umisténim v tésné blizkosti klastera. Pti jeho budovani se odehravaly velice bouilivé
diskuse a na strankach denniho tisku dochazelo ohledné tohoto projektu k mnoha
stietiim.®® Soubor nebyl ve svém plném rozsahu nikdy dokon&en, mél byt pfistaven jests
¢tvrty pavilon.%

~Karel Prager celou koncepci charakterizoval takto: Architektonicky koncept
seskupuje volné stavebni utvary, pét objektii do kompozice solitérniho FeSeni
s proporcnimi vztahy na cely tento prostor (Faustiv diim, sv. Jana Na Skalce, Klaster
emauzsky a Hypsmaniiv areal budov pod Emauzy) a dokoncuje tak cely tento vyznamny
méstsky  prostor soudobym  architektonickym  projevem. Resi  architektonické
a funkcni dokonceni prostoru pod Emauzy a na Morani tak, aby tento vyznamny méstsky
prostor byl konecné doresen. Soucasny stav periferniho smetisté je této centrdalni
méstské poloze nediistojny. “

Pro jeho tym bylo velkym tuspéchem, kdyz vroce 1966 vyhrdl soutéz na
rekonstrukci a dostavbu budovy Narodniho shromazdéni, které v té dobé sidlilo
v budové byvalé burzy nedaleko Vaclavského namésti. V tehdej$i dob¢ se jeste stale
pocitalo s vystavbou nové budovy pro Shromazdéni na Letenské plani. Rekonstrukce
a dostavba budovy burzy méla slouzit pouze jako prechodné feseni maximalné po dobu
15-20 let.®® Dostavba tedy méla byt uzpiisobena tak, aby v budoucnu mohl nové vznikly
prostor slouzit kulturnim a spoleCenskym ucelim, bud’ v piimé souvislosti se

Smetanovym divadlem, anebo jako samostatné zafizeni narodniho vyboru.®’
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nwUrbanistické podminky, vydané hlavnim architektem, se tykaly predevsim vymezené
plochy, kterd je k dispozici, vztahu k Narodnimu muzeu, dopravniho reseni a ujasnéni
budouciho vic¢elu souboru. “®®

Vétsina soutéznich navrhl si neuméla poradit s mistem, nedafilo se jim rozsitit
objekt a pfitom se udrzet na jeho pozemku. Dva névrhy, se kterymi pfisly autorské
kolektivy J. Albrecht, J. Kadetabek, K. Prager a V. Machoninova s V. Machoninem,
byly feSeny velice neotielymi zpisoby usilujicimi o jasnou formu solitéra.

Autofi k navrhu sami dodali, ze vnimali, jak dulezité je netvoiit zde blokovou,
ale solitérni zastavbu a soucasn¢ upravit méfitko divadla a staré burzy ke vztahu
méiitku budovy Muzea a tim vytvofit novy kompoziéni celek.®® Tato myslenka pak dala
namét pro vznik dvou studii, které vychazely z ptibuzné idey rozvinout stavbu v dalsi
urovni nad sélem byvalé burzy, ¢imz by vznikl jakysi dim nad domem a budova by se
vyrovnala do urovné fimsy Muzea. Pozd¢ji byla proti navrhu Pragerova tymu vzneSena
namitka, ndvrh plsobil vyrazové pieexponovany, a proto pozadalo predsednictvo
Nérodniho shroméazdéni k rozpracovéani dal$i studie tetiho tymu Fragner-Ruzickova-
Stanc. Tim bylo oddaleno kone&né rozhodnuti v rozporu s jednoznaénym stanoviskem
poroty, kterd doporucila navrh Pragerova kolektivu k realizaci.”

Nakonec porota opravdu vybrala trojici Albrecht-Kadefabek-Prager, jejichz
navrh ocenila pfedevS§im za to, ze jasné vyjadfoval zdkladni myslenku, dociloval
mohutného Uc¢inku a ve své jednoduchosti obsahoval rysy monumentalnosti a ni¢im
nenaruSoval panorama Prahy. Pfednosti jimi navrzené dostavby také byla rychlost
samostatné realizace, kterd spocivala ve vztyCeni ocelové konstrukce na cCtyfech
podporach bez vétsich zasahti do dosavadni budovy.”!

Zakladnim komponentem nové konstrukce se stal Vierendeelliv nosnik, ktery

byl poprvé pouzit belgickym inZzenyrem na konci 19. stoleti pfi stavbé mostd.”? Dal§im
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novym architektonickym prvkem byla tiplné hladké sklenénd fasada’, jez sméfuje do
Vinohradské ulice. Na konstrukci bylo zasazeno reflexni sklo, ve kterém se odrazi
Narodni muzeum. Budova ma skute¢né¢ unikatni fasadu, specialn€¢ navrzenou piimo pro
Federalni shromazdéni. Velky diiraz byl také kladen na vyzdobu interiéra.

V 60. letech se v Ceskoslovenské architektufe zacala projevovat syntéza vice
druhii uméni. Aby mohla stavba ptisobit jako komplexni dilo, muselo byt vse
v dokonalém souladu, od fasady pies interiér az po jeho vybaveni. Architekti si pecliveé
vybirali mezi umélci, se kterymi navazovali spolupraci a Casto také pratelstvi. Stejné
tomu bylo i v pfipad¢ Karla Pragera, ktery mél mezi umélci celou fadu dobrych pratel.

Ume¢élecké dilo ziskalo v architektufe zcela novy vyznam, nemohlo fungovat
samostatng, ani pouze jako dekorace, jednalo se o plnohodnotnou soucast celého
architektonického celku. ,,K tomu vznikla v ateliéru Gama tzv. Hut, ktera chtela po
vzoru stredovekych katedral vytvorit ve spolupraci s architekty a vytvarniky jednotné
dilo piimo pro dany prostor.“™ Vize Karla Pragera byla takové, Ze se podobné huté
budou seskupovat také pii stavbé dalSich objektii a jejich ¢lenové se tak budou moci
voln¢ stiidat.

Technickou novinkou stavby byla vstupni sklenéna sténa, ktera ma velmi dobré
akustické vlastnosti. Na stfeSe vznikla zahrada s moderni plastikou, kterd je ordmovana
vierendeelovymi nosniky. Budova méla byt volné pfistupnd vetejnosti, ale vlivem
politické situace koncem 60. let se vSe radikdlné¢ zménilo. Parlament byl pro vetejnost
uzavien, jeho vytvarné pojeti bylo naruseno politickym tlakem v Ceskoslovenské
socialistické republice, mnozi umélci, spolupracujici na vyzdobé, se stali politicky
nepiijatelnymi a jejich dila se nemohla stat soucasti vyzdoby. Vyvstaly obavy, Ze na
mista téchto tvlrclh budou vybrani reZimni vytvarnici, jejichZ dila nebudou dosahovat
tak dobré urovné, a to bylo pro Karla Pragera nepfijatelné.

Nakonec se pro budovu, diky dohod¢ s tehdejsSim feditelem Narodni galerie
v Praze, podatilo ziskat dila klasiki moderniho ceského uméni, originaly i repliky
z fondu galerie.” Pfed budovou stoji plastika Atomovy vék od sochafe Vincence
Makovského, toto sousosi bylo pivodné navrzeno pro ceskoslovensky pavilon na
svétové vystavé EXPO vroce 1958 v Bruselu. Bohuzel nov€ navrZzené plastiky

vytvarniki Chlupace, Zoubka, Uhra a Preclika byly normaliza¢ni komisi vylouceny.

8 Tehdy zvana teréové
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Po okupaci Ceskoslovenska v roce 1968 doslo v Zivoté Karla Pragera k mnohym
zméndm. Roku 1969 se konal mimotadny sjezd svazu architektl, kde svaz odsoudil
srpnovou invazi vojsk varSavské smlouvy. Ani pies politicky natlak svaz neodvolal své
prohléaseni, coz vedlo v roce 1971 k jeho zruseni.

Do nové zalozeného Svazu cCeskych architektli byli pfijati pouze ti, ktefi
souhlasili se vstupem spiatelenych vojsk do Ceskoslovenska, proto mnoho skvélych
architektii, véetn¢ Karla Pragera, mista v nové vzniklém svazu nedostala.

Hned na pocatku zalozeni svazu roku 1971 doslo ke zpracovani tzv. Analyzy
¢innosti pfedchoziho svazu architektd, kde jim bylo pfevazné davano za vinu
sebekritické publikovani a napodobovani nékterych koncepcnich feseni ze zapadnich
zemi, pii soustavném podceniovani vysledkil soudobé vystavby socialistického tabora.”®
Text této analyzy mél velmi negativni vliv pro dalsi vyvoj architektury u nds. Mnozi,
kteti byli kritizovani, emigrovali, nebo jim byla znemoznéna tvarci prace.

Sedmdesata 1éta nebyla pro tvorbu architekta, tak jak ji vyznaval Prager, pfili§
uspokojiva. Stavebni soutéZe se konaly jen ziidka a pouze pro vybrané autory. Pro
Pragera to byla doba ,,zmatenych* projekti. Ackoliv bylo nesnadné ucastnit se soutézi,
tak jeste v témze roce vyhral s projektem na areal Slovenské televize v KoSicich, ale ani
k jeho realizaci bohuzel nedoslo.

V poloving¢ 70. let pfichdzi Prager s projektem vysokoskolského Aredlu
matematicko-fyzikdlniho ucilisté¢ v Praze. O tento aredl v blizkosti prazské Troje se

Prager zajimal jiz od poloviny 3edesatych let.”’

Z jeho puvodniho zaméru postavit
taktka celé univerzitni méstecko pro zhruba 3600 studentl se realizace nakonec dockala
pouze budova Matematicko-fyzikalni fakulty a koleje, které navic ani nebyly
dokonéeny podle ptivodnich plant.”®

Dalsi velice diillezitou myslenkou, kterou se ve své praci K. Prager zabyval, byl
a nejzakladnéjsSich slozek lidskych potteb. ,,Zpiisob a uroven bydleni ovliviiuje postoje,
rozhodovani a zvyklosti jednotlivcit i celych rodin, strukturu i objem jejich spotieby,
puisobi na fyzicky a psychicky i moradlni stav obyvatel, piisobi na reprodukci pracovni

sily, ovliviiuje napln volného casu a pusobi na rozvoj lidské osobnosti. Uroven bydleni
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vytvari podminky pro lidskou aktivitu, jako je zvySovani kvalifikace, kulturni vyziti,
spolecenska zajmova cinnost, hobby, materialni i kulturni cinnost k zajisteni Zivota
rodiny, styky s prateli, vychova deti, odpocinek — nejsou-li vytvoreny vhodné
prredpoklady pro tuto aktivitu, miZe se zpiisob Zivota zdeformovat.*”’

Pravé tyto jeho tuvahy daly v 70. letech vzniknout tzv. superstrukturam.
Obdobnou myslenkou se tehdy zabyval také Yony Friedman a japons$ti metabolisté.
Rast populace a omezenost stavebni plochy, to byl experimentidlni kol bytové
vystavby, ktera si méla umét poradit v obtizné zastavitelnych terénech. Jednalo se
vlastné o jakési ,,mésto nad méstem®. Prager si pro tento kol vybral izemi Kosit, kde
mezi svahy zakreslil superstruktury. Jednalo se o masivni konstrukce, na nichz byly
v n€kolika urovnich zavéSeny vodorovné Casti, které mély slouzit pfedevsim jako byty
nejriznéjSich velikosti od 1+1 az po velikosti celych domi 6+1, kancelafe, ale také
0 b&znou ob&anskou vybavenost, $koly, $kolky, sportovisté atd.®°

Projekt byl opét propracovan do nejmensSiho detailu. Soubor budov mél mit
charakter stavebnicové soustavy, ze které se budou vybirat jednotlivé prvky pro
konkrétni ucely. I v tomto projektu méla sehrat dulezitou roli stavebnicova soustava
Gama. V Ceskoslovensku se tento detailné rozpracovany experiment bohuzel vystavby
nedocCkal. ZmensSeny projekt, ktery vSak Pragerovy superstruktury velmi pfipomina, je
gruzinské ministerstvo dopravy v Tbilisi. ,,V rdmci bratrské spoluprace se na zacatku
70. let plany (na projekt pro Kosire) pravdepodobné dostaly az do Thilisi a tam bylo

81

podle nich postaveno ministerstvo dopravy. Nerealizaci superstruktur se

Ceskoslovensko ptipravilo o unikatni, futuristickou a urbanistickou zastavbu.

3.2. Pozdni tvorba Karla Pragera

Z této doby nejvice vynikd Pragerova dostavba okoli Néarodniho divadla, ve
které se plvodné nechtél vibec angazovat. ,,Rekonstrukce a predevsim zdstavba
sousedni proluky po domech vybouranych v roce 1959 se méla provadet podle vitézného

navrhu ze soutéze z roku 1964, jehoz autorem byl Bohuslav Fuchs a jeho ,,rodinny‘

kolektiv. Ovsem po zpracovani studie v roce 1966 architekt Fuchs zemrel a zbytek tymu

™ SEDLAKOVA 2013, 127,
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se prace vzdal.*®* Po architektové smrti piesla autorskd prava na jeho zaméstnavatele,
SURPMO. Cela dostavba méla byt dokonéena k 18. listopadu 1983, ke stému vyro&i
otevieni Narodniho divadla po jeho pozaru. ,,SURPMO jako instituce nebyla na
obdobné rozsahlé investicni akce pripravena. V kvetnu roku 1980 byl proto ukolem
dovést rekonstrukci i dostavbu divadla do rychlého zavéru povéren viadni zmocnénec
Ing. Otakar Ferfecky, na jeho popud byl novym generalnim projektantem stavby urcen
kapacitné adekvatnéjsi Projektovy ustav Vystavby hl. m. Prahy. %

V roce 1980 byla mezi SURPMO a PH VHMP sepsana smlouva, dle které méla
byt dostavba divadla provadéna podle architektonického névrhu, ktery je povazovéan za
autorské dilo, a kterému mél nastupujici projektant pln€ uznat prava autorského
kolektivu. Za Projektovy tstav hlavniho mésta Prahy nabidl svou pomoc ateliér Gama.

Gama zacala pracovat na interiérech restaura¢ni budovy, jeZ je ukrytd uvnitt
arealu a je postavena rovnobézné s historickym Narodnim divadlem. Plivodnim feSenim
budovy obracené do Narodni tfidy neméla byt divadelni scéna, mélo jit o stavbu
spolecenského charakteru, jakési ,,spolecenské foyer* mésta, kde by se konaly vystavy,
koncerty a rlizna jina oficidlni setkani.®> V dobg, kdy jiz byla hotova ocelova kostra
noveé budovy, mésto dostalo k vyuzivani pro spolecenské akce Palac kultury a uz nebylo
zapotiebi stavét druhou podobnou stavbu.

Nérodni divadlo se proto opét zacalo zabyvat napadem vyuzit budovu jako
druhou divadelni scénu. Myslenku doplnit dostavbu divadla Novou scénou podporovalo
nejen divadlo, ale také vladni zmocnénec Ing. Ferfecky.®

»wNasledovala zdaverecna peripetie celého projektu — bylo vyhovéno skupiné
vlivnych divadelniku, ktera jiz delsi dobu pozadovala preménu treti budovy na nové
divadlo, a zdaroven scénografu Janu Svobodovi, jehoz experimentalni divadlo Laterna
Magika, kombinujici hereckou akci a filmovou projekci, sidlilo od padesatych let
v paldaci Adria a tehdy hledalo novou scénu.®” Doslo tedy k vypsani dalsi soutéze

s podminkami pouzit jiz hotovou ocelovou konstrukci a dodrzet termin otevieni.
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K pfeméné na divadelni budovu byly vypracovany tii navrhy. K realizovani
divadelniho objektu byl 13. srpna 1981 schvélen navrh od Karla Pragera a Stanislava
Libenského. Vyhrali 1 diky tomu, ze Prager jako jediny z architekti nepochyboval
o tom, Ze se stavbu podaii dokongit do paldruhého roku.®®

Bez vétsich zmén z piivodni urbanistické koncepce byly dokonceny provozni
a restauracni budova a také zahrada pfi klastete. Ale diky ucelovym zménam musela byt
budova sméfujici do Narodni tiidy pozménéna. ,,VioZeni sdalu do nejexponovanéjsi
pozice v mistech mezi Narodni tridou a historickou budovou divadla pochopitelné
znamenalo naprostou zménu kompozicnich principu, stanovenych zprvu projektem
Bohuslava Fuchse a poté zejména ndvrhem tymu Pavla Kupky.“*

Prager budovu zkratil ve sméru k historické budové o jedno pole a od trovné
druhého podlazi ji rozsitil do ulice 0 40 cm a do piazzetty o 240 cm. Cést s novym
divadelnim salem vytvoril jako samostatny objekt, ktery je spojen s nizsi ¢asti
Vorsilského klastera a utvari tim jakysi mezistupen mezi linii Néarodni tfidy
a dominantou historické budovy Narodniho divadla. Prager se snaZil postavit novou
budovu v co mozné nejpftijatelnéj$i vySce pro vychodni priaceli Narodniho divadla,
proto musel byt snizen priichod mezi piazzettou a ulici a horni ¢ast budovy zkosena,
¢imz navazuje na hmotovou kompozici restauraéni a provozni budovy.”

Nejvétsim problémem, se kterym se pfi stavbé Nové scény Prager potykal, byla
akustika. Dobra zvukové izolace se musela udé€lat nejen pro hledisté s jevistém, ale
celkové bylo zapotiebi ztlumit hluk, ktery sem doléhal z ulice. Vestibul a foyer jsou
skryty pod terc¢oveé uchycenym sklem, prostor salu ale potieboval lepsi odhlucnéni. Za
timto Ucelem byly v sazavskych sklarnach vyrobeny specidlni sklenéné duté tvarovky,
na nichZ spolupracoval se sklarskymi vytvarniky Jaroslavou Brychtovou a Stanislavem

Libenskym. Sklenéné tvarovky proSly nékolika fazemi, nez se podatilo najit idedlni

8 Razantni zmé&na projektu méla bohuZel i své velmi nepiijemné pravni a osobni diisledky. Plivodni
autorsky tym pod vedenim Pavla Kupky nebyl k jednani o zménéch projektu ptizvan a nebyly s nim ani
v prubchu praci autorsky konzultovany. Na zakladé poruSeni zminéné dohody i svych autorskych prav
podal architekt Kupka v listopadu 1982 dovolani k Ochranné organizaci autorské pii Ceském fondu
vytvarnych uméni, které dale projednalo piedsednictvo Svazu architektt CSR. Vysledkem bylo
konstatovani Kupkova nezpochybnitelného autorstvi urbanistického feSeni celého arealu, pricemz
autorskd prava objektu provozni budovy, restauracni budovy, objektu podzemi i Uprav parteru byla
pfiznédna autorskému tymu ve slozeni Pavel Kupka, Ivo Loos, Jana Hrdlickova, Bohumil Blazek
a Markéta Lierova. Autorska prava tzv. Nové scény byla v ndvaznosti na zmény projektu a vynechani
pavodnich autorti ze zpracovani i provedeni projektu pfiznana Karlu Pragerovi a PU VHMP. Pies
opravnéné namitky pltivodnich autord k feSeni situace nedo$lo a dostavba byla dokonéena pouze pod
vedenim architekta Karla Pragera. In: BIEGEL/SEDLAKOVA 2010, 83-84.
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tvar, ktery by vyhovoval nejenom tvaru budovy, ale pfedevsim potiebné akustice. ,,Uz
po rozhodnuti, Ze tvarovky budou pripominat , obrazovky“, se hledalo, jak je
zakomponovat, aby stavba nebyla jen z jednoho typu, ale aby celd fasada mela ve svém
plasti  jeste dalsi vytvarnou rovinu, aby stavba dostala potiebnou a Zadouct
promeénlivost. “°! Na zhotoveni tvarovek bylo pouzito specialni sklo SIMAX, které ma
lehce nazelenaly nadech, proto byly kostky jesté¢ nasledné upraveny zafenim, aby jejich
vysledna barva ptisobila teplejSim dojmem. Timto specialnim plastém je zakryta pouze
ta ¢ast budovy, kde se nachazi divadelni sal, zbytek budovy je zakryt hladkym sklem.”?

Témét jednu celou polovinu budovy =zabird sal, druhd polovina patii
spoleCenskym prostoram, do nichZ jsou vsunuty uzaviené bloky schodist a maly
technicky blok. Stejné jako pfi feSeni budovy Néarodniho shromazdéni se i1 zde snazil
Karel Prager o propojeni architektury s vytvarnym uménim, pfedev§im co se tyce
spoleCenskych a prestavkovych mist. Chtél, aby budova méla soucasny raz a zaroven si
zachovala slavnostni vyraz.

Tim, Ze se pfi pfestavbé muselo pracovat s jiz postavenou ocelovou konstrukei,
vznikly vySkové rozdily jednotlivych pater. Vstupni hala pisobi vzdusnym dojmem
a ma prosklenou c¢ast do ulice 1 ndmésti, prvni patro je jakousi podestou, vyuzivajici se
jako vystavni prostor, a o patro vySe se nachazi Satna a kavarna, ktera ma vcelku nizky
strop, ale vzduSnost prostoru opét dodavaji prosklené stény.

Divadelni sal byl koncipovan vice Gc¢eln€ a komorng, pivodné pro Laternu
magiku, ma posuvny portal, posuvné praktikable a dopliiujici sedacky.

PrestoZe byly vstupni podminky pro vznik Nové scény neptiznivé, tak se Karlu
Pragerovi podatilo ve velmi kratkém case postavit plnohodnotnou divadelni budovu
vyrazného charakteru. Od exteriéru, ktery si udrzuje diistojnou zdrZenlivost, k historické
budové, az po interiéry, které ukryvaji rozmanité prostiedi.”

Pak nésledovalo mnoho dal$ich soutéznich navrhi, ve druhé poloving 80. let se
zaCaly objevovat vefejné anonymni soutéze, ale témet vSechny byly pro Pragertv ateliér

neuspésné. Slo o soutéz na aredl Vysoké skoly chemicko-technické v Praze na Jiznim

%1 BIEGEL/SEDLAKOVA 2010, 96.
92 MANN, Berthold. Sklen&né tvarovky pro fasadu Nové scény Narodniho divadla v Praze vznikly pied
25 lety. Glassrevue.com [online]. 2007 [cit. 2017-02-27]. Dostupné z:

http://www.glassrevue.com/news.asp@nid=5759&cid=6.html
9 BIEGEL/SEDLAKOVA 2010, 99.
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Mésté, hotel Rekrea &i soutéz na Ceskoslovensky pavilon pro EXPO ‘92 ve $panélské
Seville.*

Konec 80. let pfinesl zménu politickych pomért a zacala se rozvijet soukroma
sféra podnikani. Gama se stala prvni velkou soukromou projek¢ni firmou v Praze.

Mimo projektovani organizoval Karel Prager i jina déni na architektonické
scéné. Stal se Elenem Obce architektii i Ceské komory architektil. V roce 1989 zalozil
Blok architekti a vytvarnikli, v tomto spolku se sdruzili jeho davni spolupracovnici
a pratelé. ,,Clenové Bloku usporadali také nékolik zajimavych konferenci na palciva
témata, napr. o bydleni, o soucasné prazské architekture nebo o novych stavbach
v historickém prostiedi, z nichz byl vidy vydan sbornik referatii.**>

V devadesatych letech se Karel Prager zprvu vice vénoval rekonstrukcim nez
nové tvorb&. Tou nejvyraznéjsi se stala rekonstrukce Rudolfina. Zpocatku ji mél na
starosti Statni tstav pro rekonstrukce pamatkovych mést a objektti (SURPMO), roli zde
stejn¢ jako pfi prestavbé Nové scény hral Cas, proto i zde nabidl svou pomoc Karel
Prager. Budova Rudolfina méla v té dob¢ statické problémy a bylo zapotiebi vylepsit
nékteré z jejich funkci. Tehdejsi funkéni ndroky naprosto ptesahovaly jeji velikost.”®
Jednalo se o jakousi rehabilitaci ptivodni novorenesan¢ni Zitkovy a Schulzovy budovy.
Nakonec se podafilo zachovat ptivodni funkci, kterd méla slouzit pfedevSim hudbé
a vytvarnému umenti.

Rekonstrukce probihala od 3. ¢ervna 1990 do 12. kvétna 1992, smélo byt
vynechdno jen jedno Prazské jaro. Béhem téchto necelych dvou let mésto dostalo
obnovenou stavbu s novou galerii vytvarnych uméni. Prager nechal Rudolfinum tak, jak
jej jeho architekti navrhli s drobnymi upravami pro soucasné potieby s technickou
modernizaci, nov€ pak vytvofil pokladnu pfistupnou piimo zulice a bezbariérovy
vytah.”’

Devadesata 1éta znamenala pro ateliér Gama zasadni zménu, k projektovani se
zaCaly pouzivat pocitaCe a velky ateliér, ve kterém byly zastoupeny vSechny profese,
musel Prager velice nerad rozpustit. I nadale se Ucastnil nejriznéjSich soutézi, ale jen

malokdy se setkal s ispéchem.

% SEDLAKOVA 2013, 174-175.

% SEDLAKOVA 2013, 186.

% Sidlily zde Ceska filharmonie s nahravacim studiem, Hudebni fakulta Akademie muzickych uméni
(HAMU) a konzervatof. In: SEDLAKOVA 2013, 187.

9 SEDLAKOVA, Radomira. Provokativni architektura Karla Pragera [pfednaska]. Praha: Ustfedni
knihovna, 25. ledna 2017
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Jednou zposlednich praci se stal soubor 13 obytnych domt U Kfize
v Jinonicich, ktery byl postaveny v letech 1996-1999. Komplex domil stoji v klidné
lokalité s vyhledem na Prahu. V roce 2000 sem byla jest¢ dostavéna dalSi budova,
puvodné zamyslena jako administrativni, dnes patfici Karloveé univerzité. V roce 1999
ziskal tento obytny soubor titul Stavba roku.’®

Karel Prager zemiel 31. 5. 2001 v Praze. NejspiSe se vzdy najdou ti, kteti jeho
stavby budou milovat a obdivovat, stejn¢ jako ti, ktefi je budou povazovat za ohavné
symboly totalitni doby.

Myslim, ze mezi velikdny Ceské architektury je fazen naprostym pravem. Jeho
tvorba pokryvéa celou druhou polovinu let minulého stoleti, ne vzdy se ji podafilo
realizovat, nicméné ndvrhy jeho projektl zistaly jen v té nejlepsi kvalité, vypracovany
do sebemensiho detailu modernich uvah.

Byl zapalenym tvircem s vizi technologického i koncepéniho pokroku. Ke své
praci vzdy pfistupoval s plnou zodpovédnosti a nasazenim a nejspiSe 1 diky své
houZevnatosti se mu do jisté miry dafilo ignorovat politicky rezim, ktery jej obklopoval.
Byla-1i mu nabidnuta moZnost projektovat, tak se pokazdé snazil o co nejdokonalejsi
vysledek, bez ohledu na to, kym byla zakazka zadana. A praveé diky tomu né€kdy byva
ozna¢ovan za prorezimniho architekta.””

Byl jak velkorysym vizionafem, tak peclivym praktikem, odhodlanym vid¢im
duchem, ale 1 zapalenym diskutérem, ktery kolem sebe dokazal seskupit nejlepsi tym
odborniki.'%

Podafilo se mu ptekonat dobové problémy s materidly a objemovou typizaci ve
stavebnictvi komunistické éry. Diky jeho pili a zarputilosti byly v Ceskoslovenské
socialistické republice poprvé realizovany lehké zavésové sklenéné panely, prostorové
skiinové pficky, montované konstrukce parapeti a zavéSenych podhledl, prvni
strukturélni a teréové fasady.'"!

Po zruSeni Svazu architektii v roce 1969 se jeho jméno ocita na Cerné listing a je
mu zakdzana jakdkoliv vefejna ¢innost. Nadale sm¢l projektovat, ale aZz do roku 1985
své stavby nemohl publikovat. ,,0d osmdesatych let, s nastupem generace architektit

oslovenych postmodernou a snahou o , rehabilitaci mésta“, byly Pragerovy ryze

% SEDLAKOVA 2013, 210.

9 KOLMAN 2009/10—Jan KOLMAN: Karel Prager (seminarni prace Fakulty Architektury CVUT v Praze).
Praha 2009/10, 7.

100 SEpLAKOVA 2013, 224.

101 pavLiK 2011—Miroslav PAVLIK: Patenty a primyslové vzory Karla Pragera. In: Architektura III,
2011, 63.
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modernistické vize oznaceny za vyraz totalitni moci, kterad je agresivni vii¢i méstu i jeho
obcaniim, prehlizeni jeho dila a odkazu pokracovalo i v dobé porevolucni.*'%?

V roce 2011 byl in memorial ocenén poctou Ceské komory architekti. Vétsinou
byvaji mezi nominovanymi kandidaty velikdni minulosti anebo architekti s pevnymi
moralnimi zasadami, ktefi jsou pro tento obor velkou inspiraci. Karel Prager byl ocenén
jako architekt, ktery se nikdy nezpronevéfil svému svédomi a jehoz denni potfebou byla
architektonicka tvorba. ,,Ocenujeme ho jako architekta — clovéka, ktery ,, predstavuje
hodnoty, které jsou vnasem oboru vrcholné diilezite: individualismus, pracovni
disciplina, pragmaticky realismus, optimismus a osobni charisma. !

Ja osobn¢ méam stavby Karla Pragera velice rada, bez nich by centrum Prahy
ztratilo pro mne podstatnou ¢ast svého kouzla. O jejich kvalité také svédci cetné
zahrani¢ni publikace a zajem turisti. Dnes se na mnohych z téchto mist potadaji
architektonické prednasky, které posluchadiim predstavuji historii a vznik této
architektury a také se jim snazi ptiblizit diivody, proc¢ je dilezité stavby chranit.

Na zavér bych citovala slova vytvarnika a hudebnika Vladimira 518, ¢lovéka,
ktery se snazi chrénit pravé tato mista: ,,Paradoxné se v tomto obdobi nesvobody
postavilo mnoho kvalitni a svobodné architektury, diky tomu, Ze politicky tlak té doby se
nezameroval na formu budov, ¢ili formalné jsou tyto stavby ve svém projevu neskutecné
progresivai a viici tomu méli tito tviirci zakazanou publikaci, vyjezdy nebo dalsi staveni.
Casto byli perzekuovani v osobnim Zivoté. Zatimco dnes ma sice architekt relativni
svobodu, ale silici ekonomicky tlak mu neumoznuje nadstandartni projev nebo vystrelek
a také stat i mésto v soucasnosti prilis nepodporuji stavbu verejnych budov, proto si
myslim, Ze pred revoluci se casto stavélo lip, casto za horsich technickych podminek,
ale vytvarné a umélecky byla architektura zajimavéjsi. %

Z obsahl¢ tvorby Karla Pragera je pro moji praci dilezita budova
Makromolekularniho tustavu, kterd byla jiz od svého vzniku povazovana za esteticky
a technicky prilom v architektufe. V pozdé&jsich letech nevynikala kulturnim pfesahem

pouze budova sama, ale také akce vni pofddané, kterym je vénovéana nasledujici

kapitola prace.

102 SEppAKOVA, Radomira. Provokativni architektura Karla Pragera [prednaska]. Praha: Ustiedni
knihovna, 25. ledna 2017

108 BITNAR 2011—Tomas BITNAR: Karel Prager — velké téma. In: Architektura III. 2011, 2.

chranit. In: DVTV [online]. 26.9.2015 [cit. 2017-04-20]. Dostupné z:
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4. Makromolekularni ustav CSAV v Praze

Ustav makromolekularni chemie na Petiindch patii mezi nejvyznamné&jsi
stavebni po¢iny Karla Pragera. Projekt vznikl jiz v roce 1958, k samotné realizaci doslo
v letech 1960-1964. Pro budovu byl vy¢lenén pozemek na konci sidlisté Petfiny,
smérem k obofe Hvézda.

Ustav makromolekularni chemie byl zaloZen v roce 1959 profesorem Ottou
Wichterlem, jeho zfizovatelem je Akademie véd CR. Ustav se zabyva
makromolekularni védou se zaméfenim piedevsim na syntetické polymery.1%

Vystavba ustavu byla jednim z hlavnich ukoli k zajisténi védecké prace, na
jejimz procesu se velkou mérou podilel i Otto Wichterle, jehoz pamatku budova
pripomind. ,,Pri rFeseni tohoto ustavu bylo treba dbat, aby bylo dosazeno ucelové
dispozice vyhovujicim modernim pozZadavkim na provoz vyzkumného chemického
ustavu, dale, aby koncepce stavby co moznd nejvice urychlila vystavbu tohoto ustavu,
tj. aby byla zkrdcena doba vystavby a aby se docililo technické kvality stavby a kulturni
tirovné 1% Za timto uéelem musel architekt prostudovat ptedchozi dokumentaci
k budovani jinych chemickych tstavi a také se inspiroval literaturou, ktera mapovala
zahraniéni metody. Proto se rozhodl pro pouziti uplné nové koncepce, ktera by
splinovala prvky stavebné technické s ekologii a vyspélym kulturnim charakterem celé
stavby. Bylo nutné stavbu promyslet do vSech souvislosti, provozné technickych
zafizeni laboratofi a technickych pomocnych provozui, tak i dofesit vSechny interiéry
spolecenské a administrativni prostory.

Konstrukce stavby si také vyzadovala nové stavebni prvky, jejichZz vyrobu se

Karlu Pragerovi podatilo prosadit, coz byl v té dobé neskute¢ny uspéch. V 60. letech

.....

pristupné pouze prostiednictvim asopisi. %’

Prager nebyl spokojen s tehdejsi kvalitou urovné stavitelstvi, které oznacoval za
chybné, celkovy nedostatek zajimavych materiali a vyrobkidl bral jako vyzvu, kde

zuzitkoval své znalosti z technického uceni. S tim vSak také ptichdzely nové problémy,

105 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 128.

106 pRAGER 1960—Karel PRAGER: Projekt tistavu makromolekularni chemie CSAV. In: Architektura CSR
XI1X, 1960, 528.

107 SEDLAKOVA, Radomira. Provokativni architektura Karla Pragera [pfedniska]. Praha: Ustedni
knihovna, 25. ledna 2017
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fada novych konstrukci a hmot se vymykala dosavadnim stavebnim a pozarnim
predpistim.'®® Budova ustavu se sklidd ze dvou ¢&asti, nizkopodlazniho pavilonu do
lehkého oblouku, k némuz je kolmo pfisazena vys$i rovna deska. Zakladni nosna
konstrukce je tvofena zelezobetonovou monolitickou bezprivlakovou deskou, ktera je
uloZena na Zelezobetonovych sloupech. Slo o jeji viibec prvni pouziti na budové
u ns. 1%

V exteriéru budovy se poprvé objevily lehké zavésové panely''?, které jsou
vytvoieny z ocelovych ramu a do nichz je jako vypln vlozena sklenéna deska. Spary
mezi panely byly zakryty aluminiovymi liStami. Tento lehky obvodovy panel o sile
8 cm, zavéSeny na zelezobetonovou desku byl vyvinut ve Vyzkumném tstavu stavebni
vyroby Ing. Pafizkem a s. Borem za technické spoluprice Kovony Karvina a zavodu
v Boleticich.112 Pozdgji se tyto tzv. boletické panely staly univerzalné pouzivanym
systémem oplasténi skeletovych betonovych budov, zejména administrativnich staveb,
$kol, poliklinik apod.!*® Desky byly vyvinuty velice efektivnim zptisobem, maji dobrou
zvukovou izolaci a jejich tepelnd izolace se vyrovnd cihlové zdi nékolikandsobné
tloustky. JelikoZ byly tyto nové materidly neprobadané, tak zde vznikaly rGzné
problémy. Naptiklad prvni fasada ze zavésnych paneld v zimé roku 1963/64 popraskala.
V tomto boji se sklarnou pomohl architektovi Otto Wichterle, ktery svym laboratornim
vyzkumem prokazal, Ze zelené transparentni sklo uvnitf dosahovalo daleko vyssich
hodnot vnitiniho pnuti, misto 90 milimikront az 450114 ,,Zelezobetonovy Stit, ktery
pohledové wuzavira na vychodni strané hlavni petiinskou ulici, je v navrhu
akademického malire Martina Sladkého resen sklenenou mozaikou z velkych sklenénych
prvkii, osazenych na Zelezobetonovou sténu. Na zdpadnim stité je resen akademickym
socharem J. Vackem plasticky ornamentadlni vlys, ktery kryje nasdvaci otvory

vzduchotechniky. “11°

108 Ve musela schvalit hygienicka a pozarni inspekce a dalsi slozky. In: PRAGER 1960, 528.

109 STARY 1965—Oldfich STARY: Piehlidka pétiletého dila skupiny architekti. In: Architektura CSR
XXIV, 1965, 443.

10K méné rozsahlému pouziti zavésovych stén doslo jiz predtim na prazské restauraci Moskva
architekti Jiriho Kaderdbka, K. Virgasa, F. Trmace (1960)“ In: SEVCIK/BENES 2009, 130.
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stavby. In: Stavba X., 2003, 50-51.

113 SEDLAKOVA 2013, 36.

114 SVACHA 2003, 50-51.

115 PRAGER 1960, 532.

44



Je zde dobie Citelnd snaha o co nejjednodussi a zaroven efektivni fasadu, které
bylo docileno za pomoci skla. ,, Moderni architektura byla vzdy spjata se sklem jako
zdkladnim vytvarnym i stavebnim elementem. ‘'8

Pivodné mélo byt vytvarné feSeni Stitu velkolepéjsi, avSak tésné pired
dokon¢enim budovy zmensila Akademie véd rozpocet, a tak se muselo pfejit
k nahradnimu feseni.!’

V interiéru ustavu byly pouzity montované skiinové piicky, které oddéluji
laboratoie a kancelafe od komunikacnich prostor. V téchto ptickach byly umistény
krom¢ skiinové sestavy také instalatni rozvody, umyvadla, digestofe atd. Skiinovy
systém je velice variabilni, lze jej oteviit z mistnosti nebo piimo zchodeb a jeho
nejveétsi prednosti je moznost libovolné jej pfestavovat podle provozni potieby. Autor
stavby Ktomu napsal: ,,Prechdzi se na dilenské priumyslové formy sériovych
pramyslovych vyrobkii a podstatné se snizuje vaha stavby. Bylo dosazeno ndkladu
340 K¢s za 1 m® obestavéného prostoru (ve srovndni s provedenymi obdobnymi tistavy,
Jejichz cena je 480-540 K¢s za 1 m®). 118

Ustav makromolekularni chemie tedy tvoii dvé &asti, k laboratorni &asti je
ptipojeno kiidlo pomocnych technickych, spolecenskych a administrativnich provoza.
Hlavni vstup do tustavu je umistén v tomto kiidle a vede do vstupni haly, ze které je
samostatné pristupna jidelna s bufetem, pfednaskova sin a klubova ¢ast, pred niZ je
vytvofeno chodbové respirium jako spoleCensky prostor, jimz se vstupuje do
laboratorniho kiidla budovy.!'® Pravé v té&chto mistech Makromolekularniho ustavu

pozdé&ji vznikla galerie ,,Makrac¢“. V roce 2000 byla budova z rozhodnuti Ministerstva

kultury Ceské republiky prohlasena za kulturni pamatku.

4.1. Vznik alternativnich vystavnich mist

V této ¢asti prace bych se rada zaméfila pfedev§im na neoficialni mista, kde se
Vv dobé komunismu potadaly vystavy a jiné kulturni akce. Jednou z nich byla i vySe
zminéna galerie Makrac, které ve své praci vénuji samostatnou kapitolu nize. Pfizemni

chodba ustavu slouzila jako vystavni galerie jiz od 70. let minulého stoleti. Po jaru

116 PRAGER 1967, 136.
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1968, kdy byl Ceskoslovensky stat hlidan vojsky péti stati VarSavské smlouvy, a po
nastupu nasilné politiky — normalizace, se prostor ,,svobodného* projevu opét ocitl pod
dohledem statu. Nasledovaly politické cistky a postihy za prokédzanou ucast
V pravicoveé-oportunistické a protisovétské politice ve vSech institucich 1 oblastech
vetejného zivota. To mélo za nasledek propousténi lidi z praci a skol, také publikacni
¢innost byla pod neustalym dohledem a nezddouci umélci nesméli vetejné
vystavovat.?® | Vystavovat bez ideologického  dohledu  Ustiedniho — svazu
ceskoslovenskych vytvarnych umélcu bylo zvlaste v sedmdesatych a osmdesatych letech
mozné jen v alternativnich prostordch.'?*

V prubéhu 70. a 80. let sméli své uméni vystavovat pouze oficialni umélci, tedy
ti, kteti nad sebou méli ochrannou ruku Svazu ceskoslovenskych vytvarnych umélct.
Neoficialni anebo zakazané uméni predstavovali spisovatelé se zakazem publikacni
¢innosti a lidé, kteti potfadali ve svych bytech a jinych nevefejnych mistech seminare
a seSlosti. Mezi legdlni mista k prezentovani dél patfila ,,ideova vystavni sin®, to
predpokladalo, ze véci zde vystavené budou v souladu s tehdejsi politikou Svazu.
Dal$imi vystavnimi prostory byly krajské pobocky svazu, ndrodni vybory, domy
kultury, galerie, kluby a mladeznické kluby.1?2

Uméni se ocitlo pod pfisnou kontrolou a planem. Zajimavé a vic progresivni
sféry tvorby nemély Sanci byt na oficialnich mistech k vidéni. Proto se hledaly
nové/alternativni prostory, kde by se neoficialni skupina umélci mohla schazet
a vystavovat. Diky tomu se uméni zacalo dostavat na napaditd a neotfela mista, nejen ve
meésté. Zacala doba happeningt a instalaci. ,,dkce souvisejici s touto neoficidlni kulturou
jsou spojeny s misty jako Mutéjovice, Malechov a Malostranské dvorky.“*** Jedno
z prvnich neoficidlnich symposii 80. let se odehrdlo na venkové v Malechove,
v byvalém zajezdnim hostinci, ktery vlastnil sochat Cestmir Suska a jeho tehdejsi zena
Nad’a Rawova. Pro své ptatele z fad vytvarnych umélct, architektt ¢i hudebnikl zde

uspotadali letni sympozium. Umistény zde byly nejriiznéjsi instalace a také se zde

konaly ,herecké akce“. Mezi zalastnénymi byli napiiklad Adriena Simotové, Ivan

120 H{LA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 16.

121 HYLA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 16.

122 MIKES 2013—1Jiff MIKES: Svaz Ceskych vytvarnych umélcti v dobé normalizace (diplomova prace na
Filosofické fakult¢ Masarykovy Univerzity v Brn¢). Brno 201, 18.

123 hitp://www.culturenet.cz/aktuality/radka-schmelzova-site-specific-art-lekce-z-landartu-performance-a-
konceptualniho-umeni/n:3480/, vyhledano 10.4.2017
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Kafka, Magdalena Jetelova nebo Cestmir Kafka.'?* Udalost v Malechové zaznamenala
velky Gspéch a o rok pozdgji se zde konalo jeji pokradovani. Pravé Cestmir Suska byl
jednim z hlavnich iniciatorti prazské akce s ndzvem Malostranské dvorky, ktera se
konala vroce 1981. Akce pievazné mladych umélci probéhla v malebnych
vnitroblocich a dvorcich, kde jeji névstévnici mohli vidét zajimavé instalace. I tato
udalost se konala za hranici tehdejsi povolené kultury, ale podatilo se ji povolit na
tfadech. Cestmir Suska o ni v jednom z rozhovorti hovoii takto: ,, Viastné slo
o zaskodnickou akci v partizanském stylu. Celé to probéhlo tak, zZe jsme méli kamarady
na odboru pamatkové péce, kde v té dobé piisobilo mnoho zajimavych lidi, mimo jiné
Jiri Kotalik, syn reditele Narodni galerie, proto jsme vyuzili stejnosti jmen a Jiri Kotalik
se stal kurdtorem této vystavy.“'?® Akce méla necekany ohlas a diive, nez stihla
zasahnout statni bezpecnost, doslo k natoceni kratkého dokumentu s naizvem Roztomilé
odpoledne, jehoz autorem je Petr Zrno. Film se pak promital nékolik dni v kinech pted
hlavnimi filmy. StB se akce nelibila, ale diky tomu, Ze se jednalo o oblast tém¢f
poloviny Malé¢ strany, tak ji bylo obtizné rychle potlacit, proto jeji prubeh pokracoval
»hacerno* dalSich Ctrnact dni. ,,Na kazdém dvorku, kde akce probihala, byl zmenseny
plakat akce, jez predstavovala silueta v 3D prostoru. Statni policie tyto plakaty
strhavala, aby dila nebyla tak dobie poznat. “*?® Zazemi Malostranskym dvorkiim tehdy
také poskytla tehdejsi feditelka divadla v Nerudové ulici Jarmila Serd. Divadlo
v Nerudovce bylo v 70. letech prvnim a vlastné jedinym mistem v Praze, kde se
pravidelné vystavovalo soucasné uméni. V divadle byl k dostani planek akce, podle
kterého mohli navstévnici putovat. Pro divadlo v Nerudové ulici znamenala tato akce
definitivni tecku v jeho plsobeni, kdy uprostied akce Malostranskych dvorkii tajna
policie divadlo uzaviela.

Malostranské dvorky pftildkaly nejen vetejnost, ale i fadu dalSich umélct,
zejména pak fotografl, kteti ji zdokumentovali. V roce 1982 se umélci pokusili o akci
podobného rdzu, ktera méla probéhnout na Staroméstskych dvorcich, ale rezimni
benevolence se tentokrat nedockali a akce byla zakazéana.

Jiné alternativni prostory postupné vznikaly pifi nckterych ustavech Akademie

véd. NejCastéji byly vyuzivany jako ,,galerie a vdéc¢i za svou existenci predevSim

124 ScHMELZOVA 2010—Radoslava SCHMELZOVA: Divadlo v netradiénim prostoru, performance a site
specific. Praha 2010, 26.

125 Malostranské dvorky. In: Youtube [online]. 20.3.2016 [cit. 2017-03-17]. Dostupné z
https://www.youtube.com/watch?v=6F8D1s50Jp0, kanal uZivatele Podpruhon TV.

126 https://www.youtube.com/watch?v=6F8D1ss0Jp0 vyhledano 17.3.2017
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zaméstnanciim jednotlivych tustavil, ktefi je vétSinou iniciovali jako aktivity zavodnich
rad ROH. O tufedni povoleni museli zazaddat odbor skolstvi a kultury narodnich vybort
jednotlivych méstskych ¢asti.??’

Vystavni mista se Casto zrodila z jednoduché myslenky zpiijemnit pracovni
prostiedi, avSak jejich uloha se stala velice potfebnou a zadanou, jelikoz suplovala
funkci oficidlnich galerii. Vyuzivalo se mnohych casti budov, jako napf. chodby,
respiria, atria. Prezentovaly se zde dila nejriznéjSich charaktert i tirovni, od lidovéjsiho
umeéni az po prace autord, jejichz jména dnes patii k tomu nejlepSimu, co u nas v druhé
poloviné minulého stoleti vzniklo, a kteti neméli za socialismu oficialni povoleni
vystavovat.

Velka ¢ast budov jednotlivych tGstavi Akademie véd se nachéazela na periferiich
meésta ¢i za méstem, nejvetsi navstévnosti se tak autofi dockali prevazné v den zahéjeni
vystav. Lidé se pti téchto vernisazich radi potkavali, byly to pro né svobodné chvile
V nesvobodné dobé.

S ukonenim normalizace po roce 1989 dochézi k zruSeni cenzury a kontroly
Svazu vytvarnych umélcii. V nasledujicich letech vznikd fada novych nezavislych
galerii, které umoznuji vystavovat prace doposud ,nevyhovujicim“ autorim. A tak
pomalu konéi uloha téchto alternativnich mist a jejich dilezitd role, kterou za doby
normalizace mély. Ne&které z téchto alternativnich vystavnich sini ukoncily svou
¢innost, jiné stale pokracuji a staly se dnes legendarnimi. To je i piiklad galerie
Makra&/Makrokoule v Ustavu makromolekuldrni chemie na Petfinach, kterému je

vénovana nasledujici podkapitola.

4.2. Makraé¢

Ustav makromolekuldrni chemie stoji na Heyrovského namésti v Praze 6,
Vv tésné blizkosti obory Hvézda. Budova ustavu byla dokoncena v roce 1964 a o sedm
let pozd¢€ji zapocala svlij provoz zdejsi vystavni sin, kterd letos slavi své 45. vyroci.
Galerie ptfedstavovala za doby normalizace mnohé z nejprogresivngjSich umélct u nas.

Jako jeden z diivodd, pro¢ se tyto vystavy smély konat a nebyly zakdzany, se zminuje

127 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 17.
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svobodna atmosféra na akademické puad¢ a také fakt, ze pro Akademii véd bylo
vytvarné uméni jen okrajovou zaleZitosti.'?8

Vystavni ¢innost na ustavu byla zahajena v roce 1972, kdy byl mistni pracovnik
RNDr. Miroslav Raab pozadan kolegou, aby v ptizemni chodb¢ usporadal vystavu jeho
priteli, malifi Rudolfu Zichovi.!?® RNDr. Miroslav Raab mél vzdy kladny vztah
K uméni, proto tuto nabidku pfijal a Rudolfovi Zichovi vystavu usporadal. Prvni vystava
predstavila obrazy — barevné kompozice. Druhd vystava v roce 1972 byla nabidnuta
pritelkyni RNDr. Raaba, pani Marii Mertové, kterda zde vystavovala barevné tapiserie
Art protis.®® V priibéhu 70. let vystfidal RNDr. Raaba v &ele kulturni komise
RNDr. Ivan Havlidek.®! Pozdé&ji od 80. let se na pfipravach podilela Ing. Eva
Knizakov4, kterd se velkou mérou zasadila o rozvoj galerie. Nejprve shanéla zajemce
o vystavy v uméleckych kruzich, kde znala mnoho umélcii a méla fadu ptatel. Jméno
Ing. Evy Knizédkové jako odpovédné pracovnice zaruCujici se za vystavovatele, se
objevuje v dokumentech az do roku 1986. Do roku 1989 zustavala prace na
RNDr. Ivanu Havlickovi, ke kterému se v témze roce ptipojil RNDr. Zbynék Pientka,
jenz se na chodu galerie spolupodili dodnes.

O tom, jaka vystava se bude v galerii konat pifed rokem 1989, rozhodovala
vyhradné kulturni komise zavodni rady ROH. Predseda komise pak tento sestaveny
program piedkladal ke schvaleni odboru $kolstvi a kultury ONV v Praze 6. Z rozhovoru
s RNDr. Raabem vyplynulo, ze toto schvalovani bylo nutné az po roce 1979, kdy se
Vv tstavu konala vystava Ladislava Novéka, pfedniho Ceského piedstavitele surrealismu.
Ladislav Novéak zde m¢l 5. biezna 1979 vernisdz své specifické techniky, tzv. frosaze,
na které uvodni slovo prednesl dr. FrantiSek Smejkal a k vystavé se také vyjadtil
Jaroslav Koian'®2. Po této vernisazi byl RNDr. Raab vyslychan pftislusnikem StB. Po
vyslechu se ukazalo, ze Jaroslav Kotan byl dulezitou postavou pii formovani Charty 77.
Chartisté se totiz v roce 1976 sesli i vjeho vinohradském byté.*® Ackoli po tomto

incidentu hrozilo, ze by kulturni program v Makraci mohl byt zakazan, nestalo se tak,

128 H{LA/SCHMELZOVA SPICAKOVA 2015, 16.

129 Rozhovor s RNDr. Miroslavem Raabem, popularizator védy. Praha 18.5.2017.

130 Rozhovor s RNDr. Miroslavem Raabem, popularizator védy. Praha 18.5.2017.

131 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 128.

132 Jaroslav Kofan je vyznamnou osobnosti eské literatury, hlavné diky své piekladatelské praci. Do
Cestiny prelozil vice jak 70 dél od Vonneguta, Dahla, Bukowského atd. V roce 1973 byl spolecné
s Ivanem Jirousem zatéen v hospod¢ pii zpivani pisné Bijte Rusy. Ve vézeni si odsedél jeden rok a pak
pracoval jako strojnik Prazskych kanalizaci a vodnich tokt. Po revoluci se angazoval v politice,
spoluzakladal Obcanské forum a v roce 1990 se stal prazskym primatorem.
133http://www.lidovky.cz/vse-o-charte-77-00y-/zpravy-domov.aspx?c=A070108_153710_In_domov_ vvr,
vyhledano 18.5.2017
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ale vystavy byly kontrolovany a musely byt schvéleny. Schvaleni vystav podléhalo
inspektorovi z odboru $kolstvi a kultury ONV v Praze 6.

Predkladany program obsahoval jednotlivé terminy vystav, jména umélct
a povétSinou také o nich dostupné informace s lehkou charakteristikou tvorby. Nékteré
z téchto programt dokonce obsahovaly i jména piipadnych nahradnik.[7]

Kulturni akce zde smély probihat predevsim diky tomu, Ze se jednalo o aktivitu
zédvodniho vyboru ROH, ale nesmélo se o nich psat do novin ani vefejné propagovat,
jednalo se o vnitini véc ustavu. V roce 1984 se novym feditelem Ustavu stal prof.
Vladimir Kubéanek, ¢len ustfedniho vyboru KSC. Za jeho vedeni navstivila
Makromolekularni ustav velkd komunisticka delegace z Francie, ktera byla z mistni
mySlenky propojeni uméni a v&dy natolik nadSena, Ze se pro zavedeni podobného
napadu rozhodla také na jejich pracovisti. Pochvala od zahrani¢ni delegace méla

dostatec¢né silnou vahu proto, aby byly zdejsi vystavy ,,podporovany*.

4.2.1. Podminky poradani vystav

Pro pofadani vystav ZV ROH Ustavu makromolekularni chemie CSAV byla
dana pravidla, kterd musela byt autorem vystavy dodrzena. Jednim z Casto uvadénych
divodi bylo timto zplsobem piiblizit rizné formy a Zanry vytvarného uméni
odboraiim — pracovnikiim ustavu. Jejich plan sestavovala kulturni komise ZV ROH na
n¢kolik mésicti doptedu a predkladala ke schvaleni zavodnim vyborim a agitacné
propagacnimu Stabu ustavu. Déle s programem a organizovanim besed s vytvarniky
spolupracoval krouzek pratel vytvarného umeéni pti kulturni komisi. Umélci museli Sest
tydni pred zahdjenim jejich vystavy vyplnit se zastupcem kulturni komise (coZ byl
RNDr. Raab nebo RNDr. Havli¢ek a Ing. Knizédkovd) formuldf pro odbor Skolstvi
a kultury ONV Prahy 6. Ve formulafi bylo nutné, aby autor ptedloZil sviij seznam
vystavovanych dél a opatiil jej kolkem v hodnoté 5 K¢s. V ptipadé, ze by zddost ONV
neschvalila, tak se vystava nesméla konat. Pokud v§ak ONV Prahy 6 vystavu doporucil,
tak ji jesté musel schvalit ZV ROH a vedeni Ustavu. Vystavy byly zdarma piistupné pro
vefejnost ve vSednich dnech od 8 do 18 hodin, navstévnici se sméli pohybovat
v prostoru chodby a n¢kdy zasahovala expozice 1 do ptednasSkového sdlu B, kde se
vétSinou konaly jen vernisdze a besedy.

Vytvarnik tedy nejprve musel kulturni komisi seznamit s charakterem

vystavenych praci a pfedem se domluvit na zpiisobu jeji instalace, vernisaze i piipadné
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besedy. Dale byl autor povinen zabezpecit instalaci titulniho panelu s t€émito udaji:
vystavy, zaméteni tvorby, charakteristika vystaveného souboru, inspirace, technika atd.
Tento text a zaroven 1 text samotné pozvanky na vystavu, kterou si vystavujici museli
vytvofit na vlastni ndklady, musely byt v€as piedlozeny ke schvaleni kulturni komisi.
Pfi instalaci a likvidaci vystavy museli vytvarnici zajistit, Ze nedojde k poSkozeni stén,
Z toho duvodu bylo zakdzano pouzivat lepidlo, izolepu a hiebiky, a nasledné bylo nutné
uvést vstupni chodbu do potadku. V podminkach takeé stalo, Ze nebude odcizen inventar
ustavu a v piipad¢ jakéhokoliv poniceni ¢i Skody jej autor uhradi. Vystavovatel se
musel zarucit za spotadany pribéh vernisaze, kdy v celém objektu ustavu platil pfisny
zakaz konzumace alkoholickych napojl. S témito podminkami a pravidly pro potadani
vystav v Makromolekularnim ustavu musel autor stvrdit sviij souhlas podpisem.[7]

Mezi prvnimi se zde odehrdly vystavy autorské i skupinové predstavujici
keramiku, sklo, malbu, fotografie a textil. Postupné bylo o zdejSich akcich vic slySet
a rostla prestiz galerie.

Casem se zde podafilo organizovat vystavy i um&lciim, ktefi nebyli &leny Svazu
vytvarného uméni. Sva dila zde naptiklad sméli predstavit osobnosti, jakymi byli Karel
Nepras, Olga Karlikova, Adriena Simotova, Alena Kucerova, Viktor Pivovarov, Olbram
Zoubek, Vaclav Bostik, Milan Knizék, Véra JanouSkova nebo Vaclav Cigler atd.r**

Diky velkému zajmu uspotadat zde vlastni vystavu rostl pocet instalaci a tim se
zaCala zkracovat doba trvani jednotlivych vystav. Z pocatku trvaly vystavy dva mésice,
postupné mesic, pak tii tydny a nakonec jen ¢trnact dni. Témet celd 80. 1éta byla velmi
produktivni, od roku 1980 do roku 1989 se zde uspofadalo primérné 16 az 24 vystav za
rok. V pozdgjsich letech se jejich pocet ustalil na 8 — 13 instalacich ro¢ng.**®

O vyznamu tohoto mista svéd¢i pravé fakt, ze postupem let se umélci sami
hlasili o moznost prezentace jejich dél. Nékteti z nich zde svou tvorbu predstavili
vicekrat. Predevsim z konce 80. let jsou v archivu dochovany zadosti, které umélci
posilali ¢lenim kulturni komise. Soucasti povétSinou byly katalogy jejich predeslych
vystav s ukdzkami praci.

Vefejnost 1 pracovnici pfijimali tyto akce velice kladné, ale dle slov doktora

Raaba se parkrat stalo, Ze dila vzbuzovala v divacich pocity nelibosti a pohorsSeni, a to

134 HOULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 137-149.
135 HRUSKA/PREROST 2017—Jiti HRUSKA / Miloslav PREROST: Uméni zde vzdy bylo svobodné.
In: Veleslavin 39 XVII, 2017, 18.
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pak mélo za nasledek to, ze se nékteré soudruzky v ustavni organizaci KSC proti
fungovani galerie ohradily.®*® Jejich namitky byly na§tésti zamitnuty a vystavy se smély
potadat dal. V archivu Masarykova tstavu AV CR jsem narazila na dopis podepsany
feditelem Karlem Frimlem®’, ktery v ném reaguje na vytku tykajici se jedné z vystav
uskute¢néné nejspis v roce 1982, kdy se v Makrdci objevila jména jako Jiti Mrazek,
Olbram Zoubek, Vladimir Janousek, Viktor Kolaf &i Cestmir Kafka. Bohuzel v dopise
Karla Frimla neni pfesné uvedeno konkrétni jméno vytvarnika, jehoZz vystava zde
neméla byt povolena. Z dopisu ale jasn€¢ vyzniva, ze se tehdejsi feditel postavil na
stranu zdejs$ich pracovnikt, kdy haji jejich kulturni ¢innost. V dokumentu z roku 1983
se pise: ,, Vystavy vytvarného uméni v prizemni hale UMCH CSAV jsou porddany ZV
ROH. Schvalovani autoru, jejich dél i odbornika pro tivodni slovo pri vernisazi provadi
inspektor pro kulturu ONV v Praze 6 od r. 1979. Pisemné potvrzeni souhlasu ONV
S konanim vystavy je podminkou vedeni ustavu k organizovani vystavy ZV ROH. Bez
zminéného povoleni ONV v Praze 6 se zddnd vystava v UMCH nekonala. Predpokladali
Jjsme, Ze kadrové a odborné posouzeni nemiize byt v kompetenci ZV ROH a Ze kadrovou
stranku navrhovanych vytvarnikii posuzuje a ovéruje schvalovaci misto, tj. inspektor
pro kulturu, vcéetné stanoviska prislusné organizace vytvarnych umélcu. Je pro nds
trokym poucenim, zZe dosSlo ke zneuZiti snahy ustavu o umozZnéni vystav pravicovymi
exponenty. Pozadali jsme inspektora pro kulturu ONV v Praze 6 soudruha Miloslava
Kopeckého o zprisneni posuzovani zdadajiciho vytvarnika o vystavu predné z politického
hlediska ve spolupraci s prislusnymi organy. Inspektor pro kulturu ONV v Praze 6
sdelil, ze pripravuje posudkovou komisi pro povolovani vystav, aby byla zdruka
komplexniho hodnoceni zadatele—vytvarnika a tak se zabranilo vystavovat nezadoucim
vytvarnikim i uvodnim sloviim neZdadoucich odbornikii. “ [11]

Dale chtél v 80. letech ziskat nad mistni cinnosti galerie kontrolu Svaz
vytvarnych umélcii, a proto nabizel Ustavu, aby galerie zacala pisobit pod jeho
hlavickou. ,,To uz jsme vedéli, , ktera bije*, a odmitli jsme to s poukazem, zZe by se to
kriZilo s odbordrskou cinnosti a nemuselo by se to libit vSem pracovnikiim, proto to
nechame radsi tak, jak to je.“**® Svou pozici si ZV ROH musel uhgjit, a proto opét
v roce 1983 predlozil sva pravidla a ptedpisy, ve kterych stalo, ze naméty k programu

ziskava jednou ro¢né od pracovnikli ustavu a od umélcti samotnych. ,, Pak si kulturni

136 Ht’JLA/SCHMELzQVA/SPICAKovA 2015, 130.
" loajalni ¢len KSC
138 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 130.
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komise vyzada od jednotlivych umélci ukazky praci, informaci o tom, jsou-li amatéry,
zacinajicimi vytvarniky, jsou-li cleny Svazu vytvarnych umeélci anebo Fondu vytvarnych
uméni a také se dotazuje na spolecenskou angazovanost prislusného vytvarnika. “ [11]

Vybér odbornika s tvodnim slovem pii vernisazi byl ponechan v rukou
vytvarnika, jelikoz inspektor ONV Prahy 6 se jejich zahajeni Castnil jen ojedinéle.
Predseda ZV ZO ROH, RNDr. Stejskal, spole¢n¢ s predsedou kulturni komise ZV ZO
ROH, RNDr. Havlickem, hgjili zdejsi funkci galerie tim, ze Petfiny nemaji jin¢ho
kulturniho zafizeni a tak vitaji moznost vystav i mistni pobocka Svazu zen ¢i zdejsi
obcanské vybory. Svou ¢innosti chtéli umoznit vystavy mladym a zacinajicim umélctim
a vytvarnikiim-amatériim.

Na svou obhajobu taktéZ napsali, Ze oni nejsou ve styku se Svazem vytvarnych
umélci ani s Ceskym fondem vytvarnych uméni a Ze tedy vychazeji z predpokladu, ze

tato starost patii ONV a jeho $kolskému kulturnimu odboru. [11]

4.2.2. ,,Zakazani“ umélci

V této podkapitole bych rada uvedla par umélct, ktefi na ceské vytvarné scéné
dosahli mnohych ocenéni, ackoliv doba, ve které vznikaly jejich prace, nebyla pro jejich
tvorbu pfili§ naklonéna, a kterym bylo umoznéno vystavovat v Makromolekuldrnim
Gistavu i za minulého rezimu. Vaclav Bostik, Véra Janouskova i Adriena Simotova byli
¢leny vytvarné skupiny UB 12, kterou kratce predstavim.

Ke vzniku skupiny UB 12 dala podnét politicka situace po roce 1948, kdy
zah4jil svou cinnost Svaz ceskoslovenskych vytvarnych umélct, ktery se hlasil ke
kulturnépolitickému programu KSC a zakéazal vSechny umélecké spolky a skupiny.
VEtsi Cast Ceské scény ale tvorili umélei a teoretici, ktefi nesouhlasili s praktikami
reZimu ani se socialistickym realismem. Zacaly mezi nimi vznikat velké rozdily, mnozi
z téch, kteti do novée vzniklého svazu nevstoupili, piesto pfijimali statni zakazky, jini se
diky svym antikomunistickym nazorim ocitli ve zna¢né umélecké i spolecenské
izolaci.’® Pozdgji na natlak mladych umélcti byl zrusen zékaz uméleckych skupin, ktery
umoznil novy vznik a vefejné vystoupeni dosavadnich tajnych uméleckych uskupeni.
V 50. letech pak prob&hly vystavy skupin Mdj 57 ¢i Trasa 54 a dalSich. Na zacatku

60. let pfichazi dalsi vlna novych uméleckych skupin mladsi generace, jejichZ postoje

139 51 AVICKA 2006—Milena SLAVICKA: UB 12. Ceské Budgjovice 2006, 20.
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byly radikalnéjsi, a ktefi se chtéli uplné¢ vymanit z uméleckych boji na pid¢ Svazu.
Vyvoj ¢eského uméni byl v této dobé také vyrazné€ ovlivnén a proménén s nastupem
konstruktivistickych tendenci a akéniho umeéni. Na scénu vstupuji skupiny K7izovatka,
Aktual a pravé UB 12, ktera byla zalozena v roce 1959 v okruhu Vaclava Bostika
a Vaclava Bartovského'®°,

Skupina UB 12 byla velmi volnym uskupenim rtznorodych uméleckych
osobnosti, Casto z dost odliSného prostiedi. Byli zde c¢lenové komunistické strany
spolecné s politicky diskriminovanymi lidmi, dale byli jejimi cleny 1 katolicky
smyslejici umélci a predstavitelé, jez vyrastali vrodinach s humanistickymi
a demokratickymi zdsadami prvni republiky.'** CoZ jen dokazuje, ze ve skupiné vladla
mezi umélci tolerance a vzajemny respekt. Mezi jeji €leny patfili: Véaclav Bartovsky,
Vaclav Bostik, FrantiSek Burant, Vladimir Janousek, Véra Janouskova, Jifi John,
Stanislav Kolibal, Alena Kucerova, Jifi Mrazek, Daisy Mrazkova, Vlasta Prachaticka,
Oldfich Smutny, Adriena Simotova, Alois Vitik a teoretikové uméni JiF Setlik
a Jaromir Zemina.

Za jejich prvni vefejné vystoupeni se povazuje vystava umélct Kolibala,
Mrézka, Mrazkové, Johna a Simotové, ktera probéhla v roce 1953 v ateliéru Vaclava
Bostika. Oficidlng se poprvé piedstavili vroce 1962 v Galerii Ceskoslovenského
spisovatele v Praze.}*? Oproti jinym vytvarnym skupinim mohla UB 12 puisobit
nevyrazné¢ a ambivalentng, protoZe jeji ¢lenové neméli jednoznacné spolecné nazory
a nikdy nevydali zadny spole¢ny programovy text ani manifest. Spoluzakladatel UB 12
Véclav Bostik napsal: ,, Nejsem obdivovatelem uméleckych programii a manifestu
a nemdm v umyslu rozmnozovat je o dalsi. (...) Nepracuji podle programu, a proto
i kdyz moje prace sleduje urcity cil, mohu mluvit jen o tom, cemu vérim a co mam rdd.
(...)Zivot nelze Zit podle predpisii a pravé tak se podle navodii a predpisii neda délat
umeni. “*** Skupina predstavovala spiSe sdileni urditého okruhu hodnot, které byly

v dané dobé pro pratelsky okruh uméleckych osobnosti svého druhu zachrannym

140 vaclav Bartovsky pochazel z proletafské rodiny, a proto nemohl vystudovat malbu. Na vytvarnou
scénu ale presto vstoupil. Obdivoval francouzské moderni uméni, dilezitou roli u n¢j sehral Matisse se
svou barevnou prostorovou kompozici. Tento samotai a celozivotni outsider se se svymi postoji a zajmy
stal v atmosféfe nekompromisniho socrealistického brainwashingu velice dilezitou osobnosti, inspiraci
a atocistém pro mladsi umélecké osobnosti. Jadro budouci skupiny UB 12 se kolem jeho osobnosti zacalo
formovat jiz v prub&hu 50. let. In: VLADIKOVA 2007, 58.

141 VVLADIKOVA 2007—Simona VLADIKOVA: Skupinovy portrét UB 12. In: Art + Antiques V, 2007, 58.
142 SEVEIK/MORGANOVA/DUSKOVA 2001—1Jiii SEVCIK / Pavlina MORGANOVA / Dagmar DUSKOVA:
Ceské uméni 1938 — 1989/ programy/ kritické texty/ dokumenty/. Praha 2001, 227.

143 VLADIKOVA 2007, 57.
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kruhem.!#* Spole¢né uspotadala &tyfi vystavy. Na prvni vystavé pouze uvefejnili
spole¢né prohlaseni o UB 12: ,Nase skupina se formovala v letech, kdy byla ve
vytvarném umeéni porusovdana rovnovaha mezi rozumem a citem, kdy se zddalo, Ze neni
treba poetického mysleni a videni, kdy bylo proto obtizné dat svym zazZitkum umélecky
vyraz a zachovat si nedeformovanou tvar. Veétsina z nas se setkala v Umélecké besede.
Pomalu a vdhavé jsme se sblizovali, skepticti k vytycovani novych uméleckych
programii a tvoreni skupin. Spojovalo nas pratelstvi i pokrokové tradice Umélecké
besedy. Ne ndahodou nas pritahovala sila lidské prostoty Vaclava Bartovského i jeho
umélecka odpovednost. Pripravil v unoru 1958 v Alsové sini vystavu nékolika z nds.
Tato vystava i dalsi verejnd vystoupeni jednotlivcii potvrdily pribuznost nasich
uméleckych snah. Ani v Zivoté, ani v umeni nelze byt sam. Lidé i ndzory se o sebe
opiraji, k laskam i nendvistem se hledaji spojenci. Mnohé nds spojuje, mnohé nas miize
zitra rozdelovat. Jedno je vsak nemenné a vzdy nam ziistane spolecné: nevidime svet bez
poezie a jsme o jeji nutnosti presvédceni. A proto vyslovujeme nadéji, Ze jako tvorba
basnikii bude i nase ¢innost povazovana za praci uZitecnou pro spolecnost. “**
,»Neoficidlnim* koncem skupiny se stal rok 1970, kdy po udélostech roku 1968
opét nasledoval zakaz uméleckych skupin, avSak jeji Clenové se nadale setkdvali

a udrzovali mezi sebou pratelské vazby.

Vaclav Bostik (1913-2005) byl malifem a grafikem patficim k nejvyraznéjsim
predstavitelim lyrického proudu Ceské povalecné abstrakce. Ve své tvorbé sméroval
k meditativné-minimalistickému vyrazu, pro ktery byla vzdy dulezita filosoficka
a teologickd vychodiska. Rozhodujici udalosti byl pfichod z Litomysle do Prahy, kde
v roce 1933 nastoupil ke studiu kresleni a deskriptivni geometrie na Ceském vysokém
fadu ornamentu, stejné jako k dekorativni strance uméleckého dila.}*® Pozdéji studoval
na Akademii vytvarného umeéni v Praze.

Matematika s astronomii se v pozdéjSich letech staly jeho velkou vasni, kterd
v kombinaci s jeho virou vytvarela magicnost a jakysi duchovni naboj, ktery vyzatuje
Z jeho obrazli. U malby se snazil docilovat zbaveni ji v§eho nedulezitého, zjednodusit ji

pouze na jeji zékladni prvky. Neustale si kladl otazky po podstaté zavésného obrazu,

144 \/LADIKOVA 2007, 58.
145 SKUPINA UB 12, Katalog vystavy Tviréi skupiny UB 12, 1962
146 Spp 2011—Karel SrRP: Vaclav Bostik 1913...2005. Praha 2011, 9.

55



zajimal se o jeho pfedpoklady a idedlni velikost ramu (které si sadm vyrabél), jaka
technika se ma pouzit a ¢im se odli§uje malba od kresby.?*’ Dale hledal idealni tvar &i
linie, plochy a barvy. Umélecti kritikové se shoduji v tom, Ze jeho nesmirn€ obsahlé
dilo v sob¢ skloubi tfi pro néj dilezité zdroje inspirace, kterymi tehdy byla jiz zminéna
astronomie Ci fyzika, francouzské moderni uméni, zejména od impresionismu po
surrealismus a uméni ptirodnich narodi.

Jeho abstrakéni projev dospél az do zlomu, jenz znamenal rozpor s pfijetim
vnéjsi skuteCnosti. Svou formu si tehdy musel obhdjit nejen mezi nejblizSim okruhem
ptatel, ale také pred predstaviteli socialistického realismu, ktefi nedovolili, aby byla
jeho prace tadné vystavovana. Geometrické tvary, jako kruh a ctverec, zasazené
doprostied plochy, se staly Bostikovi nositeli jeho nazorl o obecnosti a celkovosti. Déle
se V jeho tvorbé odréazel jeho dobovy zdjem o mésto ¢i zoomorfni motivy, ale i o lidskou
postavu, predevsim pak lebku.

Vaclav Bostik byl ¢lenem nékolika vytvarnych spolkt, naptiklad Umeélecke
besedy, jejimz ¢lenem se stal v roce 1942, a na konci 50. let byl spoluzakladatelem
skupiny UB 12.

Jeho prvni samostatnd vystava se konala v roce 1957 v AlSové sini Umélecké
besedy. V nasledujicich desetileti se mu podafilo vystavovat v Italii ¢i Francii. Pied
rokem 1989 nebylo témé& mozné se s jeho tvorbou setkat, a kdyz uZz, tak se jednalo
o neoficialni mista, jakym byla pravé galerie Makrac, kde v roce 1984 probéhla vystava
jeho obrazt a kreseb pod nazvem Kresby, které piedstavovaly piedev§im pastely z let
1981-1984.1 Jako zodpovédny pracovnik byla pod jeho vystavou podepsana Ing. Eva
Knizakova. O vystavu bylo zazadano 27. ledna 1984, samotny prubéh se pak uskutecnil
ve dnech od 5. 3. — 16. 3. 1984. Uvodni slovo na vernisazi prednesl Dr. Jaromir
Zeminal®. Dle piilozeného protokolu k jeho zadosti zde bylo vystaveno pétadvacet

geometrickych kompozic.

147 SRp 2011, 5.

148 http://www.imc.cas.cz/cz/lumch/vyst v198x.htm, vyhledano 1.5.2017

149 Jaromir Zemina (1930) je historik a teoretik uméni. V letech 1949-53 studoval d&jiny uméni
a klasickou archeologie na FF MU v Brné. Z po¢atku 60. let pracoval v Ustavu teorie a d&jin uméni
CSAV v Praze. Byl teoretikem tviiréich skupin Brno 57 a UB 12, mezi jejichz ¢leny mél vynikajici
pratele, kterymi byli Véaclav Bostik, Jifi John a Adriena Simotova. V letech 1965-70 pracoval jako
vedouci sbirky moderniho uméni. Byl kuratorem tady vystav vyznamnych osobnosti ¢eského uméni, za
jeho vystavni aktivitu mu byla v 60. letech udélena cena Antonina Mat&jcka. V 70. letech se ale pro praci
vV NG stal nevhodnym ¢lenem, bylo mu také zakazano potadat oficialni vystavy, proto i jeho osobnost se
stala velice dllezitou na undergroundové scén¢. Pied rokem 1989 mu vysla pouze jedna publikace, kterou
napsal o umélci, jehoz si dle vlastnich slov vazil nejvice, a sice o Jifim Johnovi. Je odbornym poradcem
statni  galeie CR a jako externi pedagog vyuCuje d&iny uméni na DAMU.
SEVCIK/MORGANOVA/DUSKOVA 2001, 495-496.

56


http://www.imc.cas.cz/cz/umch/vyst_v198x.htm

Od 80. let zacal ve své tvorbé vice pouzivat pastely, které mu umoznily lepsi
proniknuti do nepopsatelnych barevnych odstinii.’*® V revoluénim roce 1989 piipravila
Galerie hlavniho mésta Prahy jeho prvni souhrnnéjsi retrospektivu, diky které se jeho
tvorba dostala do poptedi zajmu vefejného Zivota. Vaclav Bostik zemfiel v roce 2005
jako ocenény umeélec od ministra kultury a prezidenta republiky.

Véra Janouskova (1922-2010) patii k vyraznym piedstavitelim povalecné
umeélecké tvorby u nas. Vénovala se predevsim sochafing a papirovym koldzim. Nejprve
vystudovala Odbornou $kolu sochaisko-kamenickou v Hoficich v Podkrkonos$i. Béhem
druhé svétové valky nastoupila ke studiu na Uméleckoprimyslové skole v Praze, kterou
dokoncila v letech 1948 pod vedenim Josefa Wagnera. V letech 1948-1949 se ji
podafilo ziskat zahrani¢ni stipendium na Akademii vytvarnych uméni v Sofii.

Inspiraci pro svou tvorbu nachézela v dilech Otty Gutfreunda, Rogera Bissiéra,
Jeana Debuffeta, Pablo Picassa ¢i Alberta Giacomettiho. Jeji sochaiské prace se vyvijela
ve dvou relativné soubéznych a nékdy i spojujicich proudech. Nékteré sochy vznikly
modelovanim tradi¢nim zpUsobem, ale za pouziti nového, netradi¢niho materialu
azbestu, nékdy smiSeného s cementem. A na druhé stran¢ vznikala dila, kter4 jeji tvorbu
proslavila asi nejvice, coZ jsou sochy stmelované, pozd¢€ji svafované z véci, které Véra
Janouskova sbirala na skladkach. Nejcastéji se jednalo o smaltované nadobi. ,, Ale i tyto
plechové |, kolaze*, provazené kolazemi papirovymi, pojima v pravde socharsky,
s diirazem na oblost a objemovost. “*! Pravé diky tomuto zpiisobu prace o sobé& autorka
sama Casto hovoftila jako o ,,smetiStni sochaice”. , Objevovala v nich stopy svych
soucasnikii, kdy je hekticky zpusob Zivota odsoudil k zahlazeni, zatimco pro socharku se
V téchto predmétech zrcadlil svét doby, v niz Zila. “1%

Na velice podobném principu byly zalozeny i jeji papirové kolaze, pro které se
staly stéZzejnimi barva, tvar a citlivost, které nachazela v odloZzenych ¢asopisech, z nichz
vystfihovala kolaZze. V pracovnim i1 soukromém Zivoté byl pro ni velikou oporou jeji
manzel, sochai Vladimir Janousek.

V 60. letech byla Véra JanouSkova zakladajici ¢lenkou skupiny UB 12. Ve stejné
dobé¢ se také konala jeji prvni samostatnd vystava ve vystavni sini Lidové demokracie
Vv Praze. Bohuzel 1 v pfipadé¢ Véry Janouskové nebyla jeji dalSi tvorba, hlasici se

k tradici moderniho uméni, komunistickymi ideology piijimana, a proto se jeji prace

150 SRp 2011, 25.

151 ZEMINA/JANOUSKOVA 2001—1Jaromir ZEMINA / Véra JANOUSKOVA: J4 to d&lam takhle. Praha 2001, 2.
152 JANOUSKOVA/SETLIK 2007—Vé&ra JANOUSKOVA / Jifi SETLIK (ed.): Véra Janouskova nové kolaze.
Praha 2007, 1.
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daly zhlédnout pouze na perifernich mistech uméni. O jeji vystavu
Vv Makromolekularnim ustavu s nazvem Hlavy a téla bylo na odboru Skolstvi a kultury
Prahy 6 zazadano 4. listopadu 1986. K vernisazi doslo zahy, a sice 17. listopadu, tvodni
slovo prednesl Dr. Jifi Setlik®>3. Pod vystavou Véry Janouskové byla jako odpovédny
pracovnik podepsana Ing. Eva Knizdkova. Dle ptilozeného seznamu vystavenych véci
stalo v chodb¢ sedm soch a Sest zavésenych kolazi.

Po revoluci v roce 1992 se dockala nejrozsahlejsi vystavy svého dila, kterou ji
uspotadala Narodni galerie v Praze. Od 90. let se také vyznamné podilela na ¢innosti
obnovené Umélecké besedy.

Adriena Simotova (1926-2014) patfi se svymi pracemi k tomu nejlepsimu
z povale¢ného avantgardniho uméni. Vystudovala stfedni grafickou Skolu a pozdé&ji
Vysokou skolu uméleckopriimyslovou v Praze, kterou dokoncila v roce 1950. V jeji
tvorbé se objevuje mnoho vlivd, v prvnich letech cerpala z dél ptedvale¢nych
avantgard, zejména ve francouzském uméni od Marcela Prousta. V roce 1950 byla
pfijata za ¢lenku do Stfediska Umélecké besedy a pozdé€ji byla taktéz
spoluzakladatelkou skupiny UB 12.

60. léta jsou pro tvorbu Adrieny Simotové ve znameni piiklonu k tzv. nové
figuraci, kdy obraci svou pozornost k vS§ednim lidskym situacim, jakymi jsou ¢esani ¢i
myti. Po roce 1968 byla v Ceskoslovensku oficidlné zakazana &innost uméleckych
jejiho muze, vytvarnika Jifiho Johna. Od techniky malby pfechdzi k pracim s textilem,
pozdéji papirem, a celkové se vyraz jejitho uméni dostava do surové€jSich poloh. Nové
materidly ji diky své kiehkosti a mékkosti pomdhaly 1épe vyjadfit pocity. StéZejnim
namétem jeji tvorby se stala figura jako nositel zobrazeni ¢lovéka vystaveného meznim
Zivotnim situacim. Do papiru otiskovala rlizné ¢asti lidského téla, svého ¢i pratel. Papir

se pro ni stal nejen plochou k tvofivosti, ale také tvarnym prostiedkem, se kterym casto

153 Jiti Setlik (1929) je historik, kritik a teoretik uméni. V letech 1948-52 vystudoval d&jiny uméni
a estetiky na FF UK v Praze, kde jej uéil napiiklad Antonin Matéj¢ek nebo Josef Mukaiovsky. Od konce
50. let byl také Elenem skupiny UB 12. V letech 1964-68 byl $éfredaktorem Casopisu Vytvarnd prdce
a Vv letech 1969-72 zastaval post feditele Uméleckoprimyslového muzea v Praze. V dobé normalizace mél
zakazanou odbornou ¢innost, ale od poloviny 70. let vydaval samizdatové sborniky a spolupodilel se na
organizaci neoficidlnich vystav a setkani vytvarnych umélct. Po revoluci plisobil tfi roky na
geskoslovenském velvyslanectvi v USA a po navratu piisobil jako prorektor a profesor na VSUP v Praze.
Od roku 1996 az 2001 vedl katedru déjin uméni a architektury Fakulty architektury Technické univerzity
v Liberci. V roce 2014 byl ministrem kultury vyznamenan medaili Artis bohemiae amicis (Ptatelé
geského uméni) za celozivotni praci v oblasti vytvarného uméni. In: SEVCIK/MORGANOVA/DUSKOVA
2001, 493.

154 HyizpALA 2005—Karel HViZDALA: Stopy Adrieny Simotové. Praha 2005, 101.
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pracovala velmi netradi¢né. Hlavné proto, ze je to hmota, jez se da trhat, lepit, vrstvit,
skladat, propichovat a pokud je navlhcend, tak i plasticky modelovat. Mimo tyto
vytvarné techniky se také vénovala ilustraci, a to jiz od stfedni skoly. Od roku 1977
za¢ina po sedmileté piestivce opét vystavovat své prace v Ceskoslovensku, ale jen
Vv neoficidlnich prostorach.

V letech 1979-1980 pracovala Adriena Simotova na ilustracich k basnim
Vladimira Holana a dalsi ilustra¢ni tvorbé, v niz vyzdvihuje zejména dialogicky rozmér
svého setkani s autory literarnich texti, k nimz se pravideln¢ vraci i v dalSich letech.
Své knizni kresby vénovala napiiklad tvorbé F. Kafky, R. M. Rilkeho, S. Becketta ¢i
E. Dickensové.1*

O jeji vystavu v Makromolekularnim ustavu bylo pozadano 8. 7. 1980 a kK jeji
realizaci doSlo v fijnu téhoZ roku. VernisaZ probéhla 13. fijna a uvodni slovo na ni
prednesl Dr. Jiti Setlik. Pod touto vystavou snazvem Ilustrace, koldze byl jako
odpovédny pracovnik podepsany predseda kulturni komise RNDr. Raab. Josef Kroutvor
o této udalosti napsal: ,, Ti nejlepsi dnes ziji mimo, nékde na okraji, a zde také vystavuji.
Ceska kultura se prestéhovala na periferii a periferie se pro zménu objevila v centru. Za
dobrou vystavou musite jet az na okraj Prahy a nékdy jesté dal. “**® Adriena Simotova
zde predstavila soubor ilustraci k osmému dilu sebranych spist Vladimira Holana
S nazvem Nokturndl, jehoz vstupnim motivem jsou zdi. Jeji vystava byla nepochybné
velmi dobfe a rafinované koncipovana. ,, Pokud by Simotova chtéla uplatnit ilustraci
Jjako soucast své viastni tvorby, urcité by neuspéla. JenzZe o to pravé bézi, to je viastni
koncepce vystavy. Povazujeme tedy ilustraci k Holanovi spise za motto, které uvadi celé
dilo, zde aspoii ve zkratce, protoze Simotova nevystavuje jen nékolik obrdzkil
kK basnickému textu, ale demonstruje divakovi principy své tvorby. Vedle hotovych
ilustraci lezi za sklem studie, pracovni postupy, skici, matrice, zkusebni tisky a dalsi
varianty tématu.“®" Té&chto 44 ilustraci a studii bylo pro vystavu zap@ijéeno
z Literarniho archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze. [12] Tehdejsi vystava
se dockala skvélych ohlast, a to nejen ze strany kritiki uméni.

Po revoluci se ve své praci opét vraci k barvam a zacina pracovat s pigmenty,
Které prenasi na papir pomoci Sablon. O své tvorbé autorka sama hovofila jako

o rozhrani mezi obrazem a sochou. Za svou uméleckou praci ziskala mnoho ocenéni

155 HvizbALA 2005, 101.

1% KROUTVOR 2001—1Josef KROUTVOR: Suterény, vybrané kritické texty 1963—2000.
Jino¢any 2001, 225.

157 KROUTVOR 2001, 225.
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svétového vyznamu. V roce 1991 ji byl udélen Rad rytife uméni a literatury, v roce
1997 byla ocenéna Medaili za zasluhy 1. stupné prezidentem CR a v roce 2003 ji byl
uddlen francouzsky Rad dustojnika uméni a literatury. I piesto, Ze byla v pozd&jsim
veéku upoutana na invalidni vozik, tak az do své smrti v roce 2014 nepiestavala tvofit.

Olbram Zoubek (1926) je sochat, ktery patii k silné generaci umélci, jejichz
tvorbu vyrazné ovlivnila povale¢na léta a komunisticka éra u nds. Absolvoval
kamenosochaiskou praxi u sochate Otakara Velinského a poté zacal studovat na Vysoké
Skole uméleckoprimyslové u profesora Josefa Wagnera. Pti studiich se seznamil se
svou zenou, nemén¢ znamou ceskou sochatkou Evou Kmentovou. V jeho sochaiské
tvorbé je hodné citelny vliv feckého uméni. Vychazi z tradi¢niho okruhu naméti
zamétenych k figufe a inspiraci nachazel v feckych, starozdkonnich, ale i krétskych
mytech. Jeho plastiky zpodobnuji ptatele, konkrétni osoby ¢i ptisluSniky jeho rodiny,
ale i vysnéné figury v podob& Zen, Muz, Chodcti, Strazct, Bojovnikd a Herctl. Tvoii
dila civilni i mytick4.’®® Rozsah praci Olbrama Zoubka je velmi riiznorody, od malych
reliéfnich plastik aZ k monumentalnim dilim. Své plastiky modeluje v hlin€ a vétSinou
odlévd do olova, cinu a cementu.’® Od 80. let pak né&které zjeho dél zacina
polychromovat.

V padesatych letech byl Olbram Zoubek piijat do Svazu umélct, dafilo se mu
hodné cestovat a také vystavovat v zahrani¢i. 60. léta byla pro jeho tvorbu S§tastnym
obdobim, kdy se stfidala jedna jeho vystava za druhou a za svou tvorbu byl také
Jana Palacha, na jehoz hrob sochaf osadil bronzovy nahrobek, ten ale StB nechala
odstranit a zniCit. Zoubek vytvofil ndhrobek také pro Jana Zajice, ktery byl dalsi
zapalnou obéti rezimu, ale opét mu nebylo dovoleno jej instalovat. A pravé tim zacaly
jeho problémy s tehdejS$im rezimem. Byla rozpusSténa umeleckd skupina Trasa 54, ve
které plsobil, a on sam odesel ze Svazu umélct. Poté nasledovala dlouhd fada vyslechti
na StB. Béhem 70. let, kdy nesmél vystavovat vlastni tvorbu, se vénoval restaurovani,
kdy spolupracoval napiiklad s malifi Vaclavem Bostikem a Stanislavem Podhrazskym
na restauraci renesanéniho zamku v Litomysli.!®V 80. letech dochazi k mirnému

uvolnéni nad kontrolou jeho osoby a bylo mu umoznéno uspotadat prazskou vystavu

vvvvv

18 SETLIK 1996, 90.
159 SETLiK 1996, 91.
180 http://www.ceskatelevize.cz/lide/olbram-zoubek/, vyhledano 2.5.2017
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Makromolekuldrni ustav bylo zazadéno 11. ledna 1982 a jako odpovédni pracovnici pod
ni byli podepsani Eva Knizakova a Ivan Havlicek. Vernisaz prob¢hla 8. biezna 1982
a vystava trvala deset dni. Bylo zde piedstaveno pétadvacet soch z let 1976-1982, které
spojovalo intimni vyznani jeho Zeng, sochaice Evé Kmentové. Dr. Jiti Setlik, ktery
zahajoval tuto vystavu, v katalogu K ni piSe: ,,Jeji predcasné umirani a smrt naplnila
toto obdobi uzkostmi a nadéjemi, které se vtiskly do tvorby branici se osudové hrozbe.
Pocta Evé naplnila tuto socharskou praci. Pretrvava okamZik posledniho vydechnuti
a ziistava zit jako umélecké svédectvi hlubokého lidského vztahu. 1%

V roce 1989 podepsal Olbram Zoubek Néekolik vet a stal se Clenem akéniho
vyboru Svazu ¢eskych vytvarnych umélct. V 90. letech byl jednim ze zakladajicich
&lentl obnovené Umélecké besedy a dockal se udéleni Narodni ceny CR za bustu Jana
Palacha. V roce 2000 zacal pracovat na Pomniku ob&tem komunismu, ktery byl na
Ujezdg odhalen v roce 2002. Za svou praci ziskal mnoho ocenéni a v roce 2015 mu byl
udélen titul RytiF ceské kultury.

K vy$e zminénym autoriim se mi bohuzel v archivu Masarykova ustavu AV CR
nepodafilo dohledat vic nez jejich listiny s Zadostmi a seznamy pfilozenych praci.
U Olbrama Zoubka je jako u jediného znich pfiloZzena pozvanka k jeho tamni
vystave.[10] Dalsi archivni dokumenty a zadosti dal§ich umélcti pouze potvrzuji
dilezitost Makromolekuldrniho Ustavu v kulturni sféfe Prahy, kterou zastaval pied
revoluci. Rada vytvarniki se zde predstavila hned nékolikrat, jini se pro velky zjem se
svymi zadostmi museli pfipominat.

Ze srovnani vystavujicich umélcti na jednotlivych tstavech CSAV v dobé
70. a 80. let se ukazuje, Ze se jména vytvarnikll ¢asto opakuji. V archivnich materidlech
galerie Makrac jsou obcas ulozeny i jiné pfedchozi zadosti o vystavy schvalené od
Obvodnich néarodnich vyborti Prahy, které tviircim mohly pomoci znovu vystavovat.
Pokud zde vytvarnici se svou Zadosti neuspéli, nemuselo to vzdy mit politické pozadi,
ale zajemcit bylo v nékterych letech opravdu mnoho a ne viem se dalo vyhovét.16?

Jak jsem zminila na zacatku kapitoly, tak jednim z dGvodi ke vzniku galerie
mélo byt pfiblizeni uméni vyzkumnym pracovniklim. Pfi hledani v archivu jsem naSla
zpravu od byvalého védeckého pracovnika Jaroslava Ktize, ktery o svou vlastni vystavu
zazéadal ve zlomovém roce 1990. ,, Dovoluji si pozadat o moznost vystavit své malirské

prace ve foyer naseho ustavu. Nejsem, jak vite, piivodnim povolanim vytvarnik. Malovat

161 SETLiK 1996, 95.
182 Rozhovor s RNDr. Miroslavem Raabem, popularizator védy. Praha 18.5.2017.
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jsem zacal nekdy po svém propusténi ztohoto ustavu, priblizné v roce 1978-79.
Nemohu se pochlubit néjakou bohatou vystavni cinnosti. Mé obrazy jsou v rade
soukromych sbirek, dokonce ve vice zemich a kontinentech, nevim vsak, jak zavazné
misto v nich zaujimaji. Osobné neprecenuji objektivni vyznam své malirské tvorby
a prirozené pochopim jakoukoliv prioritu, ktera bude v dalSim planovani ddna
nekterému profesiondlnimu umeélci prede mnou. Zaverem bych chtél Fici, ze jakoZto
pritel Fady nasich prednich vytvarniku jsem v minulych letech o neformalni galerii
V nasem ustavu slysel mluvit s uznanim. To jisté potesi ty, kteri se této zasluzné cinnosti
Vustavu vénuji, a moznd je pohne ktomu, aby v budoucnosti prilis nesniZovali
kvalitativni naroky na vystavujici. Mluvim tim vlastné proti své Zadosti, ale je spravné to
Fici. “[13] Zadosti pana Jaroslava Kiize bylo vyhovéno a jeho vystava obrazil probéhla

v dubnu roku 1991163

4.3. Makra¢ po roce 1989

V roce 1981 probehla v Makraci vystava budouciho kuratora galerie, sochate
Kurta Gebauera, ktery se jejiho vedeni ujal v roce 1989. Tésné pred revoluci se zde jesté
konaly vystavy, které by se jinde prezentovat nesmély, napt. v roce 1987 zde probéhla
Mega médni prehlidkou Milana Knizdka.'®* Pak ale o galerii opadl zdjem a vyvstala
otazka, co se zdejSim programem. Chvili se uvazovalo o zpoplatnéni mista, aby se zde
mohly konat komer¢ni vystavy, dal§si moznosti bylo ponechat chod v rukou védct
ustavu a program zde tvofit podle toho, koho najdou oni. Nakonec po revoluci piijal
nabidku zdejsiho kuratorstvi prof. ak. sochat Kurt Gebauer'®, ktery chtél Makrac
pozdvihnout na reprezentativni urovei. Na zacatku 90. let za¢al ugit sochu na VSUP

V Praze a piiSel s mySlenkou pojmout galerii jako moznost a zaroven misto, kde si

183 http://www.imc.cas.cz/cz/lumch/vyst v199x.htm, vyhledano 12.5.

164 Vystava pana Knizdka byla velmi zajimava, iekl, Ze usporada médni prehlidku. Komponoval ji
smeérem k textilni tvorbe, byly tam dvourozmérné vytvory vystrizené z latek. V jidelné ustavu za pomoci
mladych lidi svazal stoly do dlouhého mola. Bal jsem se, aby se to nerozjelo a nékdo nespadl. Vystoupily
modelky, jejichz roby byly svym zpiisobem zajimavé, protoze tam byly otvory v mistech, ktera byla zviasté
pozoruhodna. Na hrudi byl vystrizeny krouzek uplné presné tam...Co bylo zviasté vyjimecné a co mé
zaujalo, bylo obrovské mnozstvi mladych lidi, kteri prisli. Jidelna byla plna, a jeste se nékteri lidé nevesli.
Byl o to obrovsky zdjem.“ In: HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 131.

185 prof. a ak. soch. Kurt Gebauer studoval v 60. letech na AVU u Vincence Makovského a Karla
Lidického. Jeho tvorba je fazena do ramce Ceské grotesky a nové figurace, které jeho tvorba dalece
presahuje. V tvorbé experimentuje s mnohymi materidly, pracuje s technikou tzv. meékké plastiky
z textilii, umélych hmot, drati atd... Pfevazné se zaméfuje na volny prostor, mezi jeho posledni prace
patii instalace velkého srdce na namésti Vaclava Havla.
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studenti z jeho ateliéru mohou vyzkouset, co vSechno obnasi pofadat vlastni vystavu.
Nejprve se na jeho népad hledélo s lehkou nedivérou. Oproti dnesnim tendencim, kdy
jsou studenti vytvarnych Skol podporovani k prezentaci vlastni tvorby uz v prabéhu
studia, byla 90. 1éta k né€emu podobnému kriticka. Zdalo se to byt piili§ troufalé, aby
student, ktery jest¢ nebyl bran za ,,umélce®, mél vlastni vystavu. Nakonec jeho ideu
prosadil a tak od roku 1995 byla zahdjena série predstaveni studentii a absolventi VSUP
a AVU v Praze.

V roce 2001 zde vystavovala absolventka VSUP z ateliéru vedeného Kurtem
Gebauerem, pani Dagmar Subrtova'®®, ktera pfisla i s dal§imi podnéty k vystavni
¢innosti a postupné piebrala roli kurdtora nad mistni galerii, o kterou se stara dodnes.
Pod jejim vedenim zde byli uvedeni studenti VSUP i prazské Akademie a mnozi dalsi

absolventi ¢i jinak zajimavé osobnosti.

4.4. Makraé¢ dnes

Prostor galerie se nachazi napravo od vstupnich dvefi v pfizemni chodbé.

Chodba je dlouhd cca 23 metrli a 5 metra Sirokd. Celd jizni strana je prosklena a na
opacné zdi jsou umistény dvefe vedouci do prednaskového silu B. Na konci této
chodby jsou velké dvete vedouci do laboratorni ¢asti budovy.
ProtoZze budova tustavu je pamatkové chranéna, tak se vystavy musi prostoru
ptizptsobit. Podlaha je tvofena pivodnim cernym linem, navrzenym architektem
Karlem Pragerem, které je zde rozdéleno do sedmi pruhli. Stény pokryva svétla,
krémova barva, taktéZ plivodni odstin, a podél oken stoji Ctyfi Cerné sloupy.

V prvnich letech chodba slouzila jako odpocéinkovy a zaroven reprezentativni
prostor s vitrinami, opét navrZzenymi architektem Pragerem, ve kterych byly umistény
vyzkumy makromolekularni chemie. Pro odpofinek zde byla umisténa sedadla,
smétujici k oknlim, a kvétiny. Vystavni vitriny i sedadla byly ¢asem odstranény a jejich
misto zaujaly na chodbé palmy. Dle slov nyn&jsi kuratorky Dagmar Subrtové trvalo

dlouho, nez se vedeni ustavu podafilo presvédéit o odstranéni této flory. %

166 Sochatka MgA. Dagmar Subrtova studovala prazskou UMPRUM v ateliéru Kurta Gebauera a piisobila
zde osm let jako asistentka. Vedla Galerii Mayrau v hornickém skanzenu ve Vinaficich u Kladna, od roku
2000 vede vystavni program v Ustavu makromolekularni chemie v Praze.

187 Slovo o designu, vytvarném uméni a architekture [rozhlasovy pofad]. Radio, CRo — Vltava, 21. kvétna
2015, 7.59. Dostupné z: http://prehravac.rozhlas.cz/audio/3388319
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A¢ se to na prvni pohled nemusi zdat, tak prostor nabizi Siroké spektrum
instalace s jedinou podminkou, kterou je zachovani prichodnosti. Mimo obrazy
a objekty zde byly vystaveny také tapiserie, kresby, keramika, sklo, fotografie, ilustrace,
grafika, loutky, reliéfy, knizni grafika, Sperky, navrhy mladych architektd, urbanistické
studie a projekty, hracky a mnoho dal§ich vytvarnych metod.

Od roku 2001 se o zdejsi kulturni program stara Dagmar Subrtova, ktera osm let
pisobila jako asistentka v atelieru Kurta Gebauera na VSUP v Praze. V souc¢asné dobé
prilezitostné instaluje razné vystavy a vymysli dalsi projekty, nejen pro zdejsi galerii,
které se vénuje z vlastni iniciativy, ve volném case. Také ona podporuje prace mladych
vytvarniku z VSUP, AVU i FAMU a tak se i dnes galerie prezentuje pfevazné
modernimi pracemi. Od 90. let zde také existuje spojeni galerie s détskou tvorbou.
Nejprve to byla lidova Skola uméni z Bievnova a poslednich zhruba 10 let zde dostavaji
prostor zaci ze Zakladni Skoly Petfiny sever, kterd ma na druhém stupni tfidy zamétené
na vytvarnou vychovu. Na kazdy rok zaci dostavaji jedno téma, na které pfipravuji
nejriiznéjsi artefakty, jeZ na konci $kolniho roku vytavuji v Makrdci.t%®

Diive se zde kazdy mésic predstavil jiny autor, ale z diivodu narocnosti celé
prace se od letosniho roku pani Subrtova rozhodla pro prodlouZeni trvani vystav na
mésice dva. Makromolekularni ustav se na chodu galerie podili tim, Zze poskytuje
prostor, plati energie, ostrahu a zajiStuje publicitu ve védecké oblasti na svych
webovych strankach. Finanéni dotace sem pfichazi diky grantové politice Prahy 6.
Kazdoro¢né se musi dopiedu vymyslet cely program s konkrétnimi umélci, na ktery se
pak snazi ziskat grant. Ziskani grantu komplikuje nejen to, Ze se nejednd o plné
fungujici galerii, ale velkou roli bohuzZel hraje i samotny vybér autord. ,,Kdyz se na
Ceskych umelcu, tak komise, kterda hodnoti granty, je nemusi shledat natolik atraktivnimi
a miize se stat, ze my pak nedostaneme grant v plné vysi.“*%® Pani Subrtova si jiz zvykla,
ze se stale jedna spiSe o formu undergroundu, kdy pii neziskani finan¢nich dotaci si
autofi musi vystavy hradit na své vlastni naklady, galerie jim muze alespon zajistit
propagaci, kdy mistni PR odd¢leni zhotovi plakaty a pozvanky, které v ptipadé potieby

také tvoii pani Subrtova. Na vlastni nédklady autort jde i pfeprava dél a jejich instalace.

1% Rozhovor s RNDr. Zbyitkem Pientkou, Mistopfedseda Dozoréi rady. Praha 16.5.2017.
189 Slovo o designu, vytvarném uméni a architektuie [rozhlasovy potad]. Radio, CRo — Vltava, 21. kvétna
2015, 12.13. Dostupné z: http://prehravac.rozhlas.cz/audio/3388319
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O vystavach, vernisazich a dal§ich akcich jsou podavany informace na
oficialnich webovych strankach tstavu, na facebookovych strankach galerie, v ArtMap
a na strankach centra soucasného uméni. Po skonceni vystavy zlstavd na webu
fotograficka dokumentace, pozvanka, tiskovd zprava a jiné medidlni zaznamy.'’
Ptiblizné poslednich pét let je vystavam z galerie Makrac¢ vénovana zminka v mési¢niku
Prahy 6 Veleslavin 39.

Galerie je vefejnosti zdarma pfistupnd od pondéli do patku v Case od 8 do
18 hodin. O vikendech, kdy by mozna meéla vzhledem k blizkosti obory a letohradku
Hvézda, kam pfi krasném pocasi proudi mnoho lidi, zatim zistava zaviena. Ale i to se
zda byt logické a pochopitelné, pieci jen se jednd o technickou budovu, kterda ma
predevsim slouzit véde.

V soucasné dob¢ jsou prezentovand dila zhlédnuta zejména pracovniky ustavu
a rodinnym ¢i pratelskym okruhem daného autora. ,,Beru to jako uizasnou véc, ze se tady
S uménim skoro povinné potkavaji védci, chodi okolo do prace nebo na obéd. Driv, kdo
byl védec, doktor nebo intelektual, mél prehled o divadle, vétsinou i o literature, hudbe,
o viech oborech, které patrily ke kulture.“*™* Podle pani Subrtové je symbidza mezi
védou a uménim piinosna pro ob¢ strany. ,,Snazim se, aby se zde objevovali autori, kteri
ve své tvorbé sleduji néjaké propojeni védy a umeni. Zkoumaji riizné technologie, nové
poznatky ve vyzkumu, takzZe védce obohacuje, jak jinak se da na veci nahlizet. Védci
a umeélci maji odlisny nahled na svet a zaroven si jsou v nécem podobni, maji zuzené
spektrum toho, co je zajimd, cemu vénuji veskery cas.“*"?

Letos v bieznu zde probehla vystava Jititho Kobra s ndzvem ,, Ejhle...domorodé
kultovni sochaistvi v Cechdach*. Jiti Kobr je uméleckym fezbatem, narozenym v roce
1974 ve Dvote Kralové nad Labem. Vystudoval stfedni uméleckopriimyslovou skolu
a Vyssi odbornou Skolu v Praze a pozdéji absolvoval prazskou Akademii vytvarnych
uméni. Jeho fezbarské prace jsou dlouhodobé spjaté s kiestanskou ikonografii.
., V symbolickych barvach a tvarech vypovida o vztahu mezi vnitinim a vnéjsim, uvadi
nds do prostoru profinniho i posvatného. ‘™ Tato vystava a tvorba autora mne zaujala
pro svou lehkost a napaditost, sjakou lze tvofit objekty sakralniho charakteru.

Galerie v Makromolekularnim ustavu je velmi zajimavym mistem, které nabizi

170 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 136.

171 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 135.

172 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 135-136.

13 MLADICOVA, Iva. [Jifi Kobr ,,Ejhle...“] In: Facebook [online]. 27. tinora 2017 [ cit. 2017-03-28].
Dostupné z: https://www.facebook.com/makrokoule/posts/628451907346871
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pfevazné soucasnou tvorbu. Diky prodlouzeni metra linky A doslo k vyraznému
zlepseni dostupnosti tohoto mista, coz by do galerie mohlo pfivést vice navstévnikii.
Presto ziistava faktem, ze o kulturni program mista se nejvice zajimaji lidé, ktefi si
galerii pamatuji z dob komunismu, kdy pfedstavovala ostrivek svobodného umeéni, ¢i
lidé, ktefi meli moznost misto poznat skrz umélce, jiz zde prezentovali svou praci. Na
reklamu a pfildkani novych navstévnika zatim nezbyva galerii dostatek financi ani sil.
I diky tomu si toto misto udrzuje punc jakési undergroundové alternativy k standartnim
vystavnim prostorim a galeriim. Nicmén¢ kvalitou mistni program rozhodné neziistava
pozadu. Po celych 45 let ptisobeni galerie se nikdy nestalo, ze by doslo k pred¢asnému
ukonceni nékteré z vystav, a to ani z divodu zasahu komunistické strany, pifipadné
jinych udélosti. Coz se neda Fici o jinych vystavnich mistech pfi Gistavech AV CR. Tuto
zasluhu mnozi ptikladaji umisténi galerie na periferii mésta a svobodné akademické
pudé. Jak jsem ale zminila, mistni ¢innost, ale i jeji tviirci'’®, byli kontrolovani téméf po

celou dobu.

174 Rozhovor s RNDr. Miroslavem Raabem, popularizator védy. Praha 18.5.2017.
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5. Ustav fyzikalni chemie J. Heyrovského Akademie
véd Ceské republiky

Ustav fyzikalni chemie J. Heyrovského dnes sidli ve vlastni budové v Praze 8 -
Ladvi v Dolejskové ulici, kam se v roce 1988 piestéhoval. Soucasny ustav fyzikalni
chemie J. Heyrovského vznikl pti zaloZzeni Ceskoslovenské akademie véd v roce 1952
jako Laboratof fyzikalni chemie CSAV.

Laboratoi se oteviela 1.1. 1953 a jejim prvnim feditelem byl prof. Rudolf
Brdicka.l’® Diky rostoucimu poétu zdejsich pracovnikt vznikl v roce 1955 z Laboratote
Ustav fyzikalni chemie CSAV. Jeho pavodnim sidlem byla Univerzita Karlova na
Albertové a v roce 1957 se ustav piestéhoval na Vinohrady, na misto zru$eného Utadu
pro véci cirkevni.

V 50. letech dale vznikl i Ustfedni tistav polarograficky, jehoz feditelem byl do
roku 1963 Jaroslav Heyrovsky. O dulezitosti osobnosti Jaroslava Heyrovského pro nasi
védu se rozepisi nize.

Vroce 1972 po smrti prof. Brdicky se Ustav fyzikdlni chemie spojil
s Polarografickym ustavem CSAV pod nazvem Ustav fyzikalni chemie a elektrochemie
Jaroslava Heyrovského. Novym feditelem byl jmenovan prof. Antonin A. Vigek.l’®
Pracovisté spojenych ustavli byla rozptylena po celé Praze, hlavni budova byvalého
Ustavu fyzikdlni chemie ziistala v Machové ulici na Vinohradech a byvaly
Polarograficky ustav mél hlavni budovu se sidlem feditele ve Vlasské ulici na Malé
stran€.

V dubnu 1988 se ustav piestéhoval do nové Sestipatrové budovy ustavu arealu
CSAV v Ladvi. Pod jednou stfechou se zde ocitl jesté s nékolika dalsimu ustavy,
prevazné fyzikalné-matematického zaméfeni, jakymi jsou Fyzikalni ustav, Ustav fyziky
plazmatu, Ustav termomechaniky, Ustav teorie informace a automatizace a Ustav

informatiky a vypocetni techniky.

175 Prof. Rudolf Brditka byl (1906-1970) fadny ¢len Akademie véd a profesor fyzikalni chemie
Univerzity Karlovy.
176 Prof. A. Vl&ek byl tehdej$im feditelem Polarografického tstavu
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Po rozpadu Ceskoslovenské republiky a CSAV se stal Gstav od 1. 1. 1993
soudasti Akademie véd Ceské republiky a byl piejmenovan na Ustav fyzikélni chemie

J. Heyrovského Akademie véd Ceské republiky.t’”

5.1. Jaroslav Heyrovsky

Profesor Jaroslav Heyrovsky je nasim jedinym lauredtem Nobelovy ceny za
chemii, kterou obdrzel v roce 1959. Narodil se 20. prosince 1890 v Praze v ¢inZovnim
domé Na Kocandg,!’® stojicim na rohu Kaprovy a K¥izovnické ulice. Jeho otec Leopold
Heyrovsky byl profesorem fimského prava na Karlové univerzité a pozdéji se stal
rektorem Univerzity Karlovy.

Jaroslav Heyrovsky vystudoval Akademické gymnazium v Praze- Po maturité se
nejprve rozhodl pro prazska studia na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy, kde se
vénoval predev§im piednaskam z matematiky, chemie a fyziky. V Rakousku-Uhersku
tehdy neexistovala zadna vyznamné;jsi fyzicko-chemicka skola, fyzikélni chemie se v té
dobé hodné rozvijela ve Francii, Anglii ¢i Némecku, a proto se Jaroslav Heyrovsky
rozhodl pro studium v zahrani¢i. V roce 1911 nastoupil na tfileté¢ studium v Londyné na
University College.!”® Zahrani¢ni studium bylo pferuseno prvni svétovou vélkou, sva
studia dokongil velice usp&$né v Cechach, v roce 1918 promoval na doktora filozofie.
Pozdé&ji se mu podatilo dokoncit také studium v Anglii, kde mu k jeho dizerta¢ni praci
poslouzily vysledky z let 1913-1920, a roku 1921 ziskal hodnost Doctor of Science.!8
Téhoz roku podal B. Brauner navrh na jmenovani J. Heyrovského mimotfadnym
profesorem fyzikalni chemie a prvni schiize profesorského sboru se pak Heyrovsky

ucastnil 4. Cervna 1922181

177 CERNY/HERMAN 2015, 551-585.

178 Budovu postavil v roce 1886 pro svou potfebu prazsky stavitel Vaclav Sigmund, autor vice nez
Ctyficeti riznych ¢inzovnich domt. Jednd se o novorenesancni stavbu se zvySenym piizemim, suterénem
a tfemi patry. Své jméno dum zdédil po staveni, které stalo na jeho misté diiv. In: KORABKOVA, Katefina.
Rodny dim Jaroslava Heyrovského uz neslouzi za hnizdisté ptactvu. Oprava je ale daleko. Reflex
[online]. 1011 [cit. 2017-02-25]. Dostupné z: http://www.reflex.cz/clanek/zpravy/44347/rodny-dum-
jaroslava-heyrovskeho-uz-neslouzi-za-hnizdiste-ptactvu-oprava-je-ale-daleko.html

119 7 anglickych védci byl Heyrovského vzorem sir William Ramsay, ktery byl profesorem chemie na
University College a objevitelem vzacnych plynt neonu, argonu, kryptonu a xenonu, za coz v roce 1904
obdrzel Nobelovu cenu za chemii. In: DUFEK 2016—DUFEK Lubos: Jaroslav Heyrovsky — vyznamna
osobnost svétové védy a techniky (diplomova prace na Filozofické fakult¢ Zapadoceské Univerzity
V Plzni). Plzen 2016, 9.

180 KORYTA 1990—1Jii{ KORYTA: Jaroslav Heyrovsky. Praha 1990, 25.

181 KORYTA 1990, 26-27.
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V roce 1924 sestrojil se svym zdkem M. Shikatou pfistroj pro automaticky
zaznam kfivky zavislosti proudu na napéti pii elektrolyze roztoku vzorku, ktery nazvali
polarograf. ,,Nazev polarograf Heyrovsky a Shikata zvolili proto, Ze pri vkladani
elektrického napéti se kapkova elektroda elektrochemicky polarizuje.“*®? Védci si
nejprve tento vynalez nenechali patentovat a pozdé¢jsi pokusy komplikoval zdejsi
patentni Gfad, proto je chranén pouze jeho nazev. Polarograf zahdjil celou fadu novych
automatickych aparatur, které umoznovaly a urychlovaly fyzikdlni a chemicka
méfeni.'®
Aby mohla jeho védecka prace pronikat do svéta, zalozil prof. Heyrovsky
s prof. Votockem roku 1929 casopis Collection, ktery byl ptekladan do anglického
zahrani¢ni védci 1 studenti z celého svéta, aby se ulili nové metod€. Skoro vSechna
stiediska polarografie ve svété byla zalozena praveé témito zahrani¢nimi védci, ktefi se
ve 30. letech 20. stoleti seznamovali s polarografii v Heyrovského laboratofi na
Albertove. 184

5.2. Galerie 4P

Galerie 4P se nachazi ve foyer fyzikalniho tstavu a pro vystavni ucely dale
slouzi velké respirium, jak je nazyvan prostor pied piednaskovym salem tstavu. Interiér
vestibulu a predsin€ i s jejich zafizenim navrhli Ing. architekti Frantisek Ptiborsky,
Sobéslav Macas a Milan Kogaf. '8

Vystavy se zde potfadaji od roku 2005 a o chod akci se stara
Ing. Kvétoslava Stejskalova, ktera puisobi v Ustavu fyzikalni chemie od roku 1989.
Nejprve pracovala jako védecka pracovnice, dnes je tajemnici feditele.®® V tistavu ma

jako PR manazerka a tiskova mluvéi na starost organizaci celé tady akci od

vzdélavacich programii pfes workshopy, jejichz cilem je popularizovat védu, a dale se

182 KORYTA 1990, 39.

183 Nekteré pristroje viibec nepotfebovaly obsluhu laboratornimi pracovniky, proto byl o tento smér velky
zajem zejména ve Spojenych statech, kde chtély firmy usettit na pomérné vysokych platech technického
personalu. In: KORYTA 1990, 45.

184 https://www.jh-inst.cas.cz/heyrovsky/data/dokument/soubor/presentace_j heyrovsky.pdf, vyhledano
5.4.2017

185 Rozhovor sIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kurdtorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017. Z architektonickych plant

186 H{LA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 186.
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stard 1 o zdejsi kulturni program. ,, Popularizovat fyzikalni chemii je ale tézky orisek,
protoze nas obor neni moc znamy ani populdrni, natoz medidalné atraktivni. “*8’

Z jeji iniciativy se mistni vestibul v dubnu roku 2015 piejmenoval na Galerii 4P.
Pti vstupu do budovy dominuje foyer dievéna-javorova plastika o rozmérech 275 x 740
cm snazvem Praha polarograficka, jejimz autorem je akademicky sochai Lumir

Cmerda'®

a ktera visi pred vystavnim prostorem. A pravé proto jsou v ndzvu ta 4P, jez
symbolizuji ,,pred plastikou Praha polarograficka “. Plastika je soucasti ustavu jiz od
jeho otevieni v roce 1988. Na jeji zpracovani byla vypsana soutéz, kterou vyhral jiz
zminény prazsky sochai Lumir Cmerda, ktery na ni pracoval od roku 1984, ale
soub&zné se vénoval také jinym zakadzkam. Pfi jejim zpracovani se sochaf inspiroval
krasou Prazské architektury a zaroven chemie. Zobrazil na ni nové i staré pamatky
meésta, cely jeden pas je vénovan Heyrovského polarografii a vtipnym zplisobem se zde
objevuji znacky chemickych prvki, které autor pojal jako zkratky pro prazské pamatky
(napt. Pb — olovo — Prazska brana, C1 — chlor — Klementinum, O — kyslik — Orloj atd).
Od otevieni provozu ustavu nebyla plastika nijak opravovéana a jeji javorové dievo,
které neustale pracuje, ziskalo diky slune¢nim paprskiim nddherné zlato-hnédé zbarveni.
Soucésti mistniho galerijniho fondu jsou také Ctyti grafické listy Prahy polarografické,
které slouzily jako predloha k jejimu zhotoveni a které se podatilo ziskat v roce 2015.
Listy byly ustavu nejprve zaplj¢eny a posléze i zakoupeny diky financim, které
Ing. Stejskalova ziskava pro galerii z popularizace Ustavu. ,, Chtéla jsem, aby listy

ziistaly nablizku plastice v celém poctu. Byla by velka skoda, kdyby byly po autorove

187 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 188.

188 Lumir Cmerda se narodil 13. listopadu 1930 v Plzni. Na otcovo piani a také z politickych diivodt
vystudoval teologickou fakultu. Po vojenské sluzbé u pomocnych technickych praport pasobil jako farat
na Ostravsku. Na podzim roku 1963 za vykonstruované pobufovani ztratil statni souhlas k vykonu
duchovenské sluzby. Pak nachazi misto vytvarnika v ostravském Parku kultury a oddechu. Stava se
¢lenem tvurci skupiny Kontrast Ostrava a od roku 1967 fadnym cClenem Svazu ceskoslovenskych
vytvarnych umélcti. V roce 1967 prechazi na pozici vytvarnika do Utvaru hlavniho architekta mésta
Ostravy a ziskdva prvni zakazky do vetejného prostoru, vznikaji tak jeho prvni dfevéné plastiky. Po
srpnové okupaci roku 1968 ,byly zruseny vSechny umélecké komise, pozd€ji i Svaz Ceskoslovenskych
vytvarnych umélca. Tim skon¢il i Kontrast“, proto Cmerda opousti Ostravu a vraci se do Prahy, kde se od
roku 1971 zacal Zivit jako umélec ve svobodném povoléani. ,,0d roku 1965 jsem nemusel shanét praci.
Diky ptatelim z fad architekti jsem potad mel co délat. V pracovné jsem meéla tieba i pét hotovych,
velkych reliéfu. Budovy, pro které vznikaly, jesté nebyly dostavény, proto jsem mohl v roce 1982
uspfadat v prazské Nové sini vystavu ,,Dievéné reliéfy Lumira Cmerdy*, vzpomina na normaliza¢ni 1éta,
Vv Praze prece jen piiznivéjsi nez jaka byla v t€ dobé v ,,rudé™ Ostravé. Jeho tvorba zahrnuje 24 plastik,
které vytvoril pro architekturu. V 90. letech se zacina vice vénovat malb¢ a grafice, v unoru roku 2004 se
navraci ke své ptivodni profesi faraie v husitském kostele sv. MikulaSe na Staroméstském namésti, kde
pusobil 7 let. V soucasné dobé se opét vénuje vytvarné tvorbé, pastelové technice. In: BENAK, Jifi. Stafi
mistii: Rezimu vadil jako faraf, tak se Lumir Cmerda chopil dlata. Idnes.cz [online]. 2017 [cit. 2017-03-
15]. Dostupné z: http://kultura.zpravy.idnes.cz/stari-mistri-vytvarnik-lumir-cmerda-dvn-/vytvarne-
umeni.aspx?c=A170218 165630_serialy_skr
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smrti napr. rozprodany, protoze tim by dilo ztratilo svou hodnotu.“*® Grafiky jsou
zasazeny do Cernych ramu, visicich vedle plastiky ve foyer. Kromé téchto grafickych
listhh visi v feditelné ustavu zaskleny, dievény model Prahy polarografické v métitku
1:5, ktery Lumir Cmerda zhotovil jako sout&Zni navrh.

Foyer je 6 metri dlouhé a 8 metrii Siroké, pro navstévniky jsou v ném umistény
pohodlna kiesla a gauce z ohybanych trubek, jednd se o pivodni nabytek z vyroby
Kovotechny. Chodba pted piednaskovym salem, které se fika ,,velké respirium®, je
14 metrti dlouhd a 3 metry Siroka. Stejné jako v Makromolekuldrnim tstavu, je 1 zde
celd jizni strana prosklena, v disledku ¢ehoz ziskava mistnost predevsim v dopolednich
hodinach piijemné osvétleni. Na opacné strané je zed s dvefmi vedoucimi do
prednaSkového sélu, ktera je ¢astecné obloZzend dfevem a mramorem. Sténa v chodbé je
taktéZz vyuzivana pro prezentaci fotografii, plakatd ¢i obrazii a dale jsou podél ni
umistény gauce a sklenéné vitriny s exponaty.

Ve svém vlastnim rozhovoru s pani Stejskalovou jsem se ptala, zdali se
V potadani vystav v jejich tstavu nechala inspirovat napiiklad Makromolekuldrnim
ustavem a jeho historii. ,,O akcich, které se v minulych letech deély v Makraci, jsem
vedeéla, ale nerekla bych, Ze by to spolu néjak souviselo. Pohybuji se v prostorach
ustavu velmi Ccasto, protoze v prizemi také ucime, predndsSime a pordadame riizné
workshopy, zdalo se mi, Ze prostory jsou jinak dost nevyuzité, a tak mé napadlo prijit
s myslenkou vystav. Kdyz sem nainstalujete nejakou vystavu, tak se lidé na chvili
zastavi, potkaji a maji moznost si popovidat i o nécem jiném nez jen o védecké praci.
Libi se mi, Ze tim diim ozije.“*®® Oproti Makromolekularnimu tstavu se zde 1isi i vybér
programu, vétSina vystav zde usporadanych méla a ma vice naucné a védecké vyznéni.
Vibec prvni vystava zde pofadand vznikla velice spontdnné pod nazvem Nejen praci Ziv
je védec. ,,Dalo se nas dohromady asi dvandct z ustavu, co néco vytvarné tvorime,
keramiku, obrazy, Sperky, hodné védcii foti, protoze jezdi po svéte, a tak dale. Mélo to
uspéch, a tak z toho vznikla nase tradice, kazdorocné si tu v prosinci pred Vinoci
usporadat nasi vystavu. 19
Vystavni program zde nema pfesné dany casovy harmonogram. Kazdoro¢né se

snazi uspotadat alespon Sest vystav. Pani Stejskalova sama ftika: ,, Ve vybéru vystav

189 Rozhovor slIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kuratorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017.

1% Rozhovor sIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kuratorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017.

1 Rozhovor slIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kuratorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017. pozn. Tyto kazdoro¢ni vystavy organizuje Alena Vondrova.
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a jejich nacasovani mame celkem volnou ruku, ale ustav nam na jejich poradani nedava
Zadné finance, proto je pro nas diilezité vymériovat nase vystavy za jiné. % Vlastni
vystavy Chemicko-fyzikalniho tstavu kratce predstavim nize. Zminéna vyménna
spoluprace hodné funguje s Matematicko-fyzikalnim ustavem sidlicim na Karlové
namesti, kde docent Valenta také vede tzv. Malou galerii védeckého obrazu. Jedna se
o mensi chodbu pfed jejich knihovnou. Jejich spoluprace zacala v roce 2009, kdy pan
Valenta pozadal o zaptjéeni vlastni vystavy z Ustavu fyzikalni chemie, ktera nese nazev
Pribéh kapky a vénuje se zivotu a védecké praci Jaroslava Heyrovského.

Stejné¢ jako v pfipadé Makromolekularniho ustavu, tak i1 zde ustav zdarma
poskytuje misto, energie a Casteéné ostrahu v podobé pana vratného. Na veskery
inventar galerie si pani Stejskalova vydélava popularizacni ¢innosti. Zdejsi popularizace
zahrnuje ruzné vyukové programy, na které sem jezdi prevazné zaci zakladnich
a stfednich Skol. Nékteré z téchto programti a projektii se také konaji ve foyer budovy.
Placena vyuka trva obvykle dvé hodiny, pfi¢emz jeji Gcastnici plati korunu za minutu.
., Z téchto financi nakupuji pomiicky, platim studenty, kteri mi s programem pomdhaji,
a odvadim DPH. Co se mi podari usetrit, postupné investuji do lepsiho vybaveni
galerie. “19

Galerie 4P se zatim prezentuje spiSe jako galerie, ktera laka vic obdivovatele
védy nez vytvarného uméni. Z naSeho rozhovoru ale vyplynulo, Ze by se zméné pani
Stejskalova urcité nebranila. ,,Pokud by se nam nékdo sam ozval s nabidkou jeho dél,
tak se miizeme zkusit na spoluprdaci domluvit, ja sama, ale Zadné kontakty nemam a vim,
Ze jejich hledani a pripadné oslovovani by mi zabralo dost casu. %

Prvni naznakem takovéto spoluprace s laickou a ryze uméleckou tématikou byla
v roce 2013 vystava zakd Stfedni uméleckoprimyslové sklaiské skoly v Zelezném
Brod¢. Ing. Kvétoslavu Stejskalovou tehdy oslovil tamni profesor, kterého zaujal prave
Pribéh kapky. Nejprve se jednalo o odbornou spolupraci mezi jejich laboratofemi a

posléze se domluvili na uspotfadani vystavy uméleckych obort v ustavu. ,,Musim rici, zZe

192 Rozhovor sIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kuratorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017.
1% Rozhovor sIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kuratorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017.
1% Rozhovor sIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kuratorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017.
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vystava studentit méla opravdu velky uspéch a to nejen u nasich pracovnikii. Videélo ji i

par zakladnich $kol, kterym jsem na sklenénych vyrobcich prezentovala vyrobu skla.**%

5.2.1. Vlastni vystavy Ustavu fyzikalni chemie J. Heyrovského

Diky Ing. Kvétoslavé Stejskalové se muze ustav pochlubit vlastnimi vystavami
prevazné védeckého charakteru, které nyni kratce predstavim.

Na podzim roku 2014 zde uvedla pani Stejskalova svou autorskou vystavu
s nazvem Jak se dnes déld véda u Heyrovskych. Jednalo se o fotografie s povidanim,
které humornou cestou ptedstavovaly zakim zakladnich a stfednich $kol védeckou
praci.

Daéle na jeji popud vznikla instalace Nanosvét ocima mikroskopii, na které se
podilelo vice védci z Gstavu. ,,Kazdého, kdo se u nds zabyva praci s mikroskopy, jsem
pozadala o zajimavou sérii fotografii, které jsem nasledné softwarove probarvila a nové
pojmenovala. Chtéla jsem, aby snimky mély ,,lidské“ nazvy, co by to mohlo byt, kdyz se
na to c¢lovek diva.“*®® Tato vystava zaznamenala velky tspéch a putovala pak na dalsi
mista.
v8ak Pribéh kapky pojednavajici o Jaroslavu Heyrovském. Vystava mapuje jeho Zivot
a nasledné se vénuje jeho nejvétsimu objevu, kterym byla polarografie. Napad na
uspotradani této vystavy se zrodil v roce 2009, kdy se slavilo 50. vyro¢i od udéleni
Nobelovy ceny Jaroslavu Heyrovskému. Rok pied vyro¢im objevila pani Stejskalova
v ustavu sadu Heyrovského pfistroji, coz ji ptivedlo k myslence usporadat naSemu
jedinému nobelistovi V oblasti vé€dy vystavu. Proto se rozhodla obratit se s timto
napadem na syna pana Heyrovského, doktora Michaela Heyrovského. ,,Nejprve me od
této myslenky zrazoval, Fikal, Ze budu mit se v§im moc prace a stejné zdjem nebude,

protoze polarografie je dnes jiz prekonand.“*®” Na uspoiadani této vystavy se nakonec

1% Rozhovor sIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kuratorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017.

196 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 188. pozn. Jedna fotografie byla naptiklad srostlice dvou
krystali tvotici kiiz, na jehoz povrchu jesté navic vykrystalizovala latka, kterd vypadala jako krajka.
Nazvala jsem snimek krajka na kiizi a probarvila jej kardinalskou purpurovou barvou.

17 Rozhovor slIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kurdtorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017.
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podileli oba dva jest¢ sdalsi pomoci Roberta Kovaldy, ktery je zdkem
prof. Heyrovského.1%

Vystava ukazuje Jaroslava Heyrovského predevsim jako védce, ktery sviij zivot
zasvétil badani v oblasti fyzikalni chemie a po objeveni polarografie vybudoval na
Karlové univerzité polarografickou kolu. V ramci Ceskoslovenské akademie véd
pozdgji vedl Polarograficky ustav a diky tomu se Ceskoslovensko stalo centrem
vyzkumu v polarografii pro cely svét. Polarografie ptinesla Siroké vyuziti v oborech
jako zdravotnictvi, hutnictvi, t&Zka chemie, potravinafstvi ¢i Zivotni prostedi.*®®

Vétsina téchto vystav a projektl z Fyzikalné-chemického tstavu neustale putuje

po Ceské republice at’ uZ po kulturnich centrech, domech mladeze anebo zakladnich
Skolach. O jejich pfepravu a instalaci se taktéz stara Ing. Stejskalova.
»O touto vystavou se mnou vidy jezdi a pomdha ridic a technik, jezdime ve trech
V Nasem ndklad'dku, kam musime ulozZit vSechny pristroje, jejichz vaha se pohybuje
kolem 5-15 kg, sklenéné vitriny a sebou musime vozit i desky a stojany. Vétsinou jiz
dopredu vim, kam jedeme, anebo nam zaslou fotografie prostoru, kde budeme
instalovat, abych si mohla koncepci v daném misté naplanovat. Vzdy je prijemné, kdyz
Jjedeme do muzea, které nam miize zapiijcit jejich prislusenstvi. “?%

V leto$nim roce se Pribéh kapky podival poprvé za hranice, jeho 22. zastavkou
se stala Bratislava. Zajem o vystavu ze zahranici je velky, ¢eska centra by chtéla mit
moznost prezentovat naseho slavného nobelistu, ale pani Stejskalova tomu zatim neni
naklonéna. ,,Pokud by se jednalo o blizké zahranici, jako je Slovensko, Polsko, Némecko
atd., tak bych o tom uvaZovala, ale zatim nechci nic prepravovat letecky. Vim, Ze

Japonsko by mélo o vystavu z hlediska polarografie veliky zdajem, protoze M. Shikata byl

zakem Heyrovského a spolecné sestavili prvni polarograf, proto tam existuje urcita

198 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 188.

19 ..10. tinora 1922 byla poprvé v jedné z laboratoii Karlovy university v Praze zaznamendna
polarizacni kiivka se rtutovou kapkovou elektrodou a téhoz roku v ,,Chemickych listech* vysla prace
., Elektrolysa se rtutovou kapkovou kathodou". Prvni kiivky zavislosti elektrolytického proudu na napéti
vkladaném na elektrody byly zaznamendavany rucné, v roce 1924 pak byl sestaven pristroj k jejich
automatickému fotografickému zaznamu. Pristroj byl nazvan ,,polarograf™, protoze byl urcen k zdpisu
polarizacnich  kiivek;, podle néj pak dostala ndzev i novda metoda.” In: http://www.jh-
inst.cas.cz/heyrovsky/, vyhledano 5.4.2017

20 Rozhovor slIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kuratorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017.
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skupina vedcu, kteri na polarografii vyrostli. Ale velkou komplikaci by pro nds
momentalné byly i naklady spojené s cestou, zahrnujici pojisténi vsech expondatii.“*%

Idealni vizi Ing. Stejskalové do budoucna je pokusit se ziskat prostor, kde by
mohl byt Pribéh kapky prezentovan jako stala expozice. ,, Velky uspéch by napriklad
byl, pokud by se vystavu podarilo umistit do jeho rodného domu, jde
o krdsnou lokalitu v centru Prahy, jenZe ten je momentalné v havarijnim stavu. ‘2%

Letos na jaie se do Galerie 4P piestéhovala z Matematicko-fyzikalni fakulty UK
vystava S nazvem Otto Wichterle — védec a vyndlezce. Vystava o profesoru Otto
Wichterlovi vznikla v roce 2011 za podpory Ceského centra ve spolupraci s Ustavem
makromolekularni chemie AV CR k 50. vyro¢i vynalezu mékkych kontaktnich Sodek.
Vystava se také dotykd spolecenského Zivota pana profesora, jako byl jeho podil na
vzniku politického manifestu 2000 slov nebo jeho poslanecky mandat v Ceské narodni
radé.?%® Svym pojetim tato vystava presné zapada do kulturniho programu Fyzikalng-
chemického ustavu.

Galerie 4P je velice zajimavym mistem, které laka vefejnost na originalni
a poutné projekty. Jeji umisténi sice neni v centru meésta, ale dopravné je dobie
dostupné. Zdejsi ptistup a iniciativa pani Stejskalové jsou velmi sympatické. Zda se, ze
prostor pro prezentaci vlastni tvorby zde mtze dostat kdokoli, kdo se nebude bat oslovit
zdejsi predstavitelku ustavu. Vystavy poradané v Galerii 4P jsou prezentovany na
webovych strankach ustavu, facebookovych strankach a internetovém portalu Kudy
znudy. | zde je galerie voIn¢ pristupna od pond€li do patku v pracovni dobg.
V nejbliz§im okoli budovy ustavu neni Galerii 4P vénovana zadna reklama. Navstévy
jsou zde jisté vitany, ale je nutné si opét uvédomit, Ze mistni plida slouzi predevsim

k védeckym a vyzkumnym tG¢elim a mistni galerie ma pouze dopliitkovou roli.

21 Rozhovor slIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kurdtorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017.

202 Rozhovor slIng. Kvétoslavou Stejskalovou, tajemnice feditele a kurdtorka Galerie 4P. Praha
15.2.2017. V soucasné dobé¢ je tato kulturni pamatka, ktera dlouho chatrala a slouzila jako squat,
v rekonstrukci. Oprava novorenezan¢niho domu od Vaclava Sigmunda by podle planu méla byt
dokonéena v kvétnu roku 2017. In: LUDVIK, Mat&j. Ruina v centru oziva, oprava za sto miliont korun
skonéi za rok. Prazsky denik.cz [online]. 2016 [cit. 2017-04-18]. Dostupné z:
http://prazsky.denik.cz/zpravy region/ruina-v-centru-oziva-oprava-za-sto-milionu-korun-skonci-za-rok-
20160405.html

203 http://prague.czechcentres.cz/novinky/otto-wichterle-vedec-a-vynalezce3/, vyhledano 29.4.2017
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6. Filosoficky uistav Akademie véd Ceské republiky

Filosoficky tustav vznikl vroce 1990 obnovenim puvodniho Filosofického
tstavu CSAV, ktery byl v 70. letech minulého stoleti z politickych divodii zrusen.

Ustav je vyzkumnym pracoviitém neuniverzitniho typu, jehoZ hlavnim cilem je
prispet k rozvoji svétového badani v oblasti filosofie a ptibuznych védnich obort.
V ramci Akademie Ceské republiky patii filosoficky ustav k nejvétsim pracovistim

Vv oblasti humanitnich a spole¢enskych véd.
6.1. Knihovna a klub

Knihovna filosofického ustavu se nachazi na Starém mésté v Praze 1 v ulici
Jilsk4 1. Knihovna je vefejné pfistupnd se zamétenim na filozofii a ptibuzné humanitni
obory. Od roku 1953 fungovala jako piiruéni knihovna Kabinetu pro filosofii CSAV
a vroce 1957 se stala knihovnou Filosofického tstavu CSAV.24 V roce 2002 byly
zdejsi prostory poskozeny pti povodnich a rekonstrukce trvaly az do roku 2004. Dalsi
upravy tykajici se ptedevsim interiéru probehly v roce 2009. Pti rekonstrukci doslo ke
vzniku mistniho klubu, ktery byl vybudovan na misté byvalého vypij¢niho protokolu,
a od roku 2010 se vném konaji vystavy.

O vystavni ¢innost klubu se stara teditel knihovny AVU v Praze, vytvarnik
a sochat Mgr. Toma§ Pergler. Snapadem poradani vystav piiSla Mgr. Simona
Chlumska, vedouci knihovny, ktera po dokonceni rekonstrukce oslovila pravé
Mgr. Perglera a poZadala jej, aby zde ptedstavil svou uméleckou tvorbu. Prvni vystava
s nazvem Setkdni v lese se konala v unoru roku 2010.2% Akce méla tispéch a rok na to
na ni navazala jeho druha autorska vystava. Jako dalsi zde piedstavili své prace
pievazné ptatelé a umélci z okruhu préavé pana Perglera. Knihovni klub dale nabizi
moznost prezentace prace studentt akademie a vyjimeéné i amatérskych umélct. Svij
prostor zde dostali i zahrani¢ni autofi, se kterymi se mistni kurator setkava na svych

zahrani¢nich cestach. U pfilezitosti zahrani¢nich symposii a workshopi, kterych se pan

204 https://ikaros.cz/exkurze-do-knihovny-filosofickeho-ustavu-av-cr-v-v-i, vyhledano 25.3.2017
205 HULA/SCHMELZOVA/SPICAKOVA 2015, 193.
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Pergler jako sochat ucastni, je mozné¢ domluvit se na spolupraci a ptipadné vymeéné
vystav.

Program vystav byva pfipraven zhruba sro¢nim piedstihem. Prostor klubu
slouzi pro badatele knihovny jako odpocinkova mistnost, kde si v klidu mohou vypit
kavu, a také se zde poradaji mensi seminare filosofil, pii kterych se jim zdejsi vystavy
snazi zptijemnit atmosféru. Jak tikd sam Tomas Pergler: ,,P7i vyberu vystav prihlizim
K tomu, aby se navstévnikiim a ctendrim dilo libilo a nerusilo je od jejich cinnosti. %%
Zaroven se také snazi, aby byl zdejsi program pestry, od vSeho trochu. ,,Moznost zde
vystavovat nabizim napriklad lidem, se kterymi jsem ve vytvarném spolku. Jde mi 0 to,
aby se zde tocily rizné vytvarné projevy, ale klasického umeni, jako je malba, grafika,
fotografie a socharina. NemiiZeme si zde dovolit Zadné experimentalni projevy jako
promitani, protoZe zde nemdme jak zajistit tyto technické veéci. Musi se jednat
o bezudrzbovy provoz bez kustoda, knihovnici tady sice neustale jsou, ale do klubu
chodit nemusi a predevsim to neni v ndplni jejich prace.*"

Knihovni klub je celkem nevelkych rozmért, jedna se o mistnost o velikosti cca
30 m? se stolky a pohovkami, uprostied je mistnost pfedélena jednim sloupem a cela jeji
jedna strana je tvofena okny s vyhledem do ulice. Prostor pojme od 12 do 24 artefaktt.
Tvlrcim je ponechédna relativné volna ruka v rozmisténi dél, ale nesmi se vrtat do zdi.
Stejné jako v piedchozich piipadech, ani zde nenese uUstav za vystavena dila vétsi
zodpovédnost. Mistnost je monitorovana kamerovym systémem a na vE&tSinu exponati
umistuje Mgr. Pergler ze zadni strany stfibrnou pasku, jelikoz pti vstupu do knihovny
1 klubu musi névstévnik projit detekéni branou.

O kulturni program se zde Mgr. Pergler, ale i dalsi, staraji ve svém volném case.
V prvnich letech se zde konalo Sest vystav ro¢né, nyni z casovych diivodl a celkové
narocnosti piiprav se jejich pocet snizil na Ctyfi. Kazda vystava tedy trva po dobu tii
meésict a lidé si ji mohou pfijit prohlédnout v oteviraci dobé knihovny, ktera je od
pondéli do patku, pfes vikend je prostor uzavien. Skoda jen, ze knihovna neponechava
osvétlend alespont okna klubu, kterd by se v tomto pfipadé krasné€ nabizela jako window
gallery. Program na sebe navazuje s minimalni tydenni pfestavkou.

I zde se vystavy konaji bez finanénich narokti na honoraf pro autory. Akademie
véd plati ¢tyfi vernisaze do roka a celkové piispiva ¢astkou 2000,- K¢, ktera pokryje

naklady na obcerstveni. VernisdZze se zde snazi potadat v klasickém razu se Ctenim

206 Rozhovor s Mgr. Tomasem Perglerem, sochatem a kuratorem Filosofického klubu. Praha 7.2. 2017.
207 Rozhovor s Mgr. Tomasem Perglerem, sochatem a kuratorem Filosofického klubu. Praha 7.2. 2017.
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a hudebnim doprovodem, a pokud si nic nepfipravi samotni autofi, tak hovofi pan
Pergler. Sam k tomu dodava: ,,Je pro mne dulezité, aby se lidé v této digitdalni dobé také
obcas sesli a méli moznost si o vécech popovidat.?*® Pozvanky a letaky zajistuje
kuréator na Akademii vytvarného umeéni, dale se stara o facebookovy profil klubu, ktery
VvV tomto piipade slouzi jako obrazovy archiv udélosti, a knihovna pfedstavuje vystavy
1 na svych webovych strankach, kde jsou dohledatelné v kalendériu kulturnich akci.
U vystavenych dél visi obvykle i jejich ceny, a pokud ma nékdo zajem o koupi, tak pan
Pergler predava kontakt a pak uz se jedna jen o vztah mezi vytvarnikem a kupujicim.
Na mou otazku, jak casto k prodeji dochazi, pan Pergler odpovédél, ze témér vzdy.
Ackoliv by to nékterym lidem mohlo pfipadat jako malo atraktivni misto, kde
vystavovat, tak pravdou nejspis zistane, Ze knihovna i klub jsou stale vic navstévované
neZli mensi galerie. CoZ ur€ité oceni predev§im mimoprazsti vytvarnici.

Samotné instalace probihaji za plného knihovniho provozu, proto musi byt vse
predem tadné pripravené. Klub poskytuje pouze nejnutnéjsi materidly pro instalace,
jakymi jsou hiebiky a lanka ¢i sokly na sochy. Diky tomu, Ze mistnost mé velkd okna
a sousedi sulici, tak nabizi lakavou ukdzku i kolemjdoucim. Dfive byly vystavy
umistény také v prostoru knihovny, ale nyni se snazi, aby jeji zdi byly zdobeny stalymi
dobovymi fotkami tohoto mista a budovy.

Pro mou praci jsem méla moZnost zeptat se na zkuSenosti s vystavovanim ve
zdej$im klubu studentky architektury AVU, sleény Ivety Cermakové, kterd zde
vystavovala na jafe v roce 2011 spole¢né s dcerou pana Perglera, Eliskou Perglerovou,
ktera se také vénuje soSe. ,, Moznost usporadat nasi vystavu ve zdejSim klubu jsme
dostaly ve druhém rocniku naseho studia na AVU. Tehdy jsme ve vystavovani jesté
nebyly moc zkusené a braly jsme to jako dobrou prileZitost. Predem jsme si zjistily, jak

“209 |yeta Cermakova zde

misto vypada a pak jsme pracovaly s jeho kontextem.
predstavila malé kresby riznych bytovych zatisi a Eliska Perglerova postavila do
prostoru objekt — stolecek, ktery v sobé ukryval rizné casopisy a vyhovoval tim
klubové atmostéte. ,, Nemiizu se uplné vyjadrit k produkcnim vécem ze strany knihovny,
protoze to tenkrat za nas resila Eliska, ale myslim, Ze nam vychdazeli hodné vstric.

Samozriejmé, Ze cisty galerijni prostor je pro vytvarniky lepsi variantou, ale na druhou

2% Rozhovor s Mgr. Tomasem Perglerem, sochatem a kuratorem Filosofického klubu. Praha 7.2. 2017.
29 SANDOVA, Nela. Wystava ve Filosofickém klubu [elektronickd posta]. Message to:
ive.cermakova@gmail.com 16. dubna 2017 15:43 [cit. 2017-19-04]. Osobni komunikace
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stranu se mi také libila ta moznost pracovat se specifickym mistem a predevsim ukdzat
tvorbu lidem, kteri by do klasické galerie nezasli. ?*°

Mné osobné se zdejsi misto velice libi a oproti galerii v Makromolekularnim
anebo Chemicko-fyzikalnim ustavu je jednou z jeho nejvétSich prednosti umisténi
v centru Prahy, kudy kazdy den projde mnoho lidi. Zdejsi program sice nenabizi
nejzadandj§i soutasné uméni, ale pravé v tom je jeho ptvab. Ctenafi knihovny maji
moznost setkat se s aktualni uméleckou tvorbou a studentim je na oplatku nabidnuta

moznost uspoiadat vlastni vystavu.

210 SANDOVA, Nela. Vystava ve Filosofickém klubu [elektronickd posta]. Message to:
ive.cermakova@gmail.com 16. dubna 2017 15:43 [cit. 2017-19-04]. Osobni komunikace
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Z.aver

Ve své diplomové praci jsem se zabyvala vystavni Cinnosti probihajici na
tistavech Akademie véd Ceské republiky. O zdejsich akcich jsem se dozvédéla diky
vystavé snazvem [ cesty mohou byti rozlicné, kterd byla uspofddana v Narodni
technické knihovné vroce 2015. Tato vystava se vztahovala k programu Vv ramci
vyznamného jubilea Akademie véd Ceské republiky pfipominajiciho 125 uplynulych let
od zalozeni Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni.
Vystava 1 jeji sbornik mé zaujaly, jelikoz jsem se do té doby s kulturnim programem
konajicim se na pudé¢ jednotlivych ustavii nesetkala.

Jsem si védoma toho, Ze zmapovani celkového piehledu historie a vzniku téchto
mist do jejich dnesni podoby by si zaslouzilo samostatnou publikaci. Zatim byl piehled
téchto mist shrnut pouze ve sborniku z roku 2015 [ cesty mohou byti rozlicné, ktery
odkazuje ke stejnojmenné vystavé. Sbornik vysel za finanéni podpory AV CR a podava
prehled jedenacti mist, kde se v minulé dobé vystavy potadaly, a zaroven také uvadi
soupis mist soucasnych. V soucasné dob¢ jde opravdu o jedinou vétsi publikaci, ktera
¢tenafe seznamuje s nynéj$i podobou a zamétenim téchto alternativnich galerii.

Ma4 prace nejdiive podala struény piehled historie vzniku AV CR. Pfedevsim
jsem se vénovala snahdm Josefa Hlavky o zalozeni Ceské Akademie. Cela tada
vyznamnych ptedstavitelti ceské védy, literatury, hudby a vytvarného uméni byla ¢leny
akademie, coz doklada dileZzitost vztahu mezi uménim a védou. V této Casti prace jsem
se také zaméfila na historicky kontext a potfebu vzniku alternativnich vystavnich mist
na riznych tstavech od 70. let minulého stoleti do soucasnosti.

Zvolila jsem si tii Gstavy, které podporuji vystavni ¢innost a nabizeji prostory ve
svych budovach slouzicich jako galerie, na jejichz srovnavani jsem ukazala riznorodost
jejich vzniku a soucasny rozdil v jejich programech.

Jako prvni misto jsem vybrala Ustav makromolekuldrni chemie s jeho galerii
Makrac, ktery je ze vSech téchto mist vefejnosti nejvic zndmy. Druhé misto piedstavuje
Ustav fyzikalni chemie J. Heyrovského s Galerii 4P a posledni galerii je Filosoficky
klub v knihovné Filosofického ustavu. Dale jsem V praci uvedla struény vycet dal§ich
Styf mist pii AV CR, kde se dnes s vystavami mizeme také setkat.

K porovnavani zminénych tii galerii jsem pii rozhovorech s kuratory vzdy volila

stejny typ otazek. Nejvice mé zajimal samotny napad nebo podnét na vznik galerie,
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vybér jejiho programu, kurator galerie, finan¢éni dotace, podminky, za kterych se
v téchto mistech vystavy pofadaji, a také samotné¢ misto, které jako galerie slouZi,
jelikoz se vzdy jedna o dost netradicni prostory, jakymi jsou napi. chodby, respiria ¢i
atria.

Galerie Makrac ma ze vsech téchto mist nejbohatsi historii. Chodba v pfizemi
ustavu zde jako vystavni siii slouzi nepfetrzité od roku 1972. O mistni program se
nejprve starali zaméstnanci Gstavu a po revoluci v roce 1989 se jejimi kuratory stali lidé
z oboru, sochaii, prof. Akad. soch. Kurt Gebauer a MgA. Dagmar Subrtova. Za
normalizace piedstavovala tato galerie jedno z mala mist, kde mohli vystavovat
neoficidlni a Casto také politicky nezddouci vytvarni umélci. Byvala pfipodobnovana
k ostrivku svobody v nesvobodné dobé a spole¢nosti. V pribéhu psani této prace se
ukézalo, ze k historii tohoto kultovniho mista se vaze jen malo literarnich pramend, se
kterymi jsem mohla pracovat. Pfed rokem 1989 se o zdejsich akcich psat nesmélo. Za
totalitniho rezimu byly tiskoviny pod velkou kontrolou a cokoliv by se k vystavam
vydalo, mohlo byt brano za trestny samizdat. Pfevazné jsem proto vychazela z riznych
recenzi a velkd ¢ast této kapitoly je zaloZena na rozhovorech s mistnimi pracovniky
a nyné&jsi kuratorkou MgA. Dagmarou Subrtovou. Z archivni dokumentace galerie z let
1972-1991 se dochovaly listiny, které piedstavovaly pravidla pro poradani vystav
vV Makromolekuldrnim ustavu, plany vystav a Zadosti poddvané odboru Skolstvi
a kultury v Praze 6. Dale materidly obsahovaly pievazné drobné ukazky praci
vytvarnikd a jejich predchozi katalogy ¢i pozvanky k vystavam konajicim se na jinych
mistech nez v Makromolekularnim tstavu. V této kapitole jsem také lehce ptedstavila
jména Ctyf Ceskych vyznamnych uméleti - Vaclava Bostika, Véru Janouskovou,
Adrienu Simotovou a Olbrama Zoubka, kterym zde béhem 70. — 80. let bylo umoznéno
predstavit své prace.

V ramci prikopnické budovy Makromolekuldrniho tUstavu, jejiz vznik jsem
v préaci popsala, jsem celou jednu kapitolu vénovala jejimu architektovi Karlu
Pragerovi. Karel Prager je autorem vyznamnych prazskych staveb, jakymi jsou
napiiklad budova Narodniho shromazdéni ¢i Nova scéna Narodniho divadla. Na jeho
osobé a tvorbé prezentuji piiklad umélce, ktery ackoliv nikdy nebyl za doby
normalizace ¢lenem Svazu ceskoslovenskych vytvarnych umélci, tak dokazal prosadit
své novatorské myslenky i metody. Pti bliz§im sezndmeni s jeho tvorbou se ukazalo, ze

mezi jeho navrhy patfi celd fada uzasnych stavitelskych napadu, které ale nesmély byt
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kvtli tehdejSi dobé povoleny a Praha tim dle mého nazoru pfisla o fadu zajimavych
staveb, jez by dnes byly fazeny k stavbam svétového vyznamu.

Zbylé dvé galerie v budovach AV CR, Galerie 4P a Filosoficky kiub, se
podobn¢ dlouhou historii, jako je tomu v pfipadé Makrace, pochlubit nemohou. Obé
dvé vznikly az po roce 2000. Zde mé zajimalo, zdali byl jejich vznik ovlivnén
a inspirovan historii kulturniho programu Makromolekularniho ustavu, ale ani u
jednoho z téchto mist se o zfejmou navaznost nejedna.

Galerie 4P se nachazi ve foyer Ustavu fyzikalni chemie J. Heyrovského
v Kobylisich a sviij souc¢asny nazev dostala v roce 2015. Vystavy se zde poradaji od
roku 2005 a na starosti je ma mistni pracovnice Ing. Kvétoslava Stejskalova. Zdejsi
program nepfedstavuje tradi€ni pojeti vytvarnych vystav. V soucasné dobé nabizi
Galerie 4P ptedevs$im védecké a nauc¢né instalace, na které z velké Casti zve zejména
zaky zékladnich a stfednich Skol. Oproti zbylym dvéma galeriim jsou zdejsi vystavy
Casto tvofeny piimo pracovniky Ustavu a v ramci vzdé€lavaciho programu putuji po
rtiznych mistech Ceské republiky.

Filosoficky klub ma nejvétsi vyhodu v umisténi galerie. Jeji prostor je soucasti
knihovny Filosofického ustavu, ktery sidli v centru Starého mésta. S kulturnim
programem se zacalo po rekonstrukci knihovny, ktera byla poni¢ena béhem povodni
v roce 2002. Jako kurator zde plisobi vytvarnik a sochat Mgr. Tomas Pergler, ktery
v roce 2010 mistni program zahgjil svou vystavou. Ve zdej$im programu nalezneme
rizné vytvarné projevy klasického umeéni, jakymi jsou malba, grafika, fotografie ¢i
socha. Moznost prezentovat se zde je veskrze dana studentim Vytvarné akademie
Vv Praze a umélctim z okruhu piatel Mgr. Perglera.

Srovnanim téchto galerii jsem dosla k zavéru, Ze ackoliv jsou tato mista rlizného
staii 1 zaméteni, tak zde presto nalezneme mnoho spolecnych prvkii. O chod galerii se
staraji Ci starali védecti pracovnici, ale i umélci. Prvotnim zamérem vétSinou bylo
uspotadat jednu vystavu, ale diky pozitivnim reakcim se v akcich stale pokracuje.
Vybér vystavuyjicich tviircii je ovlivnén samotnymi kuratory, ale Sanci mohou dostat
1 amatérsti umélci, pokud jsou ochotni na misto pockat, jelikoz vétSina programil je
pfipravovana s minimalné roénim piedstihem.

Ve vétsing ptipadl se jednd o dobrovolnou, neziskovou ¢innost, které se jeji
tvlirci vénuji ve volném case. Financni prostifedky pro chod galerii si kazdy z kuratort
zajiStuje vlastnim zplisobem, od populariza¢ni €innosti az po grantovou politiku

jednotlivych méstskych &asti. Ustavy finanéné nepfispivaji, ptipadné jen minimalnim
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zpusobem, zajist'uji vSak vystavni prostory a s nimi spojené energie. Pro vetejnost jsou
mista pfistupna zdarma v oteviracim Case jednotlivych ustavi. Délka trvani vystav se na
vétsing mist pohybuje od jednoho do dvou mésict a za rok se v nich pramérné piedstavi
Sest autord. V Makromolekularnim ustavu a Filosofickém klubu jsou Vv soucasné dobé
prezentovany prace studenti uméleckych §kol a jinych tvtrct, zatimco program Galerie
4P se vénuje veédeckym a jinak nau¢nym expozicim. Diky tomu, Ze se nejedna
o plnohodnotné galerijni prostory, tak se jen malokdy mizeme setkat s inzerci jejich
programi v nékterém z kulturnich ptehledd. VéEtSina programt téchto galerii je
prezentovana na webovych strankach tstavii a na jejich vlastnich facebookovych
strankach. Na vétsi reklamu prozatim schazi finance i Cas.

Z velké ¢asti tato alternativni mista prozila svou nejvétsi slavu pred rokem 1989,
kdy suplovala nedostatek galerii a prezentovala dila umélcti, se kterymi se dnes bézné
setkdvame v Narodnich galeriich po celém svété. Po revoluci jako by jejich uloha
ztratila na dualezitosti a prave to byl diivod, pro¢ fada mist ukoncila své ptisobeni. Mista,
kterd ve vystavni Cinnosti stidle pokracuji, ale 1 nové vzniklé prostory dnes rozhodné
nenabizeji méné kvalitni program. Casto sice doglo k pfeméné jejich zaméfeni, ale i tak
se zde dnes miZeme setkat svelice zajimavym a kvalitnim programem. Tyto
alternativni galerie, které diive nabizely utoCist€ umélcim z divodu nedostatku
politické svobody vystavovat oficidlné, dnes nabizeji prostor mladym a zacinajicim
tvircim, ktefi by si vystavy v placenych galerii nemohli dovolit. Vystavni mista pii
istavech AV CR stale zistavaji vice na okraji Prahy, ale dopravni dostupnost se
vyrazn¢ proménila k lepSimu. Pfesto jsou stale pro Sir§i vefejnost skryta, ale odborna
uméleckd komunita jejich piisobnost dobie znad a oceniuje. Piikladem je predevSim
galerie Makrac, ktera ma diky své historii i umisténi, velky potencial. Zasluha na
galerijni Cinnosti pfi ustavech AV CR patii predevsim jejich kuratortim, ktef se tato
mista snazi zajimavé prezentovat a ptilakat 1 laickou vetejnost. Propojeni védy a uméni
je zajimavou symbiozou, ktera Cerpa z dlouhé tradice a stdle nabizi nové a neotielé

moznosti prezentace vystav.
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Obr. 6. Autor Jifi Kobr a jeho vystava ,,Ejhle...“ — domorodé kultovni sochatstvi
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104



Obr. 23. Interiér Filozofického klubu. Rok 2017.
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Obr. 24. Architekt Karel Prager
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Obr. 25. Stavba budovy Narodniho shromazdéni 1967. Od roku 2009 Nova budova
Narodniho muzea.
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Obr. 26. Byvalé budovy Sdruzeni projektovych ateliérii v Praze na Morani. Dnes zde
sidli Utvar rozvoje mésta. Rok 2017.

Obr. 27. Budova Nové scény Narodniho divadla. Rok 2017.
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