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Anotace

Ve své diplomové praci se budu zabyvat Zivotem Zuzany Cerninové, &eské §lechti¢ny,
manzelky Jana Cernina z Chudenic a matky Humprechta Jana Cernina. Mym cilem bude
piiblizit kazdodennost vV raném novovéku, konkrétné potom v obdobi Bilé hory, a to
prostiednictvim Zuzany Cerninové a jeji ¢etné korespondence se svym synem, jez se ve
velké mife zachovala a byla vydana Frantiskem Dvorskym a Zdenkem Kalistou. Z ¢etné
korespondence jsem vyc¢lenila hlavni témata, ktera se stala zakladem mé prace.
Diplomovou préci rozdé€luji na dvé ¢asti. V prvni ¢asti se budu zabyvat vymezenim pojmu
»kazdodennost®, a dale zde budu interpretovat vSechny dilezité zivotni udalosti jako je
narozeni, svatba, smrt a pohieb, kde se izce zam&fim na Zuzanu Cerninovou a jeji rodinu.
Ve vztahu k témto Zivotnim udalostem zafadim také vdovské véno a pravni nalezitosti
s tim spojené nebo vliv nemoci na soudobou spolecnost. Ve druhé ¢asti svého badani
pienesu pozornost na Zuzanu Cerninovou jako takovou, zde budu analyzovat jeji
postaveni Slechti¢ny, které se ménilo pied a po smrti manzela, prava, jez nabyla po smrti
manzela, a jeji situaci. Rovnéz zahrnu rozdilné postaveni §lechticny — vdovy, pokud za
sebou ma syna, jenz mlZe pfevzit spravu nad panstvim. Neopomenu piibliZit mimo jejiho
socialniho postaveni a postaveni jeji rodiny 1 hospodatskou situaci ve vztahu k tficetileté
valce. Na konci své diplomové prace zmapuji odkaz této Slechticny a kratce nastinim

Vyvoj po jeji smrti.
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Abstract

In my diploma thesis, | will deal with the life of Zuzana Cerninové, Czech noblewoman,
wife of Jan Cernin from Chudenice and mother of Humprecht Jan Cernin. My aim will

be to approach everyday life in the early modern culture, particularly in period of Bila



hora, through Zuzana Cerninova, and her numerous correspondence with her son, which
has been largely preserved and was published by FrantiSek Dvorsky and Zdenék Kalista.
From the comprehensive correspondence, | set apart the main topics that have become
the base of my thesis. | will divide my thesis into two parts. In the first part | will deal
with the definition of the term "everyday life" and here | will interpret all important life
events such as birth, marriage, death and funeral, where 1 will focus closely on Zuzana
Cerninové and her family. In relation to these life events I will also include the widow's
dowry and the legal requirements associated with it or the influence of illnesses on
contemporary society. In the second part of my research, | will focus on the person of
Zuzana Cerninova. I am going to analyze her position of the noblewoman which changed
before and after the death of her husband, the rights she acquired after the death of her
husband and her situation. It also includes the different position of the noblewoman-
widow when she has a son who can take over the estate. Beside her social status and the
position of her family, I won't leave out even the economic situation in relation to the
Thirty Years' War. At the end of my diploma thesis | am going to map the reference of

this noblewoman and briefly outline the development after her death.
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Uvod

Ve stfedoveku, potazmo i v novoveku, Se informace $ifi velmi pomalu a omezené.
Mezi moznosti ptedavani informaci patii jednotliva sdéleni mezi lidmi nebo psani dopist,
a protoze lid¢ jiz tehdy cestovali, tak se do poptedi dostava pravé korespondence, ktera
byla jedinym spojenim mezi jednotlivymi piijemci, ktefi se zdsadni informace dozvidali
prave touto cestou. V dopisech se doc¢teme o jednotlivych situacich, o prostredi, kde se
aktualné pisatel nachazi, o aktudlnim rozpolozeni, o narozeni, o smrti, o Uspé&Sich, ale i o
zivotnich prohrach. Pravé dopisy jsou unikatnim historickym pramenem osobni povahy,
ze kterého muzeme jako z jednotlivych stiipkl — tedy dopist sestavit prabéh jednotlivych
dni a naslednym poskladanim jednotlivych dni dojdeme az ke kazdodennosti, jez nam da

komplexni pohled na dan¢ obdobi z osobniho pohledu adresata ¢i piijemce.

Pravé kazdodennost byla predmétem zkoumani této diplomové prace, Uizce jsem se
zam¢étila na obdobi tiicetileté valky s presahem do padesatych let 17. stoleti, kdy jsem
detailn¢ zkoumala obecnou kazdodennost Slechtict v této dobé. Potom konkrétné nad
kazdodennosti §lechti¢ny Zuzany Cerninové z Harasova. Tato §lechti¢na je oblibenou
postavou, pokud se zabyvdme kazdodennosti této doby, protoze vedla cetnou
korespondenci se svymi détmi — se synem Humprechtem Janem, se svou dcerou Alzbétou
Johanou a také se svoji matkou Alzbétou. Tato korespondence se dochovala ve velké mife
akdyz se na konci 19. stoleti zacali historikové zajimat o d¢jiny kazdodennosti a prameny
osobni povahy se dostaly do poptedi zajmu, tak bylo logickym dusledkem, Ze byla tato
korespondence vydana. Poprvé byla vydana na konci 19. stoleti, byla to edice Frantiska
Dvorského?, dale se timto tématem zabyval Frantigek Tischer, ale ten se zaméfil spise na
stryce Zuzany Cerninové, tedy na hrabéte Hefmana Vaclava Cernina.? Pozdgji ve
StyFicatych letech nasledujiciho stoleti vydal edici Zdenék Kalista,® kterou obohatil o
obsahly uvod, ve kterém piedstavil Zivot §lechtiény Zuzany Cerninové z Harasova.
Zden¢k Kalista vydal pouze prvni dil korespondence, dalsi dvé ¢asti jiz ale zcela ptipravit
a vydat nestihl, a je proto otazkou, jaké dopisy jsou v nich obsazeny. Ze vSech téchto

autortl samoziejme vychdzim ve své praci.

1 DVORSKY 1886
2 TISCHER 1903
3 KALISTA 1941



Téma kazdodennosti je bezesporu velmi §iroké, ale po procteni jednotlivych dopist
jsem vy¢lenila jednotlivé linie, kterymi se v praci zabyvam. V dopisech se nejcastéji
opakuji pasaze o mezilidskych vztazich, tedy kdo se narodil, kdo zemiel, proto jsem se
zamg¢fiila na popis jednotlivych udalosti v Zivoté ¢lovéka — od narozeni az po smrt. PO
dikladném prostudovani dopist jsem vyclenila pét stézejnich udalosti, které vstupovaly
do zivota lidi a vyznamn¢ je ovlivnily. Nutno podotknout, Ze jsou to stejné udalosti, které
prozivame 1 my dnes. Tyto udalosti ¢leni praci do jednotlivych kapitol, které obsahuji
dalsi podkapitoly, tyto podkapitoly se odviji od dochovanych zminek mnou studované
Slechti¢ny a jeji rodiny. Je mozné, ze nékteré podkapitoly nejsou obsahlé, a to z toho

davodu, Ze nejsou prameny, ze kterych by bylo mozné Cerpat.

V tivodu prace za¢inam za¢lenénim Zivota lechtiény Zuzany Cerninové do dobového
kontextu, ptedstavuji jeji rodinu a prostiedi, ze kterého pochazi. Kratce zde nastifiuji
svatbu jejich rodi¢i, Jittho Homuta z Harasova s Alzbétou rodem z Cimburka, déle
popisuji mladi Zuzany Cerninové a siatek s Janem Cerninem z Chudenic. Poté piichazi
vyznamna kapitola, a tou jsou déti Zuzany Cerninové, zejména potom syn Humprecht
Jan Cernin. Pravé se svymi détmi, zejména s Humprechtem Janem, udrZuje Zuzany
Cerninovéa korespondenci, ze které pii psani své prace vychazim. Tu vede i se svou
matkou, ovSem ne v takové mife. Na tomto misté nastifiuji pouze okrajové kazdodennost
syna Zuzany Cerninové, tedy Humprechta Jana, protoZe to dle mého nazoru dotvaii
celkovy obraz kazdodennosti zivota této Slechticny. V této kapitole je mym ukolem
zafadit rodinu Cerninii do dobového kontextu a predstavit jednotlivé ¢leny rodiny,

zejména potom Zuzanu Cerninovou a Humprechta Jana Cernina.

Stézejni Casti prace je potom popis jednotlivych udalosti ze zivota Slechticti v dobé
ran¢ho novovéku, zejména se jedna o svatbu, narozeni-kiest, nemoc, smrt a pohieb.
Téchto pét jednotlivych udalosti popisuji nejdiive obecné, snazim se postihnout obecnou
praxi, jak se k témto situacim pfistupovalo a co bylo typické. Naptiklad zde popisuji, jak
obecné probihala svatba Slechtice v raném novovéku, vzdy se snazim dohledat dochované
zminky o obecnych ritudlech, které se nejvice piiblizuji obdobi Zivota Zuzany Cerninové
a jeji rodiny. Nasledné€ dohleddvam zminky ze stejnych udalosti, ale ve vztahu k Zuzané
Cerninové, a z téchto dochovanych zminek stavim kazdodennost dni této lechtiény.
Stejnym postupem jsem pokracovala pii vyzkumu dalSich udalosti. V této kapitole dale
popisuji narozeni, pfiblizuji problematiku porodii a ustavicné gravidity. Nasledné se

vénuji nemocem, které Casto pretnou zivotni pout a zméni dé&jiny. Z hlediska

10



nabozenského zde také rozdeluji piistup katolikti a evangelikl k jednotlivym udalostem
a na konci samotné kapitoly nastifiuji smrt, bolest spojenou se smrti ditéte a situaci
Slechti¢ny po smrti manzela. Kapitolu zavrSuje pohieb, a i jeho ekonomicka stranka.
Mym ukolem tedy bylo zjistit, jaké byla ohledn¢ vyse uvedenych udalosti praxe, a zjistit,
jaké informace se k témto udalostem dochovaly ve vztahu ke Slechticné Zuzané
Cerninové. Kladu si zde také otazku, jak se zménil Zivot §lechti¢ky, pokud se stala

vdovou.

Po detailnim prostudovani jednotlivych udalosti, které povazuji za nejvyznamnéjsi,
jsem praci doplnila kapitolou, kterd mapuje kazdodennost §lechti¢ny z pohledu Zivotniho
cyklu. Popisuji zde, jak pravdépodobné probihalo détstvi a dospivani mladé slecny.
Zamétuji se na vzdelani a rozdil oproti muzim. Nésledn€ popisuji, jak probihal Zivot
manzelky Slechtice a zménu situace po obléknuti vdovského Satu. Kapitolu, a tim i praci
samotnou, zakoncuji pohledem na hospodarskou situaci na jednotlivych panstvich a
znaéné schopnosti Zuzany Cerninové tato panstvi spravovat. Sama Zuzana Cerninova se
svétuje s politovanihodnou situaci svému synovi, sdéluje mu aktuélni ubytky dobytka na
podporu vojaku, ktefi maji lezeni pfi jejich usedlostech. V této kapitole je mym tkolem
popsat skutecnou kazdodennost Slechti¢ny a stanovit, co bylo nejvétsi zménou v jejim

Zivote.
Metodologie diplomové prace

Evropska historiografie dopisy nové interpretuje a povazuje za unikatni pramen
k d&jinim kazdodennosti a d&jinam mentalit.* Tomuto tématu, tedy pramenfim osobni
povahy jako jsou deniky, korespondence, memoary & pamatniky (tambuchy),” se vénuje
n&kolik historikéi také v Cechach.b Jiz na prelomu 19. a 20. stoleti se d&jinami
kazdodennosti zabyvali Zikmund Winter a Cenék Zibrt. Z modernich praci bych rada
zminila praci Jaroslava Cechury, Kriminalita a kazdodennost v raném novovéku,’
rozséhlou praci Jitiho Kubese, Déjiny kazdodennosti II., jez mapuje roky 1500-1750,8
dale praci Marie Koldinské, ktera v knize KaZdodennost renesancniho aristokrata®

predstavila kazdodennost na vystiznych dobovych ptipadech. Zvlasté si potom cenim

4 SCHULZE 1996/ TERCH 1998
5 LENDEROVA/ kol. 2002, 165
8§ MATA 1997, 99-120

" CECHURA 2008

8 KUBES 2012

9 KOLDINSKA 2001
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kapitol, kde se vénuje podobé humoru nebo podob¢ strachu, coz dotvaii pohled na
aristokratickou kazdodennost. Jeji kniha piesahuje do raného novovéku, coz je pro moji
praci velmi cenné. V posledni fadé¢ bych rada zminila Milenu Lenderovou, Marii
Mackovou a Tomase Jiranka, ktefi se zabyvaji d&jinami kazdodennosti,'° a¢ okruh jejich
zajmu spada spiSe az do 19. stoleti, tak mi jejich rozsdhld prace pomohla pfiblizit
samotnou problematiku déjin kazdodennosti. Ve své diplomové praci jsem se zabyvala
kazdodennosti zejména zen, proto mi byly opérnou literaturou dalsi prace Mileny
Lenderové, které napsala ve spolupraci s dal§imi autory, Eva nejen v rdji, Zena od
stiedoveku do 19. stoleti** a edice Zena v ceskych zemich od stiedovéku do 20. stoleti.*?
D¢jiny zen a gender history neni v ¢eském prostfedi podle mého nazoru dostatecné
probadané téma, ale je stale vice zahrani¢nich titulti, zejména potom z oblasti
némeckojazycné, jez tuto problematiku mapuji, naptiklad potom Beatrix Bastl, ktera
napsala celou fadu knih a ¢lanku, ve kterych se zabyva jednotlivymi tématy, ale i obecné
kazdodennosti v raném novovéku. Dalsim piikladem je Richard van Diilman, ktery se
zabyva zejména socialnimi vztahy a je povazovan za zakladatele historické antropologie.
Co se tyce vydanych diplomovych praci, tak bych zde zminila praci Veroniky Bohacové
s nazvem Zivot barokni Slechticny. Sylvie Katerina hrabénka Cerminovd, rozend Caretto
— Millesimo,® ktera mi byla inspiraci zejména v uchopeni tématu bibliografické studie.
Zaroven nesmim opomenout praci Markéty Zitkové s ndzvem Obraz ranénovoveké
spolecnosti v ego-dokumentech ceskych slechticen 17. stoleti,** ktera pro mne byla rovnéz
inspiraci, zejména potom v pramenech, ze kterych Markéta Zitkova Cerpala. Posledni
praci, kterou bych rada na tomto misté zminila je prace Petry Vokacové s nazvem Pribehy

o hrdé pokore. Aristokracie v ceskych zemich v dobé baroka.*®

Osobnosti ¢eskych slechticti 16. a 17. stoleti pozornost historikit vzdy pfitahovaly,
osobnosti Slechtien jiz méné. To bylo jednim z diivodi, pro¢ jsem si zvolila toto téma,
tedy moc Zen, jejich roli v historii a udélosti, které zménily jejich postaveni. Rada
osobnosti se dockala zhodnoceni v podobé Zivotopisu, Zanru, ktery v historické védé
ztélesiiuje osvédcenou klasiku, zaroven tento Zanr nabizi prostor pro vyjadieni

historikova nazoru na objekt jeho zdjmu. A piesto pravé biografickd studie ¢i spisSe

10 ENDEROVA, MACKOVA, JIRANEK 2009

1 L ENDEROVA/KOPICKOVA/ BURESOVA/ MAUER 2009
121 ENDEROVA/ kol. 2002

B BOHACOVA 2007

14 7ZfTKOVA 2010

15 VOKACOVA 2014
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metoda, kterou jsem pouzila pii psani své prace i ja, ma jista uskali, sledujeme Zzivot
¢loveka, ktery se odehral o n¢kolik set let dfive, ale sledujeme ho dne$nima oc¢ima.
Slechti¢na Zuzana Cerninova z Harasova, respektive jeji Zivot je hlavnim tématem moji
prace a na tomto misté bych chtéla upozornit, ze si uvédomuji, Ze moje biograficka studie
muze byt zkreslend pravé z vysSe uvedeného divodu. Uvédomuji si také, ze popis
kazdodennosti jejiho zivota z korespondence, kterou vedla, mtze byt zradny. Do dopist
se prirozené¢ nemohlo sdélovat vSe, Castokrat slySime naznak nevyiceného, coz bylo
samoziejmé vzhledem k problematickému obdobi, ve kterém si pisatelé dopisovali. Coz
znamena, ze se dozvidame pouze to, co pisatel sdélit chtél, nelze uplné presné
rekonstruovat danou dobu na zaklad¢ atrzkovych sdéleni. Mym cilem bylo kazdodennost
co nejvice pribliZit, a pravé proto v praci popisuji 1 obecnou praxi, protoze z t¢ mohu
kazdodennost piiblizit obecné a nasledné¢ pomoci prament vydedukovat, jak to snad
mohlo konkrétné probihat i ve vztahu k Zuzané Cerninové a jeji roding, pokud se
konkrétni popis udalosti nedochoval. Prace je tedy zkreslena obsahem dopist, do kterych
se promita doba jejich vzniku a také postava autora, na jehoz osob¢ zavisi podoba a obsah
konkrétniho sdéleni. Pii cCetbé jednotlivych archivnich prament, tedy pavodnich
dochovanych zminek, které dodnes nebyly pfepsany do modernéjsiho jazyka, je rovnéz
mozné jisté odchyleni od podstaty sdéleni, a to zejména kvili mym omezenym
schopnostem Cetby starych textd, které jsou v némeckém jazyce. Neékteré dokumenty jsou

Vv Zalostném stavu, a tudiz je Cetba téchto textll témeéf nemozna.

Do své diplomové prace jsem vlozila své myslenky a nazory, snazila jsem se vSak
znatelné oddélit to, co je mou pouhou teorii a to, co je skute¢né podlozeno. Zékladem
prace je tedy archivni vyzkum a prace s vydanymi prameny a nutno podotknout, ze i to
ma sva uskali, dochovalo se pouze to, co bylo podstatné pro soudobou spolecnost,
Z naseho pohledu by bylo jisté podstatnych véci mnohem vice. Také jsem pravdépodobné
neobjevila vSechny prameny, které by mohly poskytnout komplexnéjsi pohled na danou
problematiku kazdodennosti, pravé proto bych se timto tématem rdada zabyvala i

Vv disertacni praci.

Zasadni informace se tedy sdélovaly pomoci dopisti, ty mohly jit k pfijemci i celé
tydny. Diky prodlevé mezi napsanim a doru¢enim dopisu se nevypisovaly ani tak detaily
kazdého dne, psalo se to, co bylo opravdu dulezité, a tedy velké udalosti jako svatba,
narozeni-kitiny, nemoc, sSmrt a pohieb, vSechny tyto vyznamné udalosti probadavam ve

své praci. Jako sekundarni literatura mi byla oporou kniha Svet ceske aristokracie (1500-
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1700),% kde Petr Mata obsirné osvétluje jednotlivé udalosti z obecného pohledu. Tyto
bezesporu zasadni informace o udalostech se objevuji v dopisech vskutku hojné a dopisy
Zuzany Cerninové nejsou vyjimkou. ,, Coz by mi, po ¢em bylo, kdybys Ty a Herman zdravi
nebyli, kdyz se tak miléemu Panu Bohu libilo a viile jeho svatd v tom byla, mou nejmilejsi,
poslusnou dceru a Tvou nejmilejsi sestricku Bétusku od nas vziti k své neskonalé vecné
slave a ji z této bidy a tézkosti k sobé do té vecné trvajici slavy 19. prosince mezi 13. a
14. hodinou vziti v Klatovech racil. Co to za jeji téezkou nemoc hlavni bylo, dvacaty druhy
den po rozstondni se se svym nejmilejSim panem a timto bidnym svétem rozloucila,
vzdycky jsem se toho nestastného jejiho jeti na tu bidnou vojnu obdvala, a prece jsem se

toho nezbavila. “1’

Praveé zde se vyclenilo dalsi ze sty¢nych témat mé diplomové prace, a tim je smurt,
pristup ke smrti jako takové a dal$i naméty se smrti spojené. Opérnou literaturou se staly
knihy Déjiny smrti I. a II. od Philippa Ariése,'® kde on sam popisuje smrt napfi¢ stoletimi,
jednotlivé zmény v riiznych obdobich, coz vytvari komplexni pohled na pftistup lidi ke
smrti v ¢ase. Rozebiram zde smrt déti, kde je rozdil, pokud dojde ke smrti pokiténého ¢i
nekiténého ditéte, zde zase erpam z knihy Cirkev a smrt,'® ale zabyvam se i smrti
dospélych osob, v éemz mi pomohla kniha Smrt a pohrby ceské slechty na pocatku
novoveku® od Pavla Krile. Sama Zuzana Cerninova neopomnéla vzdy zminit
ekonomickou situaci pozlstalych, pfevazné tedy vdov, jejich hmotné zajiSténi a dalsi
poznatky jako kolik déti po mrtvém zustalo atd. Z jeji cetné korespondence se synem
Humprechtem Janem uvedu dva ptiklady: ,, V utery pribyla zdetky pani vdova, umrel pan
Malovec,? na rynku jak mél diim; co je to bylo za jeho trapeni v nemoci, chytil se ho
néjaky studeny prant,?? leva noha, chodidlo, upadla mu dokonce, ostatek masa vsechno
mu az pod koleno upadlo a jen ta, jak Fikame, hnatova kost mu cerna jako hlaven ziistala,
u druhy nohy taky dva prsty mu upadly.“* a ,,Na sv. Filipa [a] Jakuba umiel pan

Dudlebskej,?* Pdn Bith rac sam tu jeho pani potésiti, taky ctyri déti po ném v sirobé

16 MATA 2004

17 ed. KALISTA 1941/ déle cit. Korespondence 1./ &. XXI.

18 ARIES 2000

19 HOLY/ MIKULEC 2007

20 KRAL 2004

21 Jiti Malovec, pan na Jincich, sv. Poli, Libéchové, Sukoradech, Oujezdci a Citové, purkrabi kraje
hradeckého, zemiel 23. fijna 1647.

22 Prant = zanét

23 Korespondence 1./ &. XVIL.

24 Adam Bedtich Doudlebsky z Doudleb, pan na Nadg&jkové a Vlksicich, rada nejv. purkrabského soudu v
Praze, jeden z majitelt §lechtickych domi v Tabote, mezi ty se pogitali i Cerninové.
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ziistaly, vidycky nds vdov v tom nasem kraji pribyvad. “® Zde se vy€lenilo dalsi styéné
téma, vedle smrti Slechtici jsem se zacala zabyvat smrti Slechti¢en a nelehkou situaci
vdov. Po pravni strance mi vtomto ohledu byly napomocny knihy ManzZelské pravo
majetkové dle ceského prava zemského?® od Jana Kaprase a Prdvni postaveni Zeny
V Ceském pravu zemském *'od Andély Kozakové, ale i zde jsou jisté nedostatky. Téma
pravniho postaveni Zeny po smrti manzela je tfeba znovu detailné prozkoumat a obohatit

ho o nové poznatky.

Samotny vyzkum probihal nasledné, nejdiive jsem si vyclenila piesné téma, vybrala
jsem si postavu Zuzany Cerninové a védéla jsem, Ze se budu zabyvat jejim Zivotem, abych
sestavila pfib&hy dni a z toho nésledné vzesla kazdodennost jejiho Zivota. Na tomto misté
je nutné zminit, ze pii vybéru tématu a po celou dobu psani mé diplomové prace mi byl
napomocen pan profesor Jaroslav Cechura, ktery mi vyznamné pomahal a ve chvilich,
kdy jsem se dostala do patové situace ve vyzkumu, mi poradil vhodny tah, abych mohla
dale pokracovat v pomyslné hie se zivotem $lechtiény Zuzany Cerninové. Po vybéru
vhodného tématu jsem shromézdila existujici podklady a dostupné dokumenty, coz pro
mé byla zejména vydand edice FrantiSka Dvorského a Zdenka Kalisty. Prvotné jsem
prodetla jednotlivé dopisy, které si Zuzana Cerninova psala se svymi détmi a se svou
matkou, nasledné jsem vyclenila hlavni témata, kterymi jsem se chtéla zabyvat, a tim
jsem dostala strukturu prace. Poté jsem zacala vyhledavat dal$i primarni zdroje, tudiz
jsem zamifila do Narodniho archivu v Praze, kde jsem bohuzel nebyla pfili§ Gspésna,
nasla jsem zde pouze informace, které nejsou predmétem mé prace a rozhodla jsem se je
V praci nepouzit, a tedy neménit plivodni strukturu prace. Obohaceni o tyto prameny,
zejména pak informace o Hefmanu Cerninovi, ¢i dosah Cernintl po smrti Humprechta
Jana Cernina, bych rada vlozila az do diserta¢ni prace. Dale jsem badala v rodinném
archivu Cernint, a to je Statni oblastni archiv v Tieboni (dokumenty jsou uloZené na
dédictvi po Janu Cerninovi, informace o smrti Zuzany Cerninové v materialech jejiho
syna Humprechta Jana Cernina, svatbu Humprechta Jana Cernina s Dianou di Gazoldo a
také mnoho informaci o smrti Humprechta Jana Cernina. BohuZel se mi nepodatilo zatim

nalézt informace o zavéti Jana Cernina a ani o vdovském vénu, na které méla Zuzana

2% Korespondence 1./ ¢. LI
% KAPRAS 1998
T KOZAKOVA 1926

15



Cerninova po smrti svého manzela nirok,?® i to bude predmétem dalsiho studia a

naslednym shrnutim v moji disertacni praci.

Po sefazeni a shroméazdéni primarnich zdroji jsem zaclala patrat po zdrojich
sekundarnich, inspiraci mi byly vydané prace Veroniky Bohacové, Markéty Zitkové a
Petry Vokacové, které mi ukdzaly smér v dalsim badani. Po prostudovani sekundarni
literatury bylo moje téma jesté vice zakofenéné, do struktury jsem zacala vkladat zjisténé
informace o obecnych ritualech v ramci udalosti jako je svatba, kitiny, pohifeb a do
jednotlivych podkapitol jsem vkladala ptipravené dochované zminky o Zuzané
Cerninové a jeji roding. V Gvodu prace jsem kratce uvedla jeji piibéh, tedy odkud
pochazela a tak dale, predstavila jsem jeji rodiCe, manzela a déti. A poté jsem jiz
analyzovala prostiednictvim dopist udalosti, které ji v ramci Zivotni pouti potkaly a
postupné jsem je zahrnovala do své prace. V ramci badani jsem samoziejmée dohledavala
zminky postupné a kdyz uz jsem si myslela, ze je jiz vSe dohleddno, tak jsem objevila
dalsi zminky, proto chci praci dale rozSifovat a kone¢nou ucelenou predstavu vydat jako

disertacni praci.

Ve svétle shromazdéného materidlu, tedy primarni i sekundarni literatury, jsem znovu
ohledala téma, uspotadala jsem strukturu, které jsem podtidila jednotlivé kapitoly, které
uz mély jasny raz, a zacala jsem hledat odpovédi na mnou poloZzené otazky na pocatku
vybéru prace. Tim se v podstaté¢ formuloval zavér, ve kterém jsou zminéné otazky 1
odpovédi. Po celkovém procteni prace jsem nékteré véci pozmenila, aby Ctenat pochopil
muj myslenkovy zamér a aby byl sdm schopen vyhledat tytéz materidly a dokumenty, aby

se tématem mohl pfipadné zabyvat sam.

V soucasné dobé se vyzkum ran¢ novovekeé ceské spolecnosti velmi nadéjné rozviji a
prohlubuje, zaroven roste pocet historikt, ktefi se zabyvaji zivotnimi ptibéhy zen. Ne
pomalu a druhym faktem je to, Ze teprve po ,temném* stiedovéku se Zeny zacCinaji

dostavat do popftedi.

28 Faktem je, Ze ¢im star$i udélost mapujeme a dohledavame k ni potfebné prameny, tak tim méné& zminek
nalezneme, o CemzZ jsem se presvédéila pravé v archivu v JH. 1 kdyz je rozdil par desitek let, tak je velky
rozdil v dochovanych pramenech.
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1. Vzestup Zen na prelomu XVI. a XVII. stoleti

V obdobi renesance, a zvlasté po skonceni tohoto obdobi, doslo k velkému pierodu,
ktery revoluéné zménil politické, hospodaiské a v neposledni fadé i socidlni d&jiny celého
naroda, zménilo se do zna¢né miry postaveni Zen v tehdejsi spole¢nosti. Uloha Zen se
nezménila pouze v Ceském prostiedi, ale 1 ve Francii, Anglii a u jinych narodi
zapadoevropskych, u nichz se fenomén renesan¢ni — at’ uz v té ¢i oné podob¢ —uplatnil.
Diivod této zmény v Ceském prostiedi je, ze muz, ktery se méni ze sttedovékého typu
rytifského a valecnického Slechtice na nového hospodaiského podnikatele, ma delsi cestu
hospodaftsky Zivot a proména pro ni tak byla ptirozenéjsi. Dalsim divodem pienechani
nékterych povinnosti na zenu bylo, Zze muz, ktery mél spoustu jinych povinnosti, jako
napiiklad jeho politickou kariéru nebo i¢ast na dvorském zivoté, nemél jinou moznost.
Zena byla povolana z Ustrani jeji zamecké ¢i hradni domacnosti k vétsi ucasti, ne-li piimo
K ucasti na zivoté vefejném, tak i na fizeni vrchnostenské spravy. A tak vstoupily do
popiedi Zeny, které vSe ovlivnily vice, nez si muzi mysleli, Ze ovlivnit mohou. Patii mezi
né& napiiklad pani Katefina Zerotinova z Valdstejna, étvrta Zena Karla ze Zerotina, pani
Anna Salomena Harantova z Hotovic, chot’ pana KryStofa Haranta z Polzic a Bezdruzic,
pani Sylvie Katefina Cerninova z Caretto-Millesimo, pani Polyxena z Lobkovic, rodil4
z Pernstejna, chot’ Zdenka Vojtécha Popela z Lobkovic a v neposledni fadé pani Zuzana
Cerninova z Harasova, chot’ Jana Cernina z Chudenic. Tyto Zeny jsou neodmyslitelng
spjaty s zivotnimi osudy svych manzeli a zasahuji pfimo do nasi narodni historie jako
udrZovatelky a ochranitelky rodinného, a tim i ndrodniho jmeéni v krutych casech

tricetileté valky.?°

O jejich nelehkych osudech se dozvidame zejména z pramenti osobni povahy, coz jsou
deniky, pamatniky a samoziejmé& korespondence. ,,Zdaleka ne vSechny deniky se
dochovaly, ale mizeme se s nimi setkat bud’ v rukopisné podobé nebo v archivni
pozustalosti puvodce, ¢i v podob¢ editované, k vydani pfipravené samotnym pisatelem,
jeho pfibuznymi nebo profesiondlnim editorem. Pro d¢jiny mentalit, chovani a postojt
jsou cennéjsi deniky rukopisné, publikované deniky diky zfetelnym zdsahtim autocenzury

&i zasaht editorskych nabyvaji charakteru spise literarnich prament. %

2 Korespondence I./ Uvod, 7-8
S0 LENDEROVA/ kol. 2002, 165
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V jedné z edic Frantiska Dvorského se do¢teme o zajimavém poznatku, ze ackoliv
zena v ¢eském prostredi neméla stejna prava jako muz, tak na tom byla stdle mnohem
1épe neZ zeny z okolnich stati, byla pokladana za svobodnou. Podobné jako muz v Zivoté
vetejném byla Zena rovnopravna pied zakonem a jistou mérou mohla rozhodovat i o svém
osudu, jedna se o edici Staré pisemné pamdtky Zen a dcer ceskych.3' S timto v knize
Pravni postaveni Zeny v ceském pravu zemském® souhlasi i Andéla Kozakova a dodava,
Ze porucenstvi otce, bratra nebo manzela nad Zenou nebylo snad z divodu ménécennosti
zenského pohlavi, coz bylo odlisné od prava fimského a némeckého, bylo to z divodu
zabezpeceni sirotkll. Mluvime-li tedy o vzestupu Zen, je dllezité poznamenat, ze jiz pred
zménou postaveni v raném novoveéku byla zena v evropském, zejména pak v Ceském

prosttedi, na vysi.
2. Ze zivota Zuzany Cerninové z Harasova

2.1. Rodite Zuzany Cerninové

»V 37. roce véku svého pozadal Jifi Homut z Harasova cisafe Rudolfa II., krale
¢eského, za primluvu k panu Kristofovi z Cimburku, aby mu spanild dcerka jeho Eliska
K manzelstvi zasnoubena byla. Cisaf Rudolf, hledé¢ k jeho vérnym sluzbam, zaslal dne 23.
biezna 1590 piipsani pani z Cimburku, aby mu dcera jeho Alzbéta za manzelku dana
byla. Na takovou milostivou pfimluvu stala se dvacetiletd panna Alzbéta Homutovnou.
Manzelstvi trvalo dvacet ¢tyfi let, 27 listopadu ucinil Jiti Homut posledni viili, muzského
dédice nem¢l, a tak jeho statky Radetin, Choustnik a B&lou ptipadly jeho dcerdm Johané
Eusebii a Zuzané. Poru¢nici nad détmi ustanovil jeho manzelku, takze sprava nad
majetkem po smrti pfipadla ji. Johana Eusebie se vdava prvni, mladsi Zuzana, ktera se
narodila 25. zati roku 1600 po odchodu sestry ziistava s matkou na Radetiné. Kratce poté
se zacina komplikovat situace na poli valeéném a matka s dcerou Zuzanou jsou nuceny
se prest€hovat z Radetina k Johané Eusebii na Zvifeci a pozd¢ji do domu v Praze. Alzbéta
Homutovna z Cimburku umira 26. kvétna 1622, ve v€ku padesati dvou let, pochovana je
na Radeting v kostele sv. Markyty vedle svého choté. V této dob¢ jsou jiz obé¢ jeji dcery

vdané a zabezpedengé. 3

* ed. DVORSKY 1869/ dle cit. Staré pisemné pamatky/ Uvod
2 KOZAKOVA '1 926 5
33 ed. DVORSKY 1886/ dale cit. Dopisy/ Ze zivota Zuzany Cerninové, 7
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2.1.1. Mladi Zuzany Cerninové

Zuzana vyrustala na renesancnim zamku v Radeting, ktery byl dle slov Zdenka Kalisty
ptimo idylicky, bylo to venkovské sidlo, spiSe skromné nezli honosné. Rodina také
vyuzivala dim v Téboie a pozdéji dim Vv Praze. ,,Zuzana byla vychovadna ve viie
Ceskobratrské. Otec byl sice piivodné utrakvista, pozd¢ji se vsak, snad pod vlivem Petra
Voka, ptiklonil k Jednoté bratrské. Tato cirkev jiz sama o sobé znamenala jistou zaruku
nadprimémé vzdélanosti. Na vzdélani, prvniho predpokladu poznani Pisma, se kladl
znaény diraz a Cesti bratii se jeho $ifenim a podporou citili byt povinovani i zavazani.
To doklada 1 existence cetnych bratrskych Skol a nebyvalé Sifeni vzdélanosti i mezi niz$i

spole¢enské vrstvy.«3*

2.2. Rod Cerninti z Chudenic

Zuzana, rozend Homutovd z Harasova, se provdala do vyznamného ceského
Slechtického rodu hrabat Cerninti z Chudenic. Cerninsky rod byl v historii poprvé
dolozen v roce 1193. Zminka se tyka Cernina, ktery se stal nejvyssim komotim kralovstvi
Ceského, pozdéji si znepratelil krale Pfemysla Otakara |., ztratil sviyj ufad, své statky a
musel odejit ze zemé.

O ptivodu Cerninti se dochovala romanticka povést. Drslavici,®® predkové nyngjsich
Cerninti z Chudenic, byli jednou kruté pronasledovani, protoZe si rozhnévali kréle.
Nepratelé ptepadli jejich sidlo, v§echny povrazdili, podafilo se ukryt jen chivé a ditéti,
které opatrovala. KdyZ potom pfisli na zamek poddani, oplakavali dobré pany, ale nasli
tam chtivu s potomkem rodu, a tak radostné zvolali: ,, Aj chudeénec, a jak je cerny! Biih
nam tebe zachovej, abys ziistal provzdy zdrav a abys nékdy byl panem nasim milostivym *.
A ptéani se také splnilo, kdyZ se hnév kraltiv utisil. Na pamatku této udalosti se nazyval

mlady pan Cerninem a sidlu se zacalo fikat Chudenice.®

Vétsiho vyznamu Cerninové nabyli v dobé protihabsburského povstani v letech 1618-
1620. Cerninové, jako vétsina &eskych rodd, se rozdélili do dvou taborti. Zatimco Jan
Karel Cernin z tasnovické vétve odesel z Cech kvilli vife, tak Jindfich Cernin a jeho
piibuzni z chudenické vétve zistali v Cechach a béhem nasledujicich stoleti zastavali

vyznamné funkce ve statni sprave. Tato vétev vymiela na pocatku 19. stoleti. Nejznaméjsi

3 7ZITKOVA 2010, 34
3% Rod Drslavict je prastary ¢esky pansky rod, od tohoto rodu Cerninové odvozuji sviij ptivod.
% KOBLASA 2000, 5/ JURIK 2010, 212
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oviem byli piislusnici vétve nedrahovické. Do této vétve patiili Divi§ Cernin a jeho bratr
Hefman Cernin, zvany Turedek. Zatimco Divi§ Cernin byl 21. ¢ervna 1621 na
Staroméstském namésti popraven, tak Hefman Cernin, diky tomu, Ze byl velmi
zcestovaly, tak se mu dostalo té cti, ze ho cisaif Matyas povétil mirovym poselstvim
K tureckému sultanovi. Jeho mise byla obdivuhodné sp&ina. Hefman Cernin se postavil
na stranu cisafe, spolu s cisaiskym vojskem bojoval v bitvé na Bilé hote, za to byl
odménén, byl povysen do hrabéciho stavu a ziskal funkci kralovského mistodrziciho.
Heiman Cernin se jako vojeviidce dale vyznamenal i v tficetileté valce a pii druhé cesté
do Istanbulu odvratil smér tureckého postupu od rakouskych zemi k Benatkam. Hefman
Cernin uz kvili zdsluham vyse uvedenych nabyl &etné statky,®” a protoze byl bezdétny,
odkézal je vnukiim svého bratra, jednim z nich byl Humprecht Jan Cernin, syn Zuzany

Cerninové.38

2.2.1. Svatba Zuzany Cerninové

Zuzana si roku 1621 vzala jako jednadvacetileta o nemnoho star§iho pana Jana Cernina
z Chudenic. Celym jménem Jan Kititel Adam Cernin z Chudenic pochazel ze starého
rytifského rodu. Jeho otec, pan Humprecht star§i Cernin z Chudenic, byl vyznamnou
osobnosti, angazoval se jiz pii po¢atcich narodniho povstani, kde jako jednomu z tficeti
direktordt bylo svéfeno vedeni zemé. Vyznamnym zistal i v pozdé¢jsich dobach, kdy se
aktualnim tématem stalo Obnovené ziizeni zemské. Jan Cernin z Chudenic nezdédil po
svém otci jistou houZevnatost a vlohy k aktivni politické draze, nestal se ¢innym ve
vetejné funkci a ani nezastaval zadny vyznamnéjsi Gfad, kromé& Ufadu hejtmana kraje
bechyiiského, ktery patfil méné pribojnym §lechticim. Sama Zuzana Cerninova ho
popisuje v jednom z dopisu jako ,,melancholiophlegmatika®, ¢lovéka vé¢né zasnéného,
ktery se vidi v dalkach. Jan Cernin z Chudenic zemiel v nedozitych &tyficeti péti letech,
tedy v roce 1642, a tak Zuzana Cerninova ziistala sama a aktivné za¢ala spravovat majetek
po svém manzelovi a zaroven ten, ktery sama piinesla vénem. Tento nelehky tkol, ktery

Zuzanu Cerninovou &ekal, by byl jisté v dobé tiicetileté valky nelehky i pro muze.>®

37V roce 1622 do jeho rukou piesla desitka panstvi: Kosmonosy, Kost, Kostomlaty, Kysibl, Petrohrad,
Lnafe, Mé&lnik, Mitrovice, Nejdek, Schmiedenburg (ve Slezsku) a Vinof, vice viz CECHURA 2003, 15
38 KALISTA 1999, 105-106/ MASEK 1992, 59-60

3 Korespondence 1./ Uvod, 9-10
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2.3. Finan¢ni situace Zuzany Cerninové

Zuzana Cerninova nabyla postupné vyznamného majetku, po smrti otce, Jifika
Homuta z Harasova, ktery zemfiel roku 1614, si ti1 dédicky rozdélily spravedlivé jeho
jméni. Matka, Alzbéta z Cimburka, méla déim v Praze®, starsi sestra, Johana Eusebie, té
nalezelo panstvi Radetin, zakoupené Jifikem Homutem z Harasova roku 1598, s nové
postavenym zameckym stavenim,*! Zuzané Cerninové nalezela ves Choustnice, coz byla
¢ast byvalého rozmberského majetku. Ves Choustnice lezi pod dochovanym hradem
Choustnikem. Po smrti matky, sestry a sestfinych dcer*? zbyla Zuzana Cerninova jedina
ze starého rodu Homutti na doméaci ptdé,* a tak ji pfipadly plnym pravem vsechny statky,
co vlastnil jeji otec. Soucasné zemfeli i jeji ptibuzni Oldfich, Vilim mlads$i a Vaclav
Homutové z Harasu, ktefi se odsté¢hovali jako mnoho dal$ich Slechtici kvili ndbozZenstvi.
Nebyli pfislusniky katolické cirkve a odmitli ji pfijmout, coz bylo v této dob& v ¢eskych
zemi nemyslitelné. Zuzana Cerninova jako nejblizsi dédicka pozadala cisafe Ferdinanda
o pritknuti dédictvi. To ve velké mife padlo na zaplaceni dluhd a piitknuto ji bylo
s nejvétsi pravdépodobnosti minimum.** Nebyl to rozhodné jediny majetkovy spor,
Zuzana Cerninova dale napiiklad uplatiiovala své pravo ve sporu s dédi¢kou majetku
pana Jana star§iho Vlka, manZela po sestife Johané Eusebii provdané Vlkové z Kvitkova.
Jana Vlka potkal podobny osud jako piibuzné Zuzany Cerninové z Harasova, byl
vypuzen z eskych zemi ndbozenskymi mandaty Ferdinanda I1.*° K tomuto dosti
znaénému majetku piikoupili pak manzelé Cerninovi jeité n&kolik drobnych statecki
okolnich: pfedevS§im roku 1623 Skopytce, zabrané v ramci pobélohorskych konfiskaci
panu Bedfichu Sadlovi z Vrazného, poté roku 1629 ves BezdéCin od pana Jindficha
Lapacka ze Zrzaveho, v lednu roku 1630 od téhoZ pana Jindficha Lapacka zboZi Mnich
akone&né z podzimu roku 1630 od pani Anny Markéty Sléglovské velké sousedni panstvi
pacovské. Komplex na Taborsku, ktery tvoftil jadro ¢erninského majetku, nebyl jedinym
majetkem. Pan Jan zdédil po svém otci Mitrovice, v rdmci dluhil a vyrovnani nabyl

panstvi kostelecké a kostomlatské v severnich Cechach na Mostecku.“4®

40 Roku 1609 ho koupil Jifi Homut z Harasova po Jakubovi Hradeckém.

41 Johana Eusebie byla provdana za pana Jana star$tho Vlka z Kvitova, pana na Zvifeticich v Boleslavsku.
42 Johanka Eusebie Vlkova z Harasova umiela uz roku 1624 a obé jeji dcerky, Barbora Marie a Anna
Mandalena, zemfely ve vyhnanstvi v Polsku.

4 Vétsina piislusniki rodu, kvili neklidné atmosféfe v rimci naboZenstvi, odesli ze zem&, Zuzana
Cerninova se vdala do katolické rodiny a piijala katolickou viru, proto odejit nemusela.

 Dopisy/ Ze zivota Zuzany Cerninové, 13-15

4 Jan star$i Vlk z Kvitova byl piislusnikem Jednoty bratrské.

46 Korespondence 1./ Uvod, 10
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2.4. Déti Zuzany Cerninové

Tak, jak se rozriistal rodovy majetek, tak se zvétSovala rodina. Zuzana Cerninova méla
se svym manzelem pét déti, z toho jedno zahy zemfelo, a tak v literatufe dohledame déti

pouze Ctyfi.
2.4.1. Alzbéta Johana

Prvni se narodila dcera Alzbéta Johana neboli Bétuska. Zila srodi¢i dlouha 1éta
v Tébote a vzhledem k neklidné dobé byla spise schovavana doma, nez aby byla diana na
obdiv. S dovrSenim jejiho patnactého roku zivota pfiSel vhodny okamzik na uzavieni
snatku. Sama Bétuska vazného napadnika, Vaclava Hyzrle z Chodd, odmitla. Nasledné ji
rodice s dal$im vybérem pomohli, prosil o ni totiz Zikmund Myslik z HyrSova, ale toho
jeji rodice nepovazovali za vhodného napadnika, protoze nemél majetek. Nutno fici, Ze i
rodice se radi poradili s vybérem vhodného Zenicha pro jejich dceru, a tak se obratili na
vazeného stryce Hefmana Cernina z Chudenic. Po smrti Jana Cernina se na n&j obracela
Zuzana Cerninova &asto, zcela mu davéfovala. Zikmund Myslik z Hyr$ova zjistil, pro¢
neni vhodnym kandidatem, a tak zajistil, Ze arcivévoda Leopold Vilim poslal kratké psani
Hefmanu Cerninovi, aby se za ného piimluvil. Hefman Cernin nasledné zajel do T4bora
za Zuzanou Cerninovou a piedal ji doporudujici list, rodi¢e po tomto doporuéeni
souhlasili. Dne 16. ledna 1640 byla sepsana svatebni smlouva a brzy na to se konala
svatba.*’ Alzbéta Johana zemfela jiz 19. prosince 1645, nechala po sobé malou dceru, o

kterou se zacala starat Zuzana Cerninova, jeji babicka.

2.4.2. Jifi Adam

Zemfel 28. ledna 1632. Dalsi informace o ném se ndim nedochovaly.

2.4.3. Eva Polyxena

Podobné jako Alzbéta méla i Eva Polyxena neboli Evicka, velmi brzy vazného
napadnika. Byl jim urozeny pan Vojtéch Kapoun ze Svojkova, ktery se za Evu Polyxenu
pfimlouval u jeji matky a Zuzana Cerninova, jak bylo jejim zvykem, §la pro radu ke
,stryckovi Hefmanu Cerninovi.*® Ten ji radil, aby souhlasila, a tak se konala dalsi svatba

Vv roce 1643.

4 Dopisy/ Ze zivota Zuzany Cerninové, 15-18

48 Hefman Cernin byl stejné tak jako Zuzana Cerninové poruénikem jejich déti, proto neni s podivem, ze
rozhodoval o jejich osudu, ale da se piedpokladat, Ze i kdyby nebyl, tak by se s nim Zuzana Cerninové
poradila, naprosto mu veéfila.

22



2.4.4. Hefman Vaclav FrantiSek

Narodil se pravdépodobné v roce 1626, pfesné datum neni znamo. Hefman Vaclav,
nejstarsi syn Zuzany Cerninové, se stal vojakem. ,,Po smrti své matky, roku 1654, zd&dil
statek Radetin a panstvi Choustnik, ale s nabytym majetkem hospodafil tak Spatné, ze
pred svou smrti o vie priSel. Cast panstvi prodal kratce po jeho zdédéni a vétsi ¢ast pak
zadluzil u generala cisafské jizdy Jana hrabéte Sporcka, v jehoz pluku slouzil. Hrabé
Sporck pak oba statky nakonec roku 1675 ziskal.“*® V roce 1658 se oZenil s hrabénkou
Marii Markétou Des Fours de Mont et &’ Athienville, manzelstvi bylo bezdétné. Zemiel
s nejvetsi pravdépodobnosti v roce 1675, je mozné, Ze jiz v roce predeslém. Obecné je

nam o jeho Zivoté zndmo mélo informaci.

2.5. VytouZeny syn Zuzany Cerninové

Humprecht Jan Cernin se narodil v Choustnicich v roce 1628, kmotrem mu byl
prastryc Hefman Cernin z Chudenic. Humprecht Jan studoval na jezuitském gymnaziu
Vv Praze. Pozd¢ji studoval ve Francii a v Italii, kde byl na své kavalirské cesté. Matka tuto
cestu pln¢€ financovala, véetné vydaji svého syna, jeho hofmistra a sluhy, coz bylo tézké
vzhledem K probihajici tiicetileté valce,> jak pise v jednom z dopist: ,, Mnoho regimenti
v nasem kraji lei, tak se pravi, Ze ty Zirovnice budou dobyvati, i to povidaji, Ze by celd
armada J. M. C. méla se okolo Tabora strhnouti, vsak se leccos rozpravi; o panu generalu
feltmarsalu, panu synu, nic nevim, nékteri pravi, ze by taky s J. M. arciknizeci mél
masirovat, nevim, je-li tak. Modli se, my dite, pilné, aby nam Pan Biih racil pokoj svaty
dati, abych mohla diichody miti, odkud Ti penize posilati, sice, kdyby néjak lip nebylo,

musel bys div, nez jsem Ti ulozila, domii prijeti. “>*

2.5.1. Kavalirské cesty

Kavalirské cesty vznikly z diivodu, Ze spolecnost, po vzoru z jizni Evropy, zménila
pohled na to, jak by mél vypadat ideal dvofana. Slechtic mé&l byt urozeny, zdrZenlivy,
uméfeny, ctnostny, mél dobfe vypadat, m¢l byt vzdélany na nejlepSich univerzitach a
v mél byt v dobré fyzické kondici, cemuz byl na mile vzdalen ideél stftedovékého rytite,

jak psal italsky Slechtic Baldassare Castiglione v Knize o dvofanovi.

49 JURIK 2010, 227
%0 Pouze naklady na hofmistra &italy 300 fi§skych tolar(i roéné.
51 Korespondence 1./ &. XV.
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»Soucasti nového zivotniho stylu, zivotniho stylu dvofana, bylo dosazeni urcitého
mentalniho standardu, jenz by umoznil Gspésny vstup ke dvoru a postup po prickach
slozité hierarchie ,,dvorského statu“. Nestacilo realn¢ vlastnit bohatstvi nebo moc, bylo
potieba se prezentovat. Mezi studovanymi obory se dostalo na prvni misto studium prava.
Déle se dostavaji do popfedi matematické védy, predevsim ty ,,praktické®, coz je
v dobovém mysleni geometrie a vojenské a civilni architektura. Nezastupitelny vyznam
si podrzela latina, jednak pro spolecensky vyznam humanisticky chapané elokvence,

jednak jako brana k ovladnuti Zivych romanskych jazyki.

Obdobi, kdy v hojné mife probihaji kavalirské cesty, je rozmezi od konce 16. stoleti
do zagatku 18. stoleti, nejdéle viak do nastupu Marie Terezie.>® Zlaty vék podle Hojdovy
teorie je priblizné 1590-1720. Kavalirska cesta je urena pro Slechtice — muze, cestovanim
je vyty€ena zasadni role v dokonéeni jejich vzdélani a je jednou z podminek, ne ov§em
zcela nutnou, pro prechod do dospélého svéta. Nepiekvapi proto, ze mladi Slechtici se
vydavaji na cestu po uzavieni niz8iho stupné vzdélani, tj. nejcastéji ve veéku od osmnacti
az do dvaceti péti let. Jifi Adam z Martinic a Ferdinand August z Lobkovic vyrdzi v
osmnacti letech, Hefman Jakub Cernin v devatenacti letech, Jan Leopold Kinsky ve
dvaceti letech. Vychova méla jeden hlavni princip: méla byt pfiméfena Slechtickému
stavu, a proto byla kavalirska cesta chapana jako proces osvojeni si stavovské identity.
Mladi §lechtici byli tedy zamérné vysilani do dvorského prostiedi, jehoz Zivot a principy

chovani se méli naucit.

vvvvvv

bylo naucit se jazyk, pivodné italStinu, Spanélstinu, pozdéji i francouzstinu. DalSim
z divodu bylo dokonéeni vzdélani na nékteré z univerzit, které mély zvucné jméno a
poukazovaly na jejich absolventa ve velmi pozitivnim svétle. OvSem praxi bylo, Ze
kavalifi se nechali na univerzité¢ pouze zapsat, vyuzivali studentskych vyhod a studium
viubec nedokoncili. Vedle studia na univerzité byla také akademie, zde §lo o studium a
praxi zaroven, ucilo se zde zachdzeni se zbranémi, jizdé na koni, ale i chovani na
vefejnosti, tanci a dal$im praktickym vécem, coz bylo pro Slechtice nezbytné. DalSim
z cili kavalirskych cest bylo chovani Slechtice jako takové, vzhledem k navstéve nekolika

dvorti mohl Slechtic pochytit dobré mravy, zjistit, jak funguji ceremonialy a osvojit si

%2 HOJDA 1986, 216-217
5 HOJDA 1986, 216-239
5 HEISS 2005, 217-235

24



zptisoby.>® Dal$im cilem byla navstéva poutnich mist a s tim, jako s kazdym cilem
kavalira, souviselo kavalirovo vyznani, protoze katolici smétovali jinam nez protestanté,
nejoblibendjsi byla Italie.®® Dalsim podstatnym diivodem pro podnikani kavalirskych cest
byla mozZnost navazat cenné kontakty, at’ uz se Slechtici, sbérateli, mecenasi nebo

s um¢lci. Kavalirské cesta trvala razné€ dlouho, ale primérem by mohly byt dva roky.

Kavalirska cesta piedstavovala obecné pfijaty kulturni model, byla chépana jako
roz$itené vyvrcholeni vzdélavaciho procesu mladého Slechtice. Stejné tak jako odjezd na
kavalirskou cestu predstavoval zatazeni do spoleCnosti, tak ptipadnéd absence na
kavalirské cest¢ mladého Slechtice mohla znamenat vylouceni ze spolec¢nosti, ¢i
miniméln¢ poukazani na Spatnou financni situaci rodiny, protoze kavalirskd cesta byla

zpravidla velmi nakladna.

2.5.2. Kavalirska cesta Humprechta Jana a politicka kariéra

V roce 1645, kdy nebyla tticetileta valka jesté u konce, se vypravil Humprecht Jan na
kavalirskou cestu do Italie, Francie a Spanélského Nizozemi. Na kavalirské cesté pobyl
téméf tfi roky a jeho cesta piirozené nemélo zatiZila rodinou pokladnu.>” Humprecht Jan
se na své cesté seznamil s vysokou urovni italské kultury a nabozenského zivota, osvojil
st italStinu. Pfes Bolognu se vypravil do proslulého marianského poutniho mista Loreta,
odtud roku 1646 odjel do Rima. V Rimé se mlady §lechtic vénoval spoleenskému Zivotu
anabozenskym slavnostem. Dale navstivil Neapol, Sienu, Florencii a v zaii 1646 se vydal
s Rudolfem Rasinem pies Alpy do Francie. Od fijna do kvétna 1648 pobyval v PafiZi a

nasledné se na piani matky vratil pfes Svycarsko a Tyrolsko domi. %8

Po navratu ze své kavalirské cesty, tedy jiz v Cervenci 1648, utekl Humprecht Jan

z Prahy pted Svédy. Humprecht Jan sméfoval do Benatek, znovu navstivil Florencii a

55 Dvory byly nejptitazlivéjsi v Italii, pravdépodobné kvili jisté uvolnénosti poméri zde. Nejobvyklejsi
trasa zaGinala v Benatkach a pres Padovu, Bolofiu a Loreto vedla do Rima. Odtud se zajizdélo do
Neapole, na cest¢ zpet potom Florencie, Milan a do Francie.

% HOJDA 1986, 216-239

57 Kavalirska cesta byla typickym zakon&enim mladikova dospivani, nutno ¥ici, Ze na cesté Evropou se
pokradovaly v médé, jez sem pfisla ze Spanélska, Zeny mély Saty upnuté a vidét jim byla pouze tvaf a ruce
od zapésti k prstim, ale naproti tomu zejména cesta do Vlach nesla mnohé poznani, naptiklad uvolnéné
mravy zen. A tak kavalirska cesta, kterd méla mladika pfipravit na zivit a mél napfiklad vyuzit moznosti
vzdélani na prestiznich fakultach se zmeénila v jediny univerzalni cil piijet, poznat a vychutnat. Skvélé
univerzitni vzdélani a proslulé architektonické pamatky ztstaly jen jednou stranou mince, vice viz Marie
Koldinska 2001, 117-119

% JURIK 2010, 225
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Rim, zchudly a zklaman se vratil v roce 1650 do Cech.>® V roce 1650 se Humprecht Jan
stal komotim arcivévody Leopolda Ignace (budouciho cisafe Leopolda I.) a nasledujiciho
roku se ujal rozsahlé &erninské domény, sniz byla spojena hrabéci hodnost.®
Humprechta Jana pojilo s Leopoldem upiimné a dtivérné pratelstvi, které dokladaji téméf
ti'i stovky cisafovych italsky psanych dopisti ceskému aristokratovi. Toto pratelstvi se mu
stalo osudové, protoze v roce 1654 neCekané zemiel mlady fimskonémecky kral a
budouci cisai Ferdinand IV. a v Zivot¢ Humprechta Jana nastal zlom, protoze arcivévoda

Leopold se stal naslednikem trinu. A tak za¢ala Cerninova kariéra.5*

Humprecht Jan zastaval i roli jednoho z vyjednavacu, kdyz piisla v letech 1657-1658
na potad dne Leopoldova volba fimskym kralem. V letech 1660-1663 vykonaval aiad
vyslance habsburské monarchie v Benatsku. V Benatkach se Humprecht Jan zdrzel 3
roky, ucil se italsky, sbiral italské obrazy, hral na kytaru, ucil se tanci a studoval
architekturu.®? Po navratu se mu vsak nepodatilo ziskat jednu z prestiznich dvorskych
hodnosti ve Vidni, nebot’ jej vytladili mocngjsi sokové. Pfesto bylo Cerninovi v dalsich
letech souzeno, aby nejednou vykonédval delikatni funkci jakéhosi neformalniho
zprostiedkovatele mezi ,,vladou a snémovni spolec¢nosti Ceskou®. Cisat Leopold I
Cerninovi plné divéfoval, opakovand ho zvolil svym zastupcem pii snémovnich
jednanich, a to zejména v Sedesatych a sedmdesatych letech 17. stoleti. Tyto aktivity také
vynesly Cerninovi nejeden titul, takze pfed svou smrti, v roce 1682, zastaval ufady

kralovského mistodrziciho a &lena cisai'ské tajné rady.®3

2.5.3. Stryc Hefman a dédictvi

Humprecht Jan chtél byt ptivodné kardinalem, ale na popud svého stryce vstoupil do
dvorskych sluzeb, kde jako komoii pecoval o prince Leopolda, pozd¢jsiho cisate, o Cemz
je pojednano vyse. Stryc Hefman Cernin z Chudenic hral nejednou v Zivoté Humprechta
Jana vyznamnou roli. Syn Zuzany Cerninové mél velké §tésti — ackoliv se jeno matka
vdala do vedlejsi rodové vétve, kterd nebyla tolik majetnd, tak jeji syn podédil vskutku
vyznamny majetek. Humprecht Jan ptevzal vSechny ohromné statky po svém kmotrovi,

prastryci hrabéti Hefmanovi, ktery ziistal bezdétny, aé byl tikrat Zzenaty.®* Humprecht Jan

5 JURIK 2010, 225

60 Ve se stalo zasluhou a pfimluvou Hefmana Cernina.

61 JURIK 2010, 226

62 JURIK 2010, 226

68 CECHURA 2003, 24-26

6 Humprecht Jan se pii dédickém fizeni musel vyrovnat s vdovou po Hefmanu Cerninovi, coZ byla
Sylvie Katetina Caretto-Millesimo.

26



ziskal po stryci i hrabéci titul. Majetek mu odkazal jako fideikomis, coz znamenalo, zZe
majetek byl zajistén pro rod ustanovenim o jeho nezcizitelnosti a 0 dédi¢né posloupnosti,
jinymi slovy se jednalo o svéfensky statek.%® Mladému Humprechtovi Janovi bylo tehdy
dvacet tfi let. A tak tato rodova vétev vstoupila s nabytym majetkem mezi tehdejsi elitu.
Humprecht Jan chtél vyuzit své nové nabyté jméni k uplatnéni na cisaiském dvote. Nutno
fici, ze majetek po jeho stryci byl zna¢né zadluzen, ale Humprecht Jan své jméni pred
ptibuznymi uh4jil a spravoval ho velmi dobfe. Hrabé Humprecht Jan se vénoval spravé
statkti, byl dobry hospodaft, a i ptes své zaliby v oblasti staveb a uméni, které byly velmi

nakladné, rozmnozil rodinné bohatstvi.

Ke svému panstvi piidal staré rodové sidlo v Chudenicich, kolébku Cerninského rodu,
a tak splnil vali kSaftu svého prastryce hrabéte Hefmana a zafadil toto panstvi do
rodového fideikomisu. Dale v blizkosti zamku v Kosmonosich koupil ¢ast pozemkut a
zvétsil tak panskou oboru, nedaleko Sobotky nechal vystavit zimek Humprecht, ptivodné
pro svou manzelku, kterd ho ovSem nevyuzivala. Nejpodstatngjsi a nejvétsi stavbou byl
Cerninsky palac v Praze na Hrad¢anech, ve své dobé to byla nejvétsi stavba v Praze,

dominantni a velkolepa.

2.5.4. Rodinny Zivot

Co se ty¢e jeho rodinného Zivota, tak Zuzana Cerninova doufala, Ze si jeji syn vybere
manzelku z fad ceské Slechty, tak se ale nestalo. Humprecht Jan se oZenil s dvorni ddmou
Dianou Marii z italského rodu Ippoliti di Gazoldo. Svatba probéhla 31. kvétna 1652 na
svatodus$ni pondéli, konala se ve Vidni. Na svatbu pozval vice nez sto lidi, z toho jen malo
nejblizsich piatel z Cech. Matka mu v dobré vife psala, koho ma pozvat dale, ale
Humprecht Jan odvétil, ze vSechny pfatele a zndme zvati nemuize, Ze nejsou finance a
dale se bal pomluvy, Ze se svatba nese v pfili§ velké slavé. Rovnéz poznamenal, ze by
néktefi jeho piibuzni mohli byt pfekazkou t€ém nejvzacnéj$im hostim. Syn Humprecht
Jan psal matce i s prosbou o finanéni vypomoc, Zadal o sto tolart, ale Zuzana Cerninova
finan¢né pomoci nemohla, tak mu darovala domaci stfibro, aby ho prodal. Dale posilala
potraviny, kuchyfiské nadobi a dalsi, aby alespon tak pfispéla. Zuzana Cerninova psala,
ze kvuli svému zdravotnimu stavu se svatby ucastnit nemuze, Viden pro ni byla pry pfilis

vzdalena, ale tvrdilo se, Ze se nezucastnila proto, Ze nesouhlasila se synovou volbou, tedy

85 http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/fideikomis-fidejkomis, vyhledano 04.06.2017
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vzit si cizinku. Postupem Casu manzelka Humprechta Jana hledala cestu k Zuzané
Cerninové, uéila se dokonce ¢esky a napsala ji &esky dopis. Zuzana Cerninova byla jako
matka spokojena, Ze je jeji syn Stastny, coz po svatbé byl, a vypadalo to, Ze manzelstvi
zustane Stastné i1 nadale, jak piSe ,,...mé rozkosné deti, zdravi a kdyz se Vam vsechno
dobre a Stastné vede, a i to mne prevelice v tom svété tési, ze od mé nejmilejsi pani
dcerusky nercili jako pani nevésty ale jako od mé viastni dcery takovou lasku a nachylnost

pozndvam k sobé... %

Z manzelstvi vzesli dva synové — Hefman Jakub a Tomas Zacha. Manzelstvi ale
nebylo zcela idealni, Diana Marie se po roce 1666 prestéhovala do Italie a v roce 1674
bylo manzelstvi rozvedeno. Humprecht Jan zil cely zivot pfi dvote, kde zastaval
vyznamné funkce, v roce 1676 byl dokonce jmenovan rytitem fadu Zlatého rouna. Cely
zivot udrzoval ¢etnou korespondenci se svou matkou, byli si blizei, v nékterych vécech i
podobni. Stejné jako Zuzana Cerninova byl Humprecht Jan velmi moralni, coZ je
pravdépodobné z diivodu vlivu nabozenské vychovy, na kterou Zuzana Cerninova dbala.
Byl Slechetny a pfimy jako ona. Hrabéte Humprechta Jana na cestach oslovil barokni sloh
a nakladné stavby, zajimal se ale i o hudbu a divadlo. V archivu v Jindfichové Hradci se

nasla jeho italsky psané sbirka bésni.

2.5.5. Odkaz Humprechta Jana Cernina

Jeho odkazem je bezesporu Cerninsky palac, ktery je pevné spjat s jeho jménem.
NejvyznamnéjSi a nejrozsahlejsi barokni palac Prahy dnes lemuje celou zapadni
stranu Loretanského namésti; jeho praceli je 136 metrii dlouhé a dosahuje vysky az 32
metri. Stavbu palace na misté né€kolika renesan¢nich domii zahajil roku 1669 F. Caratti,
pozdé&ji se na ni podileli G. B. Alliprandi, F. M. Kanka, A. M. Lurago, G. B. Maderna
a dalsi. Na vyzdob¢ pracovali kamenici M. Allia, G. B. Allia a J. Santini-Eichel, $tukatéfi
G. B. Cometa, T. Soldati, B. Spinetti, sochati M. B. Braun, 1. F. Platzer, K. J. Hiernle ¢i
F. O. al. A. Quittainerové, malifi V. V. Rainer, D. E. Rossi, P. J. Brandl a S. Nosecky.
Kiidla palace uzaviraji dva dvory, k severni strané€ ptiléha rozlehla francouzska zahrada
s oranZerii, dvéma sallami terrenami a nékolika fontdnami a kagnami.%” V palaci byla po

dokonceni umisténa mj. proslula ¢erninska obrazarna a dalsi sbirky.

% Dopisy/ ¢. 174.
87 http://www.kralovskacesta.cz/cs/prohlidka/objekty/cerninsky-palac.html, vyhledano 19.05.2017
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Tento luxusni palac ale pravdépodobné nebyl Cernintim pian, podle tradice se kviili
tomuto paldci rozkmotfil s Humprechtem Janem sam cisaf, protoze se cisafi zdal na
hrabéte piili§ velkolepy,® nakonec, a to uz je podloZeno, se Cerninové stavbou natolik
zadluzili, Ze palac museli prodat a od roku 1777 nebyl trvale obydlen.®® Humprecht Jan
se dovrseni dila nedoc¢kal, zemiel diiv, nez byla jeho milovana stavba dostavéna.’

Cerninsky palac piesel do majetku jeho syna Hefmana Jakuba.”*

3. Svatba, kiest, nemoc, smrt a pohieb

Zivotni cyklus stejné nam i lidem, kte¥i Zili v raném novovéku, ovliviiuje Zivoty.
Nejdulezitéjsi mezniky v zivote ¢loveka jsou svatba, narozeni nového potomka, nemoci,
smrt a pohieb a useky zivota tak tyto mezniky déli na ptirozené etapy. Tyto mezniky jsou
i nejéastéjsim predmétem dopisti Zuzany Cerninové a jejiho syna Humprechta Jana.
Zuzana Cerninova nikdy neopomene tyto situace zminit ve vztahu ke své roding, ale i ve
vztahu ke svym piibuznym a pratelam. Zivot zaina narozenim a kon¢i smrti, coZ plati
pro Slechtice stejné jako pro posledniho sluhu, a to se po staleti neméni. Rozdil snad
muzeme najit v tom, Ze vSechny podstatné zivotni milniky jako svatba, narozeni, kitiny a
pohieb byly ritualizované tim vice, v ¢im vyssi vrstvé se dana osoba, které se to tykalo,

nachazela.

3.1. Svatba

»ManZzelstvi bylo v raném novovéku povazovano — na rozdil od stfedovéku s jeho
dirazem na celibat a panenstvi — za idealni zptisob Zivota, k némuz mél smérovat kazdy
¢loveék. Vstup do manzelstvi byl proto velmi zdsadnim krokem v lidském Zzivoté, nebot’
se rozhodovalo o tom, jakym smérem se bude nadale vyvijet osud jedince. Jednalo se o
zcela klicovy okamzik, protoZe manZelstvi byla aZ na ojedinélé vyjimky nerozlucitelna a
Slo tedy o celozivotni zaleZitost. Svatba byla navic povazovana za stézejni pfechodovy

ritual, po jehoz dokonéeni se muz i zena definitivné ocitli ve svété dospélych.«"?

8 JURIK 2010, 227

89 Slouzil kulturnim akcim, jako lazaret, chudinsky utulek, byly tu i nijemni byty a dilny. Od roku 1851
patii palac statu; nejprve tu byla kasarna, od 30. let 20. stoleti je palac sidlem ministerstvu zahranici
(adaptaci provedl! v letech 192834 P. Janak). Interiéry jsou vybaveny dobovym nabytkem a uméleckymi
pfedméty (mj. cenna sbirka tapisérii). Pod terasou palace se nachazeji pozlstatky kiest'anského pohtebisté
z 10. az 12. stoleti, zaklady domu z 16. stoleti i zaklady kruhové kaple sv. Matouse, vybudované v letech
1727-32 F. M. Kankou a zbotené v roce 1791.

0 TRISKA 1940, 25

""HORYNA/ ZAHRADNIK/ PREISS 2001, 27
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Dutvody ke snatku byly rizné. Urozeny muz, mimo samoziejmé potieby nepterusit
kolobéh udalosti jako rozeni, dospivani, uzavirdni manzelstvi, plozeni potomki,
zestarnuti a umirani, se cht¢l dostat do svéta dospélych. Chtél mit také zaruku, Ze jeho
rod a odkaz bude pokracovat, coz mohl zajistit pouze muzsky dédic, rod s tictyhodnou
minulosti si tak zajiStoval pfiznivou budoucnost. Aby mohl muz mit dastojného dédice,
tak potfeboval vhodnou manzelku. Nejvhodnéj$i manzelka byla Zena z dobrého rodu,
idealn€ potom z rodiny titularn€ vyssi, a¢ dle zemského prava muz ,,slechti* Zzenu, nikoliv
naopak.” CoZ znamena, e na Zenu piechazi titul muZe, nikoli obracené. Aby byla
zachovana spolecenska prestiz, tak bylo mezi partnery idealni, kdyz byli socialné
rovnocenni. Pokud byla Zena socialn¢ rovnocenna a zaroven finanéné zabezpecend, tak
to bylo velkou vyhodou, Slechtic totiz mohl ocekavat vysoké véno a mohl tak vylepsit své
majetkové poméry. Ne vzdy se ovSem podafilo, aby manZzelka spliiovala v§echna kritéria.
,Bohata vdova v letech mohla sice Zenichovi pfinést majetek, ale nebyla nejlepsi partii
na zplozeni jeho dédict. Snatkem s cizinkou, jejiz rod se honosil vznesenym titulem,
v Cechach méné vyznamnym, mohl zase aristokrat navysit sviij symbolicky kapital a
ziskat ptibuzné v daleké zemi, ale pro jeho kariérni strategii by jist¢ mél vétsi vyznam
snatek s pribuznou nékterého vlivného cisafského ministra. VSechny tyto strategie lze
najit v prostiedi ¢eské aristokracie.“’* Napiiklad Humprecht Jan tim, Ze si vzal cizinku,

nemél Sanci vylepsit si své dvorské postaveni.

Laska byla potom az na poslednim misté, neni vylou€eno, Ze se do sebe manzelé
zamilovali, ale Slo zde spiSe o prestiz a majetek. Samotni snoubenci byli vétSinou
sezndmeni po pifedchozi domluvé rodict. Tato praxe, zvlasté u Zen, byla typicka. Za Zenu
pravné rozhodoval muz, nejdiive otec a pozdé€ji manzel, k samostatnosti se Zena mohla
dostat aZ po piipadné smrti manzela. Zena byla cténa nejdiive dle hodnosti svého otce a
poté dle hodnosti svého manzela.”® ,,Zeny nemély zadné pravo volby své Zivotni cesty a
toto vyzadovani slepé poslusnosti bylo odiivodnéno tim, ze pfirozena povaha Zeny
vyzadovala ochranu rodiny, a pravé provdanim pozbyla péce své ptivodni rodiny a stala

se soucasti nové rodiny, kde byla pod ochranou manzela.“’® A¢koliv Obnovené zfizeni

BKOZAKOVA 1926, 17
" MATA 2004, 607
5 KOLDINSKA 2001, 33
6 KUBES 2012, 239
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zemské zakazovalo rodic¢im nutit své potomky do snatku, tak zejména u divek toto

neplatilo, respektive se na to v plné mite nebral ztetel.”’

3.1.1. Zména sinatkové politiky

»dituace ohledné snatkové politiky se méni po roce 1620, pfi¢ina je v titularni
restrukturaci ¢eské Slechtické spolecnosti, vznikaji takzvand ,,nova knizata* z dédi¢nych
zemi, jest¢ doneddvna to byli obycejni panové, nyni sebevédomd vrstva, kterd zada
ptistup na fiSsky sném a zaroven se chce zaclenit do ptibuzenskych formaci starobylych
knizat. Dochazi k masovému vyuzivani siatkové politiky z diivodu udrzeni a posileni
spole¢enského postaveni ve §lechtické hierarchii. Vyjimkou nebyli ani Cerninové, ktefi
se spriznili s italskymi markyzi ze Savony (1633), z Gazolda (1652) a s belgickymi
markyzi z Westerloo (1717). O spfiznéni s Gazoldy se postara dvaceti Ctyi lety
Humprecht Jan Cernin, ktery si bere Dianu Marii z italského rodu Ippoliti di

Gazoldo.’8«7®

»Majetkovy rozmér byval pfi planovani siiatku zvazovan mnohem diitkladnéji. Neslo
zde pfitom jenom o otdzku véna a protivéna, které mély podle zvyklosti zemského prava
a podle detailnich ustanoveni té které¢ svatebni smlouvy zajistit materidlni podminky
kazdé nevésty v piipadé ovdovéni.“® Slo o piipadny dal$i majetek, ktery mohla nevésta

mit a nebyl soucasti véna. Pfi svatb¢ byla finan¢ni stranka snoubencti na prvnim mist¢.

,Prumérny siatkovy veék u Slechty sice dosud nikdo nespocital, ale do prvniho stiatku
vstupovali muzi vétSinou o néco malo starSi neZ Zeny — byvalo jim mezi dvaceti a tficeti
lety, mivali po kavalirské cesté, ze které se vraceli, kdyZ doséahli plnoletosti, a museli byt
aspoii néjak majetkové zabezpedeni. Zeny pak byvaly v principu o néco mladsi, a kdyz
se poprveé vdavaly, bylo jim okolo dvaceti let. To ale neznamena, ze by mezi manzely
nemohly existovat i vétsi vékové rozdily.“® Ve&k nebyl piekazkou zejména potom pii
vdavani nezletilych potomka, ¢i pfislibeni svatby, ktera se mohla konat az za nékolik let.
Jiz vySe jsem zminila, ze ke svatbé byly dva zjevné diivody, a to dédic a majetek a pokud
zlstaneme jeSté u majetku, tak také nebylo vyjimkou, ze se Slechtici v jednom rod¢ brali

mezi sebou, aby zachovali majetek v rodiné. Praxe byla potom takova, Ze papez

TMATA 2004, 622

8 Diana Marie z italského rodu Ippoliti di Gazoldo, v pramenech vystupuje jako markyza, jeji rod byl
hrabéci.

" MATA 2004, 613

80 KOZAKOVA 1926, 17-39/ MATA 2004, 607
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schvaloval manzelstvi, kde byl vysoky stupenn pfibuznosti, to ovSem tehdy nebylo

ptekazkou a papez udaval dispens pomérné bézné.

»Nemél by ale vzniknout dojem, Ze vSechny svazky byly pouze plodem chladného
kalkulu, protoze pokud jiz nezili rodice mladého Slechtice, Casto si vybiral manzelku i
podle svého, tj. sledoval kromé standardnich pozadavkt také krasu doty¢né damy a tidil
se osobnimi sympatiemi. V této souvislosti se dokonce mluvi o ,,lasce v modernim slova
smyslu, tj. o citu, ktery doprovazel okouzleni, mladi a krasu, coz potvrzuji i star$i
Slechtici. Na druhou stranu je ale nutné podotknout, ze pokud byl nazivu slechticiiv otec,

mladik mohl na samostatnou volbu své nastavajici véts§inou zapomenout.*®?

»Pokud si $lechtic a jeho rodina vybrali nevéstu, dostalo se ke slovu ritualizované
chovani a postupovalo se podle osvédcenych tradic. Hlavnimi etapami svatebniho ritudlu
byly vyprosy, zasnuby, sepsani svatebni smlouvy, vlastni svatba a kone¢né piinos. Ale
vezméme to poporad€. Vyhlédnout si nevéstu jesté neznamenalo, Ze ji pak Slechtic ziskal,
protoZe i na stran¢ Zeny rozhodovala (pokud to tedy nebyla jiz vdova) vétSinou rodina v
¢ele s rodi¢i a pokud jiz nebyli na svété, tak rozhodovali porucnici — tj. stryci, bratfi
apod.“® Napadnik tedy musel nejprve zjistit, jak se na jeho volbu budou divat tito lidé.
Mohl se jich zeptat sam tstné, nebo mohl jednat pies prostiednika, a to jsou ony zminéné
vyprosy. Velké véhani ze strany divky doprovazelo rozhodovani v piipadé zajmu
piebohatého Heifmana Jakuba Cernina z Chudenic o Marii Josefu Slavatovou v roce 1686.
Jeden zdroj blizky Slavatim o tom napsal: ,,...véc néco drsnéji sla, neb se slecna z pocatku
zdadnou véci k manzZelstvi resolvirovati nechtéla. Az potom vaznymi ditvody premozena,

viili svou urozenym rodiciim odevzdala. “®*

Vyplatit dcefi véno bylo povinnosti jejich rodi¢ti nebo porucnikd, ktefi se méli o jeho
vys$i dohodnout s rodi¢i budouciho manzela jesté predtim, nez bude snatek stvrzen cirkvi.
Naopak povinnosti rodi¢ii nebo porucnikii syna byla zvazit, jestli je jejich rodinny
majetek dostatecny, aby byli piipadné schopni nevéstu obveénit v zakonem stanovené vysi
a dobé¢, coz bylo do roka a do dne po uzavieni snatku. Vyjimkou ohledné vyse obvénéni

byl snatek vdovce s pannou. V takovém piipadé mél vdovec vyplatit nevésté navic dva

8 KUBES 2012, 242-243

8 Coz meélo pro Zeny i v podstaté ochranou funkci, na jedné strané Zena nemohla rozhodnout o svém
budoucim manzelovi, na stran¢ druhé se dostavala do pozice, kdy byla kofisti kvtli vysokému vénu, a tak
jeji rodina mohla 1épe rozpoznat necestné imysly napadnika spi$ nez nezkusena mladé slecna.

8 KUBES 2012, 244
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dily, coz znamenalo trojndsobek vyse jejiho véna.® Idealni samoziejmé pro $lechtice a
jeho rodinu bylo, kdyz pak manzel se svou manzelkou dlouho zil a ptezil ji, protoze pak
ziskal ono véno a nemusel finan¢né€ moc tratit. Svatebni smlouvy ale byly vyhodnéjsi pro
zeny, resp. spravné feceno pro zeny, jez se staly vdovami. Pravé na vdovy se predevsim
myslelo a zejména kvuli vdovam byly sepisovany svatebni smlouvy. Nova rodina se totiz
pak musela o vdovu postarat a zajistit ji distojné zivotni podminky. Proto manzel musel
vzdy véno pojistit (tzv. obvénit) na svych statcich, od pocatku 17. stoleti se pak rozsifil
zvyk ze sousedni fiSe obdarovat po svatebni noci novomanzelku tzv. jitinim darem, dale
se pak vdova méla t&sit z jistého obnosu uréené¢ho na dopravni prostredky, davala se ji
ro¢ni apanaz, prispévek na bydleni (resp. se ji uréovalo, kde mize bydlet) a ptipadn¢ dalsi

véci,«86

3.1.2. Svatebni ritual

» Vlastni svatebni obtfad nasledoval jiz kratce po sepsani svatebni smlouvy a konal se
— az na vyjimky — v domé nevésty. Svatby mohly trvat jeden az n¢kolik dni, zalezelo na
socialnim postaveni konkrétni rodiny, ale i na okolnostech (valka, mor, doba smutku
apod.). Na jedné stran€ se tak vyskytuji svatby, jez nepfitdhly tolik pozornosti, na druhé

strané pak existuji takové, které reflektovalo mnoho lidi a pocty ucastniki Sly do stovek.

Pro katoliky stanovil povinnost uzavfit sfatek pted knézem tehdy probihajici
Tridentsky koncil, luterani vSak v této dobé& také vyzadovali pfitomnost knéze. Po
cirkevnim sezdani vSe pokraCovalo hostinou a tancem. Teprve v pozdnich noc¢nich
hodinach se novomanzelé odebrali do spole¢né loznice, aby za €asti nejvznesenéjSich
hosttli prozili svatebni noc. Zde je nutné podotknout, ze zena musela vstupovat do svého
prvniho snatku jako panna (u muZe se panictvi nevyZadovalo). Tato klauzule byla
dokonce zakotvena pifimo v Ceskych zemskych zfizenich: ,, by kterd panna panenstvi
sveho nezachovala, a to se vpravde shledalo, ma konecné sviyj dil a statek ... ztratiti . Jen
vyjimecné bylo toto pravidlo poruseno, disledky pak ale byly pro doty¢nou sle¢nu velmi
ptisné. Pokud vse probéhlo v poradku, tak druhy den v pokoji nevéstiny matky se pak
predavaly vSechny dary novomanzeliim. Spole¢nost si pak prohliZela vystavené nevéstino

véno a dary. Nésledovalo pfevléknuti a dalsi hostina s tancem az do rana.“®’

8 MALY/ SLAVICKOVA/ SOUKUP/ SKREJPKOVA/ SOUSA/ SOUSA ml./ VOITISKOVA/
WOITSCHOVA 2013, 727

8 KUBES 2012, 245

87 KUBES 2012, 245-246
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,»Cely svatebni ritudl pak zavrSoval tzv. pfinos, jenz byl formalnim uvedenim nevésty
do rezidence zenicha. V predbélohorské dobé to byla pomérné narocna akce, protoze
Slechta pobyvala z valné ¢asti na venkové, tzn. ze se musela novomanzelka s velkym
doprovodem a slavou doprovodit z jednoho zdmku na druhy, jenz lezel tfeba i pies celé
kralovstvi. Uvitani v sidle Zenicha pak také nebylo ponechéno nahod¢ a slavilo se, proto
chvili trvalo, nez se vSe fadn¢ ptipravilo. Také proto nékdy uplynul mezi svatbou a
piinosem delsi ¢as. V druhé poloviné 17. stoleti ve videnské dvorské spolecnosti ¢i v
zemské metropoli v Praze uz probihalo vSe daleko jednoduseji — jednoho dne se konala
svatba v palaci rodiny nevésty a hned druhého dne probéhl pfinos do domu, ktery patfil

Zenichovi.«88

Po kyZeném zasnoubeni a ndsledném snatku se vSechny aristokratické pary ocitly ve
stejné situaci, byl zde prvorady kol zplozeni dédice rodového majetku. Ocekavani
vytouzeného se mnohokrat naplnilo jiz prvni rok, ovSem vzdy tomu tak nebylo a je nutno
zminit, Ze porod v rané novovéké spoletnosti byl problematicky. Zeny pii porodu

umiraly, dédicové taktéz. Také se mohlo stat, Ze se dédic prosté nenarodil.?

,»Pro jednotlivé aristokraty a jejich rodinnd zédzemi byl uspésny snatek vychodiskem
spolecenského vzestupu a prostfedkem k udrZeni aktudlnich socialnich pozic. Netspésna
Aristokraticky siatek mél tedy nékdy stabilizujici, jindy dynamizujici G¢inek, ale vzdy
zustaval zakladnim stavebnim kamenem Slechtickych ptibuzenskych formaci, a ty
predstavovaly z fundamentélnich strukturujicich prvki ¢eské aristokratické spole¢nosti

16. a 17. stoleti.«%

3.1.3. Svatba Humprechta Jana Cernina

Humprecht Jan si dlouho myslel na pannu Alzbétu Berkovou, ona opétovala jeho
sympatie, a tak to vypadalo, Ze se bude chystat svatba. Panna Alzbéta Berkova byla
z dobré rodiny, zamozna a krasna, ale osud tomu cht¢l, Ze jeji macecha se k snatku stavéla
pasivné. Mlady Humprecht Jan zatim dostudoval prava a vzhledem k tomu, Ze se situace
nemenila, tak jeho matka rozhodla, ze se jeji syn vyda na kavalirskou cestu, aby nabyl
zkuSenosti, poznal jiny kraj a mrav a naucil se cizi jazyky. Soucasné se na kavalirskou

cestu chystal mlady Rudolf Ra§in z Ryzmburku, a tak Zuzana Cerninova s matkou

8 KUBES 2012, 247
5 KOLDINSKA 2001, 40
0 MATA 2004, 619
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mladého pana Rasina domluvily spole¢nou cestu pro své syny. Doprovodem jim byli dva
sluhové a jejich hofmistrem se stal Daniel KriStof Krasny z Palatinu, ktery na svych
cestach nabyl jiz mnoho zkuSenosti. Mladi panové vyjeli 14. fijna roku 1645 z Prahy pies
Pasov do Vlasskych Benatek.%

Nesly se jesté rizné zvésti o tom, jestli Humprecht Jan chtél opravdu pannu Alzbétu
Berkovou, ¢i pannu Kuni¢ku z Hodé&jova, se kterou mél byt na jarmarku. Nakonec vznikla
1 teorie o tom, ze Humprecht Jan se chtél vydat duchovni cestou. Matka mu vSechny tyto
skute¢nosti vypsala do dopist, ale Humprecht Jan se k tomu nevyjadfoval.?? Tugime, pro¢
tyto teorie vznikly, protoze v tomto kontextu je dne$ni doba piiliS podobna ranému
novoveéku. Jisté je, ze Humprecht Jan si nevzal ani jednu ze zminénych panen. Ty se
provdaly pomérné kratce po jeho odjezdu. Humprecht Jan ani nenastoupil na duchovni

drahu. Ozenil se az o necelych 7 let pozdéji.

3.1.4. Svatba Alzbéty Johany a pana Myslika

Svatebni hody byly velmi slavné. Na svatbu pfijelo Cetné panstvo a rytifstvo. Pan
Zikmund Myslik dostal pisemny pozdrav jeho bratra Jana Bfetislava Myslika
z Hamburku, ktery z divodu jiného nabozenského vyznani musel také, jako vétSina
Slechty, opustit zemi: ,, Urozeny a miij nejmilejsi pane bratie! Pan Biith ra¢ Tebe ode
vS§eho zlého chraniti, vSecko nejlepsiho dati. Ponévadz jsi mi jiz tak dlouho dokonce nic
nepsal, jinace mysliti nemohu, nez Ze jsi na mne zapomenul, coz mi velmi Téezké prichazi.
J. M. Julius Hendrych Sasky tyto dni sem prijeti a o Tvém oZenéni mi povidati rdacil, to
mne zase néco potésilo; vinsuji Tobé k tomu bozZské poZehnani, abyste spolu v lasce a
svornosti dlouho Zivi byti a syny synuv svych docekati mohli. Pokud by v tom viile bozi
byla, rad bych Vas spolu videl a Tvou pani znal a také se ji dati znal, nebyla by mné
K tomu Zadna cesta daleka ani obtiznd. Prosim, miyj bratie, nenechdvej mne tak bez psani
0 oznam mi zpiisob sviij i pani sestry nasi. Ja tak déle zde sedéti neminim, jsou nyni casové
zIi a spésni, nevime, jak dlouho Zivi ziistaneme, vinsoval bych Vas pred smrti svou jesté
jednou uhlidati. Jestlize mi vSak brzo nic nenapises, tezko se spolu do smrti shledame,
nebo povim-li pravdu, nezli bych od vsech krevnich pratel svych zde tak opustény

ziistaval, radéji se nékam daleko odeberu, nebo lehceji mi prijde vzdalenost téla nezli

% JURIK 2010, 225
%2 Dopisy/ Ze zivota Zuzany Cerninové, 22-23
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nedbalost mysli pratel mych sndseti. Sice chvila panu Bohu zdrav jsem, On rac nam

veselého spolu shledani popriti. “%

,Veéno Alzbéty Johany Citalo deset tisic kop miSenskych, a zenich naproti tomu ji
obvénil ,,tretinu® vyse, jakz zemé za prava méla, totiz dvacet pét tisic kop misenskych a

nad véno z lasky ji pfidal pét set kop, tak ze vieho ucinilo tiicet tisic kop misenskych. %

3.2. Téhotenstvi

,Zakladnim cilem manzelstvi bylo pfivést na svét potomky a fadné je vychovat. Pokud
byli oba manzelé zdravi, pak byla jen otazka ¢asu, kdy Zena poprvé otéhotni. Protoze v
raném novoveéku nebyla znama z4dnéd spolehliva antikoncepce, kterou by tehdejsi
spole€nost z principu stejné nepouzivala, a protoze tehdejsi slechti¢ny své déti nekojily,
zakratko po porodu uz byly vétSinou opét téhotné. A tak to $lo potad dokola — svét rané
novovekeé slechticny ve véku cca dvaceti az Ctyficeti péti lety byl svétem permanentni
gravidity, potratli a porodu, které neustéale zhorSovaly jejich zdravi. V praxi to znamenalo,
ze Slechti¢ny rodily kazdy rok az rok a pll a nékteré¢ dokazaly béhem dospélosti povit i
dvacet potomkut (dospélosti se vSak vzdy dozilo jen asi jedna tfetina az jedna polovina

dati). <%

,»0d zjisténi ot€¢hotnéni byla Zena vnimana jako nékdo, kdo se ocitl v trvalém ohrozeni.
T¢hotenstvi bylo opfedeno mnozstvim povér a predsudkl, vjejimz zdkladu byl
pozadavek na udrzeni plodu a jeho fadny vyvoj v matéiné téle. Matefstvi, pokud bylo
naplnénim manzelského svazku, bylo vétSinou chapano jako posvatny a poZehnany stav.
Ohleduplnost a Setrnost k t¢hotné Zen€ byla ovSem zatizena rodovymi, socidlnimi a
kulturnimi omezenimi. Tak, jako jiné oblasti souvisejici se sexualitou, bylo i1 t€hotenstvi
tabuizovano. Po celé obdobi svého téhotenstvi byla Zena nucena respektovat mnoho
zdkazli a prikazl, jejichz dominujicim cilem bylo pfedevSim zajistit GspéSny porod

zdravého ditéte. <%

Situace pro zenu, ktera byla t¢hotna, byla slozitd. Nejhorsi ovSem bylo, pokud Zena
ot¢hotnéla mimo manzelsky stav. ,SpoleCensky status zZeny mimomanZzelskym

t€hotenstvim a naslednym porodem rapidné klesal, coz se mohlo odrazit v pfistupu k ditéti

% Dopisy/ Ze zivota Zuzany Cerninové, 18-19
% Dopisy/ Ze zivota Zuzany Cerninové, 18

% KUBES 2012, 249

% NAVRATILOVA 2004, 35-36
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a péci o néj. Tiziva hmotna situace zhorSovala troven vyzivy matky a ditéte v dobé kojeni
1 pozd¢ji. Vliv na umrtnost déti méla také osobnostni nezralost matky, jeji nezodpoveédny

postoj k nechténému thotenstvi i ditéti.“%

»VyClenéni téhotné¢ zplatnych norem kazdodennosti umociiovalo jeji plnou
odpovédnost za novy zivot, nebot’ pravé na ni spocivala vina za narozeni télesné ¢i

dusevné postizeného nebo mrtvého ditéte. %8

3.3. Nemoci

Obavy z vlastnich i cizich nemoci nevyvolavaly jen trpké smifeni, ale lidé se
samoziejmé snazili choroby zbavit, zptisoby byly riizné alternativni. Slechtici svéfili péci
1¢kaiim, jezdili do l4zni, kde nachdzeli ulevu a relaxaci. Mezi typické 1écebné postupy
patiily klystyry, pousténi zilou. Mezi lazeniské metody potom patiila pravidelna koupel a
pitna ktra. Poddani duvéfovali nepfili§ oficidlnimu Iékatskému postupu, tedy
kotfenaikam, a dali na rizné ,,babské rady*. Pravdépodobné jiz z toho divodu, Ze to bylo

vyznamné levng;jsi.*

Pokud vstoupila do Zivota lidi nemoc, potom to bylo obtizné, ale pokud onemocnélo
dité, situace byla jeste t€z8i. Zvlasté tehdy, pokud se nemoc nepodaftilo vylécit a ze svéta
odeslo jiz starsi dité, na které byli rodice jiz zvykli. Ztrata starSiho ditéte byla daleko vétsi.
Obecné¢ panoval velky strach rodici, ze jejich dité dostane nemoc, velmi nebezpecné byly
jiz zminéné nestovice, tedy ¢erné (pravé) nestovice. Z dopisi Zuzany Cerninové je
patrné, jak zoufala tato nemoc byla: ,,Ja, dékuji Panu Bohu, s mym nejmilejsim synem
Hermanem jsem zdrava, nez ma roztomila vnucka Zuzrlicka hrubé velice nemocna jest
na nestovice, tak jich mnoho mad, Ze vypraviti nelze, a nékteré jSOU jiné nez Hermanovy,
nerostly do ctvrtého dne nic dokonce. Rozstonala se 12. Octobris. Pred véerejSkem jsem
Jiz ja i jiné odtusily a nemyslili jsme Zadny, aby rana dockala, nebo jiz ani od chiivy
nemohla piti. Potom jsem ji davala perlovou vodu a kozi mléko, bylo ji lépe. Ani za peniz
neni k sobé podobna, tak Skaredd, nebo mad na celym obliceji, Ze Spendlikem, kde

dotknouti nent, nestovic.“*® Dalsi détska nemoc byla tzv. ,.éervena nemoc” — spala.

Cv v

9 SKALICKA 2011, 34

% NAVRATILOVA 2004, 40
9 KOLDINSKA 2001, 146
100 Korespondence I./ &. X.
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pouzivali vyraz , pfimoii* nebo ,,ptimorek*.1%! U dospélych jedincii byl potom nejvétsim
»straSdkem* jiz zminény mor. Morové epidemie, které se opakovaly v kratkych casovych
intervalech, byly problémem jednak z divodu piipadné nakazy, ale také z divodu
vieobecné tzkosti a strachu pfed touto nemoci. Slechtici té doby &asto méli jistou
melancholickou nemoc, respektive uzkostné pocity, iracionalni strach apod. Strach
Z moru tomuto jenom piispival. ,,Cernd smrt“, jak byl mor ozna¢ovén, dokazal v Zivoté
aristokrati udélat vyznamné zmeény, prevratil rytmus kazdodenniho Zivota. Aristokraté
opoustéli zamotrené mésto a prchali na venkov ¢i na své jiné statky, aby se nakaze vyhnuli.
Snad jesté vice nez mor samotny Slechtice désila predstava, ze pokud morem onemocni a
nasledné zemfou, tak nebude mozné vykonat zakladni pohtebni ritualy a ¢loveék bude
pohiben bez patiiénych naleZitosti, protoze v dobé Sifeni moru se pohibivalo rychle, aby

se zabranilo dals§imu §ifeni.10?

Dale se lidé obavali nemoci jako psotnik, ubyté, zimnice, chrleni, jak se témto,
pfevazné infekénim nemocem, neptesné fikalo. Infekénimi nemocemi bylo zplisobeno
dvé tietiny az tfi étvrtiny viech umrti.’®® Ale ne pouze na infekéni nemoci se umiralo,
v dal§im z dopisti Zuzany Cerninové se dodteme o smrti z divodu moc¢ovych kamend
,,Nového tak nic mnoho neni, kromé tézkosti, souzeni a narikani, téz zZe jest generdl
Gallas umiel,*** pravi na kamen, Ze jest s odpusténim v méchyri mél kamen velky, Spicaty
a ten Ze jest méchyr probodl, ihned ze umrel; jaksi mistrné jmenuji, kdo zase generdalem

bude. “ 1%

V dopisech Zuzany Cerninové se miizeme i doéist, co aktudlné trapilo za nemoc ji,
Vv jednom ze svych dopist pise: ,, 7y jen, my nejmilejsi dité, zdrav byl, ja jsem v Zivote,
chvala Panu Bohu, zdrava, nez tak mne ta bidna rize trapi, na jedné noze mi se schova,
na druhy vyvre, jiz opét 8 nedél mam tak trapeni, ale chodim, chvdla Panu Bohu, prece, |
do kostela jezdim. K tomu mam tak velikou starost o mou nejmilejsi Betusku, zZe tak preced

hrubé, tézce stiné na hlavni nemoc.*®® Moc bozi jest velika, ale, lidsky mluvic, nelze, aby

101 SR ALICKA 2011, 20

102 K OLDINSKA 2001, 146-147

108 SR ALICKA 2011, 19

104 Matya3 hrabé Gallas, znamy, povétsing vSak malo Usp&sny cisaisky general z dob ticetileté valky,
zemtel ve Vidni 25. dubna 1647 ve véku 63 let.

105 Korespondence I./ &. LIII.

106 Rfize = nebezpeéné akutni infek&ni povrchové onemocnéni kiize
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z té nemoci vysla, nebo ma prave tu tézkou uherskou nemoc, nic spati ani jisti nemiize, k

tomu tak sruby prym.107 <108

Pokud uz se lidem vyhnuly rizné choroby a dosli az svého stafi, coz bylo daleko dfive,
nez pro nas znamena stafi dnes, tak pravdépodobné stejné pfisly nemoci, které pretnuly
zivotni pout’. Pokud ne nemoci, tak ¢lovéka suzoval strach z neznama, ze smrti, a i ze
situace, ktera nastane po jeho smrti. Clovék se snazil zaopatiit viechny naleZitosti
pozemské, aby po jeho smrti nebyly hadky o dédictvi a tak dale. Pozustali potom
ptistupovali ke smrti az nezvykle odevzdang, protoze vse bylo vuli Boha — stejné i odchod

¢loveka — a lidé to tak chapali.

3.4. Smrt

,Jen maloktera z klicovych chvil Zivotniho cyklu aristokrata raného novovéku ziskala
tak vyhranénou a ritualizovanou podobu jako pravé okamzik umirani. Symbolické
zavrSeni pozemské pouti, otevirajici brany k Zivotu véénému, se uz v hlubokém

sttedovéku vyvinulo V obfad s nezpochybnitelnym skrytym i zjevnym vyznamem.*!%®

Otazkou je, jak vlastné lidé v prvni poloving 17. stoleti brali smrt. ,,Smrt neméla vzdy
stejnou dulezitost — v d&€jinach se vyskytuji obdobi, kdy se zietelné zvetSuje strach ze
smrti.“!% Ve je 0 jistém vyvoji a i smrt — pohled na ni se v d&jinach ménil. V rang
novoveéké spolecnosti bylo umirani pro vétSinu lidi nécim, s c¢im se setkavali
v kazdodennim Zivot&.!!! Ve spojitosti se smrti samotnou se vyvijely pohiebni ritualy, ale
také obdobi pied a po smrti ¢loveka. Je 1 zndmo, Ze 1idé se na smrt pfipravovali, jeden
umirani. Jednu z knih uz v 16. stoleti napsal Erasmus Rotterdamsky. ,,Hlavni snahou
téchto nauceni bylo dojit k dobré smrti skrze dobry zivot. Uméni zemfit tak bylo
nahrazeno uménim zit.“!? ZaleZelo ovsem i na tom, kdy ¢lovék zemiel. Byl rozdil, jestli
zemielo dité ¢i dospély jedinec a samoziejmé zalezelo i na tom, jak ke smrti doslo. ,,K
zivotu Ceského aristokrata renesanéni 1 ran€ barokni epochy patiila urcita
pravdépodobnost skonu na bitevnim poli, tficetileté valka v 17. stoleti skytala k takovému

zplisobu smrti dostatek moZnosti. Snaha o zachovani ritualizovaného umirani alespon

107 Prym = angina

108 K orespondence L./ &. XX.
109 K OLDINSK A 2001, 175
110 HOLY/ MIKULEC 2007, 7
111 DULMEN 1999, 224
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Vv jeho nejzakladnéjSich rysech se nepomijela ani uprostied bitvy. Ke slovu se dostavali
duchovni, ktefi objizdé€li bojisté a snazili se umirajicim ulehcit jejich posledni hodinku
alespon slovem utéchy a modlitbou. Jejich péce s sebou nesla samoziejme 1 riziko smrti

jich samotnych. 113

,»V souvislosti s ranym novovékem mluvime tedy o fenoménu ,,dobré smrti. Ideal
,dobré smrti“ byl takika vSudyptitomny, jako takovy vstupoval na mista pfinejmensim
neobvykld — dokonce i na popravisté, natolik to bylo dulezité. Idedlem bylo viibec
dosahnout ,,dobré smrti, tj. nezemfit tfeba necekané pii nehod¢ na lovu, nebo jako obét’
moru. Takova smrt byla pro ¢lovéka raného novovéku necestnd, protoze mu neumoznila
spravné a podle vSech pravidel zemfit. ,,.Dobrd smrt“ vyzadovala zemfit pomalu,
duchovné i organizaéné pfipraven, tj. za asistence knéze zvladnout posledni potiebné
duchovni ikony (zejména zpovéd a svaté pfijimani).“!* I zde byl rozdil mezi katoliky a
evangeliky, zatimco katolikiim se v nékterych ptipadech zjevoval Jezi§ Kristus, Panna
Maria ¢i svétci (zpravidla jejich patroni), tak jeden evangelik udajné vidél Martina
Luthera. Tato dochovana zprava o Udajné vizi je spiSe vyjimeéna, mezi konfesemi

existovalo mnohem vice podobnosti nez odlignosti.!*®

Dale bylo tfeba mit i sepsanou zavét, pozadovalo se i zesnout v kruhu rodiny ve
vlastnim sidle. Louceni s pfibuzenstvem, tedy pfedev§im s manZelem ¢i manzelkou a
S détmi, vyznivalo jako posledni stvrzeni rodinné harmonie, kterou chtél dat umirajici
najevo své kiestanské zdsady. Starost o poddané byla pak vyrazem naplnéni idealu

116

laskavého pana a dobrého clovéka.”™ ,K dobré smrti patfilo 1 v€asné vytizeni

pozemskych zélezitosti, mezi nimiz se dbalo zejména na rozdéleni majetku a zaopatieni
nezletilych vhodnymi poru¢niky. Oboji se dalo zvlidnout sepsinim testamentu.“!!’
»onaha nezemfit diive, dokud ¢lovék neuvedl do potadku své majetkové zélezitosti,
pfedstavovala pfinejmens$im v zapadoevropském prostfedi obecny model chovéani a
vyskytovala se v nejrizné€jsich dobach a prostredich. Pro nejednoho z dédict se pak

ziskani majetku zemielého mohlo stat zdsadnim meznikem v Zivoté a v kariére. '8

13 KOLDINSKA 2001, 183
114 KUBES 2012, 257/ KOLDINSKA 2001, 177-178
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Takovym piikladem se pravé stal Humprecht Jan Cernin, ktery z druhé rodové vétve

zd&dil vyznamny majetek po Heimanu Cerninovi.

3.4.1. Smrt ditéte, ritual narozeni, potrat

Détska timrtnost byla velmi ¢asta, zeny mé¢ly problém jiz na za¢atku — tedy vubec dité
donosit. Matka i dité byly nejdfive ohroZeni potratem a poté porodem. Opét v dopisech
Zuzany Cerninové a Humprechta Jana Cernina nalezneme nékolik zminek o potratech a
umrtich pti porodech rodiny ¢i pfibuznych. Stat se také mohlo, ze pied porodem, tedy ve
vysokém stupni t€hotenstvi, zemiela matka a I¢kafi se pokouseli zachranit nenarozené
dité cisafskym fezem. Nutno fici, Ze jsou dochované zminky o zdafilé zachrané ditéte,
oviem netyka se pfimo Cerninského rodu v obdobi prvni poloviny 17. stoleti, coZ je mij

okruh badani.

V obdobi raného novovéku stale hovofime o velké détské timrtnosti, ackoliv se snaha
o zachovani détského zivota zvySuje, v porovnani se stfedovékem. Josef Petran se
priklani k nazoru, Ze v obdobi ran¢ho novovéku v Ceskomoravském Slechtickém
prostfedi v obdobi od té¢hotenstvi do prvniho tydne po porodu umiralo asi deset procent
déti. Do jednoho roku zivota zemielo dalSich dvacet pét procent déti a patnactin se dozilo
jen necelych padesat procent déti. Divody byly rtizné, ale jist¢ mizeme zatadit Spatnou
hygienu, $patné sloZeni potravy a neuspokojivy stav kojnych.'?® | Zarmutek nad smrti
ditéte patfil i v obdobi raného novoveku mezi zakladni lidské pocity, avSak jeho intenzita
nemusela byt vzdy stejnd. V prvé fadé se tyto pocity odvijely od stafi ditéte, které
zemielo, zda se viibec stihlo narodit. Velmi traumatické bylo, pokud nastdvajici matka
potratila. S potraty se tehdejsi spolecnost setkavala az prekvapivée ¢asto. Snad prave proto
byl samovolny potrat vniman jako jedna z forem neplodnosti ¢i jako krajné nepfijemna
zdravotni komplikace, nikoli jako opravdova smrt dosud nenarozeného potomka. Zistava
tézko rozteSitelnou otdzkou, zda podobné pragmaticky postoj zaujimala Slechticka
spolecnost | K potratim uméle vyvolanym. MiiZzeme se odivodnéné domnivat, ze k nim
dochézelo pfinejmensim z potieby zbavit se nechténych nasledkit mimomanzelskych
stykll. Osoby jakkoli zicastnéné na téchto praktikach vSak mély fadu dobrych divodd,

aby se o jejich po¢inani nedochovala Zadné svédectvi. Dopustil-li by se podobného skutku

119 KRAL 2004, 144
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né¢kdo z poddanych, hrozily mu drastické tresty, provazejici znamé a nepfili§ tspésné

snahy o ,,socialni ukaziovani*, 12

3.4.2. Krest jako meznik a cirkevni svatky

»Pokud ze svéta odeslo novorozené, bylo dale rozhodujici, zda stacilo projit kitem.
Zatimco smrt nepokiténého ditéte byla povazovéana za obrovskou tragédii, hlavné pro dité
samé, umrti pokiténého novorozence nebylo vnimano a prozivano s takovou bolesti a
zarmutkem.“!?! Napiiklad porodni baby disponovaly pravomoci dodasné pokitit ditg,
jehoz nadéje na preziti byly mizivé, pravé z divodu, aby se dit¢ vyhnulo vécnému
zatraceni.'?® Pokud se nestihlo dité pokitit, tak zaleZelo na nabozenské p¥islugnosti. ,,Dle
katoliki se takové dité dostane do Limbum infantum, tj. misto pted peklem, kde jsou
nepokiténé déti navzdy zatraceny, ale evangelici doufali, ze takové dit€¢ nakonec dojde

spaseni, a to modo extraordinario, zvlaitnim zpisobem. %3

,»U Slechtic¢en byly pocity
nad ztratou ditéte zmirnéné tim, Ze je hned po narozeni posilaly ke kojnym a nevytvoftily
si tak silnou citovou vazbu.“*?* Zuzana Cerninova v jednom ze svych dopist napsala: ,, To
devcatko jim umrelo na nestovice, véera tyden jest pochovano u svatého Petra, ne prilisna

zalost pro né, cisty andeélicku ku Panu Bohu. «125

Kiest byl tedy prvnim okamzikem kontaktu ditéte s cirkvi. Co se dé€lo dale, tak to
zélezelo na prostredi, kam dité patfilo. Pokud to bylo evangelické prostiedi, potom se
upiednostiovalo zapojeni ditéte do cirkevniho Zivota v co nejranéj$im véku. Pokud se
jednalo o katolické prostfedi, tak se pfiklanélo k opaénému ndzoru. Jakmile potom
Slechtické dité prekrocilo pomyslnou hranici mezi détstvim a dospélosti, tak jej cekal
zivot formovany pravidelnym rytmem cirkevnim svatkli. Nejvyznamnéjsi svatky byly
Velikonoce a Véanoce. Faktem je, Ze v prvnich desetileti 17. stoleti se sice prohlubovalo
a individualizovalo chapani viry, ale prosazovalo se spiSe demonstrovani viry pted
vetejnosti, fesilo se, jak Slechtic viru ukazuje. Naklonnost k vife mohly symbolizovat
napiiklad skvostné rizence katolickych aristokratek. Cili §lo spise o reprezentaci nez o

pochopeni viry pravé.'?®

120 K OLDINSKA 2001, 190

1211 ENDEROVA/ kol. 2002, 106

122 DELUMEAU 1998, 300-310

122 M[EGANDR 1620/ LENDEROV A/ kol. 2002, 106

1241 ENDEROVA/ kol. 2002, 106
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3.4.3. Smrt dospélého potomka

Vice emotivni byla smrt dospélého potomka. Kdyz v roce 1645 sd€lovala Zuzana
Cerninova svému synovi Humprechtovi Janovi smutnou zpravu o umrti jeho sestry, tak
byla velmi zarmoucena, ale tim, ze byla hluboce véfici, tak z dopisu vyzniva 1 jisté
smifeni s tim, co Buh ucinil. ,, Mé nejmilejsi dité! Pro Boha té prosim, nestyskej sobé nad
Jeji smrti, viille Bozi se s ni vykonala, jak se Panu Bohu libilo, tak se stalo.“*?" A& byla
smrt samoziejmé tragickou udalosti, tak se s ni lidé vyrovnavali pomérné dobfte, protoze
vSe je vuli Bozi, a tak se stalo nejlépe, jak mélo. Snad jesté vice nez smrt dcery byla
bolestiva a nebezpetna smrt syna. Sama Zuzana Cerninova se az pfehnané zajimala o
zdravotni stav svého syna Humprechta Jana, ¢imZ zacinala kazdy ze svych dopisi a
vzhledem k tomu, Ze jiz byla vdovou, tak by pro ni smrt syna méla velmi $patné nasledky
1 co se tyCe socialniho postaveni a finan¢niho zajisténi. A¢ nezlehCujeme starost o syna
jako takového, tak tato situace pro ni musela byt pravé z ekonomického hlediska velmi
sloZitd. Obecné Slechticny, které se staly vdovami a nemély muzské potomky, nebyly
Vv jednoduché situaci. Ackoliv pokud se zena stala vdovou, neméla jiz zddné poru¢niky a

stala se samostatnou téméf jako muz, coz bylo zakotveno ve Viehrdu.?®

3.4.4. Smrt Humprechta Jana Cernina z Chudenic

Hrabé Humprecht Jan zemiel 3. bfezna roku 1682 v padesati Ctyfech letech
V kosmonoském zamku. Jeho télo bylo pfevezeno a pohibeno v kapli sv. Zikmunda
v chrdmu sv. Vita. Jeho manZelka, Marie Diana, ho ptezila o 5 let, zemftela 22. zati 1687.

Nééim jako jeho pamatnikem nam dnes je monumentalni Cerninsky palac, ktery nechal

postavit.

Y 7w

3.4.5. Smrt Slechtice a zajisténi Slechti¢ny

,uUmirajici Slechtic ¢i Slechti¢na prozivali v idedlnim ptipad€ svou posledni hodinku
v kruhu rodiny, mnohdy i v pfitomnosti n€kolika blizkych osob ztad sluzebnictva.
Katolik se vyzpovidal a poté ptijal svatost oltdini a posledni pomazani, evangelik se
Vv pfitomnosti duchovniho oddéval modlitbAm. Dokondvajici se rovnéz rozloucil
S pfibuznymi a prateli. Nékomu z nich zaroven ptenechal starost o dalSi osud svého
sluzebnictva, Casto jej 1 povetil hmotnym zabezpecenim prestarlym slouzicich. Nato tise

zesnul, dramaticka a bolestna agonie k ideédlu ,,dobré smrti“ patiila nanejvys v podobé

12" Korespondence I./ & XXI.
18 KOZAKOVA 1926
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jakési posledni zkouSky v niZ mél umirajici GspeSné obstat. Zpravidla piitom odiikéaval
modlitbu a v sepjatych rukou tfimal krucifix nebo zapalenou svici. Archetyp ,,dobré
smrti“ tak byl ve vSech podstatnych rysech naplnén a ritudlu, jemuz renesancni Slechtic
podiizoval své chovani v zésadnich i v nepodstatnych okamzicich zivota, bylo u¢inéno

zadost i pfi této posledni piileZitosti.*1?°

3.4.6. Smrt Jana Cernina

Smrt svého manZela, Jana Cernina, prozivala Zuzana Cerninova opravdu tézce, svedci
0 tom jeden z dopist, kde pise: ,, Pred Vasi Milosti prezalostivé se zarmoucenym srdcem
a splacem tajiti nemohu, kterak Pan Bith vSemohouci mé tim nejvétsim zdarmutkem
navstiviti, s mym nejmilejsim panem manzelem rozlouciti, jej prostiedkem smrti z tohoto
sveta pojiti a povolati a mé s mymi ditkami v tom nejvetsim zarmutku a sirobé poziistavati

racil. “13°

,Jan Cernin byl pochovan ve filidlnim kostele sv. Markéty na Radeting. Po stranich
nahrobku nahote vpravo srdce s ttemi plameny, nad nimz ktizek a latinsky napis ,,Jezi§
Kristus spasitel”, po levé stravé srdce s napisem ,,Maria®, dole na pravé stran¢ umrlci
hlava a na levé sutky spocivajici na kostech kiizem polozenych. Nad kamenem vyryty
napis ,,Léta Pan€ 1642 v sobotu po ob&tovani panny Marie jinak 22. listopadu Zivot sviyj
dokonal a usnul v Panu urozeny pan, pan Jan star§i Cernin z Chudenic na Radeting,
Choustniku, Pacove, Mitrovicich a Kostomlatech, maje véku svého &tyticet pét let, 4
mésice a 5 dni. JehoZ télo v tomto chrdmu Pané odpociva a veselého z mrtvych vzkiiseni

ocekava s rodi¢i svyma milyma a s ditkami.“!3!

Kdyz zemfel Jan Cernin z Chudenic, tak na Zuzan& Cerninové ziistala sprava jejich
majetku — o¢ vé&tsi starost, Ze se tak stalo na prahu tficetiletého konfliktu. Zuzana
Cerninové se musela starat o majetek, ktery se za dobu jejich manZelstvi znang zvétsil.
Slo o majetek Jana Cernina, o majetek Zuzany Cerninové (ktery pfinesla vénem), dale o
majetek, ktery zdédila po ptibuznych, a nakonec o majetek, ktery spolecné s Janem

Cerninem poftidili.

Obecné smrt manzela stavéla slechticny — vdovy do obtizné situace, at’ uz socialni

nebo ekonomické. Avsak platilo, ze ¢im vyssi spolecenské postaveni doty¢né vdovy bylo,

129 K OLDINSKA 2001, 175-176
130 Staré pisemné pamatky/ &. 275
181 Dopisy/ Ze zivota Zuzany Cerninové, 20
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tim mén¢ méla starosti ohledné svého zajisténi. A pokud se stala porucnici svych déti, tak

se ji dostalo i jistych prav a svobody, ke které by se manzelka $lechtice dostala jen st&zi.1%2

3.4.7. Smrt Slechti¢ny

Naproti tomu smrt Zeny, jakkoliv tragicky byla vnimana, nevyzadovala tolik
pozornosti celé spolecnosti, byla uzavienym rodinnym setkdnim s nejblizSim okruhem
ptatel. Az na vyjimky, které pfedstavovaly funeralni slavnosti Zen, jez m¢ly ve stavovské
spolecnosti zvlastni postaveni, neplnila smutecni slavnost u zen reprezentativni funkce a
jejim prvotnim tukolem byla ,,posledni sluzba*“ zemfelé, tj. ulozeni mrtvého téla k
poslednimu odpocinku do rodinné hrobky. V n¢kterych ptipadech se smute¢niho obfadu

z rozliénych déivodi nezii¢astnili dokonce ani nejblizsi piibuzni. 3

3.4.8. Smrt Zuzany Cerninové

V roce 1645 se byla Zuzana Cerninova nucena uchylit, pod tihou vale¢nych udalosti,
do Prahy, kde pobyvala celé 4 roky. Ke staru se opét mohla vratit na Radenin, kde také
ve veéku padesati tii let 22. tinora 1654 zemiela a pohibena byla po boku svého manzela
v kostele v Radeting. Na jeji hrob byl poloZzen mramorovy kamen se znakem Homuti a
s napisem v lating: ,,Zde odpoéiva vysoce urozena pani, pani Zuzana Cerninova, rozena
Homutovna z Harasova, pani na Radetin€, Choustniku, Mitrovicich a Kostomlatech.

Zemfela 22. unora 1654 <134

Dédicové, bratti Humprecht a Hefman, si rozdélili statky po své matce, rozdélili se o
nékteré svrsky se sestrou pani Evou Kapounovou a neteti slecnou Zuzanou Myslikovou,

kter4 byla dosud nezletil4.1%

3.4.9. Zaveér

,Slechtické testamenty se vyznacovaly ustalenou formou, ktera byla narusena pouze
Vv krajnich situacich — pfi sepisovani ¢i diktovani zavéti v poslednich okamzicich zivota.
Dodrzenim vSech predepsanych a ocekdvanych ustanoveni se testator snazil zajistit
svému poslednimu pofizeni co nejlepsi vyhlidky na vyplnéni. Slechticky testament byl

pravnim dokumentem, ktery obsahoval tradi¢ni €asti typické pro listiny. V idedlni

182 KRAL 2004, 156

133 KUBES 2012, 260

134 Dopisy/ Ze zivota Zuzany Cerninové, 41
135 Dopisy/ Ze zivota Zuzany Cerninové, 41
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struktufe testamentu vSak nemusely byt zastoupeny vSechny casti, poptipad¢ se mohly

objevit v jiném potadi.«!3®

»lestamenty ve veétSin€ pfipadi zacinaly invokaci. Uvedeni testamentu vzyvanim
boziho jména odliSuje posledni vile od jinych pravnich dokument. Obraceni bozi
pozornosti na sepisovany testament zarucovala, Ze ustanoveni zavéti budou platnd na
zemi i v nebi. Invokace méla bez rozdilu vyznani testatori — aZ na malé vyjimky,
charakteristické spiSe pro dobu okolo poloviny 16. stoleti, zpravidla podobu kratké

trinitarni modlitby.“*¥’

»Prostfednictvim testamentu vyjadfoval ¢lovék svou posledni vili. K uréeni, ¢i vile
ma byt vyplnéna, slouzily véty nésledujici hned za invokaci. Testatoii se slovy — ,,Jd,
N.N., znamo cinim timto listem a kSaftem svym pred kazdym jednim obzvlasté i také vsem
vithec, kdez kdokoli cten nebo ctouci slySen bude* - prihlasovali K obsahu ksaftovniho
listu. “ Soucasti sebeidentifikace byl podle dobovych zvyklosti vedle jména predikatu
Slechtice 1 domicil. Pokud testator nevlastnil pozemkovy majetek, nej¢asteji uvadel misto,
kde pravé pobyval. Slechtici pii sepisovani zavéti zpravidla pouzivali cely titul, tj.
vyjmenovali veskeré urady a mista, ktera zastdvali, coz mélo bezpochyby pfispét
K vaznosti celého pravniho tkonu. Zvuk a distojnost titulu zaru¢ovala do budoucna lepsi

ochranu testamentu a svou roli sehrala i pfi vpisovani do desek zemskych. %8

,Dulezitym motivem sepsani zavéti byla starost o rodinné vztahy po smrti testatora.
Touha po majetku totiZ Casto rozdélila ptislusniky rodiny ¢i rodu, u€inila z nich neptatele

a ohrozovala samotnou existenci rodiny. 1%

3.5. Pohreb

,,Pohfeb aristokrata, ktery zastaval politické funkce ve spravé zemé, nebyl nikdy pouze
soukromym rodinnym rozlou€enim, ale spiSe stdl na pomezi rodinnych a vetejnych
slavnosti.“!*° Ve stiedovéku nebylo obvyklé se nechat pohibit mimo své statky, pohteb

v Praze byl luxusem, ktery byl spise vyjimeény. OvSem v druhé poloviné 17. stoleti

wvewr

13 KRAL 2004, 93

137 KRAL 2004, 94

138 KRAL 2004, 95-96
139 KRAL 2004, 104
140 KUBES 2012, 259
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Vv Praze, Cerninové mezi n& patfi.’*! Jako misto svého posledniho odpocinku si zvolili
metropolitni chram sv. Vita, kapli sv. Zikmunda tzv. Cerninskou. ,, Tato kaple je nejvétsi
otevienou kapli katedraly. Soucasny barokni oltaf stoji na misté pivodniho zlatého oltare,
ktery byl pychou Karla IV. a zmizel ve valkach se Svédy. Zakryva rovnéz nasténné
vyjevy ze Zivota sv. Zikmunda, jehoZ ostatky pro katedralu ziskal pravé cisaf Karel.“142
Pravé zde najdeme i ostatky Humprechta Jana Cernina, ale jeho srdce je uloZeno v kostele

Nanebevzeti Panny Marie ve Staré Boleslavi v Cerninské kapli.*3

3.5.1. Misto posledniho odpoc¢inku

»Pokud hleddme misto odpocinku, tak na tomto misté je nutné podotknout, Ze v praxi
vétsinou nebyli ¢lenové Slechtickych rodin pochovavani jen do jediné spole¢né hrobky,
protoze kazdy z nich mival pro cilenou reprezentaci rodiny odliSny vyznam. Zejména
manzelky a nedosp¢€lé déti, které zemiely mimo misto, kde se nachazela hrobka, nebyly
nikam prevazeny. Pro jejich posledni odpocinek vybral pan domu casto méné

reprezentativni pozice ve svatostancich leZicich nedaleko od mista jejich skonu. 144

3.5.2. Organizace pohrbi

»Organizace pohibl se vZzdy ujimali dédicové vétsSinou z fad nejblizsich piibuznych.
Na zacatku staCilo vystavit mrtvé télo (samoziejmé jiz bez télesnych organli a
nabalzamované). Jinak byvaly pohiby této doby ve S$lechtickych kruzich relativné
podobné. Pti ptipravach se vsichni véetné sluzebnikti oblékli do ¢erného (Sily se ve
velkém tzv. smutky), objedndvaly se svic¢ky, vznikaly smutecni basn€ a proslovy,
vydavany byly pamétni mince, zvali se smutecni hosté z fad zemskych hodnostaia i
okolniho rytitstva, doplnovaly se zasoby jidla a piti, vypijCovali se kuchati ze sousedstvi
a ptipravovalo se ubytovani pro vSechny pozvané. V den pohibu se pak musel hlavné
sestavit pohfebni pritvod, jenz mél rakev doprovodit ze zamku do kostela, kde se konala
pohiebni slavnost a kde se pak ukladalo télo do hrobky. SloZeni smute¢niho konduktu

odrazelo hierarchii tehdejsi spolecnosti — rakev se totiz nachdzela pfiblizn€ v pili a

vvvvv

pohiebni kazani.« 14°

141 KUBES 2012, 261
M2nttp://www.katedralasvatehovita.cz/cs/historie-a-dedictvi/informace-o-kaplich-a-svatych/zik,
vyhledano 15. 4. 2017

143 http://www.staraboleslav.com/maria.php, vyhledano 15. 4. 2017

144 KUBES 2012, 262

145 KUBES 2012, 262-263
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,»P0o skonceni tryzny v kostele ¢i kapli nésledovala vzdy smutecni hostina, na niz se
museli hosté pfesunout zpatky na zamek, kde se stolovalo v nejvétsich mistnostech u
nekolika velkych stolt, a 1 pfi hostin€ se dodrzoval ptisny zasedaci potadek. Na hostinach
se probirala fada véci, zejména se vSak diskutovalo o zavéti zesnulého, protoze v fad¢

pripadii bylo uz tehdy jasné, Ze se stane otizkou sporu mezi dédici a piibuznymi.«!4

3.5.3. Ekonomicka stranka pohibu

Nachazime se v dobé, ktera je dle Martina Holého a Jitiho Mikulce vskutku unikétni,
neda se jinak nez souhlasit. Doba se nese v duchu kiest'anskych tradic, a to at’ uz jsme u
katolik1, ¢i u protestantil, tak ob¢ zcela stejn€ souhlasi s diileZitosti pohibu a pohiebnich
obradl. Zacatek tiicetileté valky situaci méni, ne snad v tom, Ze by se pohtbivani bralo
na lehkou véhu, ale ptichazi v potaz ekonomicka stranka pohibu, jez méla nemalou tlohu

a kterd mohla cely pietni akt vyznamné omezit, zejména v nizsich vrstvach.

,Dochovaly se alarmujici zminky o opomijeni pohiebniho obtadu, toto ziejme
muzeme vztahnou pouze na lidi na okraji spolecnosti a na okamziky vrcholti morovych
epidemii, kdy ktomu nevedly primarn¢ ekonomické divody, nybrz celkové
nezvladnutelna situace a nékdy naopak zdravotné — hygienické opatteni velici pohibivat
mimo stavajici pieplnéné hibitovy.“*’ Dilezitymi momenty v pohibivani tedy byly
morové epidemie a rust nakladnosti pohibivani, ktery se dotknul zejména nizsich vrstev.
,»Co se tyCe socidlni tnosnosti pohiebnich nakladd, jevi se vcelku pfijatelné: nejnizsi
skutecna cena pohibu vychdzi podle citovaného nafizeni ptiblizné na 40 ¢eskych grosu,
pficemz denni mzda femeslnického tovarySe nebo nadenika se v této dobé pohybovala
v rozmezi 5-10 grosi. Potize se zaplacenim 40 grosi mohly mit zfejmé pouze osoby
mimo povolani vazana na cechy, zvlasté vdovy. Takovym lidem méli byt podle tohoto

nafizeni odpoustény nékteré souc¢asti ceny. 148

,»Z obdobi tficetileté valky pochdzi zminka
o omezeni pohiebnich cen, které v roce 1625 natidil plzenisky krajsky hejtman meéstské
radé ve Stiibfe.“*® Ceny se vyrazné zménily oproti konci 16. a zacatku 17. stoleti,

zalezelo na tom, vjakém kostele se pohieb kond, protoze nékteré kostely mély

146 KUBES 2012, 264

147 K ARPINSKI 2000, 257

148 HOLY/ MIKULEC 2007, 70
149 HOLY/ MIKULEC 2007, 71
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ustanoveny piimo ufedniky, ktefi se konkrétnimi cinnosti okolo pohibu zabyvali,

napiiklad ve staroméstském kostele u sv. Martina ve zdi.*>

Mezi ceny, které mély horni hranici danou opravnénymi protistrany, patfily zejména
naklady na zhotoveni rakve a na vykopani hrobu. Cena zde zavisela na velikosti mrtvého
téla, u hrobnické prace se priplacelo v zimnim obdobi. U téchto cen se neptipoustéla
socialni uleva, aby ani truhlafi, ani hrobnici nemohli byt v takovych p¥ipadech skodni.
Staroméstské nafizeni stanovilo ceny rakvi v rozsahu 6-25 grosu ¢eskych, kopani hrobi
na 10-20 grost. Je tfeba zapocitat i odménu pulsantim, chlapctim, kteti zvonili, a
zvonikovi nahradu za opotiebeni zvontl a provazi. Zvonéni uz bylo brano za nadstandard
a pokud si pozustali ptfali zvonit a méli finanéni problémy, tak mohli pouzit mensi zvon.
Zpoplatnéné byly i svicky, tedy vosk, zaplatit se mélo to, co uhotelo. Zalezelo na poctu
svicek, vzdalenosti domu, ze kterého se vychazelo, a i na délce obtadu. Dalsi vydaje jiz
nebyly fixni, bylo mozné je tedy prizpisobit socialni situaci poziistalych. NejchudSim
vrstvam byly zcela promijeny. Jedna se o naklady na faréte, kaplana a prondjem mista na
hibitové, nejchudsi vrstvy mohly zaplatit svickou. Naopak naprostym luxusem byl pohieb
v samotném kostele. Poslednim zvlast' sjednavanym tkonem byl zpév pii pohibu

provadény literaty nebo zaky, ktefi vytézené penize pouzivali na své zaopatieni.'®

3.5.4. Pozice vdovy

Po pohibu Slechtice tedy smutek nalezel vdovam, které mély urcitou dobu oplakavat
zesnulé manzele. I smutek mél jisté nalezitosti dle spisu Erasma Rotterdamského, Vidua
christiana.’®? V prvni fadé byly Zeny skuteéné zdrceny, at’ uz §lo o politicky shatek ¢i
snatek z lasky, tak z pravidla spolu manzelé stravili néjakou dobu a Zeny si zvykly na
uréitou roli a situaci. Vyjimkou nebyla ani Zuzana Cerninova, ktera smrt svého manzela,
respektive jeji zdrmutek nad jeho osudem, popsala v n¢kolika dopisech Hefmanovi
Cerninovi: ,, Pfed Vasi Milosti piezalostivé se zarmoucenym srdcem a s placem tajiti
nemohu, kterak Pdn Bith vSemohouci mé tim nejvétsim zarmutkem navstiviti, s mym
nejmilejsim panem manzelem rozlouciti, jej prostiedkem smrti z tohoto svéta pojiti a

povolati a mé s mymi ditkami v tom nejvétsim zarmutku a sirobé poziistavati racilo. “*5

15 HOLY/ MIKULEC 2007, 71
151 HOLY/ MIKULEC 2007, 72
152 ROTTERDAMSKY 1595
158 Dopisy/ &. 9
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nebo ,, ... ach! Coz tomu nestastna presmutna Zena sird rici mam, k smrti mi se ta Zalost

rovnd, tak Ze bych sobé radéji smrt, nezli Zivot byti volila! “1>*

Jiz v dob¢ zarmutku musela vdova pfemyslet nad tim, jaké budou jeji dalsi kroky.
Obecna praxe byla takova, Ze Zena prtijala smutecni Sat a zila po zbytek Zivota sama.
Nebylo jesté tak typické, ze by se vdova znovu provdala a ani se nesluselo pfili§ vychazet
a upozornovat na sebe. To se ovSem s piichodem novoveéku méni a poméry se zacinaji
uvoliovat. Pozdé&ji je jiz obecné pfijimano, Ze se zena znovu provda, a to dokonce velmi
brzy po skonu manzela. Vetejny smutek po manzelovi musel trvat alespon rok, coz bylo
nepsané pravidlo obecné¢ dodrzované. Sviij osud Zeny pfijimaly statecné, a to prevazné
z diivodu jejich hluboké viry. Vdovy se ¢asto pfimknuly k ptibuznym, aby mély ochranu
a pocit jistoty, jak pise Zuzana Cerninova Hefmanu Cerninovi: ,, ...po pdnu Bohu k Vase
Milost to nejvétsi sitociste mam, Ze od Vasi Milosti s mymi sirotky opusténa nebudu... “*>°
Sama Zuzana Cerninové nikdy nepomyslela na novy siatek a a¢ méla spoustu navstév,
tak Zila spiSe v ustranni, zachovala uctu svému mrtvému choti a nikdy se nevdala. Jednim
z diivodi byl i strach, Ze by novy shatek nebyl z lasky, ale kviili majetku, ktery méla.>®
Jeji strach byl opravnény, mladici méli vidinu lehce nabytych penéz: ,,Muzi vice
vyhledéavaji po manzelkach penéz a statkd, nezli poctivych mravi a ctného chovani, a tak
ne oéima, ne u§ima, ale prsty Zeny sob& berou.“'®” Sama Zuzana Cerninova v jednom ze
svych dopisti synovi pise: ,, Nového tak nic mimo souzeni nemdame; tento tyden umiel pan
Vratislav Lochovskej,'®® jak mél tvou tetu, panii hrabat Kocii sestru.*>® Véru pékna a
bohatd pani vdova piibyla, nevim, kdo se té na slinku posadi.“*®® Vychazim tedy
z piesvédéeni, Ze sama Zuzana Cerninova se nechtéla stat objektem zajmu kviili svému
nemalému majetku a souhlasim tak s teorii Pavla Krale. V dal$im z dopisi jiz o této teorii
neni pochyb: ,, BoZe chran se vdati, dobre mlada nejsem, jen cosi nyni vsechno mysli na
ten bidny statek a penize! Byt co chtélo bylo, kdyz neni viry a uprimnosti a lasky

manzelské, viak ono to viechno jako dymem ... vymizi. “*6!

1% Dopisy/ €. 10

155 Dopisy/ €. 9

156 KRAL 2004, 150-151

157 ZIBRT 1910, 65

18 Viclav Vratislav z Mitrovic, pan na Skiipeli a Lochovicich.
159 Marii Majdalenu roz. Kocovou z Dobrse.

160 Korespondence I./ ¢. LII.

161 Korespondence 1./ &. XLI.
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1536), Vdova Krestanska. Dilo do ¢eského jazyka prelozil Jan Kherner. Toto dilo se
zabyva doporuc¢enym chovanim pro vdovy, tedy jak se ma vdova vhodné obléknout, jak
dlouho nosit smute¢ni Sat a dal$i nalezitosti. VSe vychazi z kiestanské tradice, ktera
vdovy, zejména nezajisténé, chranila. Erasmus Rotterdamsky tesi 1 neblahy osud Zen,
kterym nevystadilo vdovské véno'®? nebo jim vdovské véno nebylo vilbec ptitknuto.
Takova Zena potom neméla jinou volbu neZ se znovu vdat. Naopak bohaté Zeny nemély
k novym vdavkam davod, a tudiz se nové vdavky neocekavaly a nebyly podporovany.
Pokud snad vdova byla starsi a majetna, tak jeji touha po dalSim manzelstvi vzbuzovala
vysméch. Vse se ovSem nefidilo nafizenim a bylo nemalo vyjimek, i o tom se samotny
Erasmus zminuje: ,, mély by se napomenouti nase nekteré hodokvasné vdovy, kteréz zadné
dobré viile nezameskaji a z jednéch hodu na druhy témeér kazdého dne prechazeji, ... Ze
pro takové panketovani smrt na svou milou dusi uvozuji, ni, kdyby v takovém nemirném

a castém kvasu neziistavaly. “%

3.5.5. Pravni nalezitosti vdovy

24

potomky. Idedln€ potom jiz dal$i svazek neuzavfit. I Jan Amos Komensky porovnéval
stav panensky, manzelsky a vdovsky, ktery prohlasil za nejvzacnéjsi, protoze ma
zkusenosti obou. % DiileZité je zminit pravni stranku véci, vdovy se dostavaly do situace,
kdy se staly nezavislymi a samostatnymi — stejné jako muz, coz bylo i v evropském pravu

vyjimeéné a stavélo to tak Seské pravo vyse nez mnoha zakonodarstvi 19. stoleti. %

Vdova se mohla stat v ¢eském pravu i1 porucnici, coz je dalsi dikaz vyjimecné

rozvinutého zakonodarstvi v Cechach.1%6

3.5.6. Véno/ vdovské véno

Véno pii snatku piivodné v podstaté¢ znamenalo davku davanou muzem za Zenu, ale

zahy se to zménilo a znamenalo to jiZ jméni dané Zené rodinou, kterd ji vdavala. Tim se

182 Vdovské véno = zfizovalo se pro ptipad smrti manZela, zpravidla ve vysi 2,5nasobku ptivodniho véna

(vétsinou bylo zajistovano zastavou na statcich manzela, pfip. zdpisem do zemskych desek)
163 ROTTERDAMSKY 1595/ KRAL 2004, 153

164 KRAL 2004, 154

165 KOZAKOVA 1926, 4

166 KOZAKOVA 1926, 6
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stala Zena misto pfedmétu nové podmétem manzelstvi. Latinsky se véno nazyvalo dos,

pozdé&ji se misto véna bude pouzivat obvénéni. 6’

Véno hralo v zivoté zeny vyznamnou roli, protoze do té¢ doby v podstaté neméla zadny
majetek, teprve svatebni smlouvou nabyla ¢ast rodinného jméni. Pokud do siatku
vstupovaly Zeny, které uz majetek mély, tedy naptiklad vdovy, tak tyto Zeny uzaviraly
svatebni smlouvu samy a nebylo tieba jednat v zastoupeni otce, bratra, ¢i podobng¢.
Piedmét véna se dobou ménil, vénem mohla byt hotovost, dale ale také dtichody ¢i statky.
Pokud se dceram daly statky nemovité, tak bylo vhodné to nechat zapsat do desek
zemskych, respektive bylo to mnohem bezpecnéjsi nez naptiklad pouhy list, ktery
stvrzoval totéz.1%8 Zapisy z desek zemskych jsou pro nas unikatnim pramenem, kde

mizeme zjistit, jaké bylo obvyklé véno a dalsi cenné informace.

Véno prechdzelo smlouvou do vlastnictvi muze. Muz mohl vénem Zeny volné
nakladat, mohl je i zcizit, coz bylo ale pomérné¢ komplikované, protoze véno bylo
chranéno. Pokud by doslo k rozvazani snatku, potom Zena automaticky nabyvala k vénu
prav vlastnickych a méla pravo zadat, aby ji bylo véno vydano, a to nezkraceng, jak je
vnesla do manzelstvi.!®® Aékoliv mohl muz s vénem volné zachézet, tak zde stale platila
jistd omezeni, napiiklad pokud manZelka dostala vénem nemovitost, tak ji manzel nemohl
pouzit k ru¢eni svych zavazkil tfetim osobam, coZ nam néapadn€ pfipomina dnesni
takzvané vécné bifemeno. Nemovitost byla tedy v podstaté¢ proplj¢ena manZzelovi na
dobu, po kterou bude trvat jejich manzelstvi, s tim, ze tato nemovitost méla omezeni,
kterd jasné upfednostiiovala prava zeny, respektive zaruCovala nezcizitelnost véna

muzem.

Byl umoZnén i takzvany pfevod véna, coZ znamenalo, Ze pokud bylo tfeba néco, co
bylo pfedmétem véna, prodat za Ui€elem zamezeni ztraty ¢i naopak zisku, tak to bylo
umoznéno, ale pouze pod tou podminkou, Ze za to Zena dostala néco jiného, coZ muselo
mit minimalné stejnou hodnotu. Toto se mohlo dit i opakované, bylo mozné pievést celé

veno, ale 1 jen jeho Cast.

Pozdé&ji se setkavame s dvéma pojmy, tedy s vénem a obvénénim, pokud dcera

odchazela z domu, tedy se vdavala, tak bylo zvykem ji vyplacet urcitou sumu jako

167 KAPRAS 1908, 19
168 KOZAKOVA 1926, 23
169 KOZAKOVA 1926, 23
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odSkodné za vSechny ndroky na dédictvi, C0Z se oznacovalo jako véno. Ta ¢ast majetku,
ktera byla zajisténa muzem, se nazyvala obvénéni. Takto terminy vysvétluje Jan Kapras.
Andé¢la Kozédkova oproti tomu obvénéni charakterizuje jako instituci, viz nize

objasnéno."°

3.5.7. Obvénéni

Pro ptipad, ze by Zena jakkoli pfisla o své véno, ackoliv se tomu snazilo predejit, tak
se vytvofila instituce obveénéni. Tato instituce vznikla zejména proto, ze zakon
neposkytoval Zen¢ dostate¢nou ochranu v piipadé vdovstvi nebo rozvodu. Obvénéni se
zfizovalo jiz u smlouvy svatebni, a to pravé proto, ze v zdkon¢ nebylo stanoveno.
Svatebni smlouva byla uzavirana pted svatbou nebo béhem svatby, vyjimecné po svatbé.
Ve svatebni smlouvé se stanovila vyska obvénéni a zptisob zajisténi. Zatimco vyska véna
neméla pevnou podobu, tak vySka obvénéni byla pevné stanovena ve VSehrdu, tedy dva
a pil nasobny obnos véna pro pannu a dvojnasobny obnos véna pro vdovu, coz je psané
pravidlo, nikoli zakon, a proto zalezelo zejména na tom, jak se strany dohodly.l’
Predmétem zastavy, jak uvedeno vyse, mohlo byt mnoho véci. Kromé nemovitosti také
pozemky, platy, 1éna, svrsky, nabytky, ale vzdy bylo potieba, aby hodnota zastavy vénné
byla vys$si nez obvénéni. Aby se toto nafizeni dodrzovalo, tak Gfednici zacali délat odhad
véna, tim byla hodnota véna jasné zifejméa a nemohlo se toto natizeni obchazet. Nutno
podotknout, Ze princip této zastavy i zkoumani hodnoty zastavované véci, tedy odhad,
pouziva moderni pravo i dnes — nikoli ve vén¢, ale v bankovnim systému mezi dluznikem

a vetitelem, coz je dalsi dikaz vyspélosti pravniho systému v Cechéch.
3.5.8. Vzneseni véna

Vénna zastava méla jesté jednu podobu, a tou bylo vznesené véno. Podle Kaprase
vznesené¢ veéno znamenalo, ze muz dal zen¢ list na obvénéni s pojiSténim prava
zastavniho, ale nebyl proveden vklad do desek zemskych. Zena byla uvedena v drzbu
zastavniho pfedmétu. Tento zplsob zajisténi byl velmi rozsifen, ale nebyl tak spolehlivy

jako vklad do desek zemskych. Soudné potom toto véno bylo téZko vymahatelné.'’2

Cili véno do manZelstvi pfindSela pouze Zena, byla to jakasi nahrada za to, Ze nedostala

rodovy majetek, protoze neméla dédicky narok. Ten nalezel muzskym dédicum, pokud

170 KAPRAS 1908, 19
i KOZAKOVA 1926, 24-26
12 KOZAKOVA 1926, 28-29
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byli. Zena méla pravo na véno vzdy, a to oproti otci, pokud otec zemiel, potom se o véno
musel postarat bratr, piipadné stryc. Pokud bylo dcer vice, potom mély vSechny narok na
stejné véno. Pokud byla napiiklad jedna z dcer vazné nemocna, ¢i jinak znevyhodnéna, a
nebylo pravdépodobné, Ze se vda, tak potom mohla dostat vice.!”® Pokud Zena odesla do
klastera, ztratila poctivost, ¢i se vdala proti vili otce ¢i porucnika, potom pozbyvala prava

dostat véno.

3.5.9. Smlouva svatebni

Smlouva se uzavirala za pfitomnosti svatebCanti, coz ovSem byla takzvand smlouva
pfedbézna — pouze smlouva Ustni. Ale jeji obsah byl jiz rigidni, protoze byla tato smlouva
uzaviena prede svédky. Pisemna smlouva se nésledn¢ pripravovala pravidelné do Ctyr
tydnt od svatby. Tato smlouva mohla mit dvoji podobu. Prvni byl slib obvénéni, z tohoto
listu plynul Zené osobni narok proti muzi a jeho dédictim, nikoli pfed jinymi naroky.
Tento zplsob nebyl pfili§ bezpeény a uzival se spiSe na Morav€. Druhy zpiisob byl
zajisténi obvénéni zastavou na nemovitostech, coz se vkladalo do desek zemskych,'’* coz

byl zptisob mnohem bezpeén&jsi, jak jsem zminila jiz vyse.l”

Dalsim zplGsobem obvénéni byly listiny s nejcastéjSim némeckym oznacenim
»leipgeding®, coz znamenalo dozivotni plat, a poslednim zplisobem byl spolek mezi
muzem a zenou, ktery zabezpecoval vzajemné pravo dédické, nebot’ bez této smlouvy
muz po Zené nebo Zena po muzi nedédili. Tyto netypické zplsoby obvénéni se vyskytuji

spise nez v Cechach na Moravé.’®

4. Jaka tedy byla kazdodennost Slechticny v raném
novovéku

KaZdodennost Slechtien v podstaté¢ uroval zejména jejich aktualni vztah k muzi
(muzim). Slechti¢na se mohla nachazet v riizném postaveni, mohla byt dcera, sestra,
manzelka, matka nebo vdova, a pravé tyto jednoznacné role wurcovaly jeji

kazdodennost.t”’

13 KAPRAS 1908, 21-23

174 Zena pii vkladu do desek zemskych nemusela byt piitomna a vklad byl umoznén i pokud nebyla Zena
Slechti¢nou.

175 KAPRAS 1908, 33-35

176 KAPRAS 1908, 46-47
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4.1. Détstvi — dévce

Jiz narozeni divky bylo provéazeno jistym zklaméanim, protoze v¢étsi radost by roding
ptinesl chlapec — dédic, at’ se pohybuje v rodiné s jakymkoliv socialnim postavenim. Co
se tyCe détstvi divky, tak o tomto obdobi vime méné nez o détstvi chlapce, coz neni
prekvapivé. Na vzdélani zeny nebyl kladen takovy zfetel, ale pfesto se jiz v raném
sttedoveku ucily zeny Cist a psat. Jest¢ komplikovanéjsi je vymezit, jak dlouho vlastné
détstvi trvalo. Richard van Diilmen tvrdi, Ze vymezeni détstvi je pfedmétem az 18. stoleti.
Logickou hranici by mohl byt dvanacty rok, protoze tehdy se jiz mohly divky vdavat, dité
mohlo pfijit dokonce poprvé ke zpovedi a ke svatému pfijimani. V nizSich vrstvach si
kolem dvanactého roku mohlo dité¢ zacit vydélavat na obzivu, tim padem koncila i

pestounska péce.

Nejvétsi problém s narozenim dévcete bylo, Ze se rodina musela postarat o véno, coz
bylo finan¢né velmi narocné. Doslova pohromou mohlo byt pro rodinu narozeni vétsiho
poétu dcer, pokud jejich finanéni situace nebyla piizniva.l’® V rané novovéké spolecnosti
nabyva vzdélani na vyznamu a asi od 8 let se zacinala vychova pro divky a chlapce vyvijet
odlisné. Takze kazdodennost déti, divek i chlapcti byla podobna — Zili u rodi¢i spole¢né
a teprve od asi osmého roku se divky odd¢lily od chlapct a zaleZelo na tom, jaka byla

jejich dalsi cesta.
4.2. Panensky stav

4.2.1. Panna

NejCistsi stav Zeny je stav panensky. V ramci cirkve byla uznavéna pouze Zena —
panna, ktera si zvolila za svou cestu vzdélani, odiikani a klaster, témto zenam se dostalo
1 uznani od cirkve. Toto platilo dokonce i po tridentském koncilu, kde se opét zminilo, Ze
panictvi a celibat jsou nadfazené manzelstvi. Zenské klastery tak umoznily vzdélanym

divkam realizovat jejich intelektualni potencial.!"

4.2.2. Sle¢na

Na pocatku 17. stoleti se zacinal oddélovat stav neprovdané divky. Ta divka, ktera
hodlala vstoupit do klastera, byla stale panna, ale ta, ktera byla pouze zatim neprovdana,

se nazyvala sle¢na. Slecny a mladi panové drzeli krok ve vzdélavani do zalozeni

178 LENDEROVA/ KOPI(:EKOVA/ BURESOVA/ MAUER 2009, 69-74
179 | ENDEROVA/ KOPICKOVA/ BURESOVA/ MAUER 2009, 75-83
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Univerzity Karlovy v tom smyslu, Ze na tom byli védomostn¢ stejné. Od této doby ale
sleény nemély Sanci mladé pany dohnat, protoze na univerzity nemély pfistup.
Samostatné¢ Skoly pro divky zvysSich sfér se v pobélohorskych ceskych zemich
objevovaly jen sporadicky a zpravidla byly spjaty s pisobenim nékterych cirkevnich
radi. Nutnym vzdélanim pro divky byly domaci prace a péce o hospodaistvi, aby mohly
ulevit manzelovi. V piedbélohorské dobé¢ jiz byli pro divky najimani vychovatelé.
Vzdélani divky se zaméfovalo zejména na psani, Cteni Bible a osvojeni cizich jazyka.
Podoba vzdélavani divek se neménila do 18. stoleti.'® Kazdodennost sle¢en se tedy nesla

V duchu piipravy na manzelstvi a rozvijeni zékladniho vzd¢lani.

4.2.3. Pravni postaveni divky pred svatbou

Zena svobodnd méla stejnou pravni zptsobilost jako muZ, vyjimaje zptsobilosti

K uzavirani manzelstvi bez svoleni rodiny.

4.3. Zena — manZelka

Kazdodennost $lechticny byla ovlivnéna zivotnim cyklem. Nejvyznamnéj$im
meznikem a zaroveii nejvétsi zménou v Zivoté §lechti¢ny byla svatba.'® Svatbou nastaly
Slechti¢né jisté povinnosti, tedy zejména starat se o domacnost a potomky, dohled nad
sluZzebnictvem, dale naptiklad dohled nad vrchnostenskymi ufedniky na venkovskych
panstvich ¢i piipadna korespondence. Po svatbé méla Slechti¢na 1 volny Cas, ktery travila
rizné. Vyse jsem jmenovala rizné udalosti, které Slechticna béhem roku prozivala, a
vedle typickych udalosti dale vyznamnou ¢ast Zivota Slechti¢ny zaujimaly cirkevni svatky
a pripravy na n¢. Také byly podstatné oslavy narozenin. Tim, ze pfibuzenstvo bylo
vétsinou velké, tak i tyto oslavy zaujimaly vyznamnou ¢ast Casu, ktery Slechti¢na travila
spole¢né s rodinou a hosty.'®? Vznikaly tak ddlezité vazby. Slavily se i narozeniny
vyznamnych osobnosti, které se staly pfileZitosti ke spoleCenskym setkanim
slavnostnéjsiho razu, a¢ oslavenec nemusel byt vzdy piitomen. Slechtiény povétsinou tyto
oslavy vitaly, byly pro né piijemnou zménou a zpestienim kazdodennosti.’8® Ale
samoziejmé nejlépe charakterizuje kazdodennost zeny — manZzelky neustala gravidita,

kterou pterusovaly pouze porody a ptipadné potraty.

18 | ENDEROVA/ KOPICKOVA/ BURESOVA/ MAUER 2009, 83-96
181  ENDEROVA/ KOPICKOVA/ BURESOVA/ MAUER 2009, 68

182 yjce viz DULMEN 2006, 154-169

183 K OLDINSKA 2001, 92-93
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4.3.1. Pravni postaveni Zeny provdané

Vse ohledné prava zeny vychazi z omezujici véty ,,Zena jest vézném muze svého®.
Zena, jak jiz bylo uvedeno vyse, se po svatbé stala majetkem muzZe, oviem Easem se toto
postaveni neustale zlepSovalo — az do soucasné rovnopravnosti. To, Ze se Zena vdala,
neznamenalo, Ze by snad pfisla o pravni zpusobilost, ale po dobu manzelstvi byla se svych
pravech omezena a podfizena svému muzi. Ackoliv to zni pro Zenu podfazené a

nespravedlive, tak tato opatieni méla jistou logiku a v podstaté Zenu chranila.

O véno nemohl Zenu pfipravit ani jeji muz. Véno se nedalo pouzit jako zastava a neslo
s nim volné¢ manipulovat, a protoze obvénéni mélo piednost pied v§im, coz znamena i
napiiklad pred dluhy, zajistoval se tak ptijem Zené v ptipadé vdovstvi, coz bylo nutné,
protoze jesté nebylo zakonné pravo dédické mezi manzely a obvénéni byl jediny piijem,
ktery padal v Givahu, ze Zena po smrti manZela dostane. Postupem ¢asu doslo i k zméndm
ohledné ostatniho majetku Zeny, a to od 15. stoleti. Pokud Zena vstupovala do manZzelstvi
s dal§im majetkem, ktery nebyl pfedmétem véna, potom s nim mohla dale disponovat.'84
Nad timto jménim nemél jeji manzel zadné pravni naroky. Jednat v jejich zajmech mohl
jen tehdy, pokud ho Zena k tomu zplnomocnila. S timto jménim mohla Zena volné
nakladat, mohla o ném uzavirat smlouvy a za zavazky z nich sama rucila. Za dluhy muZze
svého zena nerucila, pokud se k tomu neuvazala. Ruceni zeny nabyvalo platnosti, pokud
se tak stalo pfed soudem, v nepfitomnosti muze a za ptitomnosti dvou az tii svédkl a
musela tak ucinit dobrovolné. Pravni jednéni se vyskytovalo i mezi manzeli, mohli mit i
spolecny majetek a vzdy se kladl diiraz na to, aby Zena nejednala pod tlakem svého muze,
protoze potom by v§e pozbyvalo platnosti.’® Z vyse uvedeného lze vydedukovat, ze
pravni postaveni Zeny bylo pomérné ptijemné, rozhodné piijemnéj$i nez v jinych i

evropskych statech.

4.4. Zena — vdova

,»Veémeé vdovstvi“ v sexudlni Cistot¢ bylo spoleCensky nejuzniavanéjSim feSenim
zivotni situace ovdovélych Zen. Pokud se stala Zena vdovou, potom musela pfijmout
zmény ve zpusobu obleCeni a v chovani. Mé&ly se starat o sviij zdédény majetek a o osifelé
déti. Predpokladem také bylo, ze se vdovy budou zdrzovat spiSe doma a nebudou spéchat

s novym stiatkem, pokud se viibec znovu budou vdéavat. Sance Zen na uzavieni nového

184 Na Moraveé toto neplatilo, zde se nerozdéloval Zenin majetek na véno a ostatni, a tak nemohla
manipulovat s ni¢im jako doposud, respektive do 15. stoleti.
185 KOZAKOVA 1926, 30-34
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snatku byly limitované, zaleZelo na véku vdovy a majetku, ktery nabyla. Pokud se Zena
nevdala, tak se stala zcela samostatnou a jeji kazdodennost se fidila vice ¢i mén¢ dle jejich
potieb.1® S vdovei se setkavame méné a je to z toho diivodu, Ze vdovei méli vétsi Sanci

vstoupit znovu do manZelstvi nez vdovy, a také do né&j vstupovali.'8’

4.4.1. Pravni postaveni Zeny po pripadné smrti manZela

Pokud zemfela zena, tak zlstavalo véno muzi. Pokud vSak zemfel muz, tak se stala
zena takzvané ,,sebe mocnou®, coz znamenalo, ze se nevracela do podfizenosti svych
muzskych piibuznych své prvni rodiny a okamzité po smrti manzela nabyvala prava na
obvénéni. Realizace obvénéni potom zdlezela na tom, jestli bylo véno zapsano v deskach
zemskych nebo nikoli. Pokud bylo véno v deskach zemskych zapsano, tak bylo vse velmi
rychlé. Pokud nebylo, tak bylo postavené Zeny obtiznéjsi. Zena, mimo svého véna, mohla
také nabyt majetek, ktery ji odkdzal manzel, coz se ¢asto stavalo. Zena mohla obvénéni a
nabyty majetek pfinést vénem novému muzi, také mohla v nékterych ptipadech ptijmout
penize a pozbyt véna, které bylo v zastavé, coz ovSem nebylo typické. Vdova se stala
svou pani, mohla voln¢ disponovat se svym vénem, se svym majetkem, mohla vstupovat

do spolkti, mohla uzavirat smlouvy a rucila za své dluhy. VVdova se mohla dokonce volné

provdat za koho chtéla, nepotiebovala k tomu jiz souhlas piibuznych.'8

Pokud se pfesuneme k menSim vécem, nez byl majetek, je zajimavé, ze Zena méla
zvlastni dédické pravo a nalezely ji: ,, Saty a pradlo lozni, které pouzivala se svym muzem,
dale klenoty, které sama pri provdani méla a které muz za manzelstvi ji dal a konecné
vymlacené obili, které potiebovala k vyzivé, jak uvadi Ondrej z Dubé.“ OvSem pozdé&jsi
zemska ziizeni se o tomto pravu nezminuji, a tak dochdzime k zavéru, Ze toto pravo
pozbylo platnosti. OvSem co se tykalo véci, které od muze za Zivota dostala, tedy véci

movité v jejim vlastnictvi, tak ty si mohla ponechat.
4.5. Zeny — vyjimky

,Zeny sostie vyhranénymi a netradiénimi zajmy v &eskych zemich prakticky
nenalézame. V zapadni a jizni Evropé by bylo mozné nalézt fadu vzneSenych i
neurozenych Zzen, které se prosadily v oblasti dfive uréené vyluéné muzim.“!% O tento

typ prosazeni ovSem Slechticny v Ceském prostfedi pravdépodobné nestdly, naSe

18 | ENDEROVA/ KOPICKOVA/ BURESOVA/ MAUER 2009, 134-151
187 HORSK Y/ SELIGOVA 1996, 93

188 K OZAKOVA 1926, 39-40

189 K OLDINSKA 2001, 93
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Slechtiéna Zuzana Cerninova potom jisté ne, chovala se piesné tak, jak by tehdejsi
spole¢nost odekavala. Pokud manzel Zuzany Cerninové Zil, tak §lechtiéna sviyj Zivot
podiizovala jemu, ostatné jako vSe. Po smrti svého manZela si Slechti¢na urcovala traveni
svého volného Casu sama, ale musela spliovat jisté tradi¢ni piedpoklady, aby nebyla
spolecnosti vyfazena. Coz znamend, Ze ani po smrti manzela nemohla na riznych
oslavach aktivné travit svij Cas, pokud se viibec, po straveni minimélni doby smutku,
mohla u&astnit. Zuzana Cerninova se starala o svou vnucku, udrzovala s détmi

korespondenci a ptikladn¢ se starala o sviij majetek, coz ji bylo nelehkym tukolem.
4.5.1. Zuzana Cerninova — vyjime&na postava, jeji staii

Pokud ¢éteme korespondenci Zuzany Cerninové a jejiho syna Humprechta Jana v letech
dvacatych a tricatych, tak mizeme postupné mapovat, jak vojsko plenilo jednotliva
tizemi, ktera naleZela pravé Zuzané Cerninové. ,,Zejména severodeské Kostomlaty, které
leZely pii hranici zemské a blizko dulezité strategické cesty, kterou nepfitel nejednou
Vv prub¢hu tficetileté valky pronikl na nasi ptdu, trpély nesmirn€ vpady, jako byl vpad
Banérv roku 1639. Ale ani hospodaistvi na zbozich v Taborsku a v Povltavi na tom
nebylo o mnoho 1épe — naopak skutecnost, Ze tdborska oblast jako kraj pomérné€ vzdaleny
hranicim, a proto také méné vystaveny nebezpecim néjakého nahlého ptepadu ze strany
Svédi a jejich spojencti byla hojné vyhledavana cisaiskou armadou k vselijakym
prezimovanim a dostavenickiim, coz byla mnohdy pohroma horsi nez neptatelské tazeni.
Finan¢né to bylo vskutku velmi ndkladné, financovala se totiz strava vojakii, oves pro
koné, obili a dalsi vydaje nebyly vyjimkou. Pod tihou té€chto vydaji se rozprchavalo i
vesnické obyvatelstvo, obyvatelé utikali za hranice do Polska ¢i Uher. Chybély tak
pracovni sily a vyznamné rostla cena jidla.“**® Jeji panstvi jsou podrobena vpadim jako
napiiklad Torstensoniv vpad roku 1645, jak pise: My zdetky velikych neprilezZitosti, muij
premily Humprechte, zkousime, Ze to mozna vypsati neni, my statky vlastni jsou jiz prave
pekné spraveny, 11 dni lezel cely regiment i s pakazemi na mych gruntech, na Radeniné
v zdmku NejVyssi s pani a Celadkou, v Choustnici nevyssi lejtnont a nejvyssi vachmistr, jen
v samym dvore 80 koni bylo, posud sam, co jakou Skodu ucinili! Z Mitrovic na 2
regimenty taky kontribujirovati musim, o Kostomlatech nic nevim, jak jest tam, nebo v
LitoméFicku vSudy nepritel jest. Byl tahl k Zatci a tam tim tiislem jako chtél k Ekru, ale

zase to jisti, Ze by mél zpatky k Litomériciim jiti.**!

190 K orespondence 1./ Uvod, 12
191 Korespondence 1./ &. XXV
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Cerninové diky této nelehké dobé méli finanéni problémy, dluzili penize i za odkup
jednotlivych panstvi a vroce 1642, kdyz zemiel Jan Cernin, tak ziistalo na Zuzand
Cerninové, jak se k této situaci postavi. Obratné prodala jedno ze svych panstvi, dostala
se tak k hotovosti a vSechna ostatni panstvi si udrzela po zbytek svého Zivota, ackoliv ji

ani doba neprala.

Posledni 1éta svého Zivota prozila Zuzana Cerninova v pocitu duchovni osamélosti.
Dcera Eva Kapounova méla spoustu starosti s nepfili§ vydafenym manzelstvim. Hefman
Véclav pobyval na cestach, Humprecht Jan byl zaslepen videniskym dvorem. Pted
osamélosti neochranily vdovu ani déti, ty jiz mély davno jiny zivot, a tak Zuzana
Cerninova zemfela obklopena cizimi lidmi na svém panstvi. Jeji posledni myslenky byly

odlougeni od tehdejsiho svéta, pocit samoty a vzpominky na §tastny domov.!%

192 K orespondence 1./ Uvod, 31
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Zavér

Ve své diplomové praci jsem se zabyvala zivotem Zuzany Cerninové, &eské
$lechti¢ny, manzelky Jana Cernina z Chudenic a matky Humprechta Jana Cernina. Mym
cilem bylo pfiblizit kazdodennost Vraném novovéku, konkrétné¢ potom v obdobi
tricetileté valky, a to prostfednictvim Zuzany Cerninové a jeji etné korespondence,

kterou vedla se svym synem a zbytkem jeji rodiny. Na zacatku jsem si vytycila nékolik

otazek, na které jsem se snazila odpoveédét a nyni bych své snazeni rada shrnula.

Moje diplomové prace zacind uvedenim Zen do popiedi ve spolecnosti, Vraném
novoveéku se zeny dostaly do pozice, kdy zacaly vyznamné ovlivitovat kromé svych
Zivotd i Zivoty svych muzi, coz demonstruji pravé na Zivoté Zuzany Cerninové. Zeny
zacaly rozhodovat o hospodatskych vécech, staly se skute¢nou oporou svym muzim a
pokud tomu osud chté€l, mohly se stat zcela samostatnymi a hospodafit se svym majetkem
dle vlastniho uvazeni. Zuzana Cerninova jako §lechti¢na — vdova se takto samostatnou

skute¢né¢ stala, a pravé proto je predmétem mé diplomové prace praveé ona.

V prvni kapitole bylo mym cilem zafadit rodinu Cerninti do dobového kontextu a
piedstavit jednotlivé ¢leny rodiny, zejména potom Zuzanu Cerninovou a Humprechta
Jana Cernina. Zjistila jsem, Ze Zuzana Cerninova pochizela z vyznamné rodiny, jeji
rodice byli Jifi Homut z Harasova a Alzbéta z Cimburka. V roce 1621, kdyz ji bylo dvacet
jedna let, se vdala za Jana Cernina z Chudenic, a tim vstoupila do rodu Cerninti. Zuzana
Cerninové byla vychovavana v &eskobratrské viie a teprve po shatku konvertovala ke
katolictvi. Dle mych zji§téni diky tomuto &inu mohla zfstat v Cechach a prisla tak
k velkému majetku. Nejvyznamnéj§i potomek z manzelstvi sJanem Cerninem byl
Humprecht Jan Cernin, ktery se narodil v roce 1628. Své dospivani stravil na kavalirské
cesté, coz mu jeho matka plné financovala. K nelibosti své matky si nevzal Slechticnu
z ptedniho ¢eského rodu, ale dvorni ddmu cisafovny Eleonory z italského rodu. Byl to
pravé on, kdo se pozdgji stal dédicem odkazu Cernintl, dostal se do vysoké politiky, do
blizkosti cisafe, a tim padem o ném mame dochovano vyznamné vice informaci nez
naptiklad o jeho bratrovi Hefmanovi Vaclavovi Cerninovi. V této kapitole se mi podatilo
celou praci uvést, zorientovat se v jednotlivych rodech a zafadit tuto rodinu do kontextu

doby, zmapovat jejich rodovy majetek a také vztah Zuzany Cerninové k jejim détem.
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Mym tkolem ve stézejni kapitole této prace bylo zjistit, které udalosti ovliviiovaly
zivot Slechti¢ny nejvice. A poté podat obraz o tom, jaka byla obecna praxe ohledné téchto
udalosti. Dala jsem si za tikol zjistit, jaké informace se k témto udalostem dochovaly ve
vztahu ke §lechtiéné Zuzané Cerninové. Kladu si zde také otazku, jak se zménil Zivot
Slechticky ve chvili, kdy se stala vdovou. Z dopisti Zuzany Cerninové jsem vyclenila
jednotlivé udalosti, které se v dopisech nejvice opakovaly, a tak jsem zjistila, Ze byly pro
taméjsi spolecnost dilezité, protoze si o nich psali. Byly to udalosti — svatba, narozeni

nového potomka, nemoc, smrt a pohieb vV novoveké spolecnosti.

Zuzana Cerninova ve svych dopisech mluvila nejvice o smrti, o pohibech a o
pozistalych. Kdyz zemfel Zuzané Cerninové manzel, byla vskutku ranéna, z jejich dopisi
Ize vycist, ze to nesla opravdu tézce — podobné jako smrt jeji dcery, ktera zemiela
v dospélosti. Kdyz se Zuzana Cerninova zminila o smrti vnucky, tak bylo jiZ citit, Ze smrt
se stala soucasti jejiho Zivota, postupné ji ptijmula. Obecné v raném novoveku byla smrt
déti bézna, a tak se k tomu také pfistupovalo. Zuzana Cerninova méla o své déti velké
obavy a jako velmi pobozna Zena je odkazovala k bohu a modlila se za né. Zahy po smrti
nasledoval pohieb a jak jsem vybadala, tak v obdobi tficetileté valky se dle nafizeni
snizovaly ceny pohifebnich sluzeb, aby byly dostupné pro Sirokou vetejnost. | zde jsem se
snazila nalézt jakousi dobovou praxi, skutecné¢ hodné zalezelo na vrstvé, kterd pohieb
zafizovala. V prostiedi Slechty nebyly problémy s financovanim pohibii, naopak tryzny
byly skutecné velké a vyznamné. I pohfeb musel byt takovy, aby bylo jasné, jaky ¢lovek
zemfel. Tato kapitola je podle mého nazoru pomeérné vycerpavajici, ale 1 zde se
vV nasledném studiu pokusim najit konkrétngjsi poznatky naptiklad o pohibu Jana Cernina
&i Zuzany Cerninové. Jistd praci rozsifim o reakce na smrt Humprechta Jana, téchto

zminek se dochovalo v rodinném archivu v Jindfichové Hradci velké mnozZstvi.

Zuzana Cerninova Zila pomérné dlouho bez manzela, tedy jako $lechti¢na — vdova,
proto jsem se zaméfila na pravni postaveni vdov, coz znamena, ze jsem zkoumala, jak se
méni situace pro Zzenu po smrti manzela. Z mého pohledu se situace méni ve prospéch
zeny, protoze zena smrti manzela nabyva pravni zpusobilosti k tkontim, které by jako
»pouha® manzelka délat nemohla. V této kapitole citim velky prostor pro dal$i badani,
zaméfim se na to ve své disertacni praci. Rada bych se vice zabyvala studiem desek
zemskych, kam se véno zapisovalo, rada bych dohledala v rodinném archivu Cerninii

v Jindfichové Hradci blizsi informace o vénu, které Zeny pfinasely do ¢erninské rodiny.
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Zejména mam na mysli véno Zuzany Cerninové z Harasova a Diany Marie Ippolity di

Gazoldo.

Hned na druhé misto v ¢etnosti zminek v dopisech bych umistila svatby a narozeni
novych potomki. Co se tyce svateb jejich déti, o nich je informaci pomalu, vyjimkou je
svatba Humprechta Jana s Dianou, kterou si Zuzana Cerninova nejprve nepiala. Rozvodu
svého syna se Zuzana Cerninova jiz nedoZila, manzelstvi bylo rozvedeno dvacet let po
jeji smrti. Ke svatbé neodmyslitelné patfi svatebni smlouva, ktera urcovala véno a
obvénéni, detailné jsem popsala, jaka byla praxe v tomto sméru. Osvétlila jsem, kdy se
uzavirala smlouva svatebni, jaké byly podminky pro jeji uzavieni a také jsem se vénovala
tomu, jak bylo v pravu vymezeno véno a nasledné obvénéni. Podle mého nazoru jsem

oba pojmy dostate¢né 0 vymezila.

Na posledni misto ohledn& &etnosti zminek jsem zafadila nemoci. Zuzana Cerninova
asto zmifuje své vlasti problémy, nemoci ji trapily vyznamnou &ast Zivota. Casto
zminovala choroby jejich znamych a samoziejmé své rodiny. Barvité popisuje v jednom
z dopist, jak jeji vnucka dostala nestovice. Kazdodenni Zivot Slechti¢ny se odvijel od
stavu jejich déti. Shledala jsem, Ze nemoci déti byly Casté a velmi nebezpecné, protoze

pfinich ¢asto umiraly.

Myslim, Ze jsem vystizné postihla obecnou praxi o udalostech vyse uvedenych, ulozila
jsem si zmapovat jednotlivé ritualy u udalosti, coz se mi podatilo. V né€kterych kapitolach
jsem bohuZel nepostihla vSechny vyty€ené Zivotni udalosti, které se tykaji mnou

studované §lechti¢ny, protoze se nedochovaly prameny, ze kterych bych mohla vychazet.

V posledni kapitole prace je mym ukolem popsat skute¢nou kazdodennost §lechti¢ny
a stanovit to, co bylo nejvétsi zménou v jejim Zivoté. Zivot §lechti¢ny v raném novovéku
se odehraval v zivotnich cyklech. Podle toho, v jakém stadiu divka byla, tak podle toho
se odehravala jeji kazdodennost. Stadii bylo hned né¢kolik — dité, panna, sle¢na, manzelka,
vdova. Kazdodennost $lechti¢ny byla v kratkosti nasledujici — divka se zacala vzdélavat
a pfipravovat na cirkevni, ¢i,,0bycejny* Zivot. VEtSinou divky zvolily druhou alternativu
a zacaly se pfipravovat na manzelstvi. Rodina zajistila véno a obvénéni a divka, tedy jiz
zena, méla zajistit dédice. Zivot §lechtitny — manzelky byl v podstaté neustalym
stiidanim gravidity a porodili, coZ znamena, Ze nejvetsi zménou v Zivote Slechticny byla
svatba. Manzelka se starala o dim a méla spravu nad panstvim, zejména nad

hospodaiskou ¢innosti a podobné. Jeji volné chvile mohly ozivit naptiklad oslavy
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narozenin nebo rucni prace. Pokud zen¢ zemfel manzel, potom na ni pfechazela starost o
vSechna panstvi, dostala k uzivani své véno, a navic dohodnutou sumu za smrt manzela
od jeho rodiny (obvénéni). V této chvili se stala zena samostatnou. Dale bud’ ziistala ve
vdovském $até a prili§ se netucastnila spoleCenského zivota, nebo se znovu vdala a opét

se dostala do pozice Slechticny — manzelky.

Na zadatku badani jsem si poloZila otazku, jestli byla Zuzana Cerninova ve své dobé
uspésna a st’astna. Toto je velmi teoreticka otazka, neuvadim ji ani v uvodu, a proto se na
ni pokusim pouze teoreticky odpovédét zde. Protoze obé tyto véci se odvijely od snatku,
tak z toho vychazim. Je t€zké definovat, jestli byl snatek a nasledny zivot Gspésny, zalezi
zde na uhlu pohledu, ale obecné se d4 ptedpokladat, Ze za ispésny statek byl povazovan
ten, ktery pfinesl dédice a majetek. Pokud tedy hodnotim svatbu a zivot Zuzany
Cerninové, tak se mi jevi jako uspd$ny. Manzelé Zuzana a Jan Cerninovi nabyli
vyznamného majetku, mé¢li dédice, kteti v jejich odkazu pokracovali, a navic se méli
Vv ucté. Z dopisi, které si vymeénovali, je citit ldska. Na druhé stran€ po smrti manzela
méla Zuzana Cerninova opravdu tézkou situaci, stale bojovala s financemi a véénym
steskem po jejich détech, zemiela v podstaté opusténa. Pokud hodnotim zivoty jejich déti,
jevi se mi Stastné méné. Dcera Alzbéta Johana zemftela velmi mlada. Eva Polyxena méla
velké starosti ve svém manzelstvi a Hefman Vaclav se vyznamné zadluzil. Humprecht
Jan dosahl velké kariéry, jeho snatek ze zac¢atku vypadal uspésn€, mél dokonce i dédice,
coz se vSem jeho sourozencim nepodatilo. Na druhé strané¢ manzelka Humprechta Jana

nebyla nijak vyznamné majetna a manzelstvi se rozpadlo.

Myslim, ze nemizeme zpétné hodnotit Zivoty lidi, nejlépe oni sami védeli, jestli prozili
Stastny zivot. Pro nas je podstatné, ze jejich odkaz se zachoval dodnes, staci se podivat

na Cerninsky palac a je jasné, Ze tato rodina nebude zapomenuta.

Na zéavér bych chtéla znovu zopakovat, Ze téma timto nepovazuji zdaleka za
vycerpané. Tomuto tématu se chci vénovat i ve své disertacni praci. Rozsifit ji 0 poznatky
z archivu Jindfichové Hradci, vice se zabyvat pravnimi nélezitostmi ohledné véna,
obvénéni a postaveni slechticny — vdovy. Zejména bych rada dohledala vice zminek prave
k vénu a k informacim ohledné rodového majetku i majetku, ktery Cerninové nabyli az
po svatbé. Rada bych rovnéz vice prohloubila kapitolu o udélostech na panstvich Zuzany
Cerninové v dobé tiicetileté valky, v dopisech se hojné vyskytuji informace 0 posunech

vojska, 0 aktualnim déni a tak dale.
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