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uvoD

Zakladnim impulsem k vybéru tématu postaveni sakralnich staveb v urbanismu prazskych meést
byla moje bakalarska préace, v niZ jsem se zabyvala proménou funkce staroméstskych kostell v disledku
josefinskych reforem v 80. letech 18. stoleti. V té dobé byla fada staveb adaptovana k profannim uce-
IGm, Casto zcela nevhodnym vzhledem k charakteru staveb. Kostely byly povétsinou vyuZity k bytovym
Gcellim, jako tomu bylo v ptipadé kostelika sv. Jana Kftitele Na Zabradli, sv. Linharta, kaple Nejsvétéjsi
Trojice a kostela Obraceni sv. Pavla. Prostory kostela sv. Martina ve zdi byly kromé bytd vyuZity i pro
umisténi obchodU. Jiné chramy byly adaptovany na skladisté kocar(, nabytku, papiru, nebo dokonce
obili. To se tykalo predevsim kldsternich kosteld, tedy sv. Bartoloméje, baziliky sv. Kfize Vétsiho, sv. Mi-
kuldSe, sv. Salvatora, sv. Michaela a sv. Anny. Cilem tehdejsi prace bylo zodpovédét otazky, zda je mozné
vyuzit kostely jakymkoliv zplisobem a kde se nachazi hranice mezi vhodnym a nevhodnym vyuzitim kres-
tanského chramu. Aktudlnost této problematiky doklada fakt, Ze kostely jsou vyuzivany rdznorodé i
v dnesni dobé. Dnes je patrny pozitivni posun smérem k dlstojné adaptaci na knihovny, zasedaci saly,
vystavni prostory, koncertni sély, $koly (nap¥. Skola Hengelo v Holandsku), &i knihkupectvi (napf. knihku-
pectvi v holandském Maastrichtu). Nicméné stale je patrna i problematicka tendence kostel degradovat
na béZnou stavbu bez ohledu na jeho specidlni charakter. Znamé jsou tak pripady adaptace kaple na byt
(napt. pfestavba novogotického kostela Westbourne Church v londynské ctvrti Notting Hill), nakupni
galerii ¢i hudebni klub (napf. dfive v kostele sv. Michaela Archandéla v Praze).

Téma mi prislo natolik zajimavé, Ze jsem se rozhodla je rozvinout dale a podivat se na proble-
matiku z jiného hlediska a zmapovat ji v SirSim urbanistickém kontextu. Pfedmétem mého zajmu bude
sledovat proménu vztahu prazskych mést 19. a 20. stoleti k sakralnim stavbam. Toto obdobi predstavuje
dobu intenzivniho hledani jejich nového architektonického a prostorového feseni. Ve spojitosti s tim
vyvstava otazka, zda tato dvé stoleti prodluzuji tradici, v niz urbanistickd struktura reagovala na svatyné,
které byly ¢astokrat zdkladnim vychozim bodem pro nova méstska zalozeni, ¢i naopak na danou mést-
skou situaci reaguji svatyné, jejich umisténi a podoba. Vychozi tezi prace je patrna rozdilnost pojeti sa-
kraIni stavby mezi rliznymi konfesemi. DlleZitou soucasti vyzkumu proto bude rovnéz sledovani téchto
odliSnosti a vytvoreni souboru, ve kterém budou zastoupeny jednotlivé stavebni typy, u kterych budeme
reflektovat jejich postaveni urbanistické strukture Prahy 19. a 20. stoleti.

V prvni ¢asti se budeme zabyvat urbanistickym vyvojem mésta Prahy, které se v pribéhu 19.
stoleti proménila ze stotisicového provinéniho mésta na palmilionovou priimyslovou aglomeraci. Nova
predmésti prochazeji odliSnym vyvojem nez historickd mésta prazska, sjednocena v roce 1784 v cisarsko-
kralovské hlavni mésto Praha. Na rozdil od Starého Mésta, Nového Mésta, Malé Strany a Hradcan se
predmésti rozristaji jako moderni méstské Ctvrti, z nichz mnohé se staly centrem rozvijejiciho se pra-
myslu. Proto se budeme zabyvat jejich vyvojem oddélené v jednotlivych podkapitolach.

Cilem prace bude také naznacit roli cirkvi a naboZenskych spole¢nosti v ceském prostredi v 19. a
20. stoleti. Dlvodem zaclenéni tohoto tématu je predpoklad, Ze charakter cirkve, ale i jeji spolecenské

postaveni, preduréuje zplsob, jakym jsou jeji stavby vélenény do urbanistické struktury. Stranou nez(-
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stane ani charakteristika liturgie, ktera je zakladnim prostorotvornym cinitelem vnitfniho usporadani
chrdmového prostoru, jeZ se mnohdy projevuje i navenek navenek uspofadanim hmoty svatyné a cha-
rakterem prostorovych vztahd, do nichZ vstupuje.

Jsme si védomi, Ze téma tak Siroké a komplexni nelze vy€erpat ve formatu diplomové prace. Jeji
zabér je tak nutné vybérovy. Prace rozhodné nechce byt soupisem sakrdlnich staveb 19. a 20. stoleti na
uzemi hlavniho mésta Prahy, i kdyZz samoziejmé prvni krok heuristické faze jeji pripravy takovy soupis
prinesl. Druhy krok tento Uplny soubor zredukoval na soubor vybérovy. Ubéinikem vybéru byla typolo-
gie nékolikerého druhu. Pfedevsim jsme se snaZili zastoupit pfiklady co mozna modelovymi viechny typy
vztahu svatyné a urbanistického prostiedi Prahy 19. a 20. stoleti. Zaroven jsme usilovali o dostate¢né
reprezentativni zastoupeni staveb jednotlivych cirkvi, které by umoznilo zamyslené srovnani. Az v tfetim
planu pak ke kritériim vybéru pfistoupila architektonickd kvalita staveb, jejich vyznam v Ceské architek-
ture 19. a 20. stoleti. To vysvétluje, pro¢ misty mlze rozsah podkapitol vénovanych jednotlivym stavbam
pUsobit disproporcné: Primarni jsou tu vztahy stavby a urbanistického prostoru, nikoliv jeji architektura.
Vyznamu staveb neodpovida ani rozsah jejich obrazové dokumentace v pfiloze, zde pristupuje jesté dalsi
dlvod: U historické ikonografie jsme odkazani na to, co je k dispozici, a nékterym ctvrtim a stavbam
vénovali fotografové vice, jinym méné pozornosti, nékde dokonce toto ,,méné” znamend pozornost

nulovou.



1. STAV DOSAVADNIHO BADANI

Jak jiz bylo feceno v Uvodu, cilem této prace je zmapovat sakralni architekturu v urbanistické
struktufe prazskych Ctvrti 19. a 20. stoleti. Nutno fici, Ze nastinénd problematika zasahuje do nékolika
subdisciplin déjin uméni a oborl, které jsou ve vztahu k déjindm uméni védami pomocnymi
(religionistika, liturgika, atd.) a které bylo proto nutno zaclenit do vybéru podklad( pro tuto praci.
V nasledujici kapitole si nejprve nastinime stav dosavadniho badani ve véci historiografie sakralni
architektury, dale predstavime publikace zabyvajici se historiografii urbanismu prazskych mést a
zavérem predstavime autory, ktefi pfinesli dalezity vhled do problematiky liturgickych zvyklosti
jednotlivych cirkvi.

Jak jiz bylo feceno v Uvodu, cilem této prace je zmapovat sakralni architekturu v urbanistické
struktuie prazskych ctvrti 19. a 20. stoleti. Nutno fici, Ze nastinéna problematika zasahuje do nékolika
subdisciplin déjin uméni a obor(, které jsou ve vztahu k déjinam uméni védami pomocnymi (religionisti-
ka, liturgika, atd.) a které bylo proto nutno zaclenit do vybéru podkladl pro tuto praci. V nasledujici
kapitole si nejprve nastinime stav dosavadniho badani ve véci historiografie sakralni architektury, dale
predstavime publikace zabyvajici se historiografii urbanismu prazskych mést a zavérem predstavime

autory, ktefi pfinesli ddlezZity vhled do problematiky liturgickych zvyklosti jednotlivych cirkvi.

1.1. Historiografie sakralni architektury

Déjiny sakralni architektury 19. a 20. stoleti jsou pomérné mladou disciplinou a v pocatecnich
prehledovych publikacich se toto téma prakticky nevyskytuje. Zejména pak v kontextu architektury 20.
stoleti je odsunuté na okraj. Divodem je fakt, Ze zpocatku o architekture psali sami architekti. Vysled-
kem je vnitfni historiografie jistého sebeuvédomovani a sebelegitimizace moderni architektury.
Z hlediska naseho tématu to predstavuje jisty problém, nebot v moderni architektufe jsou sakralni stav-
by vytésnény na okraj. Doktrina funkcionalismu zaloZzenda na védeckém zakladé pomysiné ,skrta“ veske-
rou metafyziku a duchovni rozmér Zivota. Z toho dlvodu je ndm k dispozici malé mnoZstvi literatury a
tato prace je tak v jistém smyslu prvnim pokusem o podrobné;jsi rozpracovani tématu sakralni architek-
tury a jejiho postaveni v urbanistické strukture Prahy v 19. a 20. stoleti.

V predkladané praci sledujeme novostavby kostel( katolické cirkve a modliteben Ceskobratrské
cirkve evangelické, Cirkve ¢eskoslovenské husitské a synagdg. Pro zhodnoceni moderni katolické archi-
tektury je vyznamny clanek profesora Josefa Cibulky, jehoZ progresivni nazorovy postoj vychazi
z aktualnich prazskych novostaveb, vrsovického kostela sv. Vaclava a vinohradského Nejsvétéjsiho Srdce
Pané. Ve svém clanku o kostelnim prostoru, ktery publikoval v Casopise katolického duchovenstva, !
pfinasi cennou analyzu zminénych kostell a jejich plsobeni ve verejném prostoru. Zdlrazriuje, Ze kato-

lické chramy 19. stoleti stavéné v duchu historismu povaZuje za pfezité, nebot pouze uzivaji , tvary aka-

! CIBULKA, Josef. Kostelni prostor: Nékolik poznamek k jeho dé&jinnému vyvoji u piileZitosti vrsovické soutéze. Casopis katolického
duchovenstva, 1928, ro€. LXIX (XCIV), s. 409—427, 431—440, 513—516, 638—644, 697—702, 872—877.
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demicky odvozené z historickych predloh” a maji jednotvarny vzhled.? Vyzdvihuje oproti tomu jiz zminé-
né moderni novostavby, které dle jeho ndzoru lépe ztélesiiuji dobové predstavy kostela a jsou jistym
pokusem o integraci moderni architektury do architektury katolické. Dllezitym pfinosem Cibulkova
¢lanku je rovnéz jeho zpracovani vyvoje sakralnich staveb od antiky az po soucasnost a zamysleni nad
jejich dlohou ve verfejném prostoru.

Opacny nazorovy postoj zaujima inZenyr a architekt Jan Dostalek, ktery v roce 1945 vydava vu-
bec prvni a nadlouho jedinou ¢eskou monografii sakralni architektury nesouci nazev Liturgicky sloh a
novodobd tvorba chrémovd.® Autor pfindsi komplexni pohled na umélecko-stavebni pojeti chram,
jejich typologii a zejména jejich zasazeni do urbanistické situace. Dostalek popisuje nékolik teoretickych
koncepci, jak kostel co nejvhodnéji umistit, a zavérem predstavuje stanovisko katolické cirkve k moderni
tvorbé chrdmové. V Dostdlkové pojeti je patrny vyrazny konzervativismus odkazujici se na eklekticismus
19. stoleti.

Mezi prvni pokusy o zhodnoceni sakralni architektury mensich kiestanskych cirkvi patfi
tvorba publicisty a teoretika architektury Emila Edgara®, ktery v roce 1912 napsal knihu Protestantismus
a architektura.” Edgar popisuje na vyvoji architektury protestanskych cirkvi v Cechach a na Moravé své-
bytny evangelicky styl. V roce 2009 vychazi Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych)
kosteli Cech, Moravy a éeského Slezska® od Zdefika R. Nespora. Autor predklada uceleny popis jednot-
livych sborti a cirkevnich staveb Ceskobratrské cirkve evangelické, Slezské cirkve evangelické a staroka-
tolické cirkve.

Pro zmapovani architektury synagdg jsou nam dileZitym vychozim bodem zejména
prace Ceského historika uméni Arno Pafika. V roce 2013 vysla jeho kniha PraZské synagogy7 a ve stej-
ném roce titul Symboly emancipace: Synagogy 19. stoleti v ¢eskych zemich® v prvni knize nejprve popi-
suje prabéh synagogalni bohosluzby a nasledné predstavuje zachovalé synagdgy v Praze. Zabér vyzkumu
poté rozsifuje v druhé zminéné publikaci, ve které mapuje Zidovské pamatky na celém ceském Uzemi.

V roce 2012 vychazi monografie Josip Plecnik a ¢eska sakrdlni architektura prvni poloviny 20.

vevs

stoleti: Kostel Nejsvétéjsiho Srdce Pané jako soucdst stiedoevropské architektonické scény9 od kolekti-
vu autor( pod vedenim lJifiho Horského. Kniha pfindasi hlubsi vhled do samotného procesu projektovani
kostela v kontextu mladého demokratického stdtu a jeho cirkevnich denominaci. Tato kniha stoji na

pocatku fady monografii kostel(, jeZ stale ve velké mife postradame. O to vétsi vyznam ma kniha Kostel

% CIBULKA, Josef. Kostelni prostor: Nékolik poznamek k jeho dé&jinnému vyvoji u piileZitosti vrovické soutéze. Casopis katolického
duchovenstva, 1928, roc. LXIX (XCIV), s. 431.

* DOSTALEK, Jan. Liturgicky sloh a novodobd tvorba chrdmovd. Hradec Kralové: Druistevni nakladatelstvi - Adalbertinum, 1945.

* Osobnost a &innost Emila Edgara Kratochvila by zasluhovala podrobné zpracovani. Dosud se jimi vice zabyval jen Petr Sladeéek:
SLADECEK, Petr. Novorenesancni evangelické kostely v Cechdch a na Moravé: Prispévek k déjindm architektury 2. poloviny 19.
stoleti. Praha: Univerzita Karlova, Katolicka teologicka fakulty, 2015, s. 173-177. ISBN 978-80-87922-03-3.

* EDGAR, Emil. Protestantismus a architektura. Praha: E. Solc, 1912.

® NESPOR, Zdené&k R. Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelt Cech, Moravy a éeského Slezska. Praha:
Kalich, 2009. ISBN 978-80-7017-129-5.

7 PARIK, Arno. Prazské synagogy. Praha: Zidovské muzeum, 2013. ISBN 978-80-8736-606-6.

8 PARIK, Arno. Symboly emancipace: Synagogy 19. stoleti v ceskych zemich. Praha: Zidovské muzeum, 2013. ISBN 978-80-8736-623-
3.

Cdst stredoevropské architektonické scény. Praha: Vysokd $kola uméleckoprimyslové v Praze, 2012. ISBN 978-80-86863-59-7.
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sv. Antonina v Holesovicich® od Heleny Cizinské a Josefa Hajka, ktera je doposud jedinou piikladné
zpracovanou monografii holeSovického chramu, a podobné v roce 2007 v Karmelitanském nakladatelstvi
vydana kniha Karlin: Chrdm sv. Cyrila a Metodéje v Praze-Karliné."!

Zasadnim impulsem pro zhodnoceni moderni sakralni architektury je vyzkum tymu profesora Ji-
fiho Vaverky, jeho? vysledky jsou sepsany v knize Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské re-
publice.12 Kniha podava uceleny pohled na konstrukéni feseni sakralnich objektd, jejich interiéru i archi-
tektonického resSeni exteriéru, dale se zabyva jejich typologii a urbanistickymi vztahy mezi kostelem a
jeho okolim. O tfi roky pozdéji Vaverka rozsifuje zaméreni svého badani a vedle katolickych sakralnich
staveb sleduje i stavby ostatnich cirkvi a nabozenskych spole¢nosti na tzemi Cech, Moravy a Slezska.™

Prace tymu lJitiho Vaverky tak zapocala komplexni zhodnoceni cirkevni architektury, které chceme

v pfedkladané praci rozvinout dale.

1.2. Historiografie urbanismu prazskych mést

Pro zmapovani urbanismu prazskych mést 19. a 20. stoleti je zakladnim a doposud nejucelenéj-
$im podkladem prace historika a teoretika urbanismu Jifiho Hrlizy. V roce 1989 vychazi jeho kniha Més-
to Praha," ve které podrobné analyzuje urbanisticky vyvoj Prahy a hodnoti historicky vyvoj koncepci, jez
mésto utvarely. Soucdsti monografie je také zmapovani vyvoje novych prazskych mést 19. stoleti. Ta
jsou zatim zpracovana v malé mite a cekaji na své celistvé zpracovani. Muzeum hlavniho mésta Prahy se
ve svém vystavnim programu systematicky vénuje novym prazskym méstlim, dosud neukoncenou sérii
vystav provazi knizni fada, ktera zprostfedkuje tematicky usporadané historické fotografie ctvrti
s komentaiem — napf. Libefi: Zmizely svét™ od od Jana Jungmana. Stejny autor napsal pojednani o Smi-
chové™ a Holefovicich-Bubnech.” Obci Zizkov se zabyvad Tomas Dvorak™® a Miroslav Mikota.'® Zasad-
nim piinosem je projekt Historického Gstavu Akademie véd Ceské republiky, ktera od roku 1994 mapuje
déjiny mést v historickych, urbanistickych, hospodarskych, regionalnich, demografickych, politickych
i kulturnich souvislostech prostfednictvim reprodukci starych map a pland, rekonstrukénich map, ikono-
grafického materidlu a textu. V soucasné dobé tak mame k dispozici atlas Libng,” Kralovskych Vino-

hrad™

10 EIZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych Holesovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv.
Antonina, 2014. ISBN 978-80-260-5607-2.

" Karlin: Chrém sv. Cyrila a Metodéje v Praze-Karliné. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007. ISBN 978-80-7195-172-8.
2 VAVERKA, Jifi a kol. Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice. Kostelni VydFi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001.
ISBN 80-7192-539-X.

3 VAVERKA, Jifi a kol. Moderni sakrdini stavby cirkvi a ndboZenskych spolecnosti na tizemi Cech, Moravy a Slezska. Brno: Jota,
2004. ISBN 80-7217-297-2.

Y HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989. ISBN 80-207-0065-X.

> JUNGMANN, Jan. Liberi: Zmizely svét. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2010. ISBN 978-80-85394-79-5.

'® JUNGMANN, Jan. Smichov: Mésto za Ujezdskou branou. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2007. ISBN 978-80-85394-56-6.
7 JUNGMANN, Jan. HoleSovice-Bubny: V objeti Vitavy. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2014. ISBN 978-80-87828-11-3.

8 DVORAK, Tomés a kol. Zizkov: Svérdz pavlaéi a strmych ulic. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2012. ISBN 978-80-85394-90-
0.

¥ MIKOTA, Miroslav. Karel Hartig a poéétky Zizkova v 19. stoleti. Praha: KLP, 1996. ISBN 80-85917-16-5.

2 SEMOTANOVA, Eva (ed.). Historicky atlas mést Ceské republiky: Praha-Liberi. Praha: Historicky Ustav Akademie véd Ceské repub-
liky, 2006. ISBN 80-7286-077-1.

! SEMOTANOVA, Eva (ed.). Historicky atlas mést Ceské republiky: Praha-Krélovské Vinohrady.. Praha: Historicky dstav Akademie
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, 22 x » . er v . v , v ;s .
a Smichova.”™ Radu monografii zpracovavajicich prazska mésta zatim v ¢ase uzavira publikace o

Spofilové, pod ndzvem Spofilov: nejvétsi zahradni mésto Velké Prahy.”

1.3. Liturgika a religionistika

Téma sakralni architektury neni mozné bez slusného fundamentu znalosti liturgickych zvyklosti
jednotlivych cirkvi. Zakladni literatura nebyla pred rokem 1990 Ceskému ctenafi témér dostupna. Dnes
mame v ¢eském prekladu k dispozici zakladni prace Adolfa Adama, predevsim v roce 2008 vydanou
knihu Liturgika: Kfestanskd bohosluzba a jeji vyvoj.24 Autor zde probira zakladni otazky vseobecné kies-
tanské liturgiky a jeji jednotlivé aspekty. Tématem synagogalni liturgie se zabyvali Bedfich Nosek a Pavla
Damohorska.” Pro zmapovani liturgie mensich kfestanskych cirkvi jsme vychazeli z prace Zderika Voj-
t|’§ka,26 ktery ve spolupraci se Zdefikem R. Ne$porem vydal v roce 2015 Encyklopedii mensich kfestan-
skych cirkvi v Ceské republice.27 Bohosluzebnou teorii a praxi Cirkev ¢eskoslovenské husitské popsal

v roce 2005 Toma$ Butta.” Dulezitym podkladem byl také Liturgicky slovnik® od Ruperta Burgera ° pro

judaistickou tradici zakladni slovnik od Ja'akova Newmanna a Gavri'ela Siavana.”

Pro téma prace velmi cennou syntézu vydal v roce 2013 Pavel Kopecek pod titulem Liturgie a
architektura: moderni sakrdlini architektura v Cechdch a na Moravé.> V jeho dile, podobné jako u
Josefa Vaverky, pozorujeme jisty presah do jinych obord, které spojuje v komplexni pohled na sakralni
architekturu v liturgickém, architektonicko-stavebnim a urbanistickém kontextu, ktery je cilem i

nasledujici diplomové prace.

véd Ceské republiky, 2010. ISBN 978-80-7286-185-9.

2 HORCAKOVA, Vaclava - CHODEJOVSKA, Eva (eds.). Historicky atlas mést Ceské republiky: Praha - Smichov. Praha: Historicky tstav
Akademie véd Ceské republiky, 2013. ISBN 978-80-7286-200-9.

% Spofilov: nejvétsi zahradni mésto Velké Prahy. Praha: Prostor - architektura, interiér, design, 2015. ISBN 978-80-87064-17-7.

** ADAM, Adolf. Liturgika: Kfestanskd bohosluzba a jeji vyvoj. 2. vyd. Praha: Vysehrad, 2008. ISBN 978-80-7021-968-3.

%> NOSEK, Bedfich - DAMOHORSKA, Pavla. Uvod do synagogdini liturgie. Praha: Karolinum, 2005. ISBN 80-246-0986-X.

% VOITISEK, Zden&k. Encyklopedie ndboZenskych sméri a hnuti v Ceské republice: ndboZenstvi, cirkve, sekty, duchovni spolecenstvi.
Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-798-1.

7 NESPOR, Zden&k R. - VOITISEK, Zden&k. Encyklopedie mensich kfestanskych cirkvi v Ceské republice. Praha: Karolinum, 2015.
IBSN 978-80-246-3315-2.

2 BUTTA, Tomas. Uvedeni do bohosluzebné teorie a praxe v Cirkvi éeskoslovenské husitské: Prakticko-teologicky vyklad liturgie
podle patriarchy Karla Farského. Praha: Karolinum, 2005. ISBN 80-246-1078-7.

» BERGER, Rupert. Liturgicky slovnik. Praha: Vyehrad, 2008. ISBN 978-80-7021-965-2.

% NEWMAN, Ja'akov — SIVAN, Gavri'el. Judaismus od A do Z: slovnik pojmi a termind. Praha: Sefer, 1998. ISBN 80-900895-3-4.

31 KOPECEK, Pavel. Liturgie a architektura: moderni sakrdlni architektura v Cechdch a na Moravé. Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2013. ISBN 978-80-244-3959-4.
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2. MESTO PRAHA V 19. A 20. STOLETi

Kostel svaté Anny leZzi v samotném stfedu Prahy, a presto zde po dlouhou dobu staval bez
vyraznéjsiho povsimnuti vefejnosti. Az do 70. let 20 stoleti slouzZil tiskarenskému provozu a jeho prostory
byly vyuzity jako skladisté papiru. Tato pamatka, kterd se radi mezi jednu nejvyraznéjsich novostaveb
stredovéké architektury dominikanek u nas, vsak sdili podobny osud s ¢etnymi kostely na Starém Mésté
prazském. Podobné jako mnoho dalsich byl i kostel svaté Anny zrusen koncem 18. stoleti v dGsledku

rozsahlych cirkevnich reforem Josefa Il.

2.1. Mésto Praha v 19. stoleti

Meésto 1. poloviny 19. stoleti je jeSté stale chdpano jako geometricky usporadany celek na Sa-
chovnicovém pldorysu, kde kazda z komponent (budovy, ulice, ndmésti) ma své jasné umisténi. Toto
schematické usporadani naslo v pribéhu 19. stoleti své kritiky, mezi nimiz vynikal Camillo Sitte, predni
rakousky architekt a urbanista. Ve své knize Stavba mést podle uméleckych zdsad® se zabyva kompozici
stredovékych center a odvozuje z nich pravidla vztah(i mezi stavbou, pomnikem a naméstim. Zde docha-
zi k zavéru, Ze pouze ponechanim volného stfedu namésti, jeho uzavienim sténami po celém obvodu,
primérenou velikosti a soustfedénim dulezitych méstskych budov a pomnik( do skupin, miZzeme dospét
k zamyslenému estetickému a&inu.®® V druhé &asti svého pojednani kritizuje stereotypnost modernich
méstskych zaloZeni uZivanim Sachovnicovych pldorysi, geometrické pravidelnosti namésti a
v mechanickém umistovani vefejnych budov a pomnikd do stfedu méstskych prostort’l.34 Toto zabéhlé
méstské planovani nepfinaselo ani kvalitni estetické plsobeni, ani feseni novych technickych problém
pramyslového meésta. Proto se zrodily nové urbanistické koncepce, jako bylo linedrni mésto Artura Sorii
y Mata, zahradni mésto Ebenezera Howarda, koncepce uZiti mrakodrap(, satelitni a projekty hnuti City
Beautiful .**

,Na pocdtku 19. stoleti Zilo ve méstech pét procent z necelé miliardy tehdejsiho obyvatelstva
svéta, zatimco na konci stoleti to bylo jiZ témér Ctrndct procent z jedné a pil miliardy. To znamend, Ze
pocet méstského obyvatelstva vzrostl z 50 na 220 milioni“.*® S rostoucim pottem obyvatel rostla i vel-
komésta uvolnénim historického jadra od stredovékych a baroknich opevnéni, rozsifrovanim ulic a s tim
spojenym bouranim blokd domf, které uvolnily misto pro vétsi budovy s vétsi kapacitou. S vynalezem
novych stavebnich hmot a konstrukci, jako byla litina a ocel, se objevily nové moznosti, které vedly
k vystavbé budov velkého rozponu vnitfnich prostor (napf. vystavnich pavilon() a vysky (mrakodrapy).

Zakladani primyslovych podnik(, nadrazi, jatek, trznic, plynaren a dalSich novych zafizeni vyvolalo novy

32 5ITTE, Camillo. Stavba mést podle uméleckych zdsad. 2. vyd. Brno: UUR, 2012. ISBN 978-80-87318-21-8.

33 SITTE, Camillo. Stavba mést podle uméleckych zdsad. 2. vyd. Brno: UUR, 2012. s. 19—59. — HRUZA, Jifi. Svét mést. Praha: Aca-
demia, 2014, s. 483.

% SITTE, Camillo. Stavba mést podle uméleckych zdsad. 2. vyd. Brno: UUR, 2012, s. 60—64. — HRUZA, JiFi. Svét mést. Praha: Aca-
demia, 2014, s. 483.

3 HRUZA, Jifi. Svét mést. Praha: Academia, 2014, s. 486—500.

*® HRUZA, Jifi. Svét mést. Praha: Academia, 2014, s. 401.
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fenomén, kterym byl rlst pl’edméstl’.37 Vyrazny podil na proméné mést mélo zakladani Zeleznic, které se

Zi prvni hotely, obchodni domy a kavé\rny.38

2.1.1. Josefinské reformy a sjednoceni historickych mést praiskych

Vyse popsané zmény probihaly i v Praze, ktera se v pribéhu 19. stoleti proménila ze stotisico-
vého provinéniho mésta na plimilionovou primyslovou aglomeraci s rozsahlymi pfedméstimi. Pfedpo-
kladem pro tento nardst byl vyskyt novych pracovnich moznosti v primyslovych podnicich, které vznika-
ly ve spojitosti s industrializaci prazského predmeésti. Ta byla logickym vyusténim reforem, které zapocala
jiz Marie Terezie a dovrsil jeji syn cisaf Josef Il. Mezi né patfilo mj. zruSeni nevolnictvi, které zapficinilo
mnohé teritoridlni, hospodarské, spolecenské i kulturni zmény. Diky uvolnéni venkovského lidu a jejich
pracovni sily z nadvlady vrchnosti se mohla uskuteénit priimyslova revoluce. Ceské kralovstvi na prahu
19. stoleti bylo hospodarsky nejdilezitéjsi a nejrozvinutéjsi soucast habsburské monarchie. V roce 1784
bylo cisafskym dekretem rozhodnuto o sjednoceni historickych mést prazskych — Starého mésta, Nové-
ho mésta, Malé Strany a Hradcan - v jedno ,cisarsko-kralovské hlavni mésto” o rozloze 700 hektar(
se 76 000 obyvateli a spolecnym magistré\tem.?’9

V dobé sjednoceni historickych mést prazskych Zilo na Novém Mésté 28 tisic obyvatel, 23 tisic
na Starém Mésté, necelych 12 tisic méla Mala Strana a 3 tisice Hrad¢any. Zidovské mésto (pozdéji na-
zvané Josefov) tvofilo zpocatku samostatnou spravni jednotku a k Praze bylo pfipojeno az roku 1850.
Centrem sjednoceného mésta se stalo Staré Mésto, jehoZ radnice se stala sidlem prazského magistratu.

V poloviné 19. stoleti Zije v historickych prazskych méstech 125 tisic obyvatel v 3300 domech. Predmésti
v té dobé tvori 1700 malych domd, v nichz Zije pres 20 tisic lidi. V roce 1869 probiha prvni s¢itani lidu, pfi
kterém je zaznamendno 161 tisic lidi uvnitf hradeb, v predméstich 100 tisic lidi. Zatimco pocet obyvatel
uvnitf hradeb je nadale stabilni, predmésti zaZivaji enormni narUst. V roce 1890 zde Zije na 430 tisic
obyvatel a predstihuji tak vlastni Prahu. V roce 1885 jsou pfipojeny Holesovice-Bubny s vice jak 200 tisic

obyvateli. Ostatni predmésti v té dobé Citaji také néco pres 200 tisic obyvatel.41

2.1.2. Praha 19. stoleti v méstskych planech

Praha na Juttnerové planu z let 1811—16" je obklopena krajinou protkanou pfimymi trasami,

3 HRUzA, Jifi. Praha v plénech a projektech: od stfedovéku po soucasnost. Praha: Utvar rozvoje hlavniho mésta Prahy, 1999, s. 25.
*® HRUZA, Jifi. Svét mést. Praha: Academia, 2014, s. 402—403.

** POCHE, Emanuel a kol. Ctvero knih o Praze: Praha ndrodniho probuzeni: Architektura, socharstvi, malifstvi, uZité uméni. Praha:
Panorama, 1980, s. 7—32. — HRUZA, lifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 141—142. — BASTL, Ondfiej. Spojeni praZskych
mést v roce 1784. Praha: Archiv hl. m. Prahy — Scriptorium, 2003.

2 HRUZA, Jiti. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 142—179.

*'HROZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 188—89.

2 JUTTNER, J. Grundriss der kéniglichen Hauptstadt Prag herausgegeben auf Veranlassung und Kosten des béhmischen National-
museums trigonometrisch und geometrisch aufgenommen, dann topographisch beschrieben von Joseph Jiittner k. k. Gsterre-
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které jsou lemovany alejemi. Zastavbu mimo historickda mésta prazska zatim sledujeme pouze na Uzemi
podél cesty pired Pofi¢skou branou (v mistech dne$niho Karlina) a pred Ujezdskou branou Smichova.

Na Lothové planu Prahy z roku 1848" jiz vidime rozsireni zastavby na obou koncich druhého
prazského mostu Frantidka I., ktery spojoval Narodni tfidu pres Stfelecky ostrov s Ujezdem a Malou
Stranou. Na hranici s Karlinem jiz mlZeme vidét prvni prazské nadrazi, které spojovalo Prahu s Moravou
a Vidni. Za poticskou (Spitalskou) branou je jiz patrna rozvinuta zastavba Uzemi nejstarsiho prazského
predmésti — Karlina. Na opa¢ném vitavském brehu za Bruskou branou se nachazi dalsi nadrazi - dejvické.
Zastavbé Smichova ustoupily ¢etné zahrady. Je patrny narlst predmésti Libné, Vysocan, VrSovic, Nusli a
Bubence. Urbanizace vinohradského a Zizkovského Uzemi je jesté v pocatcich, stejné jako vystavba podél
Wimmerovych aIejl'.44

Hurtiglv plan z roku 1890" nam zachycuje ptfed-asanacéni Prahu konce 19. stoleti. V méstském
centru pfibyly dalSi mosty — Negrelliho viadukt, most cisafe Josefa FrantiSka a Rudolfova lavka, druhy
Zelezni¢ni most pod Vysehradem a nejnovéjsi most Palackého s vybudovanym usekem pravobiezniho
nabrezi. Na namésti (dnesni Palachovo) situovaném v predmosti Rudolfovy lavky (dnesni Manestv
most), kterd jej spojovala s levobieznim Klarovem, je jiz témér dokonceno Rudolfinum a Vysoka skola
uméleckoprimyslova. Smichov na levém brehu jiz ,srostl” se sousedni Malou Stranou. Na planu je patr-
na rozvinuta sit Zeleznic, ktera vyrazné ovlivnila rlist predmésti, z nichz mnoha jsou jiz v 90. letech sa-
motnymi mésty. Na mapé mlzZeme pozorovat jiz dokonceny Karlin, ktery zaujima celé zemi mezi viltav-
skym ramenem, Gpatim Vitkova aZ po Saldovu ulici. PIné zformovan je rovnéi Smichov, ktery se rozpro-
stira od tfeky aZ po lemujici navrsi. Vinohrady se rozrostly v trojuhelniku vymezeném jesté existujicim
opevnénim a dnesni Francouzskou ulici, podél které navazovala vystavba ve Vrsovicich. Na Karlin nava-
zuje v jeho jizni &asti Zizkov sahajici az k Olsanskym hrbitoviim, vymezen hlavnimi osami Husitské a Sei-
fertovy a od sousednich Vinohrad oddélen rozsahlym prostorem podél Vinohradské tridy sahajicim az
k hlavnimu nadrazi. V roce 1885 k Praze pfipojenych HoleSovicich jiz stoji rozlehlé nadrazi, méstska ply-
narna podél Délnické ulice a zdpadné od nadrazi se zacina formovat nova uli¢ni sit. Na HoleSovice nava-
zujicim Bubendi sledujeme nepatrnou zastavbu a prostor sousednich Dejvic a StfesSovic je jesté zcela
volm'/.46

Na Brozové pIa’nu47 z pfelomu stoleti jiz spatfujeme postup méstské regulace, asanace a nové
vystavby. Na pravém brehu, postradajicim kromé uUseku VysSehradu zcela opevnéni, byl postaven dalsi

v _vr

usek nabrezi a nové prorazena Resslova ulice (dnes Ustici v Jiraskllv most). Zastavba predmeésti zabira

7

vétsi plochu — holeSovicka Letna saha aZz k dnesni Ovenecké ulici, smichovské Uzemi je uz témér zcela

ichischen Artillerie-Oberlieutenant in den Jahren 1811, 1812, 1813, 1814 und 1815. [online]. [1815]. Méfitko cca 1:4 320. 950 mm x
510 mm. At: HU AV CR, Praha. Dostupné z: http://towns.hiu.cas.cz/p_zoom.php?map=MSHU-MAP-B-776.

3 LOTH, Johann. Situations-Plan von PRAG entworfen, gezeichnet ... von Johann Loth Situaéni pldn Prahy vyryty, nakresleny ...
Janem Lothem 1848. [online]. [1848]. Méfitko cca 1:4 320. 565 mm x 810 mm. At: AMP, Praha. Dostupné z:
http://towns.hiu.cas.cz/p_zoom.php?map=AMP_50a.

* HROZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 186—187.

** HURTIG, Alfred. Polohopisny pldn. [online]. Mé&Fitko: 1:4 000. At: HU AV CR, Praha. Dostupné z:
http://mapy.vugtk.cz/praha/sheets.php?rs=18&Ig=cze&id=01&map=hurtig&print=Hurtig%C5%AFv%20p|%C3%A1n%20Prahy%20-
%20Mal%C3%A1%20Strana%20a%20Hrad%C4%8Dany.

e HRUZA, Ji¥i. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 187—188.

Y Eigentlicher Grundtriss der kéniglichen Statt Prag. Opravdovy pidorys krdlovského mésta Prahy. [online]. [1650]. At: AMP, Praha.
290 mm x 370 mm. Dostupné z: http://towns.hiu.cas.cz/p zoom.php?map=AMP_5a.
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vyplnéno, Zizkov a Vinohrady jiz téméF sristaji podél dnedni ulice Bofivojovy, ale volny z(stava jesté
prostor od namésti Miru az po plyndrnu a smérem na vychod aZ po ndmeésti Jifiho z Podébrad. Zcela

v s _o s . . 48
nezastavéna zlistava oblast Dejvic.

2.1.3. Prazska asanace

Zatimco vystavba prazskych predmeésti 19. stoleti se rozrlstala na zakladé modernich urbanis-
tickych plan( zohlednujicich vytvéreni dobrych hygienickych podminek pro Zivot jejich obyvatel, histo-
rickh mésta prazska rostla na stredovékém pldorysu s uzkymi ulicemi potfebovala vzhledem
k opakujicim se epidemiim, vyvolanym pouzivanim zavadné vody a absenci kanalizace, asanovat (ozdra-
vit) tak, aby vyhovovala modernim standardlim. Mezi né patfilo rozsifeni ulic tak, aby byly dostate¢né
vétrany, umisténi primyslovych podnikli mimo obytné zoény, zajisténi dostateéného poctu verejnych
namésti a sadll, nezavadnych studni, fungujiciho vodovodu a kanalizace a vhodné rozmisténi nemocnic,
hrbitovl a jatek.49

Tyto zmény byly moZné aZ po uvolnéni mésta z baroknich hradeb, jejichz bourdni bylo povoleno
cisarskym rozhodnutim jiZz v roce 1866. Finan¢ni naro¢nost projektu vsak oddalila jeho realizaci natolik,
Ze se jiz nezdafilo uskutecnit zamér vytvorit na pravém brehu, kolem historického jadra v mistech zbou-
ranych hradeb, souvisly zeleny pas, jak tomu bylo ve Vidni, v némz by probihala okruzni komunikace.
Toto misto nebylo ani vyuZito pro parkovou Upravu. V poloviné osmdesatych let byly vytyceny dva okru-
hy zamyslené asanace — jeden v prostoru Zidovského mésta s ¢asti Starého Mésta a druhy ve Vojtésské
Ctvrti Nového Mésta prazského. V téchto okruzich bylo postupné zbourano pres Sest set domU a cela
severni linie domil na Staroméstském namésti.”® V rdamci asanace bylo tak nendvratné ztraceno mnoho
cennych uméleckych pamatek, mezi nimiz i fada sakralnich staveb, jeZ jsou predmétem naseho badani a

na které se blize zamérime v 5. kapitole nasi prace.

2.2. Mésto Praha ve 20. stoleti

Mésta vstupuji do 20. stoleti jako milionova velkomésta rozrlstajici se tam, kde roste ekono-
micky potencial. Jak naznacuje ve své studii Michala Janata®', mésta 20. stoleti se lidi od mést 19. stoleti
predevsim ztratou vazby na venkov, ktery drive hral roli jejich agrarniho zazemi; dale absenci jejich jas-
ného ohraniceni, dfive daného hradbami, kdeZzto mésta 20. stoleti Ize jiz tézko odlisit od venkovského
okoli. V pribéhu 20. stoleti také dochazi k zasadnimu prevratu poméru méstského a venkovského oby-

vatelstva, kdy v roce 1990 Zije ve méstech jiz 43 % obyvatel.”

8 HRUZA, Jiti. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 187—188.

* HRUZA, Jiti. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 215—219.

**HRUZA, Jiii. Svét mést. Praha: Academia, 2014, s. 471—476.

> JANATA, Michal. Velkomésta v 19. a 20. stoleti - kfizovatky zmén: urbanistické strategie v komparativni perspektivé. Praha:
Nakladatelstvi Archa, 2016.

>2 JANATA, Michal. Velkomésta v 19. a 20. stoleti - kfizovatky zmén: Urbanistické strategie v komparativni perspektivé. Zlin: Archa,
2016, s. 121—123.
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Na pocdatku 20. stoleti je Praha provinénim méstem habsburské monarchie, které je jiz uvolnéno
z méstskych hradeb, obklopeno ¢etnymi pfedméstimi, prostoupeno soustavou Zelezni¢nich trati a opat-
feno fadou primyslovych podnik(l. Vefejnd doprava je zajisténa tramvajemi, od roku 1907 i autobusy, a
rozviji se rovnéz i automobilova doprava. V té dobé Zilo v deseti nejvétSich ¢eskych méstech 826 tisic
obyvatel a vice nez polovina Zila v Praze. V roce 1910 Zije v historickych méstech prazskych jiz jen 156
tisic obyvatel a na celém dnesni Gzemi Prahy 666 tisic obyvatel.53 Hlavnim tématem urbanistickych kon-
cepci planovani mésta Prahy na pocatku 20. stoleti je dokonceni propojeni historického jadra s jeho
predméstimi. Toto slouceni bylo souéasti méstského planovani jiz od roku 1849 (tehdy se uvaZovalo o
pfipojeni VySehradu, Josefova, Karlina a Smichova), ale jelikoz nebylo pro nejvétsi prazska predmeésti
hospodarsky vyhodné, oddalovalo se. V poloviné 19. stoleti tak byl pfipojen pouze Josefov. Konecné
roku 1883 byl pfipojen Vysehrad a o rok pozdéji HoleSovice-Bubny, jejichZ soucasti byl nejvétsi verejny
park — Kralovsky obora. V roce 1901 se pfipojila Liben, ¢imZ se pocet obyvatel v Praze navysil na 220
tisic. Kralovské hlavni mésto tak tvofilo osm prazskych ctvrti - Staré Mésto, Nové Mésto, Mala Strana,

Hrad&any, Josefov, Vysehrad, HoleSovice-Bubny a Libef.>*

V letech 1907—11 byly pfipojeny Bubene,
Dejvice, Podoli, StfeSovice, Branik, Nusle, Zizkov, Kosite, Radlice, Smichov, Michle, Strasnice, Kobylisy,
Prosek, Stfizkov a Troja-Podhoti. Toto pripojeni nebylo vyreseno zakonem a oficidlné bylo realizovano az
v ramci zékona z 20. let 20. stoleti.”

V roce 1918 vznikl zdkon €. 114 o vzniku Velké Prahy, v roce 1920 byl pfijat a v roce 1922 byly
vsechny obce vynaté z dosavadnich samospravnych okrest pfipojeny k Hlavnimu méstu Praze. To nové
tvorilo osm prazskych ctvrti plvodniho Krdlovského hlavniho mésta (Praha | - Staré Mésto, Praha Il -
Nové Mésto, Praha Ill - Malda Strana, Praha IV - Hrad¢any, Praha V - Josefov, Praha VI - VySehrad, Praha
VII - HoleSovice-Bubny a Praha VIII - Libenr) a dalSich 37 mensich obci, které byly rozdéleny do dvandcti
prazskych obvodu (Praha VIl rozSifena o Bohnice, Kobylisy, Stfizkov a Troju; Praha IX — Prosek, Hloubétin
a Vyso&any; Praha X — Karlin; Praha XI — Hrdlofezy, MaleSice a Zizkov; Praha Xl — Kralovské Vinohrady;
Praha XIll — VrSovice; Praha XIV — Michle, Nusle a Kr¢; Praha XV — Branik, Hodkovi¢ky a Podoli; XVI —
Hlubocepy, Mala Chuchle, Radlice a Smichov; Praha XVII — Kosife, Motol a Jinonice; Praha XVIII — Bfev-
nov, Stiesovice a Dolni Liboc; Praha XIX — Bubene¢, Dejvice, Sedlec, Sarka, Veleslavin a Vokovice). Praha
se tak stala co do velikosti Uzemi Sestou nejvétsi evropskou metropoli a dle séitani lidu z roku 1922 zde
Zilo 676 657 obyvatel. Historickd mésta prazska obyvala ctvrtina obyvatel, zbyla ¢ast Zila v byvalych praz-
skych pFedméstich.56

V souvislosti s rozsifovanim mésta Prahy silila potfeba jednotného a koordinovaného rozvoje
napliiovaného dle regulac¢niho planu mésta. V roce 1918 proto podal Klub architektd navrh na vypsani
mezinarodni soutéze. V planu méla byt mj. feSena klicova prazska mista — Letenska plan, Kampa a okoli
Hradu. Se vznikem nového statu se zacalo rovnéz uvazovat o umisténi budov statnich instituci, jako byla

budova parlamentu, velvyslanectvi a ministerstev. V roce 1920 zahdjila svou cCinnost Statni regulacni

33 HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 188—89, 263.

** HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 263—268.

> VLEEK, Pavel. Predmluva. In: VLEEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 9—10.

¢ VLEEK, Pavel: Pfedmluva. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamadtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 9—10. —
HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 267—268.
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komise, kterd méla za ukol zajistit vznik méstského planu v souladu s hospodarskymi, uméleckymi, ale i
zdravotnimi potfebami mésta. V roce 1929 dokoncila regulacni plan, ktery byl do poloviny tficatych let
rozpracovan i pro jednotlivé obce. Regulacni plan byl sestaven na zakladé soutézi pro zpracovani jednot-
livych méstskych sektor(i a ¢asti. Prvni byla vypsana v roce 1920 na Letenskou plan, Bubenec a Dejvice,
nasledovala soutéz na jihozapadni sektor — Uzemi na levém brehu jizné od Strahova v roce 1921, o rok
pozdéji byla vénovana pozornost jihovychodnimu sektoru — Gzemi Pankracké plané a v roce 1923 probi-
hala soutéz na severovychodni sektor — Gzemi od vinohradské trasy pres Liben a Vysocany az po severni
trasu mezi Prosekem a Bohnicemi. Vznikly tzv. Pfehledny regulacni a zastavovaci plan pro Velkou Prahu

v ° . ;o . . s vove 57
vsak nakonec nebyl v dUsledku okupace a nasledné valky realizovan v celé siti.

2.3. Vyvoj praiskych predmésti

Prazské mésto seviené jesté baroknim opevnénim je na pocatku 19. stoleti obklopeno volnou
krajinou se zahradami, alejemi a dvorci, domy a pfedméstskymi sidly, které se sdruZuji podél vyznam-
nych cest. Sousedni, v té dobé jesté k Praze nepfipojené, obce jsou: HoleSovice, Bubny, Pfedni Ovenec,
Dehnice (dnesni Dejvice), StfeSovice, Bfevnov, Kosire, Podoli, Nusle, Michle, VrSovice, Vinohrady a Liben.
Tato prazska predmésti tvorici méstskou periferii charakterizovala po celou prvni polovinu 19. stoleti
zastavba vini¢nich usedlosti ve svazich nad Smichovem, KoSifemi a na Uzemi pozdéjsich Kralovskych
Vinohrad, Zizkova a Libné&, vystavba vysokych &infovnich dom(, priimyslovych zavod(, Zelezni¢nich trati
a nadraizi, cihelen, plynaren, stavebnich dvord, skladd. Zatimco vyznamné verejné budovy jsou umisto-
vany v historickém jadru, predmeésti skyta prostor pro primyslové budovy, coz ovliviiuje i tamni socidlni

, 58
atmosféru.

2.3.1. Karlin

Karlin, nejstarsi prazské predmésti, le?i na pravém brehu Vitavy, na jihu oddélené od Zizkova vr-
chem Vitkov, na zapadé Wilsonovou ulici a na vychodé prechdzejici v méstskou ¢ast Liben. Historie toho-
to Uzemi saha aZ do 10. stoleti, kdy zdejsi pozemky dostal darem bfevnovsky klaster benediktinG. Ve 13.
stoleti presla sprava Uzemi pod fad némeckych rytifG a nasledné kfizovnik( s ¢ervenou hvézdou — Spital-
nikG klastera blahoslavené Anezky - podle nichi se zacalo Uzemi nazyvat Spitélsko. To bylo z Nového
Meésta prazského pristupné Poficskou branou, ktera se nachazela v ose dnesni ulice Petrské, kde precha-
zela v ulici Pobfezni, tehdy hlavni komunikacni tepnu Uzemi — brandyskou silnici. Tato silnice byla dalezi-
tou obchodni spojnici mezi Mladou Boleslavi a Ceskym Brodem, odkud pokracovala na Videf. V roce
1504 zde byl zaloZen spitél s kostelem Obraceni sv. Pavla, jehoZ goticka véz byla aZ do jejiho odstranéni
v roce 1861 jedinou gotickou pamatkou predmésti. Mimo to vyrdstaly na Spitdlském Uzemi cetné grunty,

dvorce a domky, které v 17. stoleti dosahly poctu dvaceti tfi. V té dobé byla realizovana barokni Uprava

" HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 269—281.
8 HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 181.
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prazského opevnéni, v rdmci které byla Pofi¢skd bradna posunuta jiznéji, na osu dnesni ulice Na pofici a
Sokolovské. Tak vznikla nova uliéni osa, kterd se stala zakladem novodobé koncepce karlinského pred-
mésti. To ziskalo v roce 1816 novy situacni a zastavovaci plan navrzeny stavebnim feditelem Georgem
Fischerem.>

Fischer navrhl pravouhlou uli¢ni sit tvofenou proporéné vyvazenymi Sirokymi ulicemi, namésti-
mi i jednotlivymi stavebnimi parcelami. Soubézné s Rohanskym ndabiezim byly vyprojektovany tfi hlavni
tridy — dnesni Sokolovska, Krizikova a Pernerova — probihajici po celé délce karlinského predmésti a Sest
kratsich pri¢nych ulic, vSechny o Sifi dvanacti sahl (tj. zhruba 21,5 metrl). Mezi témito ulicemi byly vy-
znaceny pravouhlé bloky a jednotlivé stavebni parcely. Mezi tfeti a Ctvrtou pfi¢nou ulici bylo vyprojekto-
vano hlavni ndmésti o rozloze 160 metr( ¢tverecnich, jimz méla v poloviné probihat K¥iZovnicka tfida
(dnesni Krizikova) a v roce 1817 zde byl vyprojektovan i chram sv. Cyrila a Metodéje. Dne 23. cervna
1817 bylo predmésti pojmenovano Karolinenthal (Karlin) na pamatku manzelky Frantiska I., cisafovny
Karoliny Augusty.60

V nasledujicich desetiletich se Karlin rychle rozrlstal, nejprve vychodné od hlavniho nameésti, od
druhé poloviny 19. stoleti pak dale zdpadnim smérem. Pfedmésti nabylo na vyznamu vystavbou Zelez-
ni¢niho viaduktu a propojenim s Prahou poté, co byly v roce 1873 zboreny i méstské hradby. Po poloviné
19. stoleti v Karliné stoji témér 250 doml, ve kterych bydli 13 tisic obyvatel. V roce 1882 je to jiz 300
domu s vice jak 17 tisici obyvateli. V 90. letech 19. stoleti byla zastavba celého katastralniho Uzemi o
rozloze 206 hektar( dokoncena. V té dobé se na Uzemi rozprostira 377 dom s 20 tisici obyvateli, ma
vlastni chram s méstskym parkem v popredi, skolu, radnici, varietni divadlo, aj.61

Na poc&atku 20. stoleti byl vytyéen novy Usek vystavby na Gzemi mezi ulicemi Saldovou a U Inva-
lidovny, jeho? urbanistické fe$eni navrhl karlinsky radni, stavitel a architekt Bohumil Stérba. Stérba zvolil
oproti starsi zadstavbé mnohem clenitéjsi padorys, ve kterém vyuzil i diagonaly sbihajici se k novému
Lyckovu namésti se Skolou. V letech 1910—11 byl vybudovan secesni Narodni diim od Josefa Sakare.
V roce 1922 byl Karlin pfipojen k Velké Praze. V letech 1959—67 je vychodné od Invalidovny vybudova-
no stejné pojmenované experimentalni sidlisté podle projektu Jifiho Novotného, Josefa Polaka a Vojté-

cha Saldy. V druhé poloviné 20. stoleti doplnily strukturu Karlina hotel Olympik, Atrium (dnedni Hilton),

administrativni komplex IBC a budova Metrostavu.®

2.3.2. Liben

*° LEJSKOVA-MATYASOVA, Milada. Od Spitdlska ke Karlinu. Praha, 1967, s. 5—12. — KOSTKA, Michal - ZAHRADNIK, Pavel — KRATO-
CHVIL, Petr — VLCEK, Pavel. Karlin. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s.
603.

% | EJSKOVA-MATYASOVA, Milada. Od Spitdlska ke Karlinu. Praha, 1967, s. 5—12. — KOSTKA, Michal - ZAHRADNIK, Pavel — KRATO-
CHVIL, Petr — VLCEK, Pavel. Karlin. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s.
603.

' HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 193. — KOSTKA, Michal - ZAHRADNIK, Pavel — KRATOCHVIL, Petr — VLCEK,
Pavel. Karlin. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 603.— LEJSKOVA-
MATYASOVA, Milada. Od Spitdiska ke Karlinu. Praha, 1967, s. 24—27.

%2 KOSTKA, Michal - ZAHRADNIK, Pavel — KRATOCHVIL, Petr — VLCEK, Pavel. Karlin. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy:
Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 604—605.
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Liben, nachazejici se v severovychodnim cipu Prahy na soutoku Vitavy a Rokytky, vznikla spoje-
nim vsi Libné (Alt Lieben), libeniského Zidovského mésta, osady Nova Liben, visky Malé HoleSovice (Hole-
Sovicky), vsi Podvini a nékolik desitek priméstskych usedlosti. Az do prvni poloviny 19. stoleti byla Stara
Liberi centrem velkého panstvi a vrchnostenskym zamkem (Liberisky zamecek). Vétsina zdejsi zastavby
se nachazi podél mélnické silnice (dnesni Zenklovy ulice). V roce 1832 je zde zaloZena strojirna firmy
Ruston a spol. na vyrobu parnich stroji a v letech 1844 45 Zeleznicni trat z Prahy do Vidné. V druhé
poloviné 19. stoleti se Liben postupné proménuje z agrarniho sidlisté s fadou vini¢nich usedlosti na pru-
myslové pfedmésti, kde se zakladaji cetné tovarny, mezi které patfila napf. Gottlasova (posléze KubeSo-
va) kartounka, tkalcovna, vodarna a Schélleriv cukrovar. Vyjma primyslovych podnikl tvofi liberiskou
strukturu tfi mlyny, pila a médikovarské hamry. V té dobé je zde také zalozena Prvni ¢eskomoravska
strojirna, pozdéji slou¢ena s Kolbenovou tovarnou na Vysocanech. Jelikoz probihd po dlouhou dobu
stavebni vyvoj Libné bez jakéhokoliv planu, byl J. Knorrem v druhé poloviné 80. let vypracovan prvni
regulacni plan. V té dobé se zde nachazi 561 popisnych Cisel a jejich pocet se vyrazné navysil rozparcelo-
vanim vinice Palmovka. Zde vyrostla nova moderni liberiska ¢tvrt se dvéma tovarnami a vlastni Skolou.
V roce 1898 byla Liberi povySena na mésto. V roce 1901 se liberiskd obec pfipojila k Praze jako VIII. praz-
ska Ctvrt. V té dobé se zde nachazi 746 dom( a pocet obyvatel se postupné navysil na 22 000. V pribéhu
20. stoleti zdejsi rozsahlé plochy lesl, zemédélské a parkové zelené pohlcuje bytova a pramyslova vy-
stavba. Stavély se nové verejné budovy a bloky dvou aZ tfipatrovych dom, které postupné zaplriovaly
zbyvajici volnad prostranstvi. Moderni sit komunikaci respektovala nejstarsi cesty a silnice a ¢astec¢né
nové byla vybudovéana Zeleznicni trat a méstska hromadna doprava. V Horni Libni, mezi usedlostmi Ro-
koska a Bulovka, byl vybudovan komplex Nemocnice Na Bulovce.” V dneéni dobé je soulasti méstské

Casti Praha 8 a Praha 9 a jeji plochu pokryva témér souvisle zastavba méstského typu.

2.3.3. Vysocany

Vysocany se ptipojily k Praze roku 1922 jako IX. praZska ¢tvrt, spole¢né s Prosekem a Hloubéti-
nem. V druhé poloviné 19. stoleti ovlivnilo jejich vyvoj, podobné jako sousedni Liben, zavedeni Zeleznicni
traté. Dobré dopravni spojeni tak prilakalo fadu podnikatel(, ktefi v té doby spofe zastavéném udoli
Rokytky zacali zakladat cetné primyslové podniky — napf. cukrovar, Kolbenovu elektrotechnickou tovar-
nu, mlékarnu a pekarnu Odkolek. Z Vysocdan se tak postupné stava nejprimyslové;jsi prazska ¢tvrt. Mimo
tovarni stavby zde vznika rozsahla zastavba cinZzovnich domd, ve kterych Zije na konci stoleti néco pres

Ctyfri tisice obyvatel. Roku 1902 se Vysocany stavaji méstem.*

2.3.4. Smichov

5 ZAHRADNIK, Pavel — VLCEK, Pavel — PARIK, Arno. Libefi. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha:
Academia, 2012, s. 808—809. — SEMOTANOVA, Eva (ed.). Historicky atlas mést Ceské republiky: Praha-Liberi. Praha: Historicky
Ustav Akademie véd Ceské republiky, 2006, s. 194—195.

% HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 196—197.
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Smichov se stavd roku 1922 spole¢né s Hlubocepy, Malou Chuchli a Radlicemi XVI. prazskou
Ctvrti. Centrum osidleni smichovského Uzemi se nachdzi v rovinatém pruhu pfi vitavském bfehu. Na
Uzemi, kontinualné osidleném jiz od neolitu, se ve 14. stoleti nachazela ohniska zdejsi urbanizace — osa-
da Ujezd a Smichov — a okolni kopce zabirajici samostatné usedlosti. VV roce 1362 je smichovské tzemi
propojenou s Malu Stranou Ujezdskou branou. Postupem &asu se jeho severni ¢ast stava vyhleddvanym
mistem pro rekreaci pfedni ¢eské Slechty, ktera si zde stavéla sva letni sidla. V pribéhu 19. stoleti dosta-
va toto agrdrni sidliSté méstsky charakter. V roce 1814 zde Aron Przibram zaklada kartounku. Ta byla
pozdéji sloucena s druhou kartounkou bratfi Porgest v Prazsko-smichovské rukodilny na kartouny. Smi-
chov se stal centrem i jinych pramyslovych odvétvi, jako byla vyroba porceldnu, stroji a vagond, textilu,
skla a piva. V roce 1838 je obec povysena na predmésti a nedlouho poté spojena mostem s Novym Més-
tem prazskym na protéjSim brehu. V té dobé také vznikd nejstarsi regulacni plan, ve kterém byl Smichov
koncipovan spiSe nezZ jako velkopriimyslové centrum jako rezidencni Ctvrt s typickou blokovou zastav-
bou. Na tuto koncepci navazal dalsi regulacni plan vytvoreny v 60. letech 19. stoleti.®

Smichovsky urbanismus byl do zna¢né miry predznamenan starymi komunikacnimi osami, jako
byla tfida Kinskych (dne3ni Stefanikova), sledujici s odstupem vltavsky breh, a rovnobéiné s ni probihajici
ulice Preslova a Zborovska (Kralovska), které navazovala na stejnojmennou ulici malostranskou a pokra-
Covala dale na Zbraslav. Dllezitym smichovskym uzlem byla kfizovatka u Andéla, kde se potkavaly staré
cesty Plzeriskd, pokracujici dale do Kosi¥, a jiz zminéna Stefénikova. Pfestoze se zde v priibéhu 19. stoleti
vytvofila tfi namésti, Smichov podnes nema jasné vymezené jednoznacné centrum. Nejstarsi ¢inZovni
domy se nachazeji jizné od krizovatky Andél, protoZze aZ po tuto linii bylo nutné podepisovat demolicni
revers.*®

V 60. letech 19. stoleti doslo k dalsi viné vystavby, béhem které bylo uréeno jako nové smichov-
ské centrum dnesSni ndmésti 14. fijna. Zde byl v letech 1866—74 dle planu Josefa Schulze adaptovan
starsi ddm na budovu radnice. Schulz sem rovnéz situoval katolicky kostel sv. Vaclava, ktery byl o dvacet
let pozdéji postaven dle navrhu Antonina Barvitia. Nasledovaly dalsi vefejné a prlimyslové budovy —
Skoly, vodarny, nadrazi, pivovaru — a v roce 1876 byl otevien novy hrbitov Na Malvazinkach. Ke konci
stoleti zde vznikly tfi nové klastery — feholni diim sv. Karla Boromejského, klaster Sacre Coeur a klaster
beuronskych benediktinek. V roce 1869 byla zaloZzena Spolecnost pro stavbu délnickych obydli, kterou
zaloZilo devét prednich prazskych podnikatell, mezi nimi mj. Dormitzer, Przibram, Portheim, Ringhoffer,
ktefi vlastnili tovarny na Smichové a v Bubnech. V ramci této iniciativy byla zaloZzena délnicka kolonie
Mrdazovka, ktera od roku 1869 postupné vyrlstala na Uboci stejnojmenného vrchu v zapadni ¢asti Smi-
chova.”

PrestoZe byl Smichov na prelomu 19. a 20. stoleti patym nejlidnatéjsim ¢eskym méstem, az do
roku 1903 si ponechdval statut predmeésti. V roce 1903 je cisafskym dekretem povySen na mésto.

V letech 1907—08 je dle projektu A. Cenského vystavén Narodni diim a v jeho sousedstvi smichovskd

% HRUZA, lifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 197—202. — HORCAKOVA, Vaclava - CHODEJOVSKA, Eva (eds.). Historicky
atlas mést Ceské republiky: Praha - Smichov. Praha: Historicky Gstav Akademie véd Ceské republiky, 2013, s. 9.

66 SVOBODA, Jan E. - LUKES, Zdenék - HAVLOVA, Ester. Praha 1891-1918: Kapitoly o architekture velkomésta. Praha: Libri, 1997, s.
211. — HRUZA, Ji¥i. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 197—202.

 HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 197—202.
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trznice. Vyznamnym pocinem byla stavba nedochovaného pavilonu SVU Manes, kterou vroce 1902

vyprojektoval Jan Kotéra na Upati Kinského zahrady.68

2.3.5. Vinohrady

Roku 1849 byla na zakladé gubernidlniho nafizeni zfizena nova obec Vinohrady vznikla
zrozsahlého Uzemi, které lezelo vychodné od novoméstskych hradeb. Roku 1867 byla pojmenovana
Kralovské Vinohrady roku 1875 rozdélena na Vinohrady | (pozdé&ji pfejmenovany na Zizkov) a Vinohrady
Il (nesouci nadale pojmenovani Kralovské Vinohrady). Roku 1879 jsou patndactitisicové Vinohrady tfetim
nejvétsim méstem v Cechéch a stavaji se jako prvni prazské predmésti soucasti Velké Prahy.69

Vinohrady se nachdazi na jemné modelovaném a mirné stoupajicim povrchu v sousedstvi Nové-
ho Mésta. Na konci 18. stoleti byly mistem rozsahlych zahrad, zahradnich hostinc(, tanciren a divadel-
nich arén. V pribéhu 19. stoleti se proménily zemédélské (plvodné vinarské) a posléze rekreacni oblasti
v prazské predmésti prevazné obytného charakteru. Remeslna a tovarni vyroba se zde omezovala pouze
na drobné Zivnosti. Az do poloviny 19. stoleti zde Zilo jen Ctyfi sta lidi, v dobé, kdy napf. Karlin ¢ita deset
tisic obyvatel. O dvacet let to bylo jiz pét tisic a roku 1880 jiz patnact tisic obyvatel. V 90. letech jizZ co do
poctu obyvatel Vinohrady predstihuji Karlin i Smichov.”®

Stavebni vyvoj zpocatku podél vypadovych cest se az do poloviny 70. let 19. stoleti dél bez jaké-
hokoliv planu. Vystavba prvnich domu se uskutecriovala kolem dnesni ulice Francouzské, kde vedla stara
cesta od Zitné brany do Vriovic. V roce 1871—73 zpracoval tehdejsi starosta obce Karel Hartig spole¢né
s inZenyrem Josefem Knorrem regulacni plan orientovany na maximalni vyuziti Gzemi. Plan kombinoval
radialni trasy s obvyklou Sachovnici, stfedem dispozice bylo ndamésti. Hlavni osy byly planovany dle umis-
téni starych silnic, vybihajicich od méstskych bran, a Wimmerovych aleji (vybudovanych v letech 1800—
13 baronem Jakubem Wimmerem), které se staly zakladem véjire radidlnich hlavnich ulic. Hlavni vino-
hradské namésti mélo byt v mistech dnesniho nameésti Jifiho z Podébrad. Tudy vsak zanedlouho probiha-
la hranice rozdélenych Vinohrad, a tak bylo za hlavni ndmésti zvoleno Purkyrnovo — dnesni namésti Miru.
Do prvni svétové valky byla plocha Vinohrad témér zastavéna a po byvalych vini¢nich usedlostech nebylo
ani pamétky.71

V roce 1922 byly po dlouhych vyjednavanich obou radnic Kralovské Vinohrady pfipojeny k Velké
Praze a stavaji se XIl. prazskou ctvrti. Vystavbou obytnych blokll smérem k Olsanskym hrbitovim a dale
na jih se tak Vinohrady propoijily se Zizkovem. V té dobé je realizovén projekt druhého vinohradského

. 72
Pavla Janaka.

% HORCAKOVA, Vaclava - CHODEJOVSKA, Eva (eds.). Historicky atlas mést Ceské republiky: Praha - Smichov. Praha: Historicky tstav
Akademie véd Ceské republiky, 2013. — HRUZA, lifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 197—202.
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"' SEMOTANOVA, Eva (ed.). Historicky atlas mést Ceské republiky: Praha-Krdlovské Vinohrady.. Praha: Historicky Ustav Akademie
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2.3.6. Zizkov

O obci Zizkov mluvime od 70. let 19. stoleti, kdy doslo k rozdéleni pdvodni rozsahlé obce Kra-
lovské Vinohrady, jejichi ¢ast Vinohrady | byla ptejmenovéna po husitském vojevidci Janu Zizkovi. Na-
chazi se v pomérné kopcovitém terénu v sousedstvi Vinohrad v jejich jizni ¢asti, na severu oddélena
kopcem Vitkov od Karlina, na zapadé lemovana Zelezni¢ni trati a prechazejici v Strasnice a Malesice
v &asti vychodni.”

Hlavni osu Zizkova tvoii dneéni ulice Konévova a Husitska (dfive Videriska), druhou osou Ol$an-
skd ulice lemujici Ol3any, centrum Zizkovské ¢tvrti. Hlavnim inicidtorem premény Zizkova v modernf
pfedmésti byl Karel Hartig, pozdéji prvni Zizkovsky starosta, ktery vypracoval regulacni plan pole mezi
videfiskou silnici a vrchem sv. K¥ize, nejrozsahlejdich pozemk( v katastru pozd&jéiho Zizkova. Od 60. let
19. stoleti tak zacala vystavba do té doby nepfilis zastavéného Zizkovské predmésti (zejména kolem
dnesniho Komenského nameésti), které Hartig pravidelnou Sachovnici rozdélil na nékolik novych parcel.
Stavby z této prvni etapy se vsak v disledku plosné asanace 70. a 80. let 20. stoleti nedochovaly.74

Po rozdéleni Kralovskych Vinohrad pokracovala vystavba na Zizkové piedeviim v okoli prazské
plynarny. V roce 1875 zde Zilo na Zizkovském predmésti 14 200 obyvatel v 331 domé. Fungovalo zde 15
tovéren a 878 Zivnosti. V roce 1881 byla obec povy$ena na mésto. Umisténi Zizkova v blizkosti priimyslo-
vych Ctvrti (Karlina, Libné a Vysocan) a odfiznuti od mésta naspy Zelezni¢ni traté predurcily méné hod-
notné bydleni, které vyhledavali délnici a mali & stfedni Zivnostnici. V roce 1883 byl Zizkov spojen
s Prahou korikou a ke konci stoleti se zde zavadi elektrické osvétleni. V druhé pali 19. stoleti si obec stavi
také vlastni verejné budovy — 3Skolu na Komenského namésti, radnici na Havlickové ndmeésti a
v neposledni radé novogoticky kostel s Narodnim domem v pozadi na Sladkovského namésti. Na pocatku
90. let 19. stoleti byl urbanisticky vyvoj starého Zizkova prakticky ukonéen a na poé. 20. stoleti byl po
Vinohradech a Smichovu tfetim nejvétSim prazskym predméstim. V roce 1922 byl pfipojen k Velké Pra-

75
ze.

2.3.7. HoleSovice-Bubny

V rdmci postupného spojovani prazskych mést do moderni metropole Velké Prahy se v roce
1884 pripojily i ¢tvrti HoleSovice a Bubny. Tyto dvé osady byly umistény v mistech byvalé obchodni stez-
ky vedouci z Prahy prtes Stvanicky brod do pofi¢ské trini osady.76 Nastup promény této obce v moderni
pramyslové predmeésti byl oproti ostatnim budoucim prazskym ¢tvrtim opoZzdén Spatnou dostupnosti a
vétsi vzdalenosti od prazskych hradeb. Od druhé poloviny 19. stoleti byly HoleSovice kfiZzovatkou dulezi-

tych Zelezni¢nich trati. V té dobé jsou dostupné mimo cestu pres Stvanicky brod také stezkou vedouci

73 SESTAK, Zdené&k: Jak se ze Zizkova stalo velké mésto: 1865—1914. Praha: Academia, 2008.

" MIKOTA, Miroslav. Karel Hartig a poédtky Zizkova v 19. stoleti. Praha: KLP, 1996.

7> KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku V. Praha: Libri, 2002, s. 606—615.

78 VLCEK, Pavel. Hole3ovice-Bubny. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s.
425-432.
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pres Letenskou plan, jejiz osu kopiruje dnesni ulice Milady Hordkové a kterd byla jedinou spojnici
s Malou Stranou. Lep$i dostupnost zajistil a7 fetézovy most (v mistech dne$ni Stefanikova mostu) a v té
dobé se staly hlavnimi osami Uzemi jiz zminéné dnesni ulice Dukelskych hrdin( a Milady Horakové.”

Priimysl do holesovického Uzemi pfisel s prvni tovarnou, Dormitzerovou kartounkou, kterd zde
byla zaloZena roku 1823. Jeho potomek zde o deset let pozdé&ji zaklada textilni manufakturu. Nové po-
stavena Zelezniéni trat prildkala dalsi tovarni podniky, a tak se v druhé poloviné 19. stoleti stava
z HoleSovic-Buben jedno z primyslové nejvyznamnéjsich a nejrychleji rostoucich prazskych predmésti.
Za tu dobu se pocet obyvatel navysil z nékolika set na 15 tisic v roce 1890.7

Roku 1881 byl zpracovan regulacni plan, ktery po slouceni s Prahou jesté prosel proménou. Je
zaloZen na Sachovnicovém padorysu, ve které jsou usporadany velké bloky vypliujici celé nezastavéné
Uzemi. Vystavba se rozvijela od historického jadra obci HoleSovic a Buben. V roce 1896 se v sousedstvi,
podobné jako na Smichové, stavi délnicka kolonie tvofena pétadvaceti jednopatrovymi domy poskytujici
bydleni pro délniky Dormitzerovy kartounky. V 90. letech je zaloZen holeSovicky pfistav, prazska jatka,
elektrarna a Prvni prazsky méstansky pivovar. Na pocatku 20. stoleti byl postaven Hlavkdv most propoju-
jici HoleSovice s dalsim primyslovym centrem — Libni a ndasleduje Libernisky most kopirujici cestu pres
Stvanicky brod. V té dobé se také pristoupilo k vystavbé prvnich verejnych budov. V letech 1898 —1903
se na Letné stavi budovy Akademie vytvarnych umeéni, v pivovarské zahradé je umisténa divadelni budo-
va Uranie a na zamysleném hlavnim namésti novogoticky kostel sv. Antonina Paduanského. HoleSovice
byly také mistem zaloZeni prvni Kfizikovy tramvajové trati, kterd zde byla uvedena do provozu roku
1891. Vyraznym stimulem pro urbanismus HoleSovic byl zrod prazského vystavisté, leziciho jiz na katast-
ru Bubence. Zminény Kfizikova tramvaj dopravovala navstévniky Zemské jubilejni vystavy v roce 1891.

, p e v s v s vs s . .. sy s v .79
Hlavni trasa k vystavisti, dnesni Veletrzni, se stala dalsi vyraznou urbanistickou patefi HoleSovic.

2.3.8. Vrsovice

Jadro obce Vrsovice tvori ve 40. letech 19. stoleti zastavba mezi kostelem sv. Mikulase a poto-
kem Boti¢. Kolem prochdazela cesta na severu smétujici z Vr$ovic pres Kralovské Vinohrady k Zitné nebo
Koriské brané. Zde se po zruseni hrbitova postupné utvari hlavni Komenského (dnes Vr3ovické) namésti
pod byvalou usedlosti Rangherka. Novodoby rozkvét obec zaznamenava az od 2. poloviny 19. stoleti, kdy
je sem od roku 1871 zavedena Zeleznice a nové vybudovano nadrazi Nusle-Vrsovice. V roce 1899 je obec
navic propojena tramvajovou trati s Purkyiovym nameéstim (dnesnim naméstim Miru), v roce 1913 pro-
dlouzenou aZ na namésti Svatopluka Cecha. Na prahu 20. stoleti ¢ita obec Vriovice jiz 13 580 obyvatel a
dne 2. 3. 1902 byla povySena na mésto. Prvni starostou byl Vaclav Drobny, ktery nechal ¢ast prostor

Rangherky pfeménit na radnici. AZ do prvni svétové valky tvofi hlavni komunikaéni tepnu Halkova ttida

77 OKURKA, Tomés. ,, Vynikajici hospoddFsky a ndrodni &in“: Pramyslové a véeobecné vystavy v Cechdch 1891—1914: Aktéfi a jejich
motivace. Usti nad Labem — Praha: Univerzita Jana Evangelisty Purkyné — Skriptorium, 2016. — AUGUSTA, Pavel — HONZAK, Franti-
Sek. Sto let Jubilejni. Praha: SNTL, 1991.

8 HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 210—214.
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(dnesni Kodariska ul.), pozdéji ulice VrSovicka. V roce 1922 byly VrSovice pripojeny k Praze a staly se

soutasti obvodu Praha XI11.%°

2.3.9. StresSovice

Obec StfesSovice vyrustala v severozapadnim cipu Prahy na navrsi lemovaném potokem Brusnici
na jizni strané a Veleslavinskym potokem na strané severni. Jejich rozvoj souvisel az do 19. stoleti
pfedevsim se zemédélskym vyuzitim zdejsi krajiny, na konci 19. stoleti prochdazi postupnou industrializaci
projevujici se zejména cetnym zakladanim cihelen. V roce 1850 vznikd nova politickd obec slou¢enim
StfeSovic a StreSovicek, které vznikly v prvni Ctvrtiné 19. stoleti jako osada mensich domkd
s predzahradkami v mistech dnesni StreSovické ulice. V roce 1880 bylo pfi sCitani lidu ve sloucené obci
napocteno 2 262 obyvatel a 143 dom. V té dobé vznikd samostatna farnost, do té doby byly StfeSovice k
vzdalenym Horoméricim. Pro novou farnost byl poté v letech 1890—91 postaven novoromansky kostel
sv. Norberta situovany na navrsi pii soucasné Sibeliové ulici naproti byvalé usedlosti Andélka. Na zakladé
zdkona (€. 114/1920 Sb.) z 6. 2. 1920 o sloudeni 37 obci sousedicich s Prahou do velkomésta s 19
administrativnimi obvody se StreSovice staly soucasti obvodu Praha XVIII. V souvislosti s tim StfeSovice
prochazi velkou urbanistickou proménou — v letech 1908 —09 je zde vybudovana tramvajova vozovna,
vroce 1919 zaloZena vilova ¢tvrt Ofechovka. Na Namésti Pfed bateriemi stavi v letech 1937—1939
Ceskobratrska cirkev evangelickd kostel dle projektu Bohumira Kozaka. Pfi reorganizaci Prahy v r. 1960

byly StfeSovice zaclenény do spravniho obvodu Praha 6.5

2.3.10. Branik

Ctvrt Branik se nachazi v jiznim cipu Prahy na pravém biehu Vitavy v mistech byvalé vsi Branik,
kterd vznikla pfi Usti Kunratického potoka na svahu Branické skdly. Prvni zminku o zdejsim osidleni mame
v listiné z roku 1088, ve které je potvrzen dar Vratislava Il. kapitule vySehradské formou tfi branickych
popluii82 s poddanymi. V roce 1841 se v Braniku nachazi 110 popisnych cisel. Vyraznou stavebni ¢innost
zaznamendvame na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy je zde vybudovano nékolik primyslovych podnikd,
napf. komplex budov Spoleéenského pivovaru prazskych sladk(. V letech 1901—02 postavil Spolek pro
vystaveni a zfizeni chrdmu Pané v Braniku novoromansky kostel sv. Prokopa dle projektu architekta Ru-
dolfa Vomacky. Velkou stavebni konjunkturu zaznamanava branickd étvrt po ptipojeni k Velké Praze
vroce 1922, kdy se mezi léty 1930—1950 rozrostl pocet staveni z 577 na 1103 dom. V 60. letech 20.
stoleti vyrazné narostla bytova kapacita vystavbou sidlisté Novodvorska. Od roku 1988 je ¢tvrt propojena

s levym b¥ehem Vltavy Barrandovskym mostem.®

8 KRAICI, Petr (ed.). Slavné stavby Prahy 10. Praha: Foibos, 2009.

8L URLICH, Petr (ed.). Slavné stavby Prahy 6. Praha: Foibos, 2009.

8 popluii je stara Ceska mérna jednotka plochy neurtité velikosti, je? se uZivala piedeviim v zemédélstvi. Obvykla hodnota jedno-
ho popluzi nebyla nikdy pfesné uréena, je odhadovana na 20 az 60 hektar(.
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2.3.11. Spotilov

Ctvrt Spofilov, nachazejici se jihozapadni &asti Prahy, je z&asti tvofena Starym Spofilovem, zasta-
vénym kolonii domkd planovanych v duchu tzv. zahradniho mésta, a sidlisti Spofilov I. a Il. z panelovych
domu. Toto Uzemi se rozkladad v mistech byvalé osady Dolni Roztyly leZici na staré tzv. Chodovské cesté,
které vedla z Prahy smérem na jih. Zahradni mésto zde vzniklo z iniciativy reditele Méstské spofitelny
Vaclava Sklenicky, ktery v roce 1924 navrhl oslavit 25 let existence instituce vystavbou zahradniho mésta.
Toto Uzemi o velikosti cca 80 ha se roku 1922 stalo soucasti Velké Prahy. Nedlouhou poté bylo zalozeno
druZstvo Spotilov, které si kladlo za cil vystavit 1000 aZz 1500 rodinnych domkd. ,,Cilem bylo postavit sa-
mostatny (s kompletnimi verejnymi sluZzbami) esteticky a funkcné vyrovnany a technicky dokonaly sidelni
celek vyhovujici poZadavkim hygienickym a podporujici Zivotni styl svych obyvatel”.84 V roce 1925 byl
Statni regulacni komisi a kancelafi profesora Josefa Bertla zpracovan regulacni plan. Na jeho zakladé
vypracovali architekti Bertl a Barek projekt na vystavbu 1364 domk, do konce roku 1925 bylo vystavéno
34 vzorkovych a vystavba pokracovala az do roku 1941, kdy druZstvo Spofilov ukoncilo svou ginnost.*

Jadrem nového satelitu je Roztylské nameésti, na kterém je umisténa hlavni dominanta ctvrti —
kostel sv. Anezky Ceské. Namésti ma plnit funkci obchodniho a spolecenského centra &tvrti. Ve dvou
tfetinach je protind hlavni komunikacni tepna, kterd spole¢né s osou nameésti déli uzemi zahradniho
mésta na Ctyfi kvadratury.86 V dnesni dobé je satelit obkli¢en Sirokymi rychlostnimi komunikacemi, které

jej oddélily od Prahy a vytvorily ze Spofilova pomysiny ostrov.

2.3.12. Kosite

Obec Kosite se rozprostira v idoli Motolského potoka v zapadnim cipu Prahy. V roce 1785 se zde
nachazi 33 domd, mezi nimiz nechybi lazaret, vrchnostensky dvlir a chalupa (3kola), hospoda a pfilehly
dvlr Cibulka. Na kosifském Gzemi se az do 19. stoleti rozkladaly vinice patfici k vinicnim usedlostem,
napf. Kavalirce, Kotlarce a PosStovce. V 2. poloviné 19. stoleti se pocet domU zdvojndsobil a na konci stole-
ti, kdy jsou Kosife povyseny na mésto, se zde nachazi jiz 202 domd. V roce 1922 jsou pfipojeny k Velké
Praze a v nasledujicich letech se zde postupné stavi kolonie domd, napf. V Cibulkach, pfi ulici Nad zamec-
kem, Pod Vidouli a Na Smukyice. V letech 1940—42 je zde dle navrhu Jaroslava Cerméaka vystavén funk-
cionalisticky kostel sv. Jana Nepomuckého. K velkému narastu poctu obyvatel doslo v 70. letech 20. stole-
ti ve spojitosti s vystavbou Jihozdpadniho mésta dle projektu architekta Iva Obersteina a M. Kleina.” P¥i

s¢itani lidu v letech 2001—2015 zde bylo evidovéno 14 706 obyvatel.*

8 CZUMALO, Vladimir. Spofilov. Nejvétsi zahradni mésto Velké Prahy. In: Spofilov: nejvétsi zahradni mésto Velké Prahy. Praha:
Prostor - architektura, interiér, design, 2015, s. 9.

8 MOUTVIC, Miroslav. SpoFilov, stavebni druzstvo zklamanych nad&ji. PraZsky sbornik historicky XXVIIl, 1995, s. 102—146.

# CZUMALO, Vladimir. Spofilov. Nejvétsi zahradni mésto Velké Prahy. In: Spofilov: nejvétsi zahradni mésto Velké Prahy. Praha:
Prostor - architektura, interiér, design, 2015, 14—20.

87 ZAHRADNIK, Pavel. Kogite. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamadtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 733—
734.

8 Cesky statisticky tistav: Obyvatelstvo a rozloha katastralnich Gzemi Prahy 2001-2016 [online]. Cesky statisticky dstav. ©2017 [cit.
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2.3.13. Kr¢

Obec Kr¢, skladajici se ze dvou &asti — Horni a Dolni - se rozprostira v jihovychodnim cipu Prahy.
Dolni Kr¢ se nachazi v udoli Kunratického potoka, v mistech dnesnich ulic V podzam¢i, Kréska a Dolno-
krcska. Horni Kr¢ lezi v mistech byvalé zemské cesty k Benesovu a Vidni, v mistech dnesni ulice Budéjo-
vické a Hornokrcské. Po celé 19. stoleti si Kré zachovala vesnicky raz, vétsi stavebni konjunkturu zazna-
menavame aZ po pfipojeni k Velké Praze v roce 1922. Zejména v oblasti Pankracké plané se rozviji vy-
stavba ¢inZovnich a rodinnych dom. V mezivile¢ném obdobi postaveny aredl Socialnich dstav( hlavni-
ho mésta Prahy (dnes Thomayerova nemocnie) dle projektu Bohumira Kozaka, je ve tricatych letech
doplnén Klarovym ustavem slepcd, dle projektu Vladimira Wallenfelse. Mezi dalsi vyznamné urbanistické
celky patfi sidlisté Na zelené lisce, Ustfedni socidlnich pojistovna, sidlisté Antala Staska, sidlisté Pankrac
a sidlisté Kré. S narGstanim sidlist v jihovychodnim sektoru Prahy roste i vyznam pankracké plané. Zde
jsou postupné vybudovany vyskové budovy Motokovu, Dim bytové kultury, budova Ceské pojistovny a

administrativni budova BMO.*

2.3.14. Nusle

Obec Nusle se nachazi v jihozapadnim cipu Prahy a tvofi historické jddro méstské ¢asti Prahy 4.
Na Uzemi nuselského katastru, zabirajicim nuselské udoli a pankrackou plan, se v dobé stredovéku rozlé-
haly zaniklé vsi KruSina a Psary. Rozvoj KruSiny souvisel s rostoucim vyznamem pankracké plané, kudy
vedla hlavni komunikace k druhému prazskému hradu, Vysehradu. Ves KruSina se utvarela okolo roman-
ské rotundy sv. Pankrace, o kterém bude jesté zminka v 5. kapitole této prace. Druhd nuselska ves — Psary
— méla za své centrum zanikly kostel sv. Markéty, ktery se nachazel v Nuselském udoli na levém brehu
Botice. V 18. stoleti jsou Nusle jesté stale malou vsi, kterou délily tfi vsi — Nusle, Psary a Krusina — a vy-
raznéji se rozsituje az ke konci stoleti. %

AZ do konce 19. stoleti tvori jadro obce barokni zamecek Sezim( z Vrtby s priléhajicim dvorem,
ktery se rozkladal v mistech dnesniho ndmésti Bratii Synkl. Z namésti se rozvijely hlavni obecni cesty —
z Vly$ehradské véze (nynéjsi Ciklova a Boleslavova), silnice na Tabor z vychodni brany opevnéni ke kostelu
sv. Pankrace (dnesni ulice Na Pankrdci) a cesta od novoméstskych hradeb za kostelem Na Slupi podél
Botice. Dalsi dulezitou komunikaci byla silnice vedouci z Kralovskych Vinohrad (dnesni Beléhradska).
V roce 1854 byly Nusle slou¢eny se sousednim Pankracem s pozdé;jsi katastralnim cislem XIV. Pozdéji byl
pripojen i Vysehrad a obec tak dostala nové katastralni Cislo VI. Spole¢né s ostatnim prazskymi predmés-
timi byly v 70. letech Nusle zapojeny do plani modernizace méstské infrastruktury, které obnaselo zave-

deni kanalizace, rozvodi pitné vody a plynu. V 80. letech zde byly vystaveny vyznamné verejné budovy —

23.7.2017]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/xa/dalsi_casove_rady_obyvatelstvo.

¥ ZAHRADNIK, Pavel — KRATOCHVIL, Petr. Kré. In: VLEEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia,
2012, s. 765—767.

% MATEIKA, Ivan (ed.). Slavné stavby Prahy 4. Praha: Foibos, 2008.
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pankracka véznice a nuselské nadrazi, jimz byly Nusle propojeny s méstem, kromé v té dobé jiz funguijici
konské drahy, také Zeleznicni trati. V roce 1889 je vydan regulacni plan Prahy, ve kterém je uZ navrZen
koncept zastavby na Pankracké plani a v Nuslich, ktery se stal zakladem pozdéjsiho regulacniho planu
Nusli, Pankrace a ¢asti Michle z let 1930—31. Hlavni komunikacni tepnu zde tvofi dnesni ulice 5. kvétna
sméfujici k budoucimu Nuselskému mostu. V 90. letech nuselskd obec stavi dalsi reprezentativni vefejné
budovy, jako Ndrodni dim na namésti bratfi Synk(, nasledovala stavby sokolovny, kaple sv. Vaclava ve
Vladimirové ulici a novorenesanéni radnice.”

V roce 1922 jsou Nusle pfipojeny k Velké Praze a stdvajici se tak jeji XIV. Ctvrti. V té dobé se zde
nachazi 737 domdf, ve kterych Zije 34 000 obyvatel. Jiz pred prvni svétovou valkou je Uzemi Nusli zasta-
véno prevazné cinZzovnimi domy v historizujicim a secesnim slohu, vystavba na Pankraci naopak odrazi
styl prvni republiky a funkcionalismu. V dvacatych letech 20. stoleti je zde postaveno hned nékolik vy-
znamnych budov a realizovana rada architektonickych pocind, mezi které patfi vystavba budovy Jedlic-
kova Ustavu, vozovny Pankrac a budovy Nejvy$éiho soudu, adaptace byvalé sokolovny na sbor Ceskoslo-
venské cirkve husitské a prestavba divadla Na Fidlovacce. V roce 1929 vypukla velkd hospodarska krize,
v dUsledku které bylo potfeba zajistit bydleni pro socidlné slabé vrstvy. Tak se zacalo uvaZovat o vystav-
bé socidlnich byt na dosud nezastavéné Pankracké plani, kterou se budeme blize zabyvat v 5. kapitole
této pra’1ce.92

Vletech 1922—23 vznikl Plan jihovychodniho sektoru Velké Prahy od architektd Eduarda
Schwarze a Karla Maska. Uzemi plédné, kde mélo vzniknout nové sidlisté, je viak v té dobé jesté oddéleno
od mésta hlubokym Nuselskym udolim. V roce 1931 byla proto vypsana soutéZ na vybudovani mostu,
ktery by propojil ¢tvrt s administrativnim centrem a ostatnimi prdmyslovymi &vrtémi®. Jelikoz z prvniho
kola nevzesel navrh vyhovujici poZzadavkim komise, byla vypsana druha soutéz, tentokrat jiz Statni regu-
lacni komisi ve spolupraci s Elektrickymi podniky. V druhém kole byl doplnén pozadavek vyresit celkovy
dopravni systém pres Velkou Prahu. PfestoZze byl most vystavén az v letech 1965—73 (dle navrhu lJitiho
Kozaka) a nedoslo tak k potfebnému propojeni plané s protilehlym Karlovem, byla zahajena jiz nutna
vystavba pankrackého sidlists.”

V roce 1930 byla vypsana soutéZ na ,stavbu deseti tisic malych byt na Pankraci”, ze které mél
vzejit ndvrh na vystavbu v mistech prfedmosti planovaného nuselského mostu. Soutézni navrhy mély
povétsinou podobu fadkovych domd, dle tzv. zeleného regulacniho planu z let 1930—31. Po druhé
svétové valce byl vydan smérny Uzemni plan, ktery nasledovala soutéz na na ideové resSeni plané. Tu
v roce 1957 vyhral tym lJindficha Krieseho, jehoZ navrh se stal predstupném projektd z let 1964—1970
sidlist Pankrac I, Pankrac Il a Pankréc lll od Jifiho Lasovského z Prazského projektového dstavu. V letech
1962—64 byl vypracovan projekt na dalsi vyznamny komplex tzv. Centrum Pankrac. VzesSel z kolektivu

architektt Strojprojekt (Pfleger, Frantisek Smolik, Visek, Zdenék Cisa¥). Do centra Pankrac byly umistény

" MATEJKA, Ivan (ed.). Slavné stavby Prahy 4. Praha: Foibos, 2008.

92 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku V. Praha: Libri, 2002, s. 569—573.

% Myélenka propojit zdeji oblast se sttedem Prahy byla formulovéna u v 60. letech 19. stoleti a konkrétn&ji vyjadiena v roce 1903
v studii ocelového obloukového mostu pres Nuselské tdoli. Viz AULICKY, Vaclav. Minulost, pfitomnost a budoucnost Pankrdcké
pldné. Praha: Ceské vysoké uceni technické, 2010, s. 11. — MATEJKA, Ivan (ed.). Slavné stavby Prahy 4. Praha: Foibos, 2008.
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vyskové budovy (napf. budova rozhlasu), které tvofi podnes vyrazné méstské dominanty a zcela

v . v 95
pozménily panorama mésta.

2.3.15. Strasnice

Dnesni Strasnice se rozkladaji na kriZzovatce starych cest — prvni tzv. VrSovické cesty vedouci
z Prahy na vychod (dnesni ulice V OlSinach) a druhé tzv. Malé, pozdéji Vinohradské silnice (dnesni Sta-
rostrasnickd ulice). Tento komunikacéni uzel jesté stoupl na vyznamu v druhé poloviné 18. stoleti, kdy
byla vystavéna videriska silnice sméfujici z Nové Horské brany pres Hrdlofezy, Béchovice a Cesky Brod.
V 1. poloviné 19. stoleti patfi téméF polovina pozemki a polnosti Starych Strasnic Josefu Popeléfovi, od
kterého majetek presel do rukou Tomase Becvare. Toto Uzemi se rozléhalo v mistech dneSniho parku
Gutovka a v roce 1843 se zde nachdazelo 36 staveni. Obec Strasnice ma az do pocatku 20. stoleti zemédél-
sky raz, do konce 19. stoleti zde byla jedinym primyslovym zavodem kruhova cihelna pred Novymi Stras-
nicemi. Postupem casu se ve Strasnicich ubytovavali zejména délnici pracujici v Praze a jejich predmés-
tich. Poc¢atkem 20. stoleti zde byla zapocata vystavba rodinnych dom(, mezi kterymi vynika zejména
Trmalova vila od Jana Kotéry z roku 1902. V té dobé byla rovnéz uvedena do provozu Zeleznicni stanice
Strasnice a zaveden vodovod a elektrické osvétleni. Velky rozvoj obce je spojovan se zafazenim mezi
méstské Casti Velké Prahy v roce 1922, kdy se se zde nachazi 400 staveni, povétSinou rodinnych domkd,
ve kterych Zije 4800 obyvatel. Brzy se zacalo uvazovat s vybudovanim zahradniho mésta po vzoru kolonie
Orechovka. V letech 1919—20 byla vystavena Masarykova kolonie rodinnych dom( dle projektu Pavla
Jandka a Josefa Gocdra na jihozapadni strané Strasnic. Ndasledovaly kolonie strojviidct, V Rybnickach,
Zborov, Skalka a Na Slatinach. V roce 1924 vznikl Spolek pro postaveni katolického chrdmu, kterého se
vsak strasnicti obyvatelé dockali az v 90. letech 20. stoleti. V té dobé zde vznika také fada firemnich a
administrativnich budov ve stylu neokonstruktivismu, minimalismu a high-tech. Mezi né patfi budova
napf. byvalé Pragobanky (dnes Raiffeisenbank) od skupiny architektl Radima Kousala, Josefa France a

Petra Kincla z libereckého SIALU.*®

2.3.16. Dejvice

Stfredovéka osada v Dejvicich je poprvé v pramenech zminovana v roce 1088.” Dejvice pripoje-
né v roce 1922 k Velké Praze se skladaly ze t¥i sidelnich jader — Starych Dejvic na jihu, Sarky pfi severo-
zapadnim okraji Uzemi a Podbaby leZici na okraji severovychodnim. Na celém Uzemi se od stfedovéku
rozkladaly ¢etné vinice, které vSak v 17. a 18. stoleti postupné zanikly a byly preménény na zemédélské

usedlosti. V katastru z roku 1785 jsou Dejvice, Podbaba a Sérka jiz slou¢eny v jedno katastralni Gzemi.

% STAHLA, Jaroslav (ed.). Architekti v Praze. 1971. Praha: Prazsky projektovy Ustav, 1971.

% KRAJCI, Petr (ed.). Slavné stavby Prahy 10. Praha: Foibos, 2009.

 Tehdy Vratislav II. daroval &ast vsi vydehradské kapitule. Viz TRYML, Michal - ZAHARADNIK, Pavel — VLEEK, Pavel — KRATOCHVIL,
Petr. Dejvice. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 231—234.
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téZ na zpracovani uzemniho planu severozapadniho sektoru Prahy. Hlavnim zadanim bylo nalézt feseni
pro vyuziti Letné, ale vysledkem byla i fada ndvrh( na regulaci Dejvic. Nakonec byl schvalen navrh poda-
ny mimo vypsanou soutéz Antoninem Engelem. Zakladem jeho koncepce se stalo rozlehlé kruhové Vi-
tézné namésti, ze kterého vybihaly osy, podél kterych se rozvijela blokova zdstavba CinZovnich domd.
Kolem Vit&zného namésti a ulic z n&j vychdzejicich, Technické, Zikovy a Cs. Armady, se jednak soustfedil
komplex budov nejvyssiho veleni ¢eskoslovenské armady, jednak nova univerzitni ¢tvrt. Na kompaktnéjsi
zastaveni okoli Vitézného ndmésti navazaly ¢tvrti rodinnych domk( na Hanspaulce a jiZ neexistujici tzv.
Urednicka kolonie pfi dnesni Evropské. V roce 1932 byla oteviena vystavni kolonie Svazu ¢eskosloven-
ského dila Baba manifestujici funkcionalistické bydleni, domy v urbanistické osnové navrzené Pavlem

p 98
Janakem.

2.3.17. Kobylisy

Kobylisy se nachazi v severnim cipu Prahy. Severné jsou lemovany Cimickym a Dablickym hajem
a na vychodné vojenskou stfelnici zfizenou v roce 1890. Dnesni obec se rozprostird v mistech byvalé vsi
lezici na staré trstenické cesté vedouci z Moravy ku Praze. Tato komunikace byla vyuzivana i pti cesté na
zamek v Brandyse nad Labem a smérem k zapadu vedla k holeSovickému brodu. V poloviné 19. stoleti je
v kobyliském katastru evidovdno 35 popisnych Cisel a do roku 1890 tento pocet vzrostl na 63. Nejvétsi
rozvoj vSak obec zaznamenala na konci 19. stoleti a jeSté vétsi v roce 1922 po pfipojeni k Velké Praze.
Tehdy se zde nachazelo pres 200 staveni, v roce 1950 jiz 989. Kobylisy se staly vyhledavanou Ctvrti délni-
kG pracujicich v sousedni Libni. Zastavbu tvofily povétsinou patrové rodinné domy a znacnou ¢ast zabira-
ly piskovny a cihelny. Brzy byla obec propojena s méstem tramvaji a v roce 1928 i Trojskym mostem. Po

druhé svétové valce je zde postaveno sidlisté dle projektu V. Tutka.”

2.3.18. Bohnice

Bohnice se nachazeji v severnim cipu Prahy. Nejstarsi zminka o tomto Uzemi pochazi z roku
1158, kdy byl vysvécen kostel sv. Petra prazskym biskupem Danielem. V roce 1785 se zde nachazi 24
dom, mezi nimiz nechybi fara, kovarna a obecni pastouska. Ke konci 19. stoleti se pocet staveni navysil
na 66 budov. V té dobé ma obec prevainé zemédélsky charakter, obydli si zde buduji délnici z tovaren
v pfilehlych prlimyslovych ctvrti. Velky rozvoj Uzemi nastal ve spojitosti s vybudovanim Zemského ustavu
pro choromysiné v letech 1906—1912. Ten byl jeSté doplnén o Ustavni hibitov a v jizni ¢asti obce byla
postavena nova kolonie rodinnych dom(. Rok pred pripojenim k Velké Praze se na bohnickém uzemi

nachazi 197 domu. K nejvétsimu narlstu poctu obyvatel dochazi v 70. letech 20. stoleti v souvislosti

% BECKOVA, KateFina. Engelovy Dejvice. Jak se z vesnice stalo pamétkové mésto. In: Za starou Prahu: véstnik Klubu Za starou
Prahu, 2013, ro. XIV, ¢&. 1, s. 4—9. — TRYML, Michal - ZAHARADNIK, Pavel — VLCEK, Pavel — KRATOCHVIL, Petr. Dejvice. In: VLCEK,
Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 231—234. — TEMPL, Stephan. Baba: Osada
Svazu Cs. dila Praha. Praha: Zlaty fez, 2004.

% KOSTKA, Michal — ZAHRADNIK, Pavel. Kobylisy. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Aca-
demia, 2012, s. 713—714.
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s vystavbou panelového sidlisté jiznim smérem od bohnického aredlu, dle projektu Vaclava Havranka. Ve

stejné dob& byl postaven domov dtichodci dle navrhu Jana Linky a Vlada Milunige.'®

2.3.19. Nové Butovice

Nové Butovice lezi v jihozapadnim cipu Prahy. Nejstarsi zminka o zdejsSim osidleni pochazi z roku
1088, kdy byl postaven kostel sv. Vavfince a zdejsiho Uzemi daroval kral Vratislav I. vySehradské kapitule.
Ves byla v majetku aZ do husitskych valek, kdy se ji zmocnila staroméstskd obec. Poté se ve vlastnictvi
stridali Slechticti majitelé. Za tficetileté valky vesnice prakticky zanikla. V 17. stoleti zde byla zfizena
morova nemocnice. V 19. stoleti byly Butovice spojeny s Jinonicemi a jako jedna obec byly v roce 1922
pfipojeny k Velké Praze. V 80. letech 20. stoleti zacala nedaleko vystavba, ale bez jakékoliv vazby na
historickou obec, vystavba sidlisté Nové Butovice. Oproti starSim sidlistim se tu uplatnila dobové aktudl-
ni tendence ndvratu k méstskosti. Jednoduché radkovy urbanismus tu nahradila vétsi rozmanitost
sdruzovani panelovych domu. Zakladni osa sidliSté je dana trasou metra, které se na okraji vynoruje nad
povrch a mostem prekondva Nepomucky rybnik. Kolmo na tuto zakladni osu je vedena osa Slunec¢niho
nameésti. Tam je jako dominantni objekt situovana novostavba Uradu méstské ¢asti. Jeho protéjsek tvori
architektonizovany park. Prostor se na jednu stranu otevira volnou zatravnénou plochou, z druhé strany
namésti mélo byt umisténo kulturné-spolecenské centrum sidlisté s knihovnou. Po roce 1989 nebyl
puvodni zdmér naplnén a z budovy centra se stala soukroma ocni klinika a v jejim sousedstvi naslo misto

ae s 101
Komunitni centrum sv. Prokopa.
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3. SAKRALNiI ARCHITEKTURA A CESKE CIRKVE A NABOZENSKE SPOLECNOSTI V 19. A
20. STOLETI

3.1. Ceské cirkve a nabozenské spoleénosti v 19. a 20. stoleti

Dfive nez se budeme podrobnéji zabyvat postavenim sakrdlnich staveb v urbanismu mésta,
pfiblizime si roli cirkve a naboZenskych spolecnosti v ¢eské spole¢nosti 19. a 20. stoleti. Je nutné zde
upozornit, Zze zmapovani cirkvi v celé Sifi by zatiZilo tuto préaci pfiliSnym rozsahem, proto se zde
soustfedime zejména na ty, které prikladaly sebeprezentaci a vystavbé svych sakralnich prostor velky

vyznam.

3.1.1. Katolicka cirkev

Pro katolickou cirkev 19. stoleti je charakteristické zejména posileni role papezstvi v cirkvi (za-
chovéni papeiského stitu) a rozvoj kfestansko-socialniho hnuti. Zatimco v prvni poloviné stoleti jesté
nalézame mezi katolickymi teology snahu o dialog mezi moderni dobou a katolicismem, v druhé poloviné
jiz cirkev reaguje na tyto kulturné-spolecenské promény rostouci uzavienosti. Pfesto vSak dochazi
k velkému rozvoji zamorskych misii, zakladani skol a kongregaci, které vykonavaly rozsahlou charitativni
¢innost. Soucasné se systematicky rozviji kfestanska i klasicka archeologie, a diky tomu i ochrana a re-
staurovani fimskych pamatek.'®

Tento navrat do minulosti je rovnéZ patrny v projevech dobové zboZnosti, pro kterou je typické
uzivani forem stfredovékého a barokniho katolicismu. Opét roste oblibenost poutnich mist, poboZznosti
krizové cesty, odpustkd a uctivani svatych ostatk(, které souviselo se silicim kultem mucednikd, zejména
Panny Marie a nové sv. Josefa. Po plli stoleti dosdhla masové obliby starsi ticta BoZzskému srdci Pané, coz
se mj. projevilo v zasvéceni nové postavenych kostell. Vzhledem k pomalu ustupujici tendenci sporadic-
kého pfijimani téla Pané dochazelo k rozvinuti Ucty k Nejsvétéjsi svatosti, ktera na konci 19. stoleti vyvr-
cholila pofddanim eucharistickych kongresl. Pro zboZnost 19. véku v ¢eském prostredi je pfiznacny roz-
voj kultu ¢eskych patronl — sv. Jana Nepomuckého, jehoZ ostatky byly v roce 1868 slavnostné preneseny
ze Salcburku do Prahy, sv. Cyrila a Metodéje, ktefi byli v roce 1880 Lvem XlIl. povySeni na patrony celé
katolické cirkve, a ddle sv. Vaclava, sv. Vita, sv. Vojtécha, sv. Zikmunda, sv. Prokopa, sv. Benedikta, sv.

Kosmy a Damidna, sv. Norberta a sv. Ludmin.103

192 NESPOR, zden&k R. NGbozenstvi v 19. stoleti: nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu éeského ateismu? Praha: Scriptorium,

2010, s. 83—91. — PETRACEK, Tomas. Ceska cirkev, vyzvy 19. véku a prazska provinéni synoda roku 1860. In: FILIP, Ale$ — MUSIL,
Roman (eds.). Neklidem k Bohu: NdboZenské vytvarné uméni v Cechdch a na Moravé v letech 1870 — 1914. Praha: Arbor vitae,
2006, s. 27-58.

193 NESPOR, Zden&k R. NdboZenstvi v 19. stoleti: nejcirkevnéjii stoleti, nebo obdobi zrodu ceského ateismu? Praha: Scriptorium,
2010, s. 44—91. — PETRACEK, Tomas. Ceskd cirkev, vyzvy 19. véku a prazskd provinéni synoda roku 1860. In: FILIP, Ale§ — MUSIL,
Roman (eds.). Neklidem k Bohu: NdboZenské vytvarné uméni v Cechdch a na Moravé v letech 1870 — 1914. Praha: Arbor vitae,
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Ceské katolickd cirkev je v prvni poloviné 19. stoleti stale ovlivnéna josefinskou cirkevni politi-
kou, podle které byla cirkev zcela podfizena statu. Po revolu¢nim roce 1848 se cirkevni predstavitelé
snazili o uvolnéni tohoto vztahu, respektive posileni vlastnich pravomoci. Vysledkem téchto jednani byl
konkordat z roku 1855, ktery nové definoval autonomii cirkve a jeji vliv ve vzdélavani a manzelském pra-
vu. Tato mezistatni dohoda vSak namisto harmonickych vztahl umocnila antiklerikalni nalady ve spolec-
nosti, protoze zejména mezi liberaly byla vnimana jako nepfijatelny Ustupek statu vici cirkvi. Dohoda tak
nemeéla dlouhého trvani a po vyhlaseni dogmatu o papezské neomylnosti byla rakouskym statem vypo-
vézena. Nicméné s nastupem Pia X. se spoluprace s rakouskou monarchii opét upevnila a Rakousko se
stalo v podstaté jedinou katolickou velmoci. Cirkev se zaroven snazila posilit spojeni mezi zemskymi
cirkvemi a Rimem, a tak zaloZila papeZské koleje pro formaci knéZi, které vychovavaly Rimu naprosto
oddané knézské elity."™

V roce 1860 byla svoldna praiskd provinéni synoda, na které se sesli vSichni biskupové
Ceskych cirkevnich provincii. Hlavnim tématem synody byla otdzka, jak prevést cirkevni predpisy
do praxe. Mimoto se sném také zaobiral otdzkami uméleckymi a pamatkovymi a vysledkem bylo vydani
predpisll pro vystavbu novych kostell. V nich nalézame doporudeni stavét nové kostely na vhodné zvole-
ném misté, které by mélo byt vyvysené (nebo alespon odstupnované schody nad uroven terénu). Kazdy
novy chrdm by mél byt orientovan a mit dostatecny odstup od profannich budov. Okolni zastavba by dle
predpisu neméla branit vyhledu na kostel, jehoZ kapacita by méla vyhovovat poctu véficich dané obce.
Synoda doporucuje dispozici kostela ve tvaru kfize s dvéma pfilehlymi kaplemi a trojosym hlavnim vstu-
pem. V predpisech bylo rovnéZ pamatovano na usporadani novych hrbitovd, kterych v dobé populaéniho
rdstu a urbanizace pribyvalo. Proto se mélo dbat na to, aby byly dostatecné velké a stejné jako kostely
otevrené eventualnimu rozsifeni. Zvlastni diraz byl kladen na to, aby bylo patrné, Ze se jedna o posvatné
misto, nikoliv zahradu uréenou pro rekreaci.'®

Od konce 19. stoleti se v cirkvi oZivilo védomi liturgie jako Zivého organismu, ktery se musi neu-
stdle obnovovat a reflektovat kulturné-spolecenské promény.106 Cirkev 20. stoleti na proménu spolec-
nosti reaguje svolanim druhého vatikanského koncilu probihajiciho v letech 1962—65. Ten ptinesl zcela
novy impuls pro budouci fungovani cirkve ve spolecnosti. Heslo jeho inicidtora Jan XXIIl. ,aggiornamen-
to“, tedy ,zdnesnéni“, znamenalo pfizplsobeni vnéjsich projevl cirkve dnesni dobé, coZ se promitlo i do
obnovy liturgie a usporadani chrdmového prostoru. Bohosluzebni prostory mohly byt nové integrovany
do struktury velkych obytnych domd, jindy nabyvaly provizorni formy kostela, ktery se mohl lehce smon-
tovat a docasné umistit tam, kde neni povolena trvala stavba. Objevuji se také nova umisténi - kostely

jsou stavény podél dalnice, jindy nabyvaji podobu modlitebny v letistni hale. V nékterych pripadech se

104 pETRACEK, Tomas. Ceskd cirkev, vyzvy 19. véku a prazska provinéni synoda roku 1860. In: FILIP, Alet — MUSIL, Roman (eds.).

Neklidem k Bohu: NdboZenské vytvarné uméni v Cechdch a na Moravé v letech 1870 — 1914. Praha: Arbor vitae, 2006, s. 27-58.
105 pETRACEK, Tomas. Ceskd cirkev, vzvy 19. véku a prazska provinéni synoda roku 1860. In: FILIP, Ale§ — MUSIL, Roman (eds.).
Neklidem k Bohu: NdboZenské vytvarné uméni v Cechdch a na Moravé v letech 1870 — 1914. Praha: Arbor vitae, 2006, s. 27-58.
1% KOPECEK, Pavel. Liturgické hnuti v Eeskych zemich a pokoncilni reforma. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2016, s. 9.
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dokonce programové rezignuje na tradice dosavadniho architektonického vyrazu a svymi proporcemi i

materialy se pfizplsobuji okolnf zastavbe. ™

3.1.2. Judaismus

Zidovské naboZenstvi tvoii spoleéné s kiestanstvim a islamem tfi hlavni svétovd monoteisticka
nabozenstvi, tedy naboZenstvi uzndvajici jediného Boha. Historie judaismu saha do pocatku 12. stoleti pf.
Kr., kdy hebrejské kmeny jiz tvofi pevny nabozZensky svazek poté, co opustily Egypt a usazuji se ve Svaté
zemi. Kanonickou knihou judaismu je hebrejska bible (zvana Tanach) skladajici se ze Zdkona, Prorokd a
Spis. Jadrem knihy je Tora (Zakon), kterd se skldada z péti knih MojziSovych. Soudasti Tory je 613
ndbozZenskych predpist (zakaz( a pfikazd) posvécujicich dle tradice lidsky Zivot. Tyto predpisy dale
rozvadi Talmud a dalSi nabozensko-pravni literatura. Nedilnou soucdasti judaismu tvori také Zidovska
nabozZenska filozofie a mystika (tzv. Kabala). Dnesni judaistické naboZenstvi se rozvinulo do nékolika
zékladnich smér(: reformni, ortodoxni a konzervativni. Zidovskd tradice disledné dbd na rozlideni
viednich a svatecnich dni, které jsou urceny k odpocinku a oslavé Boha.'®®

V ¢eskych zemich se Zidé usazuji jiz v 10. stoleti, kdy zakladaji ¢etné obchodnické osady pfi
dalkovych cestach. JakoZto pfrislusnici mensinového naboZenstvi byli vSak od dob stfedovéku predmétem
nevrazivosti kfestanskych obyvatel, které se projevily opakovanymi pogromy. Ustanovenim tfetiho
lateranského koncilu z roku 1215 sméli Zidé dokonce bydlet pouze v uzavienych ghettech. Lepsi
podminky méli za ¢asl panovani Maxmilana Il. a zejména Rudolfa Il., ktefi zrusili regulaci jejich
podnikani. V 18. stoleti byly vydany tzv. familiantské zakony stanovujici maximalni pocet Zidovskych
obyvatel na Gzemi rakouské monarchie. Rovnopravnost ZidGm zajistila a7 Gstava z roku 1867. V 19. stoleti
viak vzrista antisemitismus, ktery se projevil v procesu tzv. hilsneriddé, nazvané dle odsouzeného Zida
Leopolda Hilsnera z udajné ritudlni vrazdy Anezky Hrlizové a Marie Klimové.'® V novém Ceskoslovensku
zde Zije 118 tisic obyvatel Zidovského plivodu, ktefi se zaslouZili o ekonomicky, socialni i kulturni vzestup
nasich zemi. Tento pfiznivy rozvoj byl vsak nasilné ukoncen systematickym vyvrazdovanim nacisty

,

vletech 1941—45 a utlacovani nebyli uSetfeni ani za komunistického reZzimu. Svobody vyznani a

zrovnoprdvnéni se dockali opét az po roce 1989, od kdy se sdruZuji ve Federaci Zidovskych obci. ™

Synagogalni bohosluzba se od chramové odliSovala tim, Ze pravidelné obéti byly nahrazovany

7 RECHLIK, Karel. Promény kostela ve dvacatém stoleti. In: VLEEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha:

Academia, 2012, s. 39.
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&tenim z Tory a biblickych knih, modlitbami, kazanim a diskuzi.'"! Jeji podoba se utvafela od doby
babylonského zajeti v 6. stoleti pf. n. I. Dynamika liturgie je dana cyklem naboZenského roku, jehoz
Ustfedni misto zaujima sobota (Sabat), den odpoéinku.112 Obecna struktura liturgie pravidelnych
bohosluzeb zahrnuje ranni modlitbu (Sacharit), odpoledni (mincha) a vecerni (maariv). Pfi ranni modlitbé
si muzi oblékaji modlitebni plast (talit) s tfrdsnémi, pfipominajici Bozi pfikazani. Ve vsedni dny si navic na
Celo pripeviuji koZzené pouzdro (teflin), do kterého jsou vloZeny Uryvky Tory. Modlitby pro viedni dny a
gabat jsou sestaveny v tzv. siduru, pro svate¢ni v tzv. machzoru. Ustfednim bodem ka?dé bohosluzby je
predcitani prislusného oddilu Tory (sidra), ktera se postupné predcitd béhem celého liturgického roku.
Kazda bohosluzba zadina nejprve vyjmutim zavinutého a ozdobeného svitku Tory ze svatostanku (aron
ha-kodes), nasledné je nesena okolo vyvyseného podia (bima, almemor) mezi véficimi, ktefi ji pronasi
Uctu. Nakonec je poloZena na pult (Sulchan), kde je slavnostné odzdobena. Nasleduje predcitani, které
zpravidla vede tzv. kantor neboli chazar, ktery melodicky recituje pfislusné modlitby. Po pred¢itani je

v . . . . v v 113
opét svitek Tory zavinut a navracen nazpét do aronu ha-kodes.

Nazev Zidovské modlitebny — synagdgy — znamena ,,shromazdéni“ a odrazi tak zakladni poslani
tohoto prostoru, ktery je mistem pro setkani Zidovské obce k spolecné oslavé Boha. Na rozdil od
katolického pojeti se tedy posvatnost tohoto prostoru napliiuje jen tehdy, kdy je shromazdéno celé
spolecenstvi. Prvni Zidovskym chramem byl tzv. Salomouniiv chram. Do té doby neméli Zidé stabilni
chradm pro bohosluzbu. V roce 70 po Kr. byl po dobyti Jeruzaléma zboren a Zidé byli rozptyleni po celém
svété. Béhem této diaspory dostala synagoga vyznam jeho néhrady.114 Ve stfedovéku nabyva synagoga
navic vzdélavaci funkci a je centrem kazdé Zidovské obce.

Ve vnitfnim uspofadani jsou jasné oddéleny Zenské a muzZské ¢asti, podlaha je zpravidla nize,
nez terén v okoli budovy, a Ustfedni bod tvofi svatostanek se svitkem Tory, umistény pfi vychodni zdi
salu. Ostatni zakladni prvky bohosluZzebného prostoru — aron, bimu a prostor pro vérici — jsme zminili jiz
vyse. Jejich usporadani urcuje dispozici chrdmového prostoru — zda bude podélnd, nebo centralni. Do
hlavniho salu se vstupuje z predsiné, dfive opatfené kamennym umyvadlem slouzici k oplachnuti
rukou.'*

Budova synagogy je, dle ustanoveni v Talmudu, stavéna zpravidla na vyvySeném misté, aby pre-
vySovala okolni stavby. Orientovana ma byt smérem k vychodu (k Jeruzalému) a nékteré tradice doplruji
poZadavek blizkosti tekouci vody (fek) tak, aby mohla byt i pfipojena mistnost urcena k ritudlnimu omyti
(mikve). Synagogy predstavovaly odjakZiva hodnotové nejvyznamnéjsi stavbu. Nékdy byly samostatné
stojici, jindy soucasti zastavby, zpravidla vsak tvorfily centrem dané obce. Az do 19. stoleti vSak nesmély

prevySovat sousedni kfestanské svatyné, proto nenabyvaly dominantniho postaveni. V druhé poloviné

19. stoleti jsou Zidovské obce zprostény vnéjsich omezeni a zacinaji stavét budovy honosnéjsi, ¢asto
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v exponované poloze s jednou ¢i dvéma véZzemi. Dochazi k postupné proméné jejich pojeti, které je ¢im
déle vice blizké vzorim krestanské architektury. Zaroven se hledaji moznosti, jak ¢itelné sdélit, Ze jde o
sakralni stavbu, ale zaroven se nejedna o krestansky kostel. Typové sice synagdga nepfinasi inovaci, ale
tvaroslovné se snazi odliSit co nejvice a historismus ji k tomu poskytl moZnosti, z nichz nejuspésné;jsi byl
orientalismus. Pdvodni tradici také pfipomind vnéjsi oznaceni budovy kamennym desaterem, nebo Ses-
ticipou hvézdou, a osazeni hebrejského napisu na pruceli budovy. V nasich podminkach nabyva zpravidla
podoby dvoupodlazni stavby obdélného pldorysu, nepodsklepenad, krytad sedlovou nebo valbovou stre-

vy er s v s . . . , v 116
chou, bez vézi, respektujici tradi¢ni orientaci vychodnim smérem.

3.1.3. Cirkev ¢eskoslovenska husitska

Ceskoslovenska cirkev vznikla od$tépenim reformniho proudu katolické cirkve a byla vyhladena
8. ledna 1920 skupinou reformnich fimskokatolickych knézi, vedenych dr. Karlem Farskym. Ti spole¢né
vzapéti vydali vyzvu ¢eskému narodu, aby opustil fimskou cirkev a pridal se k cirkvi narodni. Pfi s¢itani
lidu v roce 1921 se k nové cirkvi prihlasilo jiz pfes pl milionu katolikl a v roce 1930 to bylo jiz 800 000.
Nova cirkev si kladla za cil vychazet vsttic dobovym duchovnim potfebam ceského naroda, navazat bez-
prostfedné na Novy zakon, obnovit komunikaci s vychodni cirkvi, provést reformu liturgie v narodnim
jazyce, zdobrovolnit celibat aj. V roce 1971 se pfejmenovala na ,Ceskoslovenskou cirkev husitskou”. "’
Husitska bohosluzba ma dvé zakladni liturgické formy — ranni slavnostni a odpoledni. Prvni je zpivana
liturgie podle dr. Farského a zhudebnéna Josefem Pichou. Liturgie je tvofena dvéma ustfednimi body —
kazanim a pripominkou vecere Pané, kde je podavano podoboji. Odpoledni tzv. Kalousova bohosluzba je
rovnéz zpivana, ale ukracena o vecefi Pang.'®

Husitské sbory vlastni vroce 1925 na 17 novych sbord a vroce 1932 jiz 78. V nékterych
pfipadech vyuZivaji byvalé katolické chramy, synagogy, jindy stavi vlastni novostavby. Ty jsou tvoreny
povétsinou jednoduchymi stylové Cistymi prostorami s dobrou akustikou. Stll Pané je umistén tak, aby
bylo na duchovniho stojiciho za stolem celem k lidu dobfe vidét, a musi byt rovnéz dobre slyset. Oltar,
jako ustredni bod modlitebny, je proto Casto, podobné jako kazatelna, umistén na stupinku nebo
vyvyseném podiu. Na oltafi je zpravidla umisténa svice, Ziva kvétina, kalich a bible. Priceli mistnosti tvofi
obraz nebo socha vzkfiSeného Krista doprovazené napisem v podobé biblického citatu (napf. ,Ja jsem
vzkFiseni i Zivot”). Celkova vyzdoba je skromné pojata, kromé vyobrazeni Krista zde nachazime casto jen
bustu mistra Jana Husa, Jana Amose Komenského, ¢i zakladatele dr. Farského a prapor s emblémem
husitské cirkve. Zpivana husitskd liturgie vyzadovala kvalitni hudebni doprovod, proto v husitskych

modlitebnach nechybi varhany & harmonium umisténé na protéjsi strané od sochy Krista. Casem je

akcentovan pozadavek viceucelovosti staveb tak, aby slouZily nejen bohosluzebnym ucelim, ale tvofily i
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zazemi duchovnim, radé starsich, socidlni praci a rlznym spolecenstvim. Husité se vymezovali vici
katolické cirkve rovnéz odlisnym zplsobem pohrbivani v podobé zpopelnéni, a tak Casem pribyla potreba

R . ., 119
prostor pro popel zemrelych, kolumbarii.

3.1.4. Ceskobratrska cirkev evangelicka

Ceskobratrska cirkev evangelicka vznikla spojenim Ceské evangelické obce helvétského vyznani
kalvinska) a augsburského vyznani (luterska) v roce 1918 a v roce 1919 zaklada Evangelickou teologickou
fakultu v Praze."® Tyto cirkve navazovaly na snahy o reformu katolické cirkve ve 14. stoleti (Jan Hus) a 16.
stoleti (Jan Luther, Jan Kalvin). Dlraz kladly predevsim na roli osobni viry a zodpovédnosti. Nejvyssi
autoritou cirkve je pro né BoZi slovo promlouvajici z bible, pro jejiz vyklad nebylo zapotfebi vysSich
cirkevnich autorit. Toto pojeti pfispélo k tomu, Ze brzy byly biblické texty prekladany do narodnich
jazyka. Zvlastni ddraz byl kladen na vzdélani a osobni inciativu jednotlivce.121

Jadrem Zivota cirkve je nedélni bohosluzba, pfi které je pfipominana udalost vzkfiseni Jezise
Krista. Soucasti bohosluzby je vidy Cetba bible, kdzani, modlitba a slaveni eucharistie, jejiz rizné pojeti
odlisuje cirkev od vétsSinové cirkve katolické. V evangelickém prostiedi je pouze pfipominkou vecere
Pané, nikoliv obéti vyznavanou v katolickém prostredi. DlleZitym prvkem je také liturgie zpévu, béhem
které je uzivano zpévniku, v némz prevazuji pisné z dob reformace.'?

Dnesni uspofadani bohosluzebného prostoru evangelického chrdmu délime na tfi typy:
tolerancni, helvétsky a luteransky. V roce 1781 bylo ve vydaném Tolerancnim patentu nafizeno, Ze
evangelické modlitebny se mohou stavét jediné za obci, nesmi pfipominat kostel, nesmi mit zvony, véz,
ani vefejny vchod. Ustiednim bodem toleranéniho kostela byl zpravidla stil Pané a kazatelna stojici
uprostred delsi boc¢ni zdi. Lavice uréené pro obec véficich byly sefazeny v pllkruhu kolem oltarni mensy a
kazatelny. Podobu evangelickych kostell v 19. stoleti ovlivnilo dalsi cisarské nafizeni, a to patent z roku
1861, jimZ byla veSkera omezeni zruSena. Zapocala tak snaha vyrovnat se kostellm katolickym a
usporadani se odvijelo dle toho, zda na misté prevladala tradice helvétska (v tom pfipadé nabyly podobu
chramové lodi, kterd se sbiha ke stolu Pané, za nim? je kazatelna), nebo luteranska (zde byla kazatelna na
strané, uprostred byl stlil Pané a nékdy i pfitomna kftitelnice). Mezi evangelickymi cirkevnimi stavbami se
objevuje jesté jeden typ, tzv. sborovy dim. Ten v sobé spojuje bohosluzebny prostor, pomocné mistnosti
3

a saly, a také byt kazatele."

Evangelické cirkevni stavby zpravidla nezaujimaji v urbanistické strukture dominantni postaveni,

13 CERVENY, Vladimir — STEPANOVA, Olga: Cirkev ¢eskoslovenska husitska. In: VAVERKA, Jifi a kol. Moderni sakrdini stavby cirkvi a
ndboZenskych spolecnosti na uzemi Cech, Moravy a Slezska. Brno: Jota, 2004, s. 141—147.

20 yOITISEK, Zden&k. Encyklopedie ndbozenskych sméri a hnuti v Ceské republice: ndboZenstvi, cirkve, sekty, duchovni spolecen-
stvi. Praha: Portadl, 2004, s. 69.

21 5| AMA, Petr — BROZ, Miroslav. Ceskobratrska cirkev evangelicka. In: VAVERKA, Jiti a kol. Moderni sakrdlini stavby cirkvi a ndbo-
Zenskych spolecnosti na tizemi Cech, Moravy a Slezska. Brno: Jota, 2004, s. 204—207.

22 £ 1LIPI, Pavel. Pozvdni k oslavé: Evangelickd liturgika. Praha: Kalich, 2011 — SLAMA, Petr — BROZ, Miroslav. Ceskobratrska cirkev
evangelickd. In: VAVERKA, Jifi a kol. Moderni sakrdini stavby cirkvi a ndboZenskych spolecnosti na tizemi Cech, Moravy a Slezska.
Brno: Jota, 2004, s. 204—207.

12 5L AMA, Petr — BROZ, Miroslav. Ceskobratrska cirkev evangelicka. In: VAVERKA, Jiti a kol. Moderni sakrdlini stavby cirkvi a nabo-
Zenskych spolecnosti na tizemi Cech, Moravy a Slezska. Brno: Jota, 2004, s. 204—207.
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byvaji soucasti okolni zastavby a castokrat jsou vélenény do c¢inZovnich dom( (do ptizemi, nebo jako

pfistavba do dvora).™**

3.1.5. Cirkev adventistli sedmého dne

Cirkev adventistd sedmého dne se na ¢eském Uzemi objevuje od konce 19. stoleti ve dvou prou-
dech, z Némecka a Slezska, a od roku 1950 je statem uznanou cirkvi. V roce 1902 byl ustanoven prvni
organizovany sbor v Praze na Vinohradech jako soucdst celosvétového spolecenstvi, které vzniklo v roce

125

1863 ve Spojenych statech americkych.” Adventisté jsou vnimani jako konzervativni evangelikalové

majici tézisté své spirituality v ocekavani druhého Kristova prichodu, presvédceni o soboté jako o sprav-
ném dnu odpodinku (tzv. sabatismus) a specifickém vztahu ke zdravi. Podobné jako ostatni evangelikdlo-
vé zastdvaji nazor, Ze Bibli je tfeba rozumét v doslovném vyznamu, a proto byla po dlouhou dobu jedi-
nym moznym vyznanim cirkve. Tato cirkev patfi mezi nejvyraznéjsi pokracovatele tzv. adventistického
hnuti, které se od 30. let formovalo na zakladé myslenek amerického farmare Williama Millera.
S evangelikaly jsou adventisté spojeni pfedstavou Boha jako Trojice, vysvétlenim poslani JeziSe Nazaret-
ského, vyznamem Bible pro Zivot kifestana, apod. Z ostatnich mensich kfestanskych cirkvi jsou blizci také
baptistim, ktefi stejné jako oni kiti pouze dospélé konvertity ponoFem’m.126

Adventisté se od pocatku vymezovali viéi tradi¢nim kfestanskym cirkvim, zejména katolické
cirkvi, coz se mimo mnohd véroucna specifika projevilo i v odlisné liturgii. Bohosluzebné shromazdéni
adventistl se kona v sobotu a sklada se ze dvou casti — tzv. sobotni Skoly a samotného bohosluzebného
shromazdéni. Jadrem shromazdéni je, podobné jako u protestantskych cirkvi, kazani na biblické téma, po
kterém muZe nasledovat slavnostni obéd a odpoledni sborovy program. Jednou za ¢tvrt roku slavi spole-

.

Censtvi vecCefi Pané, béhem které se podava nekvaseny chléb a nekvasena vinna stava, jako pripominka

vy

téla a krve Pané. Eucharistii predchazi obfad omyvani nohou, pfipominajici biblické JeziSovo omyvani
nohou ucednik(. Bohosluzebné shromazdéni je nékdy zakonéeno kitem, ktery probiha, jak uz bylo zmi-
néno vyse, ponofenim konvertity.127 Nedilnou soucasti kazdého shromazdéni je také zpév a dvé zakladni
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modlitby, které pronasi nékdo ze shromazdéni, jindy jsou proneseny hlasité celym shromazdénim.

24 ALTOVA, Blanka. Architektura evangelickych kostelt a modliteben. In: NESPOR, Zden&k R. Encyklopedie modernich evangelic-

kych (a starokatolickych) kostelti Cech, Moravy a ceského Slezska. Praha: Kalich, 2009. s. 32—54. — SLAMA, Petr — BROZ, Miroslav.
Ceskobratrska cirkev evangelicka. In: VAVERKA, Jifi a kol. Moderni sakrdini stavby cirkvi a naboZenskych spolecnosti na uzemi Cech,
Moravy a Slezska. Brno: Jota, 2004, s. 204—207.

25 BARTA, Jan. Cirkev adventist(i sedmého dne. In: VAVERKA, Ji¥i a kol. Moderni sakrdini stavby cirkvi a ndboZenskych spoleénosti
na tzemi Cech, Moravy a Slezska. Brno: Jota, 2004, s. 102—103. — VOITISEK, Zdenék - VELECHOVSKY, Petr. Adventisté stale na
kiizovatce. Dingir: Casopis o sektdch, cirkvich a novych ndboZenskych hnutich, 1999, ro€. 2, €. 2, s. 2-3. — NESPOR, Zdenék R. -
VOITISEK, Zdenék. Encyklopedie mensich kiestanskych cirkvi v Ceské republice. Praha: Karolinum, 2015, s. 155—166. — POMETLO,
JiFi. Sakralni stavby AleSe Langa. In: FILIP, Ales — SCHMIDT, Norbert (eds.). Didm BoZi a brdna nebe ve 20. stoleti. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2009, s. 125.

126 NESPOR, Zden&k R. - VOITISEK, Zden&k. Encyklopedie mensich kiestanskych cirkvi v Ceské republice. Praha: Karolinum, 2015, s.
155—166. — POMETLO, Jifi. Sakralni stavby Alese Langa. In: FILIP, Ales — SCHMIDT, Norbert (eds.). Dim BoZi a brana nebe ve 20.
stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2009, s. 125.

27 NESPOR, Zden&k R. - VOITISEK, Zden&k. Encyklopedie mensich kiestanskych cirkvi v Ceské republice. Praha: Karolinum, 2015, s.
155—166.

28 BARTA, Jan. Cirkev adventist(i sedmého dne. In: VAVERKA, Jifi a kol. Moderni sakrdini stavby cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti
na tzemi Cech, Moravy a Slezska. Brno: Jota, 2004. s. 102—107.
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Pro modlitebny adventist(l byla zejména v pocatcich charakteristicka urcitad zdrzenlivost ve vzta-
hu k uméni, takze nabyvaji podobu jednoduchych staveb, ve kterych nic nepfipomina tradi¢ni pojeti
sakralnosti mista. Véroucné aspekty nevytvareji zadné specifické architektonické pozadavky na rozvrzeni
bohosluzebného prostoru. Vyjimku tvofi kfestni obfad, béhem kterého, jak jiz bylo zminéno, jsou dospéli
konvertité cele ponoreni do vody. Nedilnou soucasti adventistické modlitebny je proto mistnost s kfestni
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nadrzi.

3.2. Sakralni a profanni a proména jejich vztahu

,ldeje a vkus se prolinaji, podobné jako se promichdvaji samotné ndrody, a cit pro jednoduchost
typického se stdle vice vytréci."°

Tato Uvodni slova Camilla Sitteho reflektuji situaci, ke které dochazi v 19. stoleti a nasledujicim
20. stoleti. MOzeme konstatovat, Ze se setkavame s jistou proménou vztahu mezi posvatnym a
profannim. Chybi nam jistd ,mista ztiSeni”, o jejichz absenci pojednava na prahu nového tisicileti
némecka biskupska konference.”®' v nasledujici ¢asti bychom se radi zaméfili blize na to, co rozumime
témito misty, jeZz jsou pro Clovéka posvatna, a ktera nejcastéji nabyvala podobu chramu, svatyng,
spolecenstvi, apod.

To, Ze je chram stavbou skute¢né vyjimecnou, je bezesporu, nebot byla stavéna se specifickym
zamérem. Ve vSech polyteistickych i monoteistickych naboZenstvich vidy platilo, Ze chram byl pfibytkem
boha nebo symbolickym pribytkem boha. Jiz prvni kiestané se snazili sva shromazdisté a pozdéjsi
chramy pripodobnit nebeskému Jeruzalému a navazovali tak na judaistickou chramovou tradici."*
NaboZensky Clovék vidy vnima svét jako skute¢nost nehomogenni — tedy existuji pro néj mista, ktera
jsou posvatna, a mista, kterd jsou profanni. Tato zkusenost nehomogenniho prostoru provazela ¢lovéka
jiz od dob primarniho naboZenstvi a je tedy ¢lovéku velmi vlastni. Jak naznacil ve své studii O posvdtném
a profdnnim Mircea Eliade™ - ani ¢lovéku, ktery se rozhodne zvolit profanni Zivot, se nikdy nezdafi
ndboZenské chovani zrusit. | pro moderniho ¢lovéka (Evropana), ktery spéje k postupné desakralizaci
svého okoli, jsou urcitd mista privilegovana (napf. misto, kde se odehréla vyznamna bitva) a jsou tak pro
néj svym zplsobem posvétné.134 Ztrata ucty k takto posvatnym mistiim pak muaze pro ¢lovéka znamenat

35 podobné i Max Dvoiék ve své knize vénované pamatkové péci popisuje tuto

dezorientaci a chaos.
ztratu Ucty k pamatkam minulosti: , Lidé, ktefi slapou po pamdtkdch na své rodice a prarodice, at jsou

drahocenné nebo skromné (...), ti jsou surovi a necitelni; zdroven jsou vsak neprateli svych rodin,

2% POMETLO, Jiii. SakréIni stavby Alee Langa. In: FILIP, Ale$ — SCHMIDT, Norbert (eds.). Diim BoZi a brdna nebe ve 20. stoleti.

Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2009, s. 126.

B0 SITTE, Camillo. Stavba mést podle uméleckych zdsad. 2. vyd. Brno: UUR, 2012, s. 22.

Sekretariat der Deutschen Bischofskonferenz. Mista ztiSeni. Uvahy k zachovdni ohroZeného bohatstvi v nasich kostelech. Bonn,
2003.

32 pOsPi3IL, Ctirad Vaclav. Chram jako symbol piebyvani Boha v &lovéku a mezi lidmi. Salve: Revue pro teologii a duchovni Zivot,
2004, roc. 14, ¢. 4, s. 37-42.

3 ELIADE, Mircea. Posvdtné a profdnni. Praha: OIKOYMENH, 2006.

ELIADE, Mircea. Posvdtné a profdnni. Praha: OIKOYMENH, 2006, s. 19—20.

OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité. Praha: VySehrad, 1998. — ELIADE, Micea. Posvdtné
a profdnni. Praha: OIKOYMENH, 2006, s. 23—25.
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ponévadZ ni¢i smysluplnd svédectvi pocitl, na nichZ spocivd vSechno, co v mezich rodinného Zivota
propdjcuje lidskému byti vyssi duchovni obsah”. ™

Kostely byly odjakZiva nositeli vzpominek zprostredkujici zakotveni a mély tak emocionalni
kvality i pro lidi, ktefi se jiz na cirkevnim déni nepodileji nebo dokonce stoji mimo cirkev. Kostely jsou
Castokrat stavebné historickymi pamatkami a staly se jakymisi svédky historie a uméni, pfekracujicich

7 s

cirkevni ramec. V kifestanské tradici zname dcasté zakladani klasterd a kosteld v mistech, kde
se uskutecnil néjaky zazrak. Kdyz byl novy kostel vystavén, nasledoval obfad vysvéceni kostela vykonany
biskupskou bohosluzbou a pfislusnym kazanim. Ndsledovalo pomazani oltafni menzy a dvandcti mist
stény kostela specidlnim olejem, tzv. kfizmem. V katolické tradici pak bylo takové misto posvatnym
prostorem, dokud bylo vymezeno obvodovymi sténami.””’

Jiné chdpani sakrdlniho prostoru sledujeme v Zidovském prostfedi a u nekatolickych
kfestanskych cirkvi. Zde se setkavdme s vnimanim liturgického prostoru jako mista setkani komunity
véricich, kde neni posvatno samo o sobé, ale nabyva toho vyznamu az ve chvili spolecné bohosluzby.
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Modlitebny proto nemusi nutné nést architektonické znaky kostela a povétsSinou jsou viceucelové.

3.3. Vyvoj sakralniho a profanniho v priibéhu staleti

Jak uZ jsme naznadili, vyvoj vztahu posvatného a profanniho mizZeme sledovat jiz od dob ani-
mistickych naboZenstvi, ktera pfisuzovala nadpfirozené vlastnosti a posvatny vyznam prirodnim prvkdm,
se kterymi byli lidé nejvice v kontaktu. Zvlastni ucty se proto dostdvalo navrsim, hajlim, jednotlivym
stromlm, pramendm nebo vodnim toklm. V souvislosti s tim se zrodila predstava ,genia loci“, ktery
pfedstavoval ducha nebo boZstva mista, s nimiz chtéli byt lidé ve vlastnim zdjmu v souladu.

Jiz pred zrodem velkych starovékych civilizaci se zacaly utvaret zakladni vlastnosti a znaky mést-
ského osidleni, véetné vymezeni ¢asti profannich a sakralnich. Od dob starovéku tak mizeme vysledovat
tendenci umisténi svatyr a nekropoli na navrsich (napf. Salomounova svatyné na Chramové hore). Vy-
znam, jaky ve starovéku lidé témto mistim priznavali, doklada uziti trvanlivého kamenného materialu.
Tyto posvatné okrsky byly, na rozdil od profannich staveb, stavény pro ,vécnost”. Tam, kde se nenabize-
lo pfirozené vyvysené misto, se vyznamova posvatna dominanta utvarela umélym navrsim — zikkuratl a
pyramid. Jindy se chramové komplexy stavaly Ustfednim bodem, od kterého se mésto utvarelo (jak to
muzZeme vidét napf. u nejstarsiho mezopotamského mésta Uruk u Babylonu).

Pyramidy jsou typické pro oblast Egypta, ve které byly spolecné s vystavbou nekropoli a chra-
movych aredlll Ustfednim tématem architektury a urbanismu starovéku. V té dobé se také vytvari zvyk-
lost orientovat hlavni prostorové osy chramu k vychodu slunce, nebo p¥ipadné ke hvézdam.™ Podobné

vychodisko pro orientaci sakrédlnich staveb dle svétovych stran nalézame i ve starovéké Indii, kde se ne

38 DVORAK, Max. Katechismus pamdtkové péce. 2. vyd. Praha: Narodni pamatkovy dstav, 2004, s. 18.

ADAM, Adolf. Liturgika: Kfestanskd bohosluzba a jeji vyvoj. 2. vyd. Praha: Vysehrad, 2008, s. 423

ALTOVA, Blanka. Sakralni architektura mensich kiestanskych cirkvi. In: NESPOR, Zdenék R. - VOITISEK, Zdenék. Encyklopedie
mensich kiestanskych cirkvi v Ceské republice. Praha: Karolinum, 2015, s. 67.

139 HRUZA, JiFi. Svét mést. Praha: Academia, 2014, s. 30.
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nahodou pro svatyni objevuje nazev ,vimana“ znamenajici ,to co je dobfe zméfeno”. " Starovéké civili-
zace vytvofily zakladni komponenty méstskych sidel a z jejich bohatstvi dale Cerpala antika, ktera tyto
komponenty usporadala do vyznamd, vztah( a soustav, tvoficich dodnes zaklad mést a soudobého ur-
banismu.***

Usporadanim mést se zabyvali i fecti myslitelé — od Platdna, pres Aristotela a aZz po Hippoddma
z Milétu, autora koncepce Sachovnicového pldorysu mést, ktery rozdélil mésto na ¢ast posvatnou,
obecni a soukromou.'* Recka mésta byla povétsinou organicky rostla v zavislosti na pfirodnich podmin-
kach. Kazdé viak mélo svou vyvySenou akropoli, na které se nachdzel posvatny okrsek v sousedstvi kra-
lovského sidla. Zde byly vystaveny budovy dileZité pro duchovni Zivot obce, které tvofily vyrazné domi-
nanty a mista setkani lidského s bozskym. Nedilnou soucasti obce byla také agora, misto setkani, tvorena
mj. Eetnymi chramy. Agora leZela na tzv. svaté cesté, ktera tvofila spojnici mésta a nabozenského centra,
tj. chrdmového okrsku. Antickd feckda mésta zasadila do vyvoje svétového a zvlasté evropského urba-
nismu typologickou diferenciaci — ve mésté byla rozpoznatelna kultovni a |é¢ebna centra, véstirny, trzni
a pristavni mista, centra nebo pevnosti.

Posvdtno mélo vyznamnou roli i pro Etrusky, ktefi pfi zakladani svych mést nejprve zvolili tzv.
mundus (pupek), ktery tvofil posvatny stfed mésta. U mundu byl vyty¢en gnomoén (bronzovy kal), kolem
kterého byl vyznacen kruh, ktery se stal zakladem rozvrZzeni hlavnich méstskych os a ulic.*® Rimané
sakralni prostor vymezovali tzv. pomeriem, posvatnymi okrsky, uvnitf kterych se nesmély konat popravy
a cviceni vojsk, ale ani zakladat hrbitovy a zpocatku ani obydli plebsu. Podobné jako v feckych méstech i
zde hrala vyznamnou roli posvatna cesta uréena pro nabozenska procesi. Rimskou obdobou agory bylo
forum, které tvofilo ustfedni méstsky prostor a kolem kterého se soustredily hlavni vefejné budovy —
radnice, chramy, baziliky, vitézné oblouky, sloupy, sochy, kolonady, Gfedni budovy a jejich archivy, atd.
Chramim byla vénovana velkd pozornost - stavély se na vyvySenych mistech (nejvySe zasvécené tém
bohtim, ktefi byli v daném mésté uctivani nejvice) a tvofily jejich vyrazné dominanty.™**

Starovékd a antickd mésta byla koncipovana jako obrazy pozemského a nebeského radu. Jejich

1vr

odkaz prevzala Byzanc, ktera pretvafi vyznamna centra fimské Fise, do kterych vklada krestanské chramy

7

a sidla kfestanskych instituci. V té dobé také vznikaji poutni mista a vibec prvni klastery nékdy nabyvaji-
ci podobu ,klasternich® mést, jaka vyrostla napf. na makedonské hore Athos.™®

Bible byla i zakladem pro fadové predpisy rozvrieni stfedovékych klasterd, které byly zpravidla
stavény na volnych pozemcich. Tak mizeme vycist v urbanistickém planu nalezeném v klasterni knihov-
né Sant Gallen, Ze jadrem klasterniho komplexu je zpravidla chram, ke kterému pfriléha kfizova chodba a
klauzura pro mnichy. Nezbytnou soucasti byla také knihovna, skriptorium, paldc opata s kuchyni a 1azni,

dlm pro vyznamné hosty s kuchyni a pivovarem, pekarna a pivovar pro mnichy, dva arealy pro novice,

Spital s mistnosti pro lékare, dilny femeslinikd, sklady a staje, domy pro poutniky a pro chudé. Architek-
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tura klasternich komplexd byla prostorové nejvyspélejsi urbanistickou dispozici stfredovéku. Klastery
vytvarely provdazané sité a po dlouhou dobu byly vyznamnymi stfedisky vzdélani, rezidencemi i nekropo-
lemi cirkevnich hodnostaFu i viadai.'*

Evropa stfedovéku, podobné jako Byzanc, shleddvala vzor idedlniho mésta v biblickém liceni
nového Jeruzaléma s Salamounovym chrémem,147 které se stalo zakladem pro projekty stfedovékych

. s v 148
idedlnich mést.

Jadrem stfedovékého mésta bylo trzisté - namésti umisténé zpravidla na ktiZovatce
vyznamnych obchodnich cest. Jsou vérna poslani starovékého ndmésti — tzv. fora — nebot jsou Ustfednim
prostorem mésta a odehravaji se zde viechny vyznamné udalosti — slavnosti, divadlo, oznameni zdkond,
apod. Na namésti se velmi jasné projevoval rozdil mezi cirkevni a svétskou moci. Kostely obklopené
hibitovem a prevysujici okolni zastavbu zaujimaly dominantni pozici a jejich pocet urcoval vyznam stre-
dovékého mésta. Obvykle oznacovaly nejstarSi méstské jadro a zachovaly si své umisténi, i kdyZz byly
ostatni Casti mésta prestavény na pravidelném pldorysu a obrys hradeb se jim musel pfizpUsobit.

Doba renesance pfinesla koncepci mést ucelné a esteticky utvareného celku, jemuz se podfrizuji
jednotlivé komponenty. Kostel tak zapadal po boku ostatnich profannich budov do jasné rozvrzeného
planu, ktery dohromady naplfioval pfedstavu ,idealniho renesanéniho mésta“. Jednim typem byla Filare-
teho Sforzinda, kterd méla byt vystavena na pldorysu dvou na sebe poloZzenych ¢tvercl vytvarejicich
osmicipou hvézdu. V té bylo rozvrzeno Sestnact radialnich ulic sbihajicich se k centru s opevnénym zam-
kem, dvéma naméstimi, katedralou, dalSimi dvéma kostely, radnici, vojenskym velitelstvim, trzistém a
uprostied véZovou stavbou. Na kazdém z namésti mél byt jeden farni kostel. Ten byl u jiného vyznam-
ného renesancniho autora — Francesca di Giorgio Martiniho — vniman jako srdce mésta.'®

Barokni urbanismus pfinesl polycentrickou koncepci mést, ve které se pocitalo s postupnym
prolindnim hmot a prostord, kde je vSe dobfe promysleno a zaméreno na skutecné vysledné plsobeni.
Ideové zaklady barokniho urbanismu byly zformované na Tridentském koncilu probihajicim v letech
1545 a 1563. Cilem bylo formulovat principy protireformace, mezi néz mj. patfilo sjednoceni pravidel
vystavby novych kostell a jejich vnitfniho usporadani. Dlraz byl kladen na to, aby kostely zaujimaly
dominantni postaveni a pobizely tak véfici k rozjimani o nejvznesenéjsich vécech. Toho bylo dosazeno
umisténim chradmu na vyvySeném misté, které bylo pfistupné po schodistich. Chramova budova navic
prevySovala okolni zastavbu, takze tvofila dominantu i pfi dalkovych pohledech.150

V 19. véku sledujeme postupnou tendenci ubytku sakralniho ve verejném prostoru, ktera je za-
vriena ve stoleti dvacatém. Tradiéni cirkevni procesi prestavaji byt zvykem a hibitovy se nové umistuji za
méstské hradby. Moderni namésti zacinaji slouZit jako parkovisté a rusny Zivot kolem sakrdlnich budov
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ubyva.”™" Také umisténi kostelll na namésti se v 19. stoleti méni. Zatimco dfive byla vétsinou praceli

chramu soucasti uli¢ni fronty, v 19. véku jsou chramy situovany do jeho stfedu. Dle Camilla Sitteho je

18 HRUZA, Jii. Svét mést. Praha: Academia, 2014, s. 216—17.

1Kr 5—6.

8 Neni viak zndmo, Ze by ve stredovéku existovala néjakad praktickd ,,urbanistickd prirucka”, tim méné teoreticky spis o stavbé
mést”. In: HRUZA, Ji¥i. Svét mést. Praha: Academia, 2014, s. 216.
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vsak toto umisténi pro budovu zcela nepfiznivé, protoze se jeji plisobeni zcela rozptyluje a nedosahuje

takového ucinu, protoZe ztraci nutny odstup pro perspektivni efekty.152

Zpocatku byly chramy stavény
na pohledové exponovana mista, aby tradi¢né tvofily vyznamné méstské dominanty. S pfibyvajici in-
dustrializaci vSak spole¢né s radnicemi své dominantni postaveni ztraceji a v dalkovych pohledech jsou
jim jistou konkurenci tovarni kominy, které vytvari zcela novou vertikalitu. , Tyto véZe (...) nemély holy
utilitarni charakter, ale byly programové vertikdlnimi estetickymi dominantami s vyrazné méstotvornym
zdmérem. ">

Krestanskd chrdmova architektura 20. stoleti upousti od tradi¢niho tvaroslovi a hleda nové vy-
razové moznosti. Spolecné s prislusnymi cirkvemi a obcemi se dostaly do zcela jiného postaveni. Urcity
rozkvét zaznamenavame u hebrejské synagogy, ktera miZe nové vystoupit z tradi¢niho Zidovského ghet-
ta a nové se prezentuje v ramci struktury mésta. Pro reformni kfestanské cirkve je typicka snaha svou
architekturu odlisit od fimskokatolickych kostelll, nebo si osvojit jen urcité znaky a inspirovat se u rané
kfestanské nebo nekatolické tradice. Architektura téchto cirkvi je vétSinou prosta a bez zbytecnych oka-

zalych ozdob.™*

32 SITTE, Camillo. Stavba mést podle uméleckych zésad. 2. vyd. Brno: UUR, 2012, s. 24—31.

JANATA, Michal. Velkomésta v 19. a 20. stoleti - kfiZovatky zmén: Urbanistické strategie v komparativni perspektivé. Zlin: Archa,
2016, s. 92—93.

> HRUBY, Jan. Chram o¢ima staleti. In: VAVERKA, Jifi. VAVERKA, Jifi a kol. Moderni sakrdini stavby cirkvi a ndboZenskych spolec-
nosti na tuzemi Cech, Moravy a Slezska. Brno: Jota, 2004, s. 41—42.
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4. SAKRALNi STAVBY V URBANISMU PRAZSKYCH MEST 19. A 20. STOLETI

4.1. Integrace historickych sakralnich staveb do novych urbanistickych struktur

4.1.1. Predlokacni kostely Nového Mésta prazského a jejich postaveni v dalSim vyvoji mésta

Na urbanistickém vyvoji Nového Mésta prazského mizeme sledovat zésadni Ulohu kosteld a
klaster( pfi planovani dispozice mésta. Z konceptu mésta je patrné, Ze se autor snazil zachovat jejich
plivodni umisténi."

Nové Mésto praiské bylo zaloZzeno roku 1348 rozhodnutim cisafe Karla IV. na levém biehu
Vitavy, jihovychodnim smérem od Starého Mésta. Do dvou let bylo dokonéeno vnéjsi opevnéni a brzy
bylo rozhodnuto o vybudovani hradeb Vysehradu. Umisténi tfetiho prazského mésta bylo dano krizenim
vyznamnych obchodnich cest (napf. via regia publica, ktera spojovala Prazsky hrad a prechod pres Vitavu
v prostoru Starého Mésta s VySehradem, dale trasa v mistech dnesni Spalené ulice, dalsi vedouci k brané
sv. Havla a cesta spojujici predmésti na Pofici se Zderazem) a navic mélo Zadouci pfimy kontakt
s fekou.™®

Toto Uzemi bylo jiz dfive po nékolik stoleti osidleno, zejména podél pasu Vltavy. Na jihu se
rozkladaly osady Opatovice s kostelem sv. Michala, sv. Vojtécha a sv. Petra na Struze, na vychod od
Opatovic aredl Spitalu sv. Lazara se stejnojmennym kostelem, dale Zderaz s kostelem sv. Vaclava, Podskali
se starym kostelikem sv. Kosmy a Damiana (pozdéji zde vybudovan klaster Na Slovanech), sv. Mikulase,
sv. Ondreje, sv. Vojtécha a sv. Jana Krtitele, osada Psary s kostelikem sv. Vaclava, Nusle a Michle. Jadro
novomeéstského Uzemi tvofily obce Chudobice (v mistech dnesniho Senovainého nameésti); Rybnicek
s kostelikem sv. Stépana a sv. Jana na bojisti; a Pofi¢i s kostelem sv. Petra a sv. Klimenta. Tyto a dal$i osady
byly vélenény do nové navriené méstské dispozice, kterd je skvélou ukdzkou evropského stfedovékého
urbanismu.™’

Sakralni stavby mély pfi planovani Nového Mésta zasadni vliv. Z planu je patrné, Ze autor
konceptu respektoval starsi sidelni celky, cesty a zejména cirkevni komplexy, dle kterych planoval hlavni
komunikacni sméry. To je patrné v prostoru Pofi¢i a Petrské ctvrti, kde se nova zastavba podfidila
historickému trasovani starych cest a situovani cirkevnich aredli.*® ,Urbanisticky plan mésta a umisténi
sakrdlnich staveb byvd vykladdn jako snaha pribliZit se idedInimu pldnu nebeského Jeruzaléma. Zdroveri
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jsou patrné anticko-cisarské reminiscence pfi vystavbé méstskych dominant (Karlov). Pldorys Nového

Mésta tvofi dvé pravouhlda mésta vloZzend do dosud volnych Uzemi a vzajemné provazana dnesni

5 HRUZA, Jifi et. al. Prazskd asanace: k 100. vyro&i vyddni asanaéniho zdkona pro Prahu. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy,

1993, s. 10.

138 HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 50—53. — LORENC, Vilém. Nové Mésto praZské. Praha: SNTL, 1973, s. 23—39.
7 HUML, Véclav. Uzemi Nového Mésta prazského do poloviny 14. stoleti. In: MENDELOVA, Jaroslava - STATNIKOVA, Pavla a

kol. Nové Mésto prazské 1348-1784. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1998, s. 9—12. — HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha:
Odeon, 1989, s. 50—53. — LORENC, Vilém. Nové Mésto praZské. Praha: SNTL, 1973, s. 23—39.

158 KASPAR, Vojtéch. Praha doby Karla IV. — Vefejna prostranstvi a hlavni komunikace Nového Mésta prazského. In: Praha archeo-
logickd [online]. 9. 2. 2017. [cit. 10. 5. 2017]. Dostupné z: http://www.praha archeologicka.cz/p/267?tgo=80%2C79%2C51%2C82.
% HUML, Véclav. Zastavba Nového Mésta do roku 1400. In: MENDELOVA, Jaroslava - STATNIKOVA, Pavla a kol. Nové Mésto praz-
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Vodickovou a Jindfisskou ulici. Jadro ,,jizniho mésta” tvofi nové zaloZzené ndmésti-trzisté lezici na spojnici
VySehradu a Staroméstského namésti. Odtud se rozviji hlavni ulice, dnedni Je¢na a Zitnd. Jizni &asti
nového trzisté dominuje klaster benediktind Na Slovanech (Emauzy). ,,Severni mésto” leZi na spojnici
Staroméstského a Havelského trzisté, kde vznika druhé vyznamné trzisté, , Kornsky“ trh (dnesni Vaclavské
namésti). Klicové uzly Nového Mésta byly nové zaloZeny klaster s chramem Panny Marie Snéiné a jiz
zminéné Emauzy. Oba klastery vyznacovaly hlavni osy nového zalozeni.*®

Poté, co byla vroce 1351 ukondena vystavba vétsi ¢asti obytnych domd, bylo pfistoupeno
k rozdéleni Uzemi na farni obvody. V mistech starSi zastavby bylo respektovano pfidéleni ke starSim
kostelim sv. Klimenta na Pofici, sv. Petra tamtéz, sv. Vojtécha Vétsiho v Jircharich, sv. Vaclava na Zderaze
a sv. Michala v Opatovicich. V Podskali byly farni obvody kostel( sv. Ondfeje, sv. Jana Krtitele, sv. Mikulase
(dfive sv. Kosmy a Damiana), sv. Vojtécha Mensiho a sv. Jana na Bojisti. V souvislosti s novou vystavbou
pribyly dvé nové farnosti sv. Jindficha a sv. Stépana. Nasledovalo rozmisténi klasternich areald. Do
nového urbanismu byly zaclenény klasterni arealy karmelitani pred Havelskou branou a klaster
benediktinli, zaloZzené Karlem |V. jeSté pred zapocetim vystavby Nového Mésta. V 50. letech byla
zapocata vystavba novych klasterd augustinian(i u sv. Karla, augustinidnek u sv. Katefiny, benediktin(i u
sv. AmbroZze, servitli i Panny Marie na Travnicku a u sv. Apolinare se usadila kapitula ze Sadské.™®

Kostely a klastery zde vytvarely vyznamné uzly sakralniho v urbanismu Nového Meésta.
Zajimavosti je rozloZeni nejvyznamnéjSich cirkevnich zafizeni — sv. Katefiny, Karlova, Travni¢ku, Slovan a
sv. Apolindfe. Jejich vzdjemna dispozice utvafi rozmérny kfiZ, v jehoz kfizeni je kostel sv. Apolindfe.
ZaloZeni klasterl mélo nejen prakticky, ale i symbolicky vyznam. Karel IV. uprednostnil Zebravé rady
(vyjimku tvofi benediktini) a fady pojici se k v té dobé rozvijejicim se kultu Panny Marie, tedy servity a
karmelitany. Ve spojitosti s Karlovou predstavou sebe sama jako pokracovatele dila Karla Velikého byla
vytvorena novd dominanta mésta — Karlov — kanonie lateranskych augustiniant s kostelem sv. Karla

Velikého.'®

4.1.2. Kostel sv. Vaclava a vyvoj Proseka

Jadrem dnesni méstské casti Prosek rozkladajici se v severovychodnim cipu Prahy je kostel sv.

Vaclava pochazejici z 10. stoleti. NejstarSim pramenem o této lokalité je Kronika Ceska Vaclava Hajka

163 164

z Libocan z roku 15417, kde autor popisuje legendu vysvétlujici vznik proseckého kostela.”™" Dle kroniky

se roku 970 vracel Boleslav Il. od hrobu svého stryce sv. Vaclava ve Staré Boleslavi. V mistech navrsi nad
Rokytkou se rozhodl odpocinout si a béhem spdnku mél sen, ve kterém se mu zjevil sv. Vaclav pfikazujici

svr

zaloZit v téch mistech chram. Nedlouho poté pak bylo pristoupeno ke stavbé a dne 17. zafi 970 byl novy
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ské 1348-1784. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1998, s. 25—28.
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ské 1348-1784. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1998, s. 25—28.
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kostel dokon&en.'® Slavnostni konsekrace probéhla dne 1. fijna téhoz roku za ucasti svéticiho biskupa
Détmara, prvniho biskupa praiského.166

Svatovdaclavsky chram lezi na proseckém navrsi, které bylo kfiZzovatkou dvou obchodnich cest,
prvni vedouci z Prahy do Saska a LuZice, druha z Polska. Podél cest se v prGbéhu 10. stoleti zacala
rozrUstat osada, kterd se stala zdkladem starého Proseku. V druhé poloviné 18. stoleti byla v blizkosti
kostela vystavéna proseckd fara v klasicistnim stylu. V 19. stoleti se zde rozkladaly cetné usedlosti,
nejstarsi z nich lezici na jizni svahu smérem k vyso¢anskému nadrazi. Mezi nejstarsi patfil Porges(iv statek
a usedlosti FlajSnera a Jetelka. V dobé prvni republiky zapocala vystavba v mistech Krocinovy zahrady,
kde si své domky stavéli urednici z vysocanskych zavodl. Ve vychodni ¢asti Proseka byly postaveny tzv.
Sedlakovy domky. V mistech byvalého vysocanského Spitdlu pak vznikl Novy Prosek, schovany mezi
pozdéjsi panelovou vystavbou z let 2000—2005."%

V dnesni dobé se prosecky kostel dostal na okraj obce a pozbyl svého plvodniho vyznamu
jakoZto centra obce. Divodem byla zména méfitka okolni zastavby a oddéleni od hlavnich komunikaci
obce, tedy Vysocanské, Prosecké a Litomérické. Zatimco v 19. stoleti tvori i v dalkovych pohledech
vyznamnou dominantu, jak dokladaji slova Vaclava Zapa: ,Zajisté kaZdy PraZan dobre vi, kde ves Prosik

“1% \ie 20. stoleti, obklopen

leZi, nebot jeho kostelni véZ na vysiné za Libni panuje v celé kotliné PraZskeé,
zeleni a okolni panelovou zastavbou, pouze tusime jeho pritomnost z nazvu okolo prochazejici ulice ,U

Proseckého kostela”.

4.1.3. Kostel sv. Pankrace a zastavovani Pankracké plané

Jadrem dnesniho kostela sv. Pankrace je romdnska rotunda datovand pfiblizné do doby konce
11. stoleti nebo prvni tretiny 12. stoleti, jez byla soucasti dvorce postaveného na konci 11. stoleti a
patfici nékterému z kralovych druzZinik(. Ve 13. stoleti byla rotunda zaklenuta a doplnéna pfistavbou
Ctvercového pldorysu, kterad byla snad v 16. a poc¢atkem 17. stoleti doplnéna dfevénou zvonici. Ve 14.
stoleti se rotunda dostava pod spravu vysehradské kapituly a nékdy v této dobé (nejpozdéji na pocatku
15. stoleti) je zminovana jako duleZity orientacni bod vysehradského predpoli na cesté do Prahy. Poté se
dostava do spravy prazského dékanatu a slouzi jako farni pro okoli osady Roztyly, Michle, Kr¢ a ¢ast Nusli.
V 15. stoleti byla rotunda strZena a na jejim misté postaven pozdné goticky podélny jednolodni kostel
s plochostropou lodi a zaklenuty polygondlnim zavérem. V 17. stoleti kostel pfechazi pod spravu jezuitl
na Starém Mésté prazském. Bé&hem tficetileté valky byl kostel roku 1648 vypalen Svédy a poté jezuity
znovu vystavén. Na konci 17. stoleti byl opét strzen a roku 1700 nahrazen novostavbou vytyenou na
zakladech strzeného stredovékého kostela. Kostel vSsak nemél dlouhého trvani. V ramci josefinskych
reforem byl zrusen a nasledné adaptovan na skladisté strelného prachu. Obnoveni své liturgické funkce

se dockal az roku 1818, kdy byl znovu vysvécen. Na pocatku 20. stoleti byl renovovan a znovu na prelomu

85 HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika Eeskd. Praha: Academia, 2013. s. 223—224.

Nikoliv Hajkem uvedeny sv. Vojtéch, jak upozorriuje ve své stéti Vaclav Zap, ktery vysvétluje, Zze v dobé dokonceni kostela byl
Détmar, prvni biskup prazsky, jesté nazivu. Viz ZAP, Véclav. Kostel na Prosiku. Lumir, 1851, roc. 1, €. 1, s. 496—498.
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20. a 21. stoleti.*®

Z hlediska vyvoje vztahu kostela a mésta je chrdm sv. Pankrace ukdzkovym pfikladem
predlokacni svatyné, kterd se stala vychozim bodem pro pozdéjsi urbanisticky vyvoj Pankracké plané.
Toto Uzemi bylo od raného stfredovéku mistem, kudy vedla historicka trasa spojujici Pankrac
s VySehradem, a intenzivni zastavba zde zacala aZ po slouc€eni Nusli s Velkou Prahou v roce 1922. Do té
doby muZeme sledovat postupny rlst aglomerace pti kostele, kolem kterého se s nejvétsi
pravdépodobnosti utvarela od raného stfedovéku ves Krusina. Jeji rozvoj nepochybné souvisi se
vzrustajici strategickou uUlohou Pankracké plané ve vySehradském predpoli a po dlouhou dobou je
dalezitou kfizovatkou zdejsiho Uzemi. Ves zanikla v roce 1420, kdy bylo z Pankracké plané vedeno
obléhani Vygehradu.'”®

V tzv. Vratislavském prospektu z roku 1562 [43] je kostel sv. Pankrdce zobrazen u cesty od
VySehradu smérem na Tabor a tvofi vyznamny orientacni bod viditelny i v dalkovych pohledech. Na tzv.
Sadelerové prospektu z roku 1606 [42] pozorujeme kostel sv. Pankrace v pravé casti planu na kopci
obklopeny krajinou, ve které zaujima dominantni postaveni. To si uchovava az do do pocatku 19. stoleti,
nebot do té doby nezaznamenavame na sledovaném Gzemi zadnou vétsi stavebni ¢innost. Oblast slouZila
predevsim jako zemédélské zazemi a rekreacni oblast Prazan(. To se méni aZ ve spojitosti s rozvojem
okolnich obci a potfebou rozsireni Prahy.171 Na mapé stabilniho katastru z prvni poloviny 19. stoleti”?
vidime okoli kostela s pfilehlym hfbitovem volné a respektovani tohoto rozvrzeni vidime rovnéz na mapé
zroku 1938."° PFilehly zrudeny hibitov se stal zakladem pro nové kostelni namésti. Dnedni situace
kostela je vyrazné jina. Hlavni komunikacni tepnou oblasti se stala ulice 5. kvétna a kostel se tak ocitl
stranou, i presto tvofi vyznamnou dominantu pfi dalkovém pohledu z ulice Marie Cibulkové, Sinkulovy a
Na Pankraci. Dalkové pohledy z ostatnich ulic sbihajicich se na kostelni ndmésti — ulic Lomnického,
Dacického, Pod dékankou, Na Dolinach, Na Klikovce — a od nameésti Hrdini znemoznuje okolni zdstavba a

parkova Uprava kostelniho namésti.

4.1.4. Staroméstské kostely zrusené za cirkevnich reforem Josefa Il. a jejich zaclenéni do nové

urbanistické struktury

Zvlastni postaveni v urbanistické strukture zaujimaji staroméstské kostely, které byly v disledku
josefinskych reforem zruseny a adaptovany pro jiné potfeby nebo zcela zanikly. Znacna cast kostell
prosla kvili témto reformam radikalni proménou a nékteré se dokonce nezachovaly do dnesnich dob,
bud’ bylo o jejich zbourani rozhodnuto v rdmci zmén Uzemniho planu, nebo se tak stilo dusledkem

neochoty nového majitele je nadéle udrZovat.
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OLMEROVA, Helena. Stavebni historie prazského kostela sv. Pankrace. Uméni, 1976, roc. XXIV, &. 4, s. 359—369.

MATEJKA, Ivan (ed.). Slavné stavby Prahy 4. Praha: Foibos, 2008. — KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku V. Praha: Libri, 2002, s. 569—573.

71 AULICKY, Véclav. Minulost, pfitomnost a budoucnost Pankrdcké pldné. Praha: Ceské vysoké uéeni technické, 2010, s. 10.

Mapa stabilniho katastru. [online]. [1817]. Méfitko: 1:2 880. At: UAZK, Praha. 600 x 710, 5 mm. Dostupné z:
http://archivnimapy.cuzk.cz/uazk/pohledy/archiv.html?lastextent=-743954.72703064,-1048418.7749667,-739480.69241014, -
1045918.77496674#.

73 Orientacni plan hlavniho mésta Prahy s okolim [online]. [1938]. Méfitko: 1:5 000. At: Méstska knihovna v Praze, Praha. Dostup-
né z: http://web2.mlp.cz/mapal938/reoi.php.
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Mezi ty, které se do dnesnich dnll nezachovaly, patfi kostel sv. Valentina v dnesni Valentinské

174 176

ulici,”"" kostel Matky BoZi na Louii,175 kostel sv. Norberta a Benedikta na dneSnim namésti Republiky,
kostel sv. Vojtécha,177 kaple Betlémska svatych Nevifiatek,"”® farni kostel sv. Ondreje (v Betlémské

179 180

ulici),”” kaple sv. Kfize Mensiho a kostelik sv. Stépana.”" Ostatni zrudené kostely byly zbaveny své

sakralni funkce a zacaly slouZit profannim ucellim. Neékteré byly adaptovany na byty, jako tomu bylo
v pripadé kostelika sv. Jana Krtitele Na Zabradli, sv. Linharta, kaple Nejsvétéjsi Trojice a kostela Obraceni
sv. Pavla. Prostory kostela sv. Martina ve zdi byly vyjma bytd vyuZity i pro umisténi obchodd. Jiné chramy
byly adaptovany na skladisté kocard, nabytku, papiru, nebo dokonce obili. To se tykalo predevsim

vy

klasternich kostel(i, tedy sv. Bartoloméje, baziliky sv. Krize VétSiho, sv. Mikulase, sv. Salvatora, sv.

. 181
Michaela a sv. Anny.

4.1.5. Sakralni stavby a prazska asanace

Hlavnim tématem evropského urbanismu 2. poloviny 19. stoleti se stava asanace mésta, ktera

byla pro fadu rychle rostoucich aglomeraci nezbytnou. Dlvodem byly Spatné hygienické podminky

74 Jiz v roce 1268 je v pramenech zmifiovan jako mistni farni kostel a v pozd&jich letech byl spravovan kizovniky od svatého

Frantiska v Praze. KdyzZ byl v roce 1784 zrusen, stejné jako ostatni byl zafazen do Nabozenského fondu. Od néj roku 1794 kostel
spolecné s hibitovem, sakristii a kostnici koupil Antonin Helfert, ktery se rozhodl pro jeho demolici. Viz BILEK, Tomas: Statky a
jméni kolleji jezuitskych, kldsterd, kostelt, bratrstev a jinych ustavi v krélovstvi Ceském od cisare Josefa Il. zrusenych. Praha 1893.
s. 371.

7> Na mariansky kostel dnes upomina jen nazev Marianského namésti, nebot byl roku 1791 zbofen a na jeho mist& vystavén dim
¢p. 102. Viz BILEK, Tomas Vaclav. Statky a jméni kolleji jesuitskych, kldsterd, kosteld, bratrstev a jinych ustavii v krélovstvi Ceském
od cisare Josefa Il. zruSenych. Praha: Frant. Backovsky, 1893, s. 372.

78y 70. letech 17. stoleti se stal starsi, pavodné romansky kostelik sv. Benedikta jadrem nového rané-barokniho kostela sv. Nor-
berta. Ten byl vybudovén v jadru premonstratské koleje Norbertiny. KdyZ byla v roce 1783 kolej zrusena, doslo koncem 18. stoleti
ke zbourani kostela kvili novostavbé Ustavu Slechticen. V dnesni dobé zde stoji obchodni dim Kotva. Viz DRAGOUN, Zdenék —
VLCEK, Pavel — SVACHA, Rostislav. Cp. 656/I. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Staré Mésto, Josefov. Praha: Aca-
demia, 1996, s. 443-444.

77 Zrugenim jezuitského fadu byl podobné jako kostel sv. Bartoloméje zasazen i byvaly kostel sv. Vojtécha u Prainé brany. V roce
1631 zfidil pti kostele v mistech byvalého kralovského dvora kardinal Arnost Vojtéch Harrach arcibiskupsky seminar, ktery
nanestésti o nékolik let pozdéji vyhorel. Opravy se vSak dockal jiz koncem 17. stoleti a pfi té prileZitosti byl vystavén i novy
svatovojtéssky kostel. Po zruseni jezuitl v roce 1773 byl seminar prestéhovan do Klementina a zdejsi areal byl adaptovan na
vojenské kasarny. V ramci pozdéjsich prestaveb byl kostel sv. Vojtécha na konci 18. stoleti zbouran. Na tom misté byl v pozdéjsich
letech vystavén Obecni déim. Viz PLATOVSKA, Marie - SVACHA, Rostislav — VLCEK, Pavel. Cp. 1090/1. In: VLCEK, Pavel a kol.
Umélecké pamdtky Prahy: Staré Mésto, Josefov. Praha: Academia, 1996, s. 537.

178 Betlémskd kaple se po roce 1773 stala na &as filidlni ke sv. Jilji, ale jiz v roce 1786 byla z divodu $patného stavu zboFena. Na
néjaky €as po ni zGistalo prazdné misto a roku 1802 byl tento pozemek prodan a na jeho misté byl vystavén ¢inZzovni diim. Viz
BENESOVSKA, Klara — DRAGOUN, Zdenék. Betlémska kaple (¢p. 255) a diim kazateld (¢p. 239). In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké
pamdtky Prahy: Staré Mésto, Josefov. Praha: Academia, 1996, s. 58—-60. Svého obnoveni se kaple dockala v 50. letech 20. stoleti,
kdy byla na zdkladé dochovanych pland, vedut a zbytkd pGvodni stavby znovu vystavéna dle projektl Josefa Fragnera, a to ve
spolupraci s B. Hacarem. Viz BENESOVSKA, Klara. Deset stoleti architektury. Praha: Sprava Prazského hradu, 2001, s. 102.

7 Kostel svatého OndFeje byl vystavén jiz v 60. letech 12. stoleti opatem Petrem z klastera sv. Jana na Ostrové. BEhem
josefinskych reforem rovnéz pripadl NaboZenskému fondu a roku 1786 byl prodan. Kdyz pak v 70. letech 19. stoleti bylo
rozhodnuto o rozsiteni Betlémské ulice, kostel byl z toho diivodu zboten. Viz BATKOVA, Razena. Cp. 205/1. In: VLCEK, Pavel a kol.
Umélecké pamdtky Prahy: Staré Mésto, Josefov. Praha: Academia, 1996, s. 374—375.

80\ roce 1784 presly kaple sv. Kfize Mengiho a kostelik sv. Stépana Mengiho ve zdi v Postovské ulici do vlastnictvi Véclava Michala
Budiny, jeho? dédicové je nasledné prodali Janu Markusovi. Zatimco kostelik sv. Stépéana byl jiz v roce 1789 zboten, kaple sv. Kfize
Mensiho se dockala svého obnoveni v 60. letech 19. stoleti. Na naléhani malife ceského romantismu Josefa Manesa ji tehdy koupi-
la prazska obec a za finanéni pomoci Umélecké besedy ji dala zrenovovat. Viz BILEK, Tomas Vaclav. Statky a jméni kolleji jesuit-
skych, kldstert, kosteld, bratrstev a jinych ustavii v krdlovstvi Ceském od cisafe Josefa Il. zrusenych. Praha: Frant. Backovsky, 1893,
s. 374—375.

81 B{LEK, Tomas Vaclav. Statky a jméni kolleji jesuitskych, kldsterd, kosteld, bratrstev a jinych dstavii v krdlovstvi Ceském od cisafe
Josefa Il. zrusenych. Praha: Frant. Backovsky, 1893, s. 373—375. — BATKOVA, Rtzena. Cp. 205/1. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké
pamdtky Prahy: Staré Mésto, Josefov. Praha: Academia, 1996, s. 211. — BATKOVA, RGizena — DRAGOUN, Zdenék. Kostel sv. Marti-
na ve zdi. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Staré Mésto, Josefov. Praha: Academia, 1996, s. 93-95. — LIBAL,
Dobroslav. Cp. 1041/1. In VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Staré Mésto, Josefov. Praha: Academia, 1996, s. 529. —
VLCEK, Pavel. Cp. 589/I. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Staré Mésto, Josefov. Praha: Academia, 1996, s. 395.
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zpUsobené Gzkymi ulicemi stfedovékych meéstskych jader, které znemozrovaly dostatecné vétrani,
absence kanalizace a rozvod(l pitné a uZitkové vody, dostateéné plochy zelené, apod. V duchu této
tendence se i praiska obec rozhodla pro asanaci Josefova a pfilehlého Starého Mésta."™ Jak viak
poukazuje ve své stati Jifi Hrfilza,183 nebyla asanace konce 19. stoleti a poc¢atku 20. stoleti v Praze ni¢im
ojedinélym. Podobné demolice, prestavby, parcelace a stavebni vyuZiti drive volnych pozemkd, zakladani
novych domd, ulic a ndmésti byly soudasti vyvoje mésta od samého po(:a'\tku.184

Predzvésti prazské asanace byly snahy o vypracovani jednotného regula¢niho planu Prahy.
Prvotnim impulsem byl Pamétni spis stran upraveni a rozsifeni krdlovského hlavniho mésta Prahy, ktery
predloZil Spolek architektll vroce 1873. Tento navrh se tykal odstranéni zdbran rozSifovani mésta a
zruseni zakazu tzv. demoli¢niho reversu, dle kterého nebylo mozno stavét v pasmu pred opevnénim. Ve
spisu byly také definovany problémy tehdejsich prazskych mést, které jsou vySe zminény, a navrhy jejich
feSeni. Tim bylo pfedevsim zakladani ulic s ohledem na panujici vétry, drzeni spravného poméru vysky k
Sitce ulice, udileni souhlasli pro zakladani novych dvord, oddéleni priamyslu od obytnych zén, vhodné
umisténi nemocnic, hrbitova a jatek, apod.185

Asanacni obvod se nachdzel na Uzemi ohrani¢eném z jedné strany Vltavou, z druhé strany linii
sledujici dnesni Platnéfskou ulici, na severu Staroméstskym naméstim a Dlouhou tfidou. Pred zahajenim
asanace se zde nachazelo na 584 popisnych cisel a Zilo zde pres 18 tisic obyvatel. Necela polovina se

nachazela na Uzemi Josefova, byvalého Zidovského ghe'c’ca.186

Toto Uzemi obyvali Zidovsti kupci jiz od
raného stfedovéku. Tehdy zde postupné vyrostla osada lezici v blizkosti nejstarSiho prazského brodu
(v mistech dnesniho Manesova mostu), ktery byl vyznamnou kiizovatkou dalkovych obchodnich cest.
K narlstu Zidovského obyvatelstva v osadé doslo ve spojitosti s kolonizacni vinou zapfi¢inénou zaloZzenim
Starého Mésta Vaclavem I. v letech 1232—34. V posledni tfetiné 13. stoleti je zde vybudovana Staronova
synagoga, kterd se stala centrem Zidovského Mésta. Prestoie se po celd staleti ghetto potykalo
s nedostatkem prostoru, nestala se synagoga nikdy soucasti okolni zastavby a pred jejim vychodnim
pricelim bylo zachovdno malé namésti skasnou, ¢imz bylo zdlraznéno jeji vysadni postaveni
v urbanismu ¢&tvrti. Hlavnimi komunikacemi ¢tvrti byly ulice Sirokd, ve které se nachazely také

nejvystavnéjsi domy nejvyznamnéjsich predstaviteld komunity — rabin(, starSich obce, lékar(, apod.

82 HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 215.

HRUZA, Jifi. Prazské promény. In: HRUZA, Jifi et. al. PraZskd asanace: k 100. vyroéi vyddni asanaéniho zdkona pro Prahu. Praha:
Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1993, s. 8—13.

'8 Tak napfiklad zmizelo bubeneéské mésto, stejné jako pocetna sidla a hradisté predslovanskych, ale i slovanskych kultur. Velké
stavebni promény také doprovazelo zaloZeni Starého Mésta, jehoZ opevnéni protnulo starsi osady, kde se jisté nachdzely starsi
objekty (napf. kostel sv. Martina z toho divodu majici dodnes pfidomek ,,ve zdi“). Obdobné zasahy provézely i zaloZzeni Mensiho
Mésta na levém brehu Vitavy, Hrad¢an a Nového Mésta prazského. Své pfinesla i doba renesance, béhem které dochazelo

v mistech stfedovéké zastavby k zakladani novych slechtickych sidel vyrovnavajici obrysy ulic a namésti. Jesté zietelnéjsi proménou
prosla Praha doby baroka, které pfineslo zcela novy zplsob chapani méstské hmoty a prostoru a které bylo zavrseno cirkevnimi
reformami Josefa Il. Zrusené instituce, pro které se nezdafilo nalézt nové vyuziti, byly ¢astokrat bourany a na jejich misté byly
stavény budovy nové. V 19. stoleti patfi mezi nejvétsi pociny, zdsadnim zplsobem ménici obraz i fungovani mésta, vystavba Chot-
kovy silnice, aleje v mistech dnesni ulice Na pfikopé, stavba prvni prazské (pozdéji Masarykova) nadrazi, fetézového mostu Frantis-
ka I., bourani prazského opevnéni probihajici od roku 1874 az do prvni republiky. Viz HRUZA, Jii et. al. PraZskd asanace: k 100.
vyroci vyddni asanacniho zdkona pro Prahu. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1993, s. 8—13.

'8 \WWURZER, Rudolf. Zakon, dany dne 11. 2. 1893, Cis. 22. . z., o vyvlastriovéni k Gpravé asanacniho obvodu kralovského hlavniho
mésta Prahy” — Jeho vyznam pro obnovu mést. In: HRUZA, Ji¥i et. al. Prazskd asanace: k 100. vyroci vyddni asanaéniho zdkona pro
Prahu. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1993, s. 20—29.

'8 \WURZER, Rudolf. Zakon, dany dne 11. 2. 1893, Cis. 22. F. z., o vyvlastriovéni k Gpravé asanacniho obvodu kralovského hlavniho
mésta Prahy“ — Jeho vyznam pro obnovu mést. In: HRUZA, Ji¥i et. al. Prazskd asanace: k 100. vyroci vyddni asanaéniho zdkona pro
Prahu. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1993, s. 27.
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Druhou vyznamnou komunikaci byla ulice Maislova a z jeji severni ¢asti vybihajici Rabinska, spojujici
Sirokou ulici se Staronovou synagogou. Celé 7idovské mésto bylo uzavfeno $esti branami. Ve 30. letech
15. stoleti se podafilo Zidovské obci vykoupit pozemky na zapadni strané ghetta, kde byl zaloZzen Stary
zidovsky hrbitov. Ten nabyl jeSté vétSiho vyznamu poté, co byl roku 1478 zruSen Zidovsky hrbitov na
Novém Mésté praiském. Roku 1535 byla obec obohacena o dalsi vyznamnou sakralni pamatku — dnesni
Pinkasovu synagdgu — postavenou Mesullumem Zalmanem Hofovskym namisto star$i modlitebny v jizni
Casti Zidovského hrbitova. Skutecny rozkvét obce ovSem nastal potvrzenim Zidovskych privilegii
Maxmilianem II. roku 1567, ndslednym vydanim majestatu rusiciho dosavadni omezeni Zidovského
obchodu a podnikani, a konecné osvobozenim od vSech cel a myt v méstech prazskych, které potvrdil
roku 1576 cisai Rudolf II. Zidovské mésto se zacalo rozristat (v roce 1591 zde bylo napocitano na 150
domu) a ziskalo pevny urbanisticky rozvrh i do budoucna. Pfedni osobnosti Zidovské obce té doby byl
vyznamny mecenas Morchedaj Maisel, s nimzZ je spojena také fada stavebnich pocinQ, mezi néz patfi mj.
vybudovani nékolika synagdg, napf. Vysoké radni¢ni synagogy a synagogy soukromé, ktera se stala
centrem jiZni Casti ghetta. Rozsifovani Zidovského Mésta, zejména vijeho severni a jiZzni Easti,
pokracovalo i v 17. stoleti. V roce 1599 byla vybudovana Munkova synagoga, roku 1601 byla zaloZena
modlitebna se $kolou pro chudé v Rabinské ulici, pfed rokem 1613 Cikdnova synagoga na severnim okraji
ghetta, roku 1627 Velkodvorska synagoga, zvana Basseviho. Zidovskd obec se nadéle rozr(stala, v 70.
letech 17. stoleti zde Zije na jedendct tisic obyvatel, ¢imzZ se stala jednou z nejvétsich v tehdejsi Evropé.187
V roce 1689 vypukl staroméstsky pozar, ktery zasahl i Zidovské Mésto. Pres znaéné $kody bylo viak jiz
v letech 1690—1702 mésto obnoveno a nic nebranilo dalsi stavebni konjunkture. Tak pfibyla do vyctu
mistnich synagdgog dalsi rané barokni, Klausova, a roku 1718 je zde evidovano devét vefejnych a dvanact
soukromych synagog. V roce 1740 nastupuje na trdn Marie Terezie, jejiz vldda znamenala pro zdejsi obec
té7ké obdobi. Roku 1744 svym dekretem rozhodla o vypovézeni Zid( z Prahy i celého kralovstvi. Rada
rodin se proto usadila v Libni, Brandyse a Celdkovicich, protoze lh(ita k odpusténi zemé byla prodlouZena.
Viypovézeni bylo sice roku 1748 odvolano, brzy poté ale vypukl v Zidovském Mésté pozar, kterému padlo
za obét 190 domd{ a Sest synagc')g.188

Roku 1851 bylo Zidovské mésto pFiclenéno jako V. méstska &tvrt k Praze pod novym nazvem
Josefov. O rok pozd&ji ziskali Zidé pravo svobodného nabyvéani domovniho majetku, co? zapficinilo
stéhovani zidovskych rodin do lepsich prazskych ctvrti. Josefov se tak postupné zacal ménit v chudinskou
¢tvrt s pochybnou povésti.189 Zivotni podminky Zidovského Mésta se na pocatku 19. stoleti postupné
zhorsovaly, coz bylo zplisobeno zejména vysokou hustotou zalidnéni, chybély dvory a zelen, schodisté a
chodby byly tmavé, ulice a uli¢ky velmi uzké. Casté povodné zpGsobovaly zaplaveni, takZe pfizemi budov

byla stale vihka."® Stav Josefova se tak postupem ¢asu stal neudritelnym a &tvrt nutné potiebovala

¥ PARIK, Arno. Zidovské mésto prazské — piehled stavebniho vyvoje do poloviny 19. stoleti. In: HRUZA, Jifi et. al. PraZskd asanace:

k 100. vyroci vyddni asanacniho zdkona pro Prahu. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1993, s. 14—19.

88 pARIK, Arno. Zidovské mésto prazské — piehled stavebniho vyvoje do poloviny 19. stoleti. In: HRUZA, Ji¥i et. al. PraZskd asanace:
k 100. vyroci vyddni asanacniho zdkona pro Prahu. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1993, s. 14—19.

8 pARIK, Arno. Zidovské mésto prazské — piehled stavebniho vyvoje do poloviny 19. stoleti. In: HRUZA, Ji¥i et. al. PraZskd asanace:
k 100. vyroci vyddni asanacniho zdkona pro Prahu. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1993, s. 14—19.

%0 \WURZER, Rudolf. Zakon, dany dne 11. 2. 1893, Cis. 22. F. z., o vyvlastiiovani k ipravé asanaéniho obvodu kralovského hlavniho
mésta Prahy“ — Jeho vyznam pro obnovu mést. In: HRUZA, Ji¥i et. al. Prazskd asanace: k 100. vyroc&i vyddni asanaéniho zdkona pro
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regeneraci.

Asanacni zakon, vymezujici GUzemi staroméstsko-josefovského obvodu, byl pfijat roce 1893
fisskou radou. PrestoZe byla regulace navriena tak, aby respektovala historicky pidorys mésta (vyjimku
tvofi regulace v mistech dnesni Pafizské tFl’dy),191 znamenala pro sakralni stavby ¢asto nejen jejich zanik,
ale u téch asanaci respektovanych zajimavou proménu jejich pohledového plsobeni v panoramatu Prahy
a postaveni v urbanistické strukture mésta. To bylo zplsobeno zvednutim hladiny zastavby novych
pozemkd, které zasadné zménil hierarchii méstskych dominant. V tradi¢nich pohledech pres Vitavu tak
ztraci své vysadni postaveni kostel sv. Salvatora, kostel sv. Simona a Judy a véechny dochované synagogy.
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Dalsim dUsledkem asanacnich Uprav byla proména kompozice a obrazu vnitrnich prostor(.

4.2. Novostavby katolickych farnich a filidlnich kostelQ

V 19. a 20. stoleti dochazi k prudkému narlstu poctu obyvatel na Uzemi Prahy a soucasné vzni-
ka potreba novych ploch pro nové priimyslové podniky, nadrazi, jatka, plynarny a dalsi zatizeni. To vSe
vyvolalo novy fenomén, kterym byl riist predmésti.**® Pfiliv novych obyvatel do mésta vyvolavé potiebu
novych kostell tam, kde dosud chybély, nebo kde stdvajici farni kostely nedokazaly pojmout narstajici
pocet véricich. Tak je postupné vybudovan kostel sv. Cyrila a Metodéje v Karling, sv. Vaclava na Smicho-
vé, sv. Ludmily na Vinohradech, sv. Norberta ve StreSovicich, sv. Prokopa na Zizkové a v Braniku, sv.
Vojtécha v Libni a sv. Antonina v HoleSovicich, Nejsvétéjsiho Srdce Pané na Vinohradech, sv. Vaclava ve
Vrdovicich, Krista Krale ve Vysoc¢anech, sv. Aneiky Ceské na Spofilové, sv. Frantidka z Assisi v Kréi, sv.
Jana Nepomuckého v KoSifich a Komunitni centrum na Novych Butovicich.

Novostavby katolickych kostelll 19. stoleti se stavély povétSinou na podélné dispozici

v

s dominantni vézi pti zapadnim priceli, kde se nachazel hlavni vstup. Chrdm mél jasné oddélenou ¢ast

pro laiky a presbytar, ktery byl od laické ¢asti oddélen vitéznym obloukem. Knézisti dominoval retabulo-
vy oltdr se svatostankem. Ve vnitfnim vybaveni nechybéla ani kazatelna a postranni oltare. Cely prostor

vvev, v

byl koncipovan tak, aby vyznamové tézisté spocivalo na svatostanku v duchu dobového zesileni uUcty
k svatosti oltarni. Pfi umisténi kostela se dbalo na to, aby byl pokud moZno orientovan knézistém
k vychodu s odkazem na starokfestanskou tradici oekavani svétla, tj. Kristova vykoupeni, pfichazejiciho
od vychodu. Chrdmy byly vystavény na pohledové exponovanych mistech tak, aby tvofily vyrazné mést-
ské dominanty.194

Ve 20. stoleti sili vliv liturgického hnuti, které v katolické cirkvi vyvrcholilo svolanim Il. vatikan-
ského koncilu. Vysledkem byla zédsadni reforma katolické liturgie. Slo predeviim o zapojeni Sir$iho spole-

Censtvi cirkve, tedy i laik(. BEhem bohosluzby se tak knéz obracim celem k lidu a spolec¢né se shromaz-

Prahu. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 1993, s. 24—25.
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dénim laik(l kolem oltare tvori spoledenstvi slavici svatost eucharistie. Tato proména liturgie se promitla
i do nového usporadani chramového prostoru. Namisto longitudinalni dispozice prostoru je preferovana
centralni. Zmirfiuje se oddéleni presbytare, vyhrazeného knézi, od lodi uréené laikim. Nové je naznacen
pouze nékolika stupni, v némecky mluvicich zemich je ¢asto zcela vynechan a oltaf je posunut do samot-
ného centra chramového prostoru. Kazatelna je nahrazena ¢tecim pultem, ambonem, ktery je umistén
v blizkosti mensy. Kanonické pravo rovnéz doporucovalo co moznd nejvétsi sepéti s farnim centrem,

které je proto Casto soucasti budovy kostela (napf. Nejsvétéjsi srdce Pané v Praze na Vinohradech).195

4.2.1. Kostel sv. Cyrila a Metodéje v Karliné

V roce 1863 byl u pfileZitosti milénia pfichodu vérozvéstl na Velkou Moravu vysvécen kostel sv.
Cyrila a Metodéje v Karliné, prvnim prazském pfedmésti. Tento chram byl postaven diky usili katolickych
knéZi Jakuba Beera, Vaclava Stulce a knizete Schwarzenberga. Prvni ze jmenovanych byl velmistrem fadu
krizovnika, ktefi vlastnili karlinské predmeésti az do roku 1848. Beer se pokousel o vystavbu prvniho kos-
tela jiz od roku 1841, aviak nelspéiné. A7 zakladatel Katolické jednoty v Cechdch bésnik Véclav Sulc
zorganizoval celonarodni sbirku a sehnal tak potfebné financni prostredky na vystavbu nového chramu,
kterou zastitil prazsky arcibiskup Schwarzenberg.196

V letech 1850-51 byla na pozemku uréeném pro novy karlinsky chram postavena prozatimni
drevéna kaple, kterou navrhl Josef Kudlacek."’ Jests pfed vypsanim soutéZe zpracoval architekt Josef
Kranner projekt kostela v novogotickém slohu, ale pro jeho nakladnost nebyl navrh realizovan. V roce
1851 byla nakonec vypsana i samotnd architektonickd soutéz, do které se pfihlasili architekti Bernard
Grueber, Josef Niklas a Vojtéch Ignac Ullmann, avsak Zadny z jejich navrha pfed soutézni porotou neob-
stal. Nakonec byl osloven vidensky architekt Karl Rosner, ktery na popud prazského arcibiskupa Friedri-
cha Schwarzenberga vypracoval nové stavebni plany. Ty byly nasledné prepracovany I. Ullmannem ve
spolupraci s A. Baumem. Poté bylo v roce 1854 zapocato s vystavbou pod vedenim Jana Bélského a ka-
menika Karla Svobody.198

Pro novy chrdm byl vybran nejnavstévovanéjsi prostor v Karliné — Karlinské nameésti — ktery
obec v roce 1853 zakoupila za 25 000 zlaty'/ch.199 Karlin byl vybudovan podle zastavovaciho planu z roku

1817, jehoz autorem byl tehdejsi stavebni feditel Jifi Fischer. Soucasni projektu bylo hlavni namésti o

rozloze 160 metrd Ctverecnich, na kterém mél byt umistén novy karlinsky chram.”® Ten byl oproti pl-
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vodné zamyslenému umisténi v bloku pfi hlavni karlinské (dnesni sokolovské) tfidé situovan hloubéji na
PET . v _.r201
samy jizni okraj namésti.
Na umisténi kostela sv. Cyrila a Metodéje je patrné, Ze prevazil urbanisticky zfetel nad tradicni
chramovou orientaci. Vzhledem ke stavebnim predpisiim ustanovenych v gubernidlnim dekretu, ve
kterych byla pfedepsdna maximalni vyska domi do vy3e dvou pater, prevySoval karlinsky chram vyrazné

;s v, . 202
okolni zastavbu a dodnes tvofi vyraznou dominantu.

4.2.2. Kostel sv. Vaclava na Smichové

V roce 1868 byl schvalen zamér postavit novy farni chrdm na Smichové, protoZe stary romansky
(pozdéji barokné prestavény a rozsireny) kostelik sv. Filipa a sv. Jakuba na dnesnim Arbesové namésti jiz
nemohl pokryt kapacitu véricich narGstajici smichovské ¢tvrti. Kostelni sbor pro postaveni nového chra-
mu na Smichové postupem c¢asu shromazdil financni prostredky, skladajici se z velkych dart od tak vy-
znacnych osobnosti, jako byli Ferdinand Dobrotivy nebo Frantisek Josef I. Roku 1877 zvitézil ve vypsané
architektonické soutéZi spole¢ny projekt Antonina Barvitia a Igndce Ullmanna, o dva roky pozdéji vznikla
finalni verze projektu, jejiz autorem byl uz jen samotny Barvitius. Slavnostni akt kladeni zakladniho ka-
mene probéhl 18. 9. 1881 za pritomnosti kardinala Frantiska Karla hrabéte Schonborna. Kostel postavili
stavitelé Josef Linhart a Vilém Melde, stavbu dozoroval smichovsky stavitel Adolf Duchon. Dne 27. 9.
1885 byl kostel konsekrovan.’®

V roce 1838 byl vydan nejstarsi regulacni plan Smichova, ve kterém je smichovské predmeésti
koncipovéano jako reziden¢ni ¢tvrt s typickou blokovou zéstavbou. Centrum Uzemi mélo tvofit ndmésti
lemované ulicemi Plzeriska, Stroupeznického, Klicperova a Radlicka. Zde byl také plvodné situovan novy
farni chram. Toto rozvrZeni Ctvrti pozdéji respektoval i urbanisticky plan z roku 1862. Nasleduji Iéta sta-
vebniho rozmachu, béhem kterého se stdle projednavd, kam umistit novy kostel, se stale objevuji dvé
potencialni varianty. Prvni na rozsifeném dnesnim Arbesové namésti (v mistech byvalého kostela sv.
Filipa a sv. Jakuba), druha jiz zminéna pfi Plzeriské ulici (Gzemi tzv. Swarzenbergova pole). Druha varianta
vsak byla zahy zmarena odkoupenim pozemku tovarnikem FrantiSkem Ringhofferem, ktery zde vystavil
dalsi objekty svych zavodu. Jednim z moZnych feSeni nové situace bylo posunout zamysleny chram dale
na jih a zménit jeho orientaci. Od roku 1874 se nicméné objevuje dalsi varianta umisténi na smichov-
ském trzisti v Drtinové ulici (Husoveé tridé), ktera vsak byla podobé jako predesla nerealizovana z divodu
dalsi expanze Ringhofferovy tovarny. V roce 1876 ze soutéze vzesly navrh od architekta Josefa Schulze je
jiZ situovany na zapadni stran& namésti dne$niho 14. fijna, v sousedstvi ubourané Portheimovy vily.”**
Autor dnesniho farniho chramu sv. Vaclava, Antonin Barvititus, navrhl stavbu tak, aby byla

hlavnim pricelim orientovana k hlavni komunikaci, tedy historické cesté, vychazejici z Malé Strany a
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sledujici s odstupem vltavsky breh. Jista rozpacitost pohledového plsobeni dnesniho namésti je zpUso-
bend nedodrzenim pldvodné zamysleného planu. V ném mél byt kostel situovén do zapadni ¢asti kostel-
niho neboli Vaclavského namésti, vychodni ¢ast byla rozsifena az pozdé;jsimi regulacemi v roce 1900.
Obé ¢asti mély byt oddéleny farnim blokem, ktery se v3ak nikdy nedockal svého dokonéeni. V roce 1894

%% Okoli chréamu se postupem

byla na namésti osazena Neptunova kasna ze Slavatovského letohradku.
Casu promeénilo. Na prelomu 19. a 20. stoleti byla dotvorena zadni ¢ast nameésti 14. tijna vystavbou bloku
domu na Sachovnicovém pldorysu. Mezi né patfi smichovsky Narodni diim a trznice z let 1907—08 od
architekta Cenského.”® Vyraznou proménu urbanismu sledovaného Uzemi pfinesla 80. léta 20. stoleti.
V souvislosti s vystavbou stanice metra Andél byly provedeny rozsahlé demolice v ulicich Nadrazi a PI-
zenska, kde byl v roce 2001 postaven komplex Zlaty andél od architekta Jeana Nouvela. Soucasné vznika

207 -+, v
Tim doslo

nadkupni centrem Novy Smichov a poté administrativni budovy Andél City a Andél Park.
k faktickému posunu centra ¢tvrti do mist historické kfiZovatky U andéla a ndmésti 14. Fijna se tak ocitd
stranou. Samotné okoli kostela je pozménéno dostavbou farni budovy zdarile vclenéné do tzv. Porthe-
imka Center. Stavba realizovana v roce 2003 dle projektu Jakuba Ciglera a Vincenta Maraniho byla vybu-
dovana za presbytaiem kostela. Dle Rostislava Svachy tento objekt hezky reaguje na chramovou stavbu
svym kastelovitym Utvarem a vyrazné ,zpevnil drive chaotickou zdpadni frontu historického smichovské-
ho ndmésti a prispél ke zkulturnéni sirsiho prostredi kolem dokola, véetné prostoru pred Dientzenhofero-

vym letohradkem Portheimka*.*®

4.2.3. Kostel sv. Ludmily na Vinohradech

V roce 1884 byla v rychle se rozrlstajicich Vinohradech zfizena nova farnost, kterd do té doby
spadala pod sousedni Vrsovice. O tfi roky pozdéji byl pod zastitou kardinala Schonborna zaloZen Spolek
pro postaveni katolického chramu na Kralovskych Vinohradech. Zpocatku slouzila pro konani bohosluzeb
provizorni kaple zfizend v télocvi¢né Skoly v Komenského ulici. Plany nového kostela vypracoval stavitel
Svatovitské katedraly Josef Mocker, ktery je dokoncil k 14. 11. 1887. Slavnostni akt kladeni a svéceni
zakladniho kamene probéhl za ucasti biskupa Karla Schwarze 25. 11. 1888. Stavba byla zahdjena 1. 4.
1889 a dokoncena cervnu 1892. Realizaci provadél méstsky architekt Antonin Turek, stavebni dohled
vykondvali inZenyr Bohumil Stanék, inZenyr Matyds Krch, stavitel Alois Bure$ a kamenik Jan Visek. Kostel
se zachoval aZ do dnesnich dnl témér bez druhotnych z4saht.”®

Kostel sv. Ludmily je situovan na Nameésti Miru, které bylo v regula¢nim planu z roku 1871—73

uréeno jako hlavni namésti vinohradské obce. Toto namésti bylo zaloZzeno na priseciku os Vaclavského a

Karlova namésti a zaroven se zde shihaly Wimmerovy aleje. Na umisténi chramu je patrné, Ze prevaiil
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urbanisticky zretel nad tradi¢ni chrdmovou orientaci. Kostel sv. Ludmily svou zdpadovychodni orientaci
predurdil jinak nepfilis logicky smér hlavni osy namésti. V dobé postaveni tvoril kostel v prihledech né-
kolika radial vyraznou dominantu nameésti, zastavéném v té dobé pouze na zapadni strané budovami
radnice a Skol. V dolni ¢asti ndmésti byl vybudovan park. Pfi pohledu od severozapadu korespondovalo

se sv. Ludmilou dvouvézi Vinohradské synagogy, ktera zanikla v disledku poskozeni béhem spojenecké-

ho bombardovani Prahy v roce 1945.°%°

4.2.4. Kostel sv. Norberta ve Stresovicich

V roce 1850 vznika nova politickd obec slou¢enim StfeSovic a StfeSovicek, utvarenych od prvni
Ctvrtiny 19. stoleti jako osada mensich domkid s predzahrddkami v mistech dnesni StreSovické ulice.
StreSovice byly soucasti strahovské farnosti, farnim kostelem byl pro né sv. Vojtéch na Pohotelci a poz-
déji kostel sv. Rocha na nadvofi strahovského klastera. Poté byla ¢ast obce pfifarena ke kostelu sv. Ma-
téje v Dejvicich a cast k brevnovské sv. Markété, nakonec ke kostelu sv. Jana Nepomuckého v Trnicku.
Tato farnost byla 1887 rozdélena na nebusickou a stie3ovickou a pro obé postaven novy kostel.”™*

Pro stresovickou farnost byl v letech 1890—91 postaven novoromansky kostel sv. Norberta, diky
iniciativé strahovského opata Zikmunda Starého.”* Plany kostela schvalené 11. 9. 1889 vypracoval dej-
vicky stavitel Jaroslav Kuchta ve spolupraci s FrantiSkem RoZzankem. Dne 2. 5. 1890 bylo vydano stavebni
povoleni a jiz 7. 5. 1890 slavnostné posvécen zakladni kamen. Konsekrace kostela probéhla dne 12. 7.
1891 a 13. 10. 1892 byla zkolaudovéna.”*

Umisténi nového chramu predurcila zrusena usedlost Andélka, kterou postavili premonstrati
v roce 1756 jako stfed svého klasterniho hospodarstvi. Soucasti arealu byla kaple Panny Marie Kralovny
andél, ve které se po néjaky Cas schazeli stfeSovicti farnici k bohosluzbé. Kaple byla zrusena roku 1811 a
pozdéjsi svato-norbertinsky chram tak vznika v pomyslné navaznosti na tuto kapli.214

Zapadni orientace kostela sv. Norberta byla ddna existujicimi prostorovymi mozZnostmi nové
vznikajici zastavby uprostred svaZitého prostranstvi, kde se v té dobé nachazely pouze rozptylené dom-
ky. Kostel byl umistén na spojnici StfesSovic a Stresovicek. Na orientacnim planu hlavniho mésta Prahy
z roku 1938 vidime v sousedstvi kostela také faru, vybudovanou v neorenesancnim stylu od stavitele

® a tkolu. V roce 1904 byl komplex doplnén opatrovnou Norbertinum opatfenou ma-

Jaroslava Kuchty21
tefskou Skolou a jeslemi.217 V dnesni dobé je chram obklopen zastavbou a ¢etnymi stromy, takze jeho

postaveni pfi pohledu z blizSiho okoli jiz neni tolik dominantni, jak tomu bylo v dobé jeho vystavby.
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Nicméné v dadlkovém pohledu podnes vytvari vyrazny urbanisticky akcent na hiebeni stfesovického na-

vréi. [8]

4.2.5. Kostel sv. Prokopa na Zizkové

V roce 1881 byl ustaven spolek, ktery si vzal za cil, spolecné s tehdejSim starostou Josefem Mo-
ritzem Wertmiillerem, postavit katolicky chram na Zizkové. Pro vypracovani navrha byl v roce 1889 oslo-
ven stavitel svatovitské katedrdly Josef Mocker a 30. 10. 1898 byl kardindlem FrantiSkem hrabétem
Schonbornem slavnostné konsekrovan zakladni kamen. Stavebni prace zapocaly v bfeznu 1899 pod
vedenim Frantiska Mikse. Na stavbé se podilel vrchni inZenyr Jindfich Motejl, kamenické prace odved! J.
Uzel, stavbu dozoroval stavebni rada Matyas Krch. V r. 1900 byla stavba hotova az do vy3e fimsy, do
konce r. 1901 byla ukonéena véz, v r. 1902 zhotoveny klenby. Slavnostni akt konsekrace kostela probéhl
dne 28. 9. 1903 za Uasti kardinala Ferdinanda Karla Lva hrab&te Skrbenského z HFists.”™®

V roce 1865 vypracoval prvni Zizkovsky starosta a stavebni podnikatel Karel Hartig regulacni
plan Zizkova, ve kterém, spoukazem na husitskou tradici mista, nepogital s parcelou pro katolicky
chram. S tim nebylo pocitano ani v pozdéjsim regula¢nim planu z let 1871—73, a tak se Zizkovsky chram
dockal svého umisténi a? diky iniciativé dal$iho starosty Zizkova Josefa Moritze Wertmdillera. V roce
1893 odkoupila obec od rodiny Spens z BodenUl usedlost Reismonku leZici v mistech dnesniho Sladkov-
ského ndamésti. Pro novy chram byla vybrana predni ¢ast usedlosti, zadni ¢ast parcely pro stavbu realné
Skoly. Na umisténi kostela je patrné, ze prevazil urbanisticky zretel nad tradi¢ni chrdmovou orientaci, zde
je presbytar situovan mirné jihovychodnim smérem. Podél severni boc¢ni lodé prochazi rozlehlé Seiferto-
va t¥ida, ktera spole¢né s Husitskou, Konévovou, Jana Zelivského, Ol$anskou a Taboritskou utvari pomy-
slné hranice starého Zizkova. Kostel spole¢né novorenesanénim Narodnim domem (pozdéji redlnou

Skolou) vytvari s ohledem na skromnéjsi méritka Zizkovskych prostorli a budov podnes zajimavou kom-

pozici. P¥i pohledu z ulic VIkovy a Mili¢ovy tvofi podnes jedine&nou dominantu zizkovské &tvrti.”

4.2.6. Kostel sv. Prokopa v Braniku

V roce 1892 byl ustanoven Spolek pro vystaveni a zfizeni chramu Pané v Braniku, protoZe stdva-
jici kostel sv. Michaela v Michli, k némuz pfislusela i farnost v Braniku, nedostacoval potfebam rozrlsta-
jici se branické obce. Ke konci stoleti mélo sdruzeni shromazdéno jiZz dostatek penéz na zahajeni vystav-
by, a tak byl v kvétnu 1900 slavnostné polozen prvni kdmen budouciho kostela. Stavbu zrealizoval dle

projektu architekta Rudolfa Vomacky zednicky mistr FrantiSek Strnad. Slavnostni akt kladeni a svéceni

18 DVORAK, Tomas a kol. Zizkov: Svérdz pavlaci a strmych ulic. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2012, s. 46—47. — KUCA,

Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku V. Praha: Libri, 2002, s. 606—615. MIKOTA, Miroslav. Karel Hartig a
pocdtky Zizkova v 19. stoleti. Praha: KLP, 1996.— SESTAK, Zdenék: Jak se ze Zizkova stalo velké mésto: 1865—1914. Praha: Acade-
mia, 2008.

9 DVORAK, Tomas a kol. Zizkov: Svérdz paviadi a strmych ulic. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2012, ¥ 46—47 ~ KUCA,
Karel. Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku V. Praha: Libri, 2002, s. 606—615. — MIKOTA, Miroslav. Karel Hartig a
pocdtky Zizkova v 19. stoleti. Praha: KLP, 1996. — SESTAK, Zdenék: Jak se ze Zizkova stalo velké mésto: 1865—1914. Praha: Aca-
demia, 2008.
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zékladniho kamene probéhl poc¢atkem ¢ervence roku 1900 za Ucasti proseckého vikare Stépdna Pittnera
a 22. zafi 1901 konsekrace za pritomnosti kardinala-arcibiskupa Lva Skrbenského z Hfisté. V té dobé byl
kostel témér dokoncen, mimo véze, kterd byla postavena o dva roky pozdéji pod vedenim stavitele Jose-
fa Kohouta.

Kostel sv. Prokopa se nachazi v Braniku, obci polozené smérem proti proudu Vltavy nad Ctvrti
Podoli, ve svahu prechazejicim v Branické skaly. V dobé jeho vystavby bylo zvolené misto jesté prazdné,
bez jakékoliv zastavby a vzrostlé zelené, takZe ve své dobé plsobil jako Stihla lod's vysokou trojetaZovou
véZi. V dnedni dobé je obklopen zdstavbou a cetnymi stromy, takze jeho postaveni neni jiZ tolik domi-

nantni, jak tomu bylo v dobé jeho vystavby.

4.2.7. Kostel sv. Vojtécha v Libni

Kostel sv. Vojtécha se nachazi v prazské Ctvrti Liben lezici v blizkosti soutoku Vitavy a Rokytky
v severovychodni casti Prahy. Podobné jako sousedni HoleSovice, Vysocany nebo Karlin se i Liben
v pribéhu 19. stoleti proménila v pramyslovou ¢tvrt, ve které byly zakladany ¢etné primyslové podniky
a tovarny. V roce 1825 zde fungovala kartounka, bélidlo, médikovarské hamry a v neposledni radé Prvni
ceskomoravska strojirna, ktera pozdéji splynula s Kolbenovou tovarnou. V roce 1898 byla Liben povyse-
na na mésto a o tfi roky pozdéji se stala soucasti Velké Prahy.220

V roce 1900 pozdadala Jednota pro vytvoreni chrdmu v Libni, zaloZend roku 1886, o poskytnuti
pozemku na zameckém vrchu pro vystavbu prozatimniho liberiského chramu. Z dlvodu pozdniho vyjad-
feni fimské kurie k zasvéceni chrdamu byl nakonec namisto bl. AneZce Pfemyslovné zasvécen sv. Vojté-
chovi. Vystavba chrdmu financovana Spolkem sv. Boniface v Praze II-Emauzich byla zahajena na podzim

21 5 jiz 8. 4. 1905 zkolaudovana. Prestoze byl liberisky chram

roku 1904 podle projektu Matéje Blechy
puvodné zamyslen jako provizorium, nebot v ramci regulace Libné byla na ¢asti pozemku projektovana
ulice, pozadal v roce 1917 predseda Spolku sv. Boniface opat P. A. Schachleiter o ponechani chramu do
doby, neZ se podafi postavit chram definitivni. S proménou politické a spolecenské situace po vzniku
Ceskoslovenska se viak vystavba daliho chrdmu jesté vice zkomplikovala a tak byl liberisky chram za-
chovén a? dodnes.””* V roce 1987 byl prohlasen za nemovitou kulturni pama’tku.223

Kostel sv. Vojtécha byl vybudovan na pronajatych pozemcich usedlosti zvané Kosinka, patfici

. o v v p 2 v, v, .
Emanueli a Dr. Hugo Grabim. Dostatecné velky pozemek o rozloze 832 m” umoznil tradi¢ni chrémovou

orientaci. Spole¢né se sousednim gymnaziem, radnici, sokolovnou a Skolou tvofil chram jadro liberiské

220 SEMOTANOVA, Eva (ed.). Historicky atlas mést Ceské republiky: Praha-Liberi. Praha: Historicky ustav Akademie véd Ceské re-

publiky, 2006.

221 7denék Luke$ piipisuje Emilu Krali¢kovi. In: LUKES, Zdenék - HAVLOVA, Ester - HNIDKOVA, Vendula. Emil Krélicek: zapomenuty
mistr secese a kubismu. Praha: Galerie Jaroslava Fragnera, 2005. ISBN 80-239-3644-1.

22 yL.CEK, Pavel — TISCHEROVA, Jana. Kostel sv. Vojtécha a sv. Anezky. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd
Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 810—812.

*3 Ndrodni pamdtkovy ustav: Pamdtkovy katalog. Kostel sv. Vojtécha [online]. Narodni paméatkovy Ustav: ©2017 [cit. 31.7.2017].
Dostupné z:
http://pamatkovykatalog.cz/?element=15029289&sequence=2&mode=fulltext&keywords=Kostel+sv.+V0jt%C4%9Bcha&region%5
B0%5D=Hlavn%C3%AD+m%C4%9Bsto+Praha&county%5B0%5D=Praha&municipality%5B0%5D=Praha&order=relevance%3Adesc&
action=element&presenter=ElementsResults
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obce. Dnes je svym hlavnim pricelim situovan kolmo k Zenklové ulici, hlavni komunikacni tepné Dolni
Libné. Obklopen zastavbou a ¢etnymi stromy nema postaveni jiz tolik dominantni, jak tomu bylo v dobé
jeho vystavby. Jista rozpaditost pohledového plsobeni dnesniho chramu je navic dana tim, Ze byl od

pocatku vniman jako provizorium a budovy stavéné kolem liberiského centra nebraly na kostel ohled.”*

4.2.8. Kostel sv. Antonina v HoleSovicich

V ramci postupného spojovani prazskych mést do moderni metropole Velké Prahy se v roce

22 Tyto dvé osady byly umistény v mistech byvalé obchodni

1884 pripojily i Ctvrti HoleSovice a Bubny.
stezky vedouci z Prahy pres Stvanicky brod. V druhé poloviné 19. stoleti se z pivodné malo osidlené
periferie stalo primyslové centrum, které s rychle rostoucim poc¢tem obyvatel potfebovalo chram, ktery
by pojal vétii pocet véficich.”*® Z toho divodu bylo rozhodnuto roziifit mistni stfedovéky kostelik sv.
Klimenta, jehoZ lod byla v roce 1898 prodlouzena o 8,35 metr(. Tato prestavba vSak nedostatecnou
kapacitu nevyresila, a tak bylo zapocato s vystavbou nového chramu sv. Antonina Padudnského.””’

V roce 1887 byl zaloZen Spolek pro vystaveni jubilejniho chrdmu Pdné v Praze VII, ke kterému se

228

roku 1899 pfipojil architekt FrantiSek Miks, autor prvniho ideového navrhu kostela.”™ Spolek vzapéti

zahdjil jednani s velkostatkarem Josefem Richterem, aby poskytl pro stavbu kostela své pozemky

2V roce 1907 bylo vydano stavebni povoleni a o rok

v mistech, kde ustila obchodni Belcrediho tfida.
pozdéji zahdjena stavba kostela. Na podzim roku 1908 kardinal Lev Skrbensky z HFisté posvétil zakladni
kamen a jiz ke konci roku byly dokonceny zaklady a soklova zed. Navzdory velké podpore rady mecenasa
a darcl musela byt stavba dalsi ¢tyfi roky pozastavena z divodu nedostatku financi, ale jiz roku 1912
byla opét obnovena. Na podzim roku 1913 byl kostel postaven az do vysky hlavni fimsy, nasledné vyty-
Cen Stit zapadniho priceli, krov a stfecha, zaklenuta lod a na jare roku 1914 dokoncen presbytar. Na
podzim byl kostel po Sesti letech od benedikce zakladniho kamene slavnostné konsekrovan.”*

Kostel byl vystavén na pozemku o vyméfe 1120 m?, ktery navazoval na 3irokou Belcrediho t¥idu

. . . / v v v v . . 7 v s 231 .
(dnes ulice Milady Horakové) a kromé stavenisté kostela mél obsahovat i budouci ndmésti.”~ Nevime,

224

VLCEK, Pavel — TISCHEROVA, Jana. Kostel sv. Vojtécha a sv. Anezky. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd
Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 810—812.

25 VLCEK, Pavel. Hole3ovice-Bubny. In: VLEEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s.
425—432.

25\ roce 1892 mél holesovicky obvod 15 000 obyvatel (tedy nejvice z celé Prahy) a v roce 1900 jiz 30 500 obyvatel. Viz CIZINSKA,
Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych Holesovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv. Antonina, 2014, s.
8—14.

27 EIZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych HoleSovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv.
Antonina, 2014, s. 8—14.

228 CIZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych HoleSovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv.
Antonina, 2014, s. 15.

229 yLCEK, Pavel — TISCHEROVA, Jana — LUNGA, Radek. Kostel sv. Antonina. In. VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd
Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 434. — CIZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v praZskych HoleSovicich. Praha:
Rimskokatolicka farnost u kostela sv. Antonina, 2014, s. 16.

30 ¢IZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych HoleSovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv.
Antonina, 2014, s. 17—21.

21 EIZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych HoleSovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv.
Antonina, 2014, s. 16.
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, v , . . s pvev, v 232 , v .
zda se v té dobé na pozemku nalézala zeleninova zahrada nebo sportovni hfisté,”* ale vime, Ze novému

>3 Architekt Mik tak mél volné pole plsobnosti a mohl

chramu nemusela ustoupit starsi zdstavba.
vduchu tradiéniho gotického stavitelstvi vytvofit zdlraznénim vertikality chréamu novou dominantu
Ctvrti. Kostel byl orientovan smérem k Siroké obchodni tfidé a pfevysSoval okolni zdstavbu mnohopatro-
vych cinzovnich dom{. Svym umisténim zvyrazriuje hlavni osu HoleSovic tvofenou ulici Milady Hordkové,
vertikalni dominanci sdéluje, kde se tato ulice protina s dalsi podstatnou osou Veletrzni a jejiho prodlou-
seni k nabFe¥i a dal po ném.”*

V roce 1921 byl vypracovan dodatecny projekt na vystavbu mensich domU pobliz zavéru koste-
la, jeden z nich mél slouzit jako chybéjici fara. Projekt vSak nakonec nebyl z financ¢nich diivod( realizovan
a na stejném misté byla o Sest let pozdéji postavena budova Elektrickych podnikﬁ.235 Presto dodnes tvori

, , . - ., , . v _.s 236
svato-antoninsky chrdm urbanistické vyvrcholeni Strossmayerova namésti.

v ey

4.2.9. Kostel NejsvétéjSiho Srdce Pané na Vinohradech

V letech 1888—93 byl postaven prvni vinohradsky kostel sv. Ludmily, ktery vSak rychle rostouci
obci, jez v 90. letech co do poctu obyvatel predstihuje i Karlin a Smichov, prestal stacit. Proto vznikl
v roce 1914 Spolek pro vybudovani druhého kostela na Kralovskych Vinohradech. Méstské zastupitelstvo
vénovalo pozemek pro stavbu a v roce 1919 byla vypsana verejna soutéz na kostel a usporadani celého
namésti, ve které byl vybran Zak Josipa Plecnika Jindfich Merganc. Nasledné Spolek ¢eskych architektd
navrhl, aby vypracovani projektu byl povéfen samotny Plecnik, ktery se plvodni soutéze nezucastnil.
Plvodni navrh v podobé monumentalniho feckého chramu nemohl byt z financnich divodU realizovan.
V roce 1928 vypracoval Ple¢nik finalni navrh a v roce 1928 byla magistratem stavba povolena. Akt slav-
nostniho poloZeni zakladniho kamene se uskutecnil 28. 10. 1928. Stavebni prace byly pod vedenim ar-
chitekta Miroslava Kroupy dokoncéeny v roce 1930, nasledovala vyzdoba interiéru. Dne 8. 5. 1932 byl
kostel konsekrovan.

Pri umisténi kostela na pozemku vénovaném v roce 1919 méstskym zastupitelstvem pro stavbu
druhého vinohradského kostela prevazil urbanisticky zfetel nad tradi¢ni chramovou orientaci, zde je
zavér kostela orientovan mirné na jihovychod. Chram vsak zaujimd dominantni pozici v ose ndmésti
Jitiho z Podébrad a pfi dalkovych pohledech tvofil spoleéné s kostelem sv. Ludmily a vinohradskou syna-

gogou hlavni dominantu vinohradské &tvrti. V 90. letech pfibyly dalii pohledové konkurence - Zizkovska

32 yLCEK, Pavel — TISCHEROVA, Jana — LUNGA, Radek. Kostel sv. Antonina. In. VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd

Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 434,

33 CIZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych HoleSovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv.
Antonina, 2014, s. 16.

34 CIZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych HoleSovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv.
Antonina, 2014, s. 24.

35 CIZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych HoleSovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv.
Antonina, 2014, s. 26.

238 CIZINSKA, Helena — HAJEK, Josef. Kostel sv. Antonina v prazskych HoleSovicich. Praha: Rimskokatolicka farnost u kostela sv.

Antonina, 2014, s. 53.
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véz — postavenad dle projektu architekta Vaclava Aulického ve spolupraci s inzenyrem Jifim Kozdkem a

Alexem Bémem, a Meziméstska telefonni a telegrafni Ustfedna od Bohumira Kozéka.””’

4.2.10. Kostel sv. Vaclava ve Vrsovicich

V souvislosti s povySenim Vrsovic v roce 1902 na mésto byl zaloZen Spolek pro vybudovani no-
vého vrsovického chramu. Kostel navrzeny stavitelem Bohumilem Hrabétem byl v prvnim planu v neo-
renesancnim slohu. Nasledoval projekt inzenyra Vaclava Materky, ktery navrhl chram na ¢tvercovém
pudoryse s monumentéini kopuli. Autorem vysledného projektu byl az Josef Gocér, ktery se zucastnil
soutéze vypsané v roce 1927 a v roce 1928 predlozil findlni podobu zamysleného chramu. V listopadu
1929 vydal Magistrat hl. mésta Prahy stavebni povoleni. Slavnostni akt kladeni zdkladniho kamene pro-
béhl 20. 5. 1929 za ucasti strahovského opata Metoda Jana Zaorala a prvni slavnosti vykop proved! dne
24, 10. 1929 samotny svétici biskup Antonin Podlaha. Stavbu, zahajenou 29. 10. 1929 a ukoncenou
v roce 1930, provedla firma Frantiska Strnada. Dnes 21. 9. 1930 byl kostel sv. Vaclava slavnostné vysveé-
cen arcibiskupem FrantiSkem Kordatem.”*®

Pro novy vrsovicky chram byl zpocatku zvolen pozemek vedle nové radnice, kde vSak zahy byl
vybudovan park, dnesni Heroldovy sady. Nové misto bylo nalezeno na zadusnim hrbitové z roku 1863 na
namésti Svatopluka Cecha, kde se piestalo pohibivat v r. 1907. Stavebni parcela na pozemcich hrbitova
a zahradnika J. Bohma byla pozdé&ji v roce 1928 upravena pro potieby stavby — vSechny hroby a hrobky
byly zruseny. Na umisténi kostela je patrné, Ze prevazil urbanisticky zietel nad tradi¢ni chramovou orien-
taci. Svazity terén stavenisté znemoznoval tradi¢ni orientaci stavby vychodnim smérem.”

Namésti Svatopluka Cecha se dnes nachazi na priseciku os ulice Kodariské a Vriovické, hlavnich
komunikacnich tepen VrSovic. Na nameésti se sbiha hvézdice ulic Minské, Moskevské, Arménské, Holand-
ské, Tolstého a Slovinské. Vyraznou dominantu tvofi kostel sv. Vaclava pfi pohledu z ulice Minské, Mos-

kevské, Arménské, a Holandské.

4.2.11. Svatyné Krista Krale na Vysocanech

Ve Vysocanech bylo dle s¢itani lidu v roce 1930 z 15 762 obyvatel 8322 katolik( a v té dobé byly

prifareny k Proseku.”* Svatyné Krista Krale byla vystavéna v letech 1929—31 v tésném sousedstvi domu

7y

Cp. 658. Vystavba zapocala 24. zati 1929 a zakoncena 27. srpna 1930. Kostel slavnostné posvétil dne 7.

241

z4afi 1930 sveétici biskup a generalni prazsky vikar ThDr. Antonin Podlaha.”” V roce 1931 byla realizace

27 DUSZKOVA, Petra. Zizkovsky vysilag je i rozhlednou a pamatkou inspirujici umélce. In: Archiweb.cz [online]. 5. 10. 2008. [cit. 19.

5.2017]. Dostupné z: http://www.archiweb.cz/news.php?action=show&type=1&id=6005.

28 CIBULKA, Josef. Kostelni prostor: Nékolik pozndmek k jeho d&jinnému vyvoji u piileZitosti vriovické soutéze. Casopis katolického
duchovenstva, 1928, ro&. LXIX (XCIV), *3**

39 CZUMALO, Vladimir. SoutéZ na vriovicky kostel sv. Vaclava. In: Czumalova ndsténka [online]. 31. 12. 2016. [cit. 23. 6. 2017].
Dostupné z: https://czumalo.wordpress.com/2016/12/31/u3v-fsv-cvut-pamatky-velke-prahy-prednaska-3-ledna-2017/#_ftn2.

0 OLIVA, Arnost. Deset let svatyné Krista Krdle ve Vysocanech: 7. IX. 1930—7. IX. 1940. Praha: nakl. vl, 1940's. 36.

1 OLIVA, Arnot. Deset let svatyné Krista Krdle ve Vysocanech: 7. IX. 1930—7. IX. 1940. Praha: ndkl. vl, 1940, s. 4.
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stavby domu zadana firmé V. Nekvasil. V ramci domu byly ztizeny ¢tyti krdmy a 15 bytd, z nichz jeden byl
urc€en kostelnikovi a spravci kostela.”*

Pro stavbu zakoupil katecheta Arnost Oliva pozemek o vymére 451 ¢tverecnich sahd od hlavniho
mésta Prahy.243 Soucasti smlouvy s méstem byla podminka, Ze kostelni spolek zaroven vystavi tfipatrovy
dim pred novym kostelem. Dim Cp. 658 je sedmiosy, u vchodu opatien portikem s priichodem do koste-
la a vstupy do domu a fary.244 Cely komplex je umistén pfi hlavni vysocanské ulici Kolbenové, ke které
dim sméfuje svym hlavnim pracelim s napisem ,Svatyné Krista Krale”. Kostel svym postavenim
v urbanistické strukture je unikdtem mezi katolickymi novostavbami. Cela stavba je ukryta ve vnitroblo-

ku, ktery ji pfevysuje ze vSech stran.

4.2.12. Kostel sv. Anezky Ceské na Spofilové

Kostel sv. Anezky Ceské se nachazi na Roztylském namésti tvoricim jadro zahradniho mésta Spo-
filov, které bylo navrzené v roce 1925 dle projektu skupiny architektl Bertl a Barek projekt. V projektu
bylo ponechano misto na kostel, které druzstvo Spofilov ponechalo zpocatku volné s tim, Ze se nevi, jaké
bude prevaZujici vyznani novych obyvatel satelitu. Po dlouhych jednénich s tfemi cirkvemi — Ceskoslo-
venskou husitskou, Ceskobratrskou evangelickou a fimskokatolickou — byla nakonec parcela prodana
katolickému sdruZeni Charitas. To nejprve adaptovalo kantynu ve spodni ¢asti Roztylského namésti na
provizorni kapli sv. Klary. Realizaci nového farniho chramu vsak sdruzeni z financnich dlivodt jiz nezvlad-
lo, stejné tak i spolku Dila blahoslavené Anezky Pfemyslovny, na které sdruzeni Caritas pozemek preved-
lo. Stavba se nakonec uskutecnila diky iniciativé arcibiskupa Karla Kaspara, ktery ji prosadil ve Vatika-
nu.245

V roce 1928 byla vypsana soutéZ na ndvrh kostela, ze které vzesel funkcionalisticky projekt troj-
lodniho chramu od Nikolaje P. Paskovského z projekéni kanceldre Stanislav Rezny. Zakladni kAmen nového
kostela byl posvécen v fijnu 1934. Realizaci stavby provadéla stavebni firma stavitele PospiSila, ktery
nabidl nejnizsi naklady na stavbu. Stavebni povoleni bylo vydano roku 1935 a slavnostni konsekrace se
konala v fijnu toho samého roku. V ramci liturgické reformy Il. vatikanského kostela byl kostel v 60. letech
20. stoleti dodatecné upraven. Doslo k odstranéni starého oltare a kazatelny, socha sv. Anezky byla nové

umisténa na konzolu na sténu meziokenniho pilife a prostor knézisté byl vydlazdén. V roce 2011 kostel
podstoupil rekonstrukci zejména stfechy a vnéjsiho plé\été.246
Chram sv. Anezky Ceské zaujima dominantni pozici v ose centralniho spofilovského hlavniho

ndmésti. Na umisténi kostela je patrné, Ze prevazil urbanisticky zfetel nad tradi¢ni chrdmovou orientaci.
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Kostel je tedy neorientovany. Svou 28 metr(i vysokou vz prevysuje okolni zastavbu a uplatiuje se tak
vyrazny urbanisticky akcent i v dalkovych pohledech. Kostel je od roku 2011 zapsan na seznamu kultur-

nich pamétek.248

4.2.13. Kostel sv. FrantiSka z Assisi v Krci

Drevény kostel sv. Frantiska z Assi byl postaven diky iniciativé kostelniho spolku zalozeného dne
22.9.1935. V té dobé se véfici schazeli v Utulku sv. Terezicky sester Neposkvrnéného poceti, sidliciho ve
dvou vilach ,,Na krasné vyhlidce”, v mistech dnesniho husitského sboru v ulici Antala Staska, jehoz kapa-
cita jiz nestacila. V roce 1940 se podafilo nalézt pozemek Na Habrovce, ktery byl v majetku dr. Welze a
Pragovaru. Po podkoupeni pozemku byla jesté téhoz roku vypsana architektonickd soutéz, ze které vze-
%el vitézny navrh od architekta Jaroslava Cerméka. V projektu je poéitano i s vystavbou exerciéniho do-
mu. Vdlecna léta vsak realizaci projektu znemoznila. V roce 1941 tak bylo postaveno pouze drevéné
provizorium, které se ndm dochovalo do dnesnich dn(. Dnes je kostel obklopen ¢etnymi stromy a svym

skromnym méftitkem je skryt v okolni zastavbé.””

4.2.14. Kostel sv. Jana Nepomuckého v Kositich

Obec Kosife nejprve spadaly pod kostel sv. Vaclava na Malé Strané a pozdéji ke sv. Mikulasi.
Cast obce, Dolni Kosite, byly prifareny ke sv. Filipovi a Jakubovi na Smichové. Druha ¢ast, Horni Kogite,
byla prifafena od roku 1702 ke kostela sv. Fabiana a Sebestiana v Liboci a pozdéiji, kdy? se kaple Nanebe-
vzeti Panny Marie pod Klamovkou stala jeho filidlnim kostelem, pfislusely tam. V roce 1822 padlo roz-
hodnuti vybudovat pro obé casti obce kostel Nejsvétéjsi Trojice na Malostranském hrbitové. Po jeho
dokonceni v roce 1837 se tento kostel stal filidlnim ke kostelu sv. Filipa a Jakuba na Smichové. Samostat-
na koSicka farnost vznikla az v roce 1861. V roce 1922 bylo mésto pfipojeno k Velké Praze a rychle ros-

vevs

touci obci (ve které v roce 1940 Zije 27 000 obyvatel) jiz kostel Nejsvétéjsi Trojice nepostacoval. Proto
vznikl v roce 1928 Kostelni spolek v KoSifich za ucelem vybudovat novy farni chram. V roce 1939 byl
postoupeny pozemky na Kosifrském namésti a projekt kostela vypracoval architekt a ¢len frantiskanské-
ho tadu Jaroslav Cermak. Vystavba kostela zapocata roku 1940 byla vlivem nepfiznivé politické situace

na néjaky cas pozastavena. Dne 17. 5. 1942 byl kostel slavnostné konsekrovan. Vysledna realizace vsak

7 Spofrilov: nejvétsi zahradni mésto Velké Prahy. Praha: Prostor - architektura, interiér, design, 2015, s. 63.
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postradala plvodné zamyslenou lurdskou kapli a kostelni zvony, které byly dodatec¢né instalovany az na
prelomu tisicileti.”

Tradicni orientace nového chramu byla dana existujicimi prostorovymi moznostmi pozemku na
jizni strané Kositského ndmésti. Kostel byl vystavén v sousedstvi skolné budovy. Svou 50 metr( vysokou
hranolovou vézi pfi vychodnim praceli vyznamné prevysuje okolni zastavbu a tvofi jasnou dominantu

Ctvrti.

4.2.15. Kostel sv. Prokopa na Novych Butovicich

Kaple sv. Prokopa, integrovana do stejnojmenného komunitniho centra, byla postavena v letech
1999-2001 dle projektu Zderika Jirana, Michala Kohouta a Pavla Hicza. Centrum mélo byt v plvodnim
pldnu provazeno kulturné-socialnim centrem méstské ¢asti, které bylo situovano na vedlejsi pozemek
v mistech dnesni oc¢ni kliniky. Kaple a komunitni centrum sv. Prokopa se nachazi na Slune¢nim nameésti,
tvorici centrum Novych Butovic, potazmo celého Jihozapadniho mésta. Zde stoji i urad meéstské casti
Prahy 13. Svym umisténim na ose namésti, s mirnym odstupem pred frontu obytnych doml

v .. v . , 251
v Seydlerové ulici, tak tvoti vyznamnou dominantu mista.

4.2.16. Kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie ve Strasnicich

V roce 1924 vznikl Spolek pro postaveni katolického chramu, ktery diky daru pani Magdalény
Sechterové-Skrabkové ziskal pozemek pro vystavbu kostela. Do té doby Stra$nice spadaly pod farni kostel
sv. Kfize na OlSanech, ktery byl vSak z dlivodu Spatného stavu v roce 1842 zrusen. V roce 1929 vznika
nova strasnicka farnost, pro kterou v roce 1930 Rudolf Sandholz navrhl komplex kostela s farou. Nakonec,
zfejmé z nedostatku financi, byla postavena pouze fara, do které byla vclenéna salova modlitebna zasvé-
cend Panné Marii.”> Spolek se proto v roce 1932 obraci na profesora Josefa Cibulku,”? aby doporucil
architekta, ktery by mohl navrhnout novy farni chram. Vybran byl architekt Jan Sokol,>* ktery navrhl
stavbu na ovalné dispozici s dynamicky zvinénym plastém a z boku priléhajici stihlou jehlancovou stre-
chou krytou plochou stfechou. Projekt byl viak pro svou odvéznost nepfijat a Cechy tak pfisly ,,0 jednu

Z nejpozoruhodnéjsich sakrdlnich staveb 20. stoleti."*>

0 PELZBAUEROVA, Véra. Déjiny dsti Prahy jako déjiny farnich obvodd. Praha: Volvo Globator, 2008, s. 138—142. — CIZINSKA,
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Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 738—739.
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2 KRAJCI, Petr (ed.). Slavné stavby Prahy 10. Praha: Foibos, 2009, s. 169—171.

33 prof. Josef Cibulka (1886-1968), jeden z nejvyznamnéjich Eeskych historikii uméni, katolicky knéz, od roku 1926 tadny profesor
cirkevnich dé&jin, kiestanské archeologie a cirkevniho uméni na teologické fakulté University Karlovy.

24 Architekt Jan Sokola (1904-1987), ak Antonina Engela, Le Corbusiera a Josefa Go&ara.

CZUMALDO, Vladimir. Cesta ke strasnickému kostelu. In: Czumalova ndsténka [online]. 12. 2016. [cit. 23. 4. 2017]. Dostupné z:
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V roce 1990 byla vyhlasena verejna soutéz na vystavbu kostela, ze které vzesel vitézny navrh od
Lenky Hornychové a Petra Chaloupky. JelikoZz vSak nevyhovoval reformé liturgie ustanovené na Il. vati-
kanském koncilu, farni rada nakonec zvolila navrh od Jindficha Synka.256 Projekt kostela vzesel z ateliéru
AMA, hlavnim inZenyrem projektu byl Karel Béhm. Dne 11. 11. 1992 bylo poZehnano stavenisté a zahdje-
na vystavba, kterd trvala az do roku 1992. Stavbu provadéla firma REIN, s.r.o. V ¢ervnu roku 1994 byl
kardinalem Miroslavem Vikem kostel slavnostn& konsekrovan.””’

Chram stojici na ¢tvercovém pldorysu je situovan na narozi kfizovatky sidlistnich ulic Kolovrat-
ska, prechazejici v ulici Ke Strasnické, a Krupska. Hmota stavby vyrGsta z podnoZe tvorené bilymi reznymi
cihlami. U hlavniho vstupu tvofi podnoZ trojuhelnikovou vyseC, ktera akcentuje misto prechodu
z profanniho do posvatného mista. V kazdém rohu jsou umistény nastupni schidky, na které navazuji
cesty sbihajici se k hlavnimu vchodu. Stavba je propojena se sousedni farou a spolecenskym sdlem
v byvalé kapli Panny Marie. Kostel je obklopen mnohapatrovymi panelovymi domy, takZze netvofi vyraz-
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nou dominantu a je v zastavbé spiSe upozadén.

4.3. Role hibitovu a hibitovnich kostelt

Od pocatku mést na nasem lzemi se pohibivalo v kostelich a v jejich bezprostfednim okoli,
v extravilanu byla zakladany jen Zidovské hrbitovy a hibitovy morové. Josef Il. nafidil patentem z 23. 8.
1784 uzavieni vSech hrobek a hrbitovl uvniti mést a nové je dovoleno pohrbivat disledné pouze mimo
mésto. Divodem bylo zjisténi hygienickych a epidemiologickych dopadl pohrbivani v intravilanu, exakt-
né zjisténé francouzskymi lékafi v 70. letech 18. stoleti. Uzavieni méstskych hibitovd a budovani novych
za méstech pfineslo taky zménu urbanistické situace kostell. Hrbitovy kolem nich byly postupné premeé-
nény v parky, nové zakladané hrbitovy vyjadrovaly rozdéleni dosavadniho fetézce dlim smutku — kostel —
hibitov. Kazdodenni kontakt se zemielymi vymizel a nové hrbitovni kaple jsou budovany jako memento
mori nové doby. Stavaji se podstatnym architektonickym prvkem nové zakladanych hrbitovd. U vétsich
areall zaujimaji zpravidla centralni pozici, u mensich a stfednich hrbitovl se stavi vedle vchodu nebo na

. , 259
konci hlavni cesty.

4.3.1. Kostel sv. Filipa a Jakuba na smichovském hrbitové
Kostel sv. Jakuba a sv. Filipa byl postaven v letech 1894—96 za pfispéni smichovské obce. Pa-

trocinium bylo pfevzato po po zaniklém kosteliku na Arbesové ndmésti. Ze starého svatojakubského

chramu byl nasledné poufZit stavebni material a mj. preneseny tfi sochy z dilny Ferdinanda Maxmilidana

6 cZUMALO, Vladimir. Cesta ke stragnickému kostelu. In: Czumalova ndsténka [online]. 12. 2016. [cit. 23. 4. 2017]. Dostupné z:
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7 KRAJCI, Petr (ed.). Slavné stavby Prahy 10. Praha: Foibos, 2009, s. 169—171.

VAVERKA, Jifi. Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice. Kostelni VydFi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s.
335—340.

° ARIES, Philippe. Dé&jiny smrti. Praha: Argo, 2000. — NESPOROVA, Olga. O smrti a pohibivdni. Brno: Centrum pro studium demo-
kracie a kultury, 2013. — VAVERKA, Jifi. Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice. Kostelni VydFi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2001, s. 103—105.
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Brokoffa. Autorem plant kostela byl smichovsky méstsky inZenyr a stavitel Adolf Duchon, ktery vypro-
jektoval jednolodni stavbu v novoromanském stylu s palkruhovym zdvérem, transeptem a vézi v pruaceli.
Stavbu lemuje po severni i jizni strané hrobky kryté arkadami. Spolecné s prilehlym hrbitovem je kostel
od roku 1958 pamatkové chranén. V letech 2005—06 postoupil z ddvodu havarijniho stavu rozséhlou
rekonstrukci.”®

Kostel sv. Filipa a sv. Jakuba je situovan ve vychodni ¢asti smichovského hrbitova Malvazinky.

Zapadni orientace nového kostela byla dana celkovou orientaci struktury hrbitova a tvori podnes jeho

vyraznou dominantu.

4.3.2. Kostel sv. Vaclava na vinohradském hibitové

Dne 15. 3. 1880 ziskala vinohradska obec pozemky tzv. Beptovy nadace, leZici jihovychodnim
smérem od Ol$anskych hibitovi podél Cernokostelecké (dnedni Vinohradské) ulice. Novy vinohradsky
hibitov byl vybudovan na pozemku o vymére 25 933 m’®a dne 1. 3. 1885 byl slavnostné konsekrovan.
Ustiednim bod hrbitova tvori kaple sv. Vaclava, ktera byla postavena dle projektu architekta Antonina
Turka.”®

Tato jednolodni kaple byla postavena v novogotickém stylu s polygonalnim zavérem a transep-
tem. Po celém obvodu je lemovédna arkddovym ochozem, do kterého je vloZeno ¢trndact hrobek. Zapadni
orientace nového kostela byla dana celkovou orientaci struktury hibitova a tvofi podnes jeho vyraznou

. 262
dominantu.

4.4. Novostavby klasternich a tstavnich kosteli

Klasterni kostely jsou chramy radu, kongregaci a naplnuji konkrétni pozadavky dané komunity.
Ty byly v ptipadé klasternich staveb zavislé na feholi, kterd byla zadavatelem a jejich naslednym uzivate-
lem. V pribéhu staleti se tak zformovaly stavebni typy charakteristické pro danou komunitu.”®® Interiér

klasternich kostell je zpravidla rozdélen na ¢ast urcenou pro feholni komunitu (napf. prostor presbytare),

%0SEJKOVA, Anna — KRACIK-STORKANOVA, Magdalena — SKLENAROVA-TEICHMANNOVA, Jana - STEPANEK, Jakub. Atlas funeral:
Hrbitov Malvazinky. S. \.: Art & Craft MOZAIKA — Fakulta uméni a designu Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem,
2015. — HRUZA, Ji¥i. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 197—202. — HORCAKOVA, Véclava - CHODEJOVSKA, Eva

(eds.). Historicky atlas mést Ceské republiky: Praha - Smichov. Praha: Historicky tstav Akademie véd Ceské republiky, 2013.
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Ctvrt pro dobré bydleni. Praha: Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2012, s. 176—177. — SEMOTANOVA, Eva (ed.). Historicky atlas
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%3 Napriklad absence véZe a prosty interiér je charakteristicky pro kladterni kostely frantigkand, u nich chudoba a stfidmost jsou
zaklady jejich spirituality. Viz VAVERKA, Jifi. Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice. Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2001, s. 106.
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zatimco pro véfici je vyélenéna chramova lod. Napli ¢innosti fadu ovliviiovala nejen architekturu chra-

movych staveb, ale také jejich umisténi a postaveni v rdmci klasternich komplext’l.264

4.4.1. Konvent a pensionat dam Srdce JeZiSova u kostela NejsvétéjSiho Srdce Pana JeZiSe (Sacré Coeur)
na Smichové

Zakladatelkou kongregace Dam Srdce JeZisova byla Magdalena Zofie Barat, pochazejici z oblasti
francouzského Burgundska. Kongregaci zaloZila v roce 1800 jako vzdéldvaci fad pro mladé divky. Prvni
klaster byl otevien v roce 1801 v Amiens a v roce 1826 byl oficidlné schvalen papezem Lvem XlI. Do Cech
komunita pfisla v 70. letech 19. stoleti, kdy generdlni predstavena M. Josefina Goetzova zakoupila
pozemky byvalé vini¢ni usedlosti Kobrova a usedlosti Kralodvorskd od smichovského tovarnika Riedla. Na
pozemcich byl v letech 1872—1902 vybudovan ustav pro vychovu dcer ze Slechtickych a zdmoznych rodin
a Skola pro nemajetné divky. Dne 30. 6. 1882 byl poloZen zakladni kdmen kostela Nejsvétéjsiho srdce
Jezise (Sacré Coeur) a v nasledujicich letech byl doplnén o kostel sv. Jana Nepomuckého pro feholnice a
chovanky a kapli sv. Anny pro $kolacky. Po roce 1918 byly klasterni budovy zabrany pro vojenské a Skolské
potreby a reholnice, kterym tak bylo znemoZnéno vykonavat své poslani, opustily nasledujiciho roku
Ceskoslovensko. Budovy prodaly Ministerstvu post a telegrafti a klasterni budovy byly nésledné
adaptovany pro novy provoz. V letech 2001—03 probéhla jejich renovace a vroce 2001 byla ¢ast
klasterni zahrady oteviena vefejnosti.”®

Plany novogotického kostela NejsvétéjSiho srdce Pané vypracoval pater Ghislain Béthune
z benediktinského klastera beuronské kongregace v Maredsous v Belgii. Chrdm navrhl s pfevySenou hlav-
ni lodi, boéni lodi, s nizSim pétibokym zavérem a Uzkou vstupni predsini pfi zapadnim praceli, kterd je

,

akcentovana pfiléhajici hranolovou vézi s jehlancovou stfechou. Stavba je kryta sedlovymi stfechami.
Kostel byl vysvécen v roce 1884.%°° Na Hurtigové Polohopisném planu Smichova a Ko&i¥a®® vidime, Ze
okoli klastera je nezastavéné a je obklopeno ze severu Kinského zahradou, z jihu kldSterni zahradou Sacre
Coeur. Klasterni kostel tak tvofil zajimavou pohledovou dominantu zdUraznujici pfitomnost sakralniho
objektu. Nedlouho poté byl soubor sakralnich staveb doplnén o dalsi — klaster sv. Gabriela — postaveny

na druhé strané Holeckovy ulice.

4.4.2. Klaster beuronskych benediktinek sv. Gabriela s kostelem Zvéstovani P. Marii na Smichové

%% prvni Feholni spole¢enstvi se uchylovala do spise do Gstrani. Oproti tomu kazatelské a vzdélavaci Fady zakladaly své klastery

pfimo ve méstech nebo jejich blizkosti. Viz VAVERKA, Jifi. Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice. Kostelni Vydfi:
i(GarmeIita’nské nakladatelstvi, 2001, s. 106.

5 Vv
1872—1919, Praha: Stimbuildings, 2002. — VLCEK, Pavel — SOMMER, Petr - FOLTYN, Dugan. Encyklopedie ceskych kldstert. Praha:
Libri, 1997, s. 587. — CIZINSKA, Helena. Berounskd uméleckd $kola v opatstvi svatého Gabriela v Praze. Praha: Ars Bohemica, 1999.
— HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 197—202. — HORCAKOVA, Véclava - CHODEJOVSKA, Eva (eds.). Historicky
atlas mést Ceské republiky: Praha - Smichov. Praha: Historicky Gstav Akademie véd Ceské republiky, 2013, s. 9.
26 HRUZA, Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 197—202. — HORCAKOVA, Véclava - CHODEJOVSKA, Eva (eds.). Historicky
atlas mést Ceské republiky: Praha - Smichov. Praha: Historicky Gstav Akademie véd Ceské republiky, 2013, s. 9.
%7 HURTIG, Alfred. Polohopisny pldn Smichova a KosiF(. [online]. [1891]. MéFitko: 1:4 000. At: AMP, Praha. At: HU AV CR, Praha.
290 mm x 370 mm. Dostupné z: http://towns.hiu.cas.cz/mapy.php?loc=S.
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Beuronska benediktinskd kongregace (Congregatio Beuronensis S. Martini) byla zaloZena v roce
1873 v Beuronu lezicim v némecké spolkové zemi Badensko-Wirttembersko. Jeji zakladatelé dr. Maurus
Rudolf Wolter a jeho bratr Placidus vstoupili do benediktinského fadu v Rimé a roku 1860 se odebrali
obnovit Fad v Némecku. Zde ziskali od knézny Katefiny von Hohenzollern-Sigmaringen do spravy zruSeny
augustiniansky klaster sv. Martina v Beuronu. KnéZna zaroven povolala pro vyzdobu klastera sochare
Lenze, malite Wiigera a Steinera, ktefi postupem casu vytvorili specificky umélecky smér, Beuronskou
uméleckou Skolu. Rozvoj klastera bohuzel nemél dlouhého trvani, protoze jiz roku 1875 byli odsud,
v ramci kulturniho boje (Kulturkampf), benediktini vypuzeni. Tak zahy, diky iniciativé prazského arcibis-
kupa Schwarzenberga, pfisli do Cech, kde dostali do spravy emauzsky klaster v Praze. Dne 28. 8. 1883
bylo vyddno papeiské rozhodnuti o zaloZeni prvniho panenského klastera této kongregace u sv. Gabriela
v Praze na Smichové.”®

Smichovsky klaster byl vybudovan diky odkazu hrabénky Gabriely Swesrts-Sporckové na Upati
vrchu Petfina. Dne 16. 10. 1888 byl poloZen zakladni kamen klastera. Autorem prvotni architektonické
koncepce klastera byl pater Hildbrand de Hemptinne, samotny ndvrh pozdéji vypracoval fadovy archi-
tekt Ghislain Béthune, autor planu sousedniho klastera Sacré Coeur. Stavbu provadéli Frantisek Kindl a
benediktinsti fadovi bratfi Clemens Kleiner a Kasimir Moschner z Beuronu. V letech 1888—91 probéhla
prvni etapa stavby, béhem které byla realizovdna Ctyrkridla budova klastera a ptilehly kostel Zvéstovani
Panné Marii. Slavnostni konsekrace probéhla dne 23. 4. 1891 za ucasti prazského arcibiskupa kardindla
kardinala Frantiska Schénborna. Do roku 1918 do klastera vstoupilo na sto benediktinek, mezi kterymi
byly také mnohé Slechti¢ny. Klaster se tésil velké prosperité, mél rozlehlou zahradu, ¢etné hospodarské
budovy a vlastni vodarnu. Po prvni svétové vélce viak benediktinky v disledku silnych protinémeckych a
protikatolickych ndlad klaster opustily a konvent i s kostelem prodaly statu. Roku 1919 se zde usidlilo
ministerstvo post a telegrafll. Klaster tak prosSel rozsahlou adaptaci na prostory vyhovujici administrativ-
nim Géeldm.”®® Posta zde sidlila a do roku 2012, v dneéni dobé je klasterni komplex v soukromych ru-
kou.””°

Kostel Zvéstovani Panné Marii je situovan do jihovychodniho naroZi klastera. Byl navrien
s prevySenou hlavni lodi, bo¢ni lodi, hranolovou véZi pfi jizni strané, ¢tvercovym presbytarem a pulkru-
hovou apsidou s ochozem. Kolmo ke kostelu z vychodni strany byl situovan vysoky chor jeptisek, ktery byl

od presbytare oddélen vysokou mfrizi. Chramova véz o tfech patrech se podnes uplatiiuje jako vyrazny

urbanisticky akcent a podtrhuje vyznéni celého klasterni komplexu.

4.4.3. Zemsky ustav choromysinych s kostelem sv. Vaclava v Bohnicich
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9 JEZKOVA, Alena. Tichd srdce: kidstery a jejich lidé. Praha: Prah, 2013, s. 92. — BUBEN, Milan. Encyklopedie Fddu, kongregaci a
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Bohnicka psychiatrickd Iécebna byla postavena v letech 1906—24 v mistech statku Bohnice, kte-
ry v roce 1903 odkoupil od velkostatkare Karla Matouse Zemsky kralovsky vybor. Ten v nasledujicim roce
vypsal architektonickou soutéz, ze které vzesel ndvrh od Vaclava Hellera a Vaclava Rostlapila. Heller byl
autorem celého urbanistického planu, ve kterém umistil na centrdlni osu vSechny hlavni budovy slouZici
provozu Ustavu. Hned za vstupem situoval administrativni budovu, za ni Ustavni kostel sv. Vaclava, po
kterém ndsledovala centralni kuchyné a poté budova pradelny. Ostatni budovy byly umistény podél para-
lelnich a diagonalnich cest probihajicich po celé plose aredlu.””*

Kostel sv. Vaclava navrhl architekt Vaclav Rostlapil nejprve jako modernisticky jednolodni kostel
s vyraznou osmibokou jehlancovou vézi. V roce 1911 ndvrh upravil na jednolodi s pravouhlym zavérem
s jizni vézi, zakon¢enou novobarokni kupoli. Dne 17. 12. 1914 byl poloZen zakladni kamen. Stavbu reali-
zovala karlinskd firma Vaclava Nekvasila. Slavnostni konsekrace se uskutecnila dne 1. 11. 1919. V 50.
letech 20. stoleti byl chrdm adaptovan na sklad zeleniny a od pocatku 80. let zde méla Narodni galerie
svlj depozitaf. Dne 11. 2. 1993 byl chram navracen svému plvodnimu liturgickému ucelu a slavnostné
znovu-vysvécen. Kostel sv. Vaclava tvofi ustfedni bod a hlavni dominantu bohnického uUstavu. Chram je
neorientovany a situovany v ose hlavniho namésti na vyvyseném misté, které umoznuje viditelnost stav-
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by i v dalkovych pohledech.

4.4.4. Socialni ustavy mésta Prahy s kapli sv. Vaclava v Kr¢i

Dne 10. 7. 1926 byla zapocata vystavba socialnich Gstavl v Krci dle projektu bratr architektd
Bohumira (autora celého projektu) a Ladislava Kozaka, ktery navrhnul pozdéji pristavény Ustav matefstvi
a Détskou karanténu. Areal byl postaven na pozemku leZicim uprostied poli v té dobé jesté mimo hranice
Velké Prahy. Nemocnice zUstala stranou od mésta az do 50. let 20. stoleti. Areal byl pojmenovan po pre-
zidentovi CSR — Masarykovy Ustavy. Nasledné byl adaptovan pro potieby nemocnice a od roku 1954 nesl
nazev Thomayerova nemocnice, prejmenovany roku 1984 na Fakultni Thomayerovu nemocnici. V roce
1971 zde vznikl samostatny Institut klinické a experimentalni mediciny (IKEM).273

Bohumir Kozak pojal koncept socidlnich Ustavl jako malé samostatné mésto rozvrzené do jed-
notlivych ulic, ndmésti a kolonad propojujicich jednotlivé budovy. Ty tvofilo sedm starobincl, ¢tyfi cho-
robince, détsky chorobinec, tfi détské ustavy, détskd ozdravovna, kulturni budovy (divadlo, kino, lesni
divadlo), sportovni zafizeni a kaple sv. Vaclava. Ta je postavena na obdélném pudorysu s pllkruhovym
zavérem a Sirokym transeptem pfi jiznim priceli. Hlavni vstup je pfistupny po jednoduchém schodisti.
Autor kapli situoval v severozapadnim cipu aredlu vedle dneSniho Ustavu mikrobiologie. Oproti katolic-

kému kostelu sv. Vaclava v bohnickém arealu, ktery tvofi hlavni dominantu mista, kréska kaple je upoza-
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déna a svym méritkem a postavenim v rdmci urbanistického feseni odpovida svému ekumenickému

274
charakteru.

4.4.5. Arcibiskupsky seminar s kostelem sv. Vojtécha v Dejvicich

Dne 4. 10. 1925 byl poloZen zakladni kAmen nového arcibiskupského seminare, do té doby sidli-
ciho v staroméstském Klementinu. Dne 4. 10. 1927 se konalo slavnostni otevieni komplexu, ktery v sobé
kromé prostor seminafe zahrnoval i kostel sv. Vojtécha, semindrni kapli a u¢ebny teologické fakulty Uni-
verzity Karlovy. Za druhé svétové valky budovu obsadil wehrmacht a seminar byl nucené presunut do
zamku v Dolnich Bfezanech. Po valce se seminar do Dejvic vratil, ale nemél tu dlouhého trvani, protoze
jiz v roce 1953 byl piestéhovan do Litoméfic. Budovy byly zabrany Ceskoslovenskou armadou. Pozd&ji zde
sidlila redakce mezindrodniho komunistického ¢asopisu Otazky miru a socialismu a také ¢eskoslovenska
rezidentura KGB. V letech 1976—89 byly prostory vojtésského kostela adaptovany na viceucelovy shro-
mazdovaci sal. Po revoluci byl navracen cirkvi a upraven dle projektu architekta Michala Botkovce.”””

Areal byl postaven, dle projektu FrantiSka Havleny, na pozemku patficim do té doby svatovitské
kapitule, ktery jej darovala prazskému arcibiskupstvi. Arcibiskupsky seminar Havlena integroval do velko-
rysého engelovského urbanismu Dejvic jako manifestace ambici Masarykovy republiky, spojujiciho areal
vysokych skol s budovami nejvy$siho veleni armady. Komplex postaveny na obdélném pldorysu je svym
hlavnim prlcelim situovan smérem k ulici U nové techniky (dnesni Zenklova). V dnesni dobé se skolni
komplex uplatiiuje jako vyrazny urbanisticky akcent predevsim na jihovychodni ose Zenklovy ulice, ktera
usti na Vitézné namésti. Vyjimecnost tohoto objektu je posilena i tim, Ze polygonalni kupole seminarni
kaple vyrazné prevySuje okolni zastavbu a tvofi tak vyraznou dominantu v dalkovych pohledech. Ten

vy s vz

doplnuje dvouvézi kostela sv. Vojtécha, ktery je situovany v zdpadni ¢asti aredlu. Chram byl navrZen jako

. ; .re vy p o v 1/ .. . v . . . ,276
trojlodni bazilika s dvouvéZzovym pricelim, kterd je obraceno smérem k ulici Kolejni.

4.5. Stavby Ceskobratrské cirkve evangelické

Architektonické fesSeni a postaveni evangelickych staveb v urbanismu mésta je od pocatku exis-
tence protestantskych cirkvi vyrazné ovlivnéno spolecenskou a politickou situaci. V roce 1781 bylo cisaf-
skym toleran¢nim patentem naftizeno, Ze evangelické modlitebny se mohou stavét jediné za obci, nesmi
pfipominat kostel, nesmi mit zvony, véZ, ani vchod z vefejného prostoru. V roce 1861 byl vydan dalsi
cisarsky patent, ktery toto nafizeni zrusil, a tak po celé 19. stoleti mdZeme v evangelické architekture
sledovat jistou snahu vyrovnat se okazalosti a pUsobivosti katolickych kostelll. Je dileZité zminit, Ze za-

timco katolické kostely byly hrazeny ze statniho nabozenského fondu (skladajiciho se ze zabaveného

?’* SVOBODNY, Petr — HLAVACKOVA, Ludmila. Prazské $pitdly a nemocnice. Praha: Lidové noviny, 1999, s. 125—131. — VLCEK,
Pavel. Socialni Ustavy mésta Prahy (Masarykovy domy, dnes Fakultni Thomayerova nemocnice s poliklinikou). In: VLCEK, Pa-
vel. Umélecké pamdtky Prahy A-L. Praha: Academia, 2012. s. 777—779.
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Academia, 2012, s. 284—286.
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katolického majetku béhem josefinskych reforem), evangelické sbory musely na stavbu svych sbor( vy-
naloZit vlastni prostfedky poradanim sborovych sbirek. Je moiné, Ze tento fakt, mimo véroucné zamére-
né cirkve, ovlivnilo charakter evangelickych novostaveb, které vykazuji velkou miru jednoduchosti, az
strohosti. V prosinci 1918 vznikla slou¢enim evangelické reformované cirkve (helvetského vyznani) a
evangelické cirkve augsburského vyznani Ceskobratrskd cirkev evangelicka. V nésledujicim stoleti se
evangelické cirkve nadechly k nové stavebni aktivité na viné rozchodu s katolickou tradici po roce 1918.
To uZ stavebni aktivita cirkve plné reflektovala nastup moderni architektury. Zatimco v katolické cirkvi
pfevladal ve vztahu k moderni architektufe spiSe konzervatismus, protestanté nasli v moderni architektu-

fe moznost odlisit se. Zjednodusovani jazyka architektury naslo rezonanci s protestantskou estetikou.””’

4.5.1. Reformovany sbor na Kralovskych Vinohradech

Evangelicky sbor na Vinohradech vznikl dne 30. 12. 1889 oddélenim od prazského reformova-
ného sboru u Sv. Klimenta na Novém Mésté. Od roku 1890 se nové ustanovena farnost schazela ve Skole
Na Smetance, pozdéji zakoupila od smichovské kongregace milosrdnych sester dim se zahradou na rohu
Kollarovy (dnes Var$avské) a Celakovského ulice (dnes Jana Masaryka). Ten adaptovala na modlitebnu,
faru a byt kostelnika. Provizorium vsak nebylo postacujici a sbor zacal zahy usilovat o stavbu nového
chramu. Diky iniciativé ¢lena sboru stavitele Dvoraka byla postavena stavba v Machové ulici, kterd vsak
nevyhovovala potfebdm farnosti, a proto dne 11. 9. 1904 sbor zakoupil novy pozemek na Korunni tfidé.
Zde byl v letech 1904—1907 vystaveén tfipatrovy historizujici dim dle projektu architekta Antonina Dvo-
¥aka. Fasadu navrhl Antonin Turek.?”®

Cely objekt byl koncipovan jako vicetcelova stavba spojujici v sobé cirkevni dim a modlitebnu,
ktera se nachazi ve vnitrobloku ¢inZovnich doma ¢p. 1440. Priceli domu, navrzené v novogotickém stylu
a zdobené plastikou Jana Husa a medailony hlavnich predstaviteld ceské reformace, je situované smeé-
rem ke Korunni ulici, jedné z hlavnich komunikaci Vinohrad. Na obytny dim, zabirajici dvé stavebni par-

cely, navazuje prevySena modlitebna salového typu. V 90. letech byla doplnéna pfistavbou podkrovi.279

4.5.2. Betlémska kaple na Zizkové

V roce 1911 byla ustanovena kazatelskd stanice reformovaného klimentského sboru na Zizkové
s poslanim vybudovat novou modlitebnu. Zpocatku se mistni evangelicka komunita schazela v pronaja-
tych prostorach v Husinecké ulici. Po netdspésném hledani volné stavebni parcely zakoupili diim se za-
hradou ¢p. 216/X v Prokopové ulici postaveny v roce 1870 F. Hornem. Majitelé okolnich doma vsak pro-

testovali proti dalsi zastavbé. Stavebni firma M. Blechy, ktery méla realizaci projektu na starosti, musela

2”7 ALTOVA, Blanka. Architektura evangelickych kostelt a modliteben. In: NESPOR, Zden&k R. Encyklopedie modernich evangelic-
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pozménit pdvodni ndavrh domu od architekta Jana Veselovského, na projekt pfizemni stavby.280 V roce
1913 bylo vydano stavebni povoleni a o rok pozdéji byla kaple slavnostné vysvécena. V roce 1938 byla
na ose hlavniho priceli doplnéna centralni vizka postavena dle navrhu B. Kozdka. V té dobé byly tak
prostory kaple roziiteny o sborovy sal (tzv. Svycarskou sifi) a boéni lod.”®

Jednolodni kaple vybudovand na podélné dispozici je situovdna na zahradu, kterd je dnes ohra-

ni¢ena blokovou zastavbou ¢inZzovnich dom(. Okolni mnohopodlazni ¢inZovni domy vytvari pro plisobeni

stavby nepfihodné prostredi a modlitebna je tak zcela ve vnitrobloku skryta.

4.5.3. Shorovy dim J. A. Komenského na Smichové

Smichovska kazatelskd stanice prazského reformovaného klimentského sboru byla zfizena
v roce 1909. Pozdéji byla pfifafena ke sboru Praha-Salvator, ktera se od roku 1916 schdzela v modlitebné
v nové Skole Na Zatlance. V roce 1924 byla ustavena smichovska farnost, ktera zahy zacala usilovat o
zfizeni vlastniho sborového domu. Zpocatku byla zvazovana moznost adaptovat jiné stavby pro potreby
modlitebny. Situaci nakonec vyresilo usneseni mésta darovat sboru zdarma pozemek na upati vrchu
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Santoska v ulici Na Doubkové.”™ Slavnostni akt kladeni zakladniho kamene probéhl dne 5. 10. 1930.

Stavbu realizoval v letech 1930—1931 stavitel Josef Svatak dle projektu architekta Filipa Kfizka. Smi-
chovsky sbor zacal stavbu uZivat dne 28. 9. 1931. Za druhé svétové valky byl centrem odbojovych skupin.
Mezi vyznamné ¢leny sboru patfila Milada Hordkova, na jejiz upominku byl umistén pred kostelem po-
mnik.”®

Jaroslav Krizek navrhl sborovy dim na pldorysu ve tvaru pismene L s hranolovou vézi
v jihozapadnim naroZi. Stavbu koncipoval jako viceucelovou budovu propojujici v sobé dvé shromazdo-
vaci siné, uradovny a zasedaci siné. Hlavnim prlcelim, vrcholicim osové umisténym zlatym kalichem, je
stavba orientovana smérem k ulici Bieblova. Budova je zasazena do svaZitého terénu sadového arealu
byvalé vini¢ni usedlosti Santoska v sousedstvi husitského sboru dr. Farského. Sborovy dim utvari hlavni

pohledovou dominantu pomysiného namésti vymezeného ulicemi Na Doubkové, Bieblova a U Santosky.

4.5.4. Shorovy dim ve StfesSovicich

V roce 1932 vznikl farni sbor v Bfevnové, ktery se nejprve schazel ve Skole Na Marjance. Jiz od

30. let se sbor snazil ziskat pozemky pro stavbu nového sboru a nakonec zakoupil od mésta parcelu na

%80 7den&k Nedpor pfipisuje autorstvi nového navrhu Emilu Kralickovi. Viz NESPOR, Zdenék R. Encyklopedie modernich evangelic-

kych (a starokatolickych) kostelti Cech, Moravy a ceského Slezska. Praha: Kalich, 2009, s. 369.

281SVOBODA, Jan E. - LUKES, Zdenék - HAVLOVA, Ester. Praha 1891-1918: Kapitoly o architekture velkomésta. Praha: Libri, 1997, s.
134. — LUKES, Zdenék — HAVLOVA, Ester. Cesky architektonicky kubismus: Podivuhodny smér, ktery se zrodil v Praze. Praha: Gale-
rie Jaroslava Fragnera, 2006, s. 60—61.— NESPOR, Zdenék R. Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelti
Cech, Moravy a eského Slezska. Praha: Kalich, 2009, s. 369.

?82 NESPOR, zden&k R. Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kosteld Cech, Moravy a éeského Slezska. Praha:
Kalich, 2009, s. 370.

83 SKODA, Eduard. PraZské svatyné: kostely, kaple, synagogy, cirkevni sbory a modlitebny od usvitu kfestanstvi na préh 21. stoleti.
Praha: Libri, 2002, s. 26—26. — NESPOR, Zdenék R. Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kosteli Cech,
Moravy a ¢eského Slezska. Praha: Kalich, 2009, s. 370.
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namésti Pred Bateriemi ve StfeSovicich (¢p. 950). Dne 24. 1. 1938 bylo vydano stavebni povoleni na
novostavbu na namésti Pfed bateriemi. Funkcionalisticky kostel s pfilehlou farou byl postaven v letech
1937—1939 dle projektu architekta Bohumira Kozaka. Slavnostni predani hotové stavby probéhlo 18. 5.
1939.%%

Sborovy diim je situovan pfi severni strané Namésti Pfed bateriemi. Kozak navrhnul soubor sta-
veb na pldorysu pismene L skladajici se z bazilikidlniho jednolodi tvofici svatyni, ke které na jihozapadé
priléha budova fary. Bohumir Kozak vytvoril v letech 1946-1947 projekt doplnéni druhého kridla, které
by doplnilo hmotovou kompozici na symetrickou. Patrna je pohledova vazba na katedralu kostel Nane-
bevzeti P. Marie na Strahové a také zjevny, da se fici konkurencni, vztah ke kostelu sv. Norberta. Stavba
tvori hlavni dominantu namésti a uplatiiuje se jako vyrazny urbanisticky akcent pfi pohledu z ulice Sibe-

liova a U paté baterie.”®

4.5.5. Shorovy diim v Nuslich

V roce 1934 vypracovali bratfi Bohumir a Ladislav Kozdkové ndvrh na stavbu Husova sboru pro
komunitu véricich v Nuslich a na Pankraci. Ta se zpocatku schazela v mistni skole a od roku 1927 v provi-
zorni modlitebné vzniklé prestavbou nadvorni dilny. V cervenci 1934 bylo vydano stavebni povoleni k
vybudovani novostavby na Vitézné plani (dnedni ulice Zateckych). Projekt realizovala stavebni firma
inZzenyfi DusSek-Kordk-Maca. Dne 13. 1. 1935 byla budova slavnostné oteviena. Objekt byl renovovan
v letech 1946 stavitelem Miroslavem Smisalem a znovu v roce 1948 architektem Frantiskem Dédicem.
Posledni Uprava byla provedena dle navrhu architekta Davida Vavry v suterénu budovy, ktery byl adap-
tovan na divadelni sal.”*

Funkcionalisticka budova Husova sboru tvofi jihovychodni narozi souboru doma ¢p. 1169. Hlav-
nim vstupem je situovana smérem k ulici Zateckych. Na stavitele sboru odkazuje napis ,Ceskobratrsky
evangelicky sbor” a nad nim na naroZni vézi decentné vyobrazeny kalich. Nuselsky sbor tak z hlediska
pohledového a zejména vyznamového plsobeni nevytvari v urbanismu mésta vyrazny bod a tak splyva

s okolni zastavbou.

4.5.6. Sborovy dim v Braniku

S rostoucim poctem obyvatel ¢eskobratrského vyznani silila nutnost postavit novy sbor pro bra-
nickou komunitu véficich spadajici pod farnost Praha-Nusle. Tato komunita se od roku 1929 schazela
nejprve v mistni skole a od roku 1938 v modlitebné cirkve c¢eskomoravské (pozdéji ¢eskoslovenské)

svs

v Pfivozni ulici. Dne 1. zafi 1946 byla ustanoven farni sbor Praha-Branik, ktery zahy zacal shanét finance
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na stavbu sborového domu. JelikoZ se vsak nepodafilo shromazdit dostatek prostfedkd, vypracoval
vroce 1947 inZenyr Pavel Bare$ plany na stavbu provizorni dfevéné modlitebny zamyslené na pét az
deset let. Stavba v mistech opusténého Branického lomu byla zapocata v zari 1947 a dokoncena v dubnu
1948. Kostel byl slavnostné otevien dne 9. 5. 1948. V 90. letech byl doplnén o novou apsidu uréenou pro
mensi shromazdéni, navrzenou architektem Davidem Vavrou.”®’ V dneéni dobé je sborovy diim situovan
svym hlavnim pracelim k pobfeZni komunikaci - Modfanské ulici — a od severu je kryty Gtvarem Branic-

kych skal.

4.5.7. Kostel U Jakobova zZebfiku v Kobylisich

Kostel u Jakobova Zebfiku je situovan jihovychodnim smérem od vrchu Okrouhlik. Stavba vznik-
la v letech 1969—1971 dle projektu Svycarského architekta Ernsta Gisela coby nahrada za nevyhovujici
provizorni modlitebnu v truhlarské dilné v Rumburské ulici. Tu vyuZival kobylisky farni sbor od roku 1942
a po valce ji v roce 1956 zakoupil pro stavbu vlastniho kostela. Zdmérem bylo vybudovat modlitebnu pro
150 lidi, se sborovou mistnosti o kapacité 50 lidi, bytem pro farafe a ctyfmi pokoji pro hosty.
Z nedostatku financi vSak k prestavbé nakonec nedoslo. Projekt byl nakonec realizovan az v 60. letech,
kdy se sboru povedlo ziskat finan¢ni pomoc od zahrani¢nich protestantskych cirkvi. Formou nahrady za
dfive odebrané parcely ziskal sbor pozemek v ulici U Skolské zahrady, kde byl kostel vystavén. Prvni
slavnostni bohosluzba probéhla 6. ¢ervna 1971 za ucasti synodniho seniora Vaclava Keer.288 V 90. letech
potrebovala stavba celkovou rekonstrukci, proto byla v roce 1993 vypsana architektonicka soutéz. V ni
bylo kromé poZadavku oddéleni bytu farare od zbylych prostor také zdlraznéni sakrdlnosti stavby.
V soutéZi vzesly ndvrh z ateliéru Radovana Schauflera a Jakuba Roskovce tak pfinesl dlimysiné nové
fedeni vstupu z ulice U Skolské zahrady. Zde byla v letech 2000—2001 instalovadna 20 metrd vysoka zvo-

nice,”® kterd je viditelna i v dalkovych pohledech.

4.6. Stavby Cirkve ceskoslovenské husitské

Jako novy vyznamny stavebnik se po roce 1918 se pfihlasila Cirkev ¢eskoslovenskd husitska, kte-
ré stala pred podobnym problémem jako Ceskobratrska cirkev evangelicka: chtéla i stavebné vytvofit
protivahu katolickych stavbam a zaroven se od nich co mozZna nejvice odlisit. Zatimco evangelicka cirkev
logicky nalezla sviij vyraz v krajné oprosténych formach purismu a funkcionalismu, ambice cirkev ¢esko-
slovenské husitské stat se hlavni cirkvi nového statu otevfela problém vyjadfeni vazby na domdci tradici,

o kterou se opird. Zatimco evangelici zUstdvaji i v architektonické formé vérni stfizlivost a skromnosti,

27\VLEEK, Pavel. Sbor cirkve eskobratrské. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamadtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia,

2012, s. 37. — NESPOR, Zdenék R. Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelii Cech, Moravy a ceského
Slezska. Praha: Kalich, 2009, s. 372—373.

88 BOUCEK, Jan. D&jiny sborového domu. Rkp., 2012, s. 1. — NESPOR, Zden&k R. Encyklopedie modernich evangelickych (a staroka-
tolickych) kostelii Cech, Moravy a ceského Slezska. Praha: Kalich, 2009, s. 375.

283 VAVERKA, Jifi. Moderni sakrdini stavby cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti na tizemi Cech, Moravy a Slezska. Brno: Jota, 2004, s.
212—213.
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Cirkev ¢eskoslovenskd husitskd védomé a zamérné usiluje o vyvazovani dosavadni dominance katolické

cirkve. Pro sborové domy jsou proto vSude tam, kde je to mozné, voleny pozice podobné vyznamné.

4.6.1. Husliv sbor v Dejvicich

Budova Bohoslovecké koleje cirkve Ceskoslovenské husitské byla postavena v letech 1925—26
dle projektu architekta Jitiho Stibrala. Dne 11. 5. 1925 byla zahajena vystavba a v listopadu téhoZ roku
dokonéena. Stavbu realizoval architekt Alois Zima. Budova méla slouZzit nejen jako bohoslovecka kolej,
ale byla i sidlem patriarchy a zakladatele cirkve, dr. Karla Farského. Samotny Huslv sbor otevieny dne

19. 10. 1928 navazuje na budovu koleje a je situovan ve vnitrobloku ¢inZovnich domu ¢p. 523/XIX.>%°

Cely komplex je od roku 1990 nemovitou kulturni pamétkou.291

Budova koleje je koncipovana jako vySkova stavba vyrazné prevysujici okolni zastavbu a tvofici
vyraznou dominantu i v dalkovych pohledech. Jak doklada dobova fotografie z roku 1930 [32], stavba
byla v dobé svého dokonceni osamélym solitérem, ktery byl az pozdéji doplnén vyrazné mladsi zastav-
bou vytvarejici budové symetricky rdmec. Zcela jiné postaveni v urbanistické struktufe ma budova husit-
ské modlitebny ukryté ve vnitrobloku tvoreném mnohopodlaznimi ¢inZovnimi domy, jez ji vyrazné pre-

vooes

292
vySuji.

4.6.2. Hustliv sbor na Kralovskych Vinohradech

V roce 1920 vznikla ndboZenskd obec Cirkve ¢eskoslovenské husitské na Vinohradech. Po neu-
spésné zadosti o povoleni uZivat katolického kostela sv. Ludmily zaZadala obec o propjéeni skolni kaple
redlky na Smetance. Postupem casu zacala usilovat o ziskani pozemku pro stavbu vlastniho chramu.
Nejprve na ndmésti Jitiho z Podébrad, poté v mistech parku v Cechovych sadech. Po nelspésnych jed-
ndnich s méstem nakonec cirkev zakoupila pozemek vedle Vinohradské vodarny. Zakladni kdmen Husova
sboru na Vinohradech byl poloZzen dne 26. 10. 1930. Stavbu realizovala firma Belada v letech 1931—
1933 dle projektu architekta Pavla Janéka.””®

Budova je koncipovana jako funkcionalisticky soubor sklddajici se z obFfadni siné, obytného do-
mu a vyrazné zvonice. V roce 1937 byl komplex doplnén kolumbariem, nejvétsim v Cechdach, od Jitiho
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Jakuba.”™" Jandk navrhl chram na pravouhlém pldorysu s orientaci na osu pri¢nou k hlavni ose Bezruco-
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vych sadu. VéZ sboru osazend v roce 1933 médénym kalichem se uplatiiuje jako vyrazny urbanisticky

akcent pfi pohledu z ulice Korunni, Kladské i Francouzské.””

4.6.3. Husuv sbor na Smichové

296 ,
dle na-

Hus(v sbor dr. Karla Farského byl postaven v letech 1934—1945 firmou V. Nekvasila
vrhu architektl Stanislava Vachaty a E. Sobotky. Funkcionalistickd stavba na obdélném pldorysu
s hranolovou véZi pfi severovychodnim narozi je svym pricelim orientovana smérem k ulici U Santosky.
Ta prechazi v ulici Na Zatlance, ktera Usti v ulici Plzeriska, hlavni komunikacni tepné Smichova. Hmota
stavby je zasazena do svaZitého terénu sadového aredlu byvalé vini¢ni usedlosti Santogka.””’ Spolecné se

sousedicim ¢eskobratrskym sborem Jana Amose Komenského tvofi jedinecny soubor cirkevni staveb a

spoluutvafi vyznamny uzel sakralniho v mistni urbanistické situaci.

4.6.4. Hustv sbor ve Vrsovicich

Od roku 1921 probihala jednani o vybudovani nového husitského sboru ve VrSovicich. Dne 11.
10. 1923 byla Okresni politickou spravou v Kralovskych Vinohradech schvalena nova vrSovicka nabozen-
skd obec, kterd nasledné ziskala pozemky v ulici Na Kovarné. Brzy nato byla vypsana architektonicka
soutéz, ze které vzesel vitézny navrh od architekta Karla Truksy. Slavnostni akt kladeni zakladniho kame-

7y

ne probéhl dne 22. zari 1929. Stavbu husitského sboru realizovala karlinska firma Vaclava Nekvasila.
Slavnostni otevieni sboru se konalo 21. 12. 1930 za Ggasti cirkevniho patriarchy G. A. Prochazky.”*®
Stavba navrZend na pudorysu pismene L v sobé skryva modlitebnu, obytné ¢asti, divadlo a ko-
lumbarium v patfe. Cast budovy, situované smérem k ulici Moskevska, slouZila obchodnim Géelim. Sbor
zaujal exponované misto pfi paterni vrsovické komunikaci, dnesni Moskevské, které prostorové souvisi
s VrSovickym naméstim a jeho dominantami. Budova je postavena na svazité parcele a architekt stdle
pred ukolem zvladnout i trojuhelnikovy prostor mezi ulicemi Sportovni a Na Kovarné, ktera se dale ote-
vird do dnesniho Dannerova parku a kde je dalsi vyrazna verejnd budova posty a telefonni Ustfedny.
Zadni praceli je tvarovano dynamicky v ndpadné podobnosti s Go¢drovym pavilonem na Mezinarodni
vystavé dekorativniho uméni v Pafizi vroce 1925. Nejblize sborovému domu je vriovicka sokolovna,
tvorici specificky protéjsek dominantni usedlosti Rangherka na svahu. Osa paralelni s Moskevskou ji
zaroven pohledové spojuje s kostelem sv. Mikulase jako jadrem vrSovického centra. Véz, vysoka 26 me-

trQ, i v dalkovych pohledech o nékolik let pozdéji vstoupila do vizualni i vyznamové konkurence s vézi

kostela sv. Vaclava, coz zejména v dobé postaveni bylo ¢teno s plnou srozumitelnosti.
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4.6.5. Husuv sbor v HoleSovicich

Komunita husitské cirkve v Praze HoleSovicich se v po&atcich schazela ve Skolni kapli redlného
gymnazia Na Strossmayerové namésti.”’ s nardstajicim poctem ¢lend mistni komunity rostla i potfeba
vlastni modlitebny. V roce 1925 bylo ustanoveno stavebni druistvo Cirkve Ceskoslovenské husitské
v Praze 7, které zahdjilo sbirku na stavbu nového domu a nakonec zakoupilo pozemek v sousedstvi
dnesni Z8§ Strossmayerovo namésti.>” Stavba byla postavena v letech 1935—37 dle projektu Frantiska
Kubelky stavitelem FrantiSkem Strnadem, ktery mj. realizoval stavbu nedalekého chram sv. Antonina.
Slavnostni poloZzeni zdkladniho kamene probéhlo dne 28. 4. 1936 a dne 9. 5. 1936 byl dim otevfen ve-
Fejnosti.*”!

Budova je koncipovéna jako viceucelova stavba propojuji v sobé cinZovni dim, modlitebnu a

podzemni kolumbarium. Modlitebna se nachazi v pfizemi pétipatrové budovy, ktera je zakoncena vézo-

vou nastavbou s patriarsim kfizem a vrcholici zlatym kalichem.

4.7. Ostatni sakralni stavby

4.7.1. Liberiska synagoga

Pocatky liberiské Zidovské osady klademe do 16. stoleti, béhem kterého byli Zidé dvakrat
vypovézeni z prazského Zidovského Mésta. V Libni postupné vybudovali synagogu, $kolu, radni ddm i
vlastni hibitov. Dalsi nardst obyvatel zaznamenala zdejsi komunita ve spojitosti s morem, ktery vypukl
v roce 1680 na Starém Mésté. Rada obyvatel proto musela staroméstské ghetto opustit. Znovu pak v roce
1744, kdy Marie Terezie svym dekretem rozhodla o vypovézeni Zidd z Prahy i celého kralovstvi. Rada
rodin se proto usadila v Libni, Brandyse a Celakovicich, protoZe lhita k odpusténi zemé byla prodlouZena,
nakonec bylo nafizeni zruseno. Libenska komunita byla natolik vyznamna, Ze co do poctu obyvatel
dokonce svého ¢asu predcila mistni kfestanské obyvatelstvo. Na konci 19. stoleti se dokonce Libni fikalo
»udendorf” a na mapach byla znacena jako ,Jodenstadt“.>” Libefiské ghetto se rozprostiralo na jih od
soutoku VlItavy s Rokytkou, v prostoru vymezeném ulicemi dne$ni KoZeluiskou, Vojenovou,
Chocholougkovou a Voctafovou. V 19. stoleti se ghetto, podobné jako staroméstské Zidovské mésto,
stalo chudinskou &tvrti, protoze Zidé se postupné stéhovali na Vinohrady. Od 30. let byla liberiska

je jen nékolik malo domU v KoZeluZské ulici a synagoga na Palmovce leZici mimo tehdejsi hranice liberiské

%9 SKODA, Eduard. PraZské svatyné: kostely, kaple, synagogy, cirkevni sbory a modlitebny od usvitu kfestanstvi na préh 21. stoleti.

Praha: Libri, 2002, s. 46.

390 KRAJCI, Petr (ed.). Slavné stavby Prahy 7. Praha: Foibos, 2011, s. 150—152.

SVOBODOVA, Markéta — VLCEK, Pavel. Husdv sbor. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha:
Academia, 2012, s. 520.

392 SEMOTANOVA, Eva (ed.). Historicky atlas mést Ceské republiky: Praha-Liberi. Praha: Historicky ustav Akademie véd Ceské re-
publiky, 2006.
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ghetta.303

Liberiskd synagoga byla postavena jako nahrada za tzv. Starou synagogu, postavenou udajné
v roce 1592 a zbofenou v roce 1862 z divodu poskozeni béhem povodni. Dne 23. 11. 1846 byl za Gcasti
arcivévody Stépdana slavnostné polozen zakladni kimen. Sou¢asné s modlitebnou byla postavena i $kola a
gpital. Slavnostni otevieni synagdgy probé&hlo 17. 8. 1858. Zidovské komunité slouZila a7 do za¥i 1941,
kdy byla, podobné jako ostatni synagdgy, uzaviena. Po valce byla adaptovana na skladisté, pozdéji jako
kulisa divadla S. K. Neumanna (dnesni divadlo Pod Palmovkou). V 90. letech 20. stoleti, kdy byla
navracena Praiské Zidovské obci. Dnes je spravovdna sdruzenim Serpens, které vyuZivd prostory
k vystavnim a divadelnim acelim.*®

Synagoga v Libni byla postavena v novoromanském slohu na obdélném pldorysu a je kryta
sedlovou stfechou. Vychodni fasdda je osové prolomena kruhovym oknem, ¢&lenénym Stukovou
Sesticipou hvézdou a vyplnénou barevnym sklem. Dlvodem umisténi nové synagogy mimo hranice
ghetta byly Casté zaplavy na niZe poloZzeném Uzemi Zidovské osady. Svym pruicelim byla situovana k hlavni
komunikacni tepné Ctvrti, drivéjsi Primatorské (dnesni Zenklové) tfidé. Budova byla postavena hloubéji
do pozemku a vstupni cesta byla lemovana aleji stromd.>® v pribéhu 20. stoleti byla postupné uvolnéna

306 koresponduje s jeji vychodni fasddou uli¢ni sit

z okolni zastavby. Zatimco na planu Prahy z roku 1938
zaniklé Ludmiliny ulice, v dnesni dobé stoji jako osamoceny solitér v zapadni Casti namésti Bohumila

Hrabala.

4.7.2. Smichovska synagdga

Smichovskd Zidovska obec vznikla vroce 1788 a od pocatku byla podporovana podnikateli
sidovského pavodu, ktefi na Smichové pasobili.*®” Velky rozvoj obce zaznamenavame po roce 1848, kdy
pfislo uvolnéni v diskriminagnich familiantskych zdkonech®® a obec zakladd prvni modlitebnu. Jeji
vystavba vSak obec finan¢éné zatiZila natolik, Ze neméla dostatek prostfedkl na jeji provoz. Synagogu
nakonec odkoupil podnikatel a tehdejsi starosta Frantisek Ringhoffer, ktery ji nasledné zboural v ramci
rozSirovani své tovarny. Namisto puUvodni synagogy nechal postavit novou na rohu dnesnich ulic

Stroupeznického a Plzeriské. S nérlistem Zidovské komunity silila potfeba navyseni kapacity modlitebny,

303 ZAHRADNIK, Pavel — VLCEK, Pavel — PARIK, Arno. Libefi. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L.

Praha: Academia, 2012, s. 808—809. — VLCEK, Pavel — PARIK, Arno. Cp. 601/VIII. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy:
Velkd Praha: A-L. Praha: Academia, 2012, s. 839—840. — PARIK, Arno. Zidovské mésto prazské — piehled stavebniho vyvoje do
poloviny 19. stoleti. In: HRUZA, Jifi et. al. PraZskd asanace: k 100. vyroci vyddni asanacniho zdkona pro Prahu. Praha: Muzeum
hlavniho mésta Prahy, 1993, s. 14—19.

394 yLEEK, Pavel — PARIK, Arno. Cp. 601/VIIL. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia,
2012, s. 839—840.

3%5yLCEK, Pavel — PARIK, Arno. Cp. 601/VIIL. In: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamdtky Prahy: Velkd Praha: A-L. Praha: Academia,
2012, s. 839—840. — SdruZeni Serpens: Liberiska synagoga [online]. SdruZeni Serpens: ©2017 [cit. 31.7.2017]. Dostupné z:
http://www.sdruzeniserpens.cz/synagoga.html.

3% Orientacni plén hlavniho mésta Prahy s okolim [online]. [1938]. Mé&fitko: 1:5 000. At: Méstska knihovna v Praze, Praha. Dostup-
né z: http://web2.mlp.cz/mapal938/reoi.php.

%7 Mezi né napft. patfil Aron Beer Przibram.

308 T2v. familiantské zakony uréovali maximalni poget Zidovskych obyvatel na Gzemi rakouské monarchie. Rovnopravnost Zidtim
zajistila aZ Ustava z roku 1867. Viz VOITISEK, Zdenék. Encyklopedie naboZenskych smért a hnuti v Ceské republice: ndboZenstvi,
cirkve, sekty, duchovni spolecenstvi. Praha: Portal, 2004, s. 131.
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a tak v letech 1930—31 vypracoval architekt Leopolda Ehrmann’® projekt na jeji rozsifeni a vyraznou

' B&hem druhé svétové valky byla budova adaptovdna na skladisté zkonfiskovaného

pFestavbu.3
Zidovského majetku, pozdéji na sklad tovarny Tatra Smichov. V letech 2003-05 podstoupil znacné
zdevastovany objekt rozsahlou rekonstrukci a dostavbu dle projektu architektl Juraje Matuly, Richarda
Sideje a Martina Tycara z ateliéru Znameni ¢tyr. V soucasné dobé je zde umistén depozitdf a obrazova
sbirka Zidovského muzea v Praze.”"

V dnesni dobé se smichovska synagdga nachazi v samotném centru Ctvrti, v blizkosti hlavni
krizovatky Andél. Naproti budové, kde se dfive nachazela Ringhofferova tovarna, bylo v roce 1995—
2002 vybudovano obchodni centrum Novy Smichov dle projektu architektd Martina Rajnise, Tomase
Prouzy, Jaroslava Zimy a Sabiny Méstanové z D. A. studio.®™® V sousedstvi synagogy se nachazi

313

administrativni komplex Zlaty Andél od Jeana Nouvela z let 1994—2000, " ktery je novou dominantu

¢tvrté, potazmo nového smichovského centra.

4.7.3. Vinohradska synagoga

Ve 40. letech 19. stoleti bylo vydané cisarské nafizeni rusici zakon omezujici svobodné nabyvani
majetku véem Zidaim, ktefi Zili na Gzemi Rakouska-Uherska. Diky tomu si mohly Iépe situované Zidovské
rodiny pofidit bydleni na Vinohradech, kde vyristala moderni méstska ¢tvrt vyhovujici dobovym byto-
vym standard@m. V roce 1890 tvofi Zidé 6,5 % zdejsi populace, co? predstavovalo 3450 obyvatel. V roce
1883 byl ustanoven Spolek pro vybudovani izraelského chramu, ktery oslovil bratislavského rodaka
Wilhelma Stiassnyho pro vytvoreni navrhu nové modlitebny. V letech 1895—96 realizuje stavbu dle Sti-
assnyho projektu stavitel Karel Horak s udajnym nakladem 800 000 zlatych. Slavnostni otevieni probéhlo
v zafi roku 1896. Béhem nacistické okupace byla budova vyuZita pro skladovani zabaveného Zidovského
majetku. Po vélce zanikla v disledku poskozeni béhem spojeneckého bombardovani Prahy vroce
1945.°*

Stiassny navrhl v letech 1894—95 bazilikalni trojlodi s dvéma vysokymi vézemi pfi vychodnim
praceli v novorenesanénim stylu s maurskymi prvky. Stavba zaujimala Ctyfi ¢inZovni parcely a byla vcle-
néna do domovniho bloku ¢p. 830. Svym pricelim byla situovana kolmo k Sazavské ulici a tvorila pohle-
dové zavrSeni Moravské ulice tdhnouci se az k Vinohradskému pivovaru. Svym dvouvézovym pracelim

reaguje na katolicky kostel sv. Ludmily a vytvarela ji tak pohledovou konkurenci. Svou kapacitou pres

3%9) eopold Ehrmann byl mj. autorem nahrobku Franze Kafky a pro smichovskou Zidovskou obec vypracoval plany piestavby ob¥ad-

ni siné 7idovského hibitova na Malvazinkach. Viz HORCAKOVA, Véclava, CHODEJOVSKA, Eva, ed. Praha - Smichov. [1. vyd.]. Praha:
Historicky Ustav Akademie véd Ceské republiky, 2013. Historicky atlas mést Ceské republiky.

310 SKODA, Eduard. PraZské svatyné: kostely, kaple, synagogy, cirkevni sbory a modlitebny od Usvitu kFestanstvi na préh 21. stoleti.
Praha: Libri, 2002, s. 275—276.

311 ROZKOSNA, Blanka — JAKUBEC, Pavel. Zidovské pamdtky Cech: Historie a pamdtky Zidovského osidleni Cech. Brno: ERA, 2004, s.
323.

312 CZUMALO, Vladimir. Podstatny kus paméti Smichova. In: Czumalova ndsténka [online]. 25. 1. 2016. [cit. 28. 6. 2017]. Dostupné
z: https://czumalo.wordpress.com/2016/01/25/podstatny-kus-pameti-smichova/.

33 HORCAKOVA, Véclava, CHODEJOVSKA, Eva, ed. Praha - Smichov. [1. vyd.]. Praha: Historicky tGstav Akademie véd Ceské republi-
ky, 2013. Historicky atlas mést Ceské republiky.

314 CZUMALO, Vladimir. Co neuvidime: Vinohradska synagéga. In: Czumalova ndsténka [online]. 5. 3. 2017. [cit. 31. 7. 2017]. Do-
stupné z: https://czumalo.wordpress.com/2017/03/05/u3v-fsv-cvut-pamatky-velke-prahy-prednaska-7-brezna-2017/. — HRUZA,
Jifi. Mésto Praha. Praha: Odeon, 1989, s. 202—207.
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2000 mist patfila mezi nejvétsi na svété a tvofila jednu z podstatnych vyskovych, hmotovych i vyznamo-

vych dominant vinohradského mésta.>”

4.7.4. Modlitebna Cirkve adventistii ssdmého dne na Smichové [41]

V 80. letech 20. stoleti ziskala Cirkev adventistd sedmého dne pozemek v mistech, kde dfive
stdvala synagoga sousedniho Zidovské ¢asti hrbitova Malvazinky a ktera nebyla od roku 1939 uZivana. Ke
konci 20. stoleti se proto nachdzela ve velmi Spatném stavu. V ramci pfipravy stavenisté pro vystavbu
nové adventistické modlitebny bylo nutné spolecné se sousednim domem zbourat plvodni obfradni sin a
exhumovat c¢ast détského hrbitova. Modlitebnu ve tvaru kruhové vysece, v jejimz stfedu je umisténo
baptisterium, navrhnul v letech 1982-85 brnénsky architekt Vaclav Ttiska.>'®

Modlitebna se nachazi v zapadnim cipu hrbitova Malvazinky, kde se stfetdvaji tfi méstské ctvrti
— Smichov, Radlice a Kosife. Svyym hlavnim vstupem je situovand smérem k frekventované Peroutkové
ulici navazujici na Radlickou ulici. Od hlavni komunikace je oddélena nastupnim prostorem tvorenym
Sirokym schodistém a dlazdénymi terasami. Kolem objektu byla provedena jednoduchd parkova uprava
a za modlitebnou v severovychodni ¢asti umisténa parkovaci mista. Vzhledem k podminkam danym
autorovi projektu - tj. omezeni vysky véZe a umisténi jakékoliv naboZenské symboliky v exteriéru stavby

— netvofi stavba v dalkovych pohledech vyraznou dominantu.>”’

315 CZUMALQO, Vladimir. Co neuvidime: Vinohradska synagoga. In: Czumalova ndsténka [online]. 5. 3. 2017. [cit. 31. 7. 2017].
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106—107 — SKODA, Eduard. PraZské svatyné: kostely, kaple, synagogy, cirkevni sbory a modlitebny od usvitu kfestanstvi na prah
21. stoleti. Praha: Libri, 2002, s. 142.
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ZAVER

Hlavni ambici prace bylo z materialu prazského urbanismu vytvofit soubor, ktery by nazorné
ukazoval, jak se vyviji v prlibéhu 19. a 20. stoleti vztah sakralnich staveb a méstského prostoru. Zakladni
otdzka znéla, zda tato dvé stoleti prodluZuji tradici, v niZ svatyné, tedy urbanistickd struktura reaguje
spie na ni, neZ ona na urbanistickou strukturu. Slo také o srovnani novych cirkevnich stavebnikd
s katolickou tradici, aniZ by ze zdbéru prace byla vyloucena problematika staveb mensich kfestanskych
cirkvi a synagog.

Praha k tomu nabizi idedIni prostfedi, na jedné strané jsou tu historicka prazska mésta, kde de
facto vznikla Ceska architektura, prvni zdéna architektura byla sakralni povahy. Vyvoj historickych praz-
skych mést ukazuji prvni ze Skaly situaci vztahu svatyné a mésta: sakrdlni stavby jsou prvotni a rostla
urbanisticka struktura se jim pfizplGsobuje. Tato situace ale ovsem nebyla predmétem prace. Dalsi situaci
pak predstavuje vrcholny stfedovék. V karlovském zalozeni Nového Mésta prazského jednak predlokacni
kostely vytvareji jadra ¢asti nové Ctvrti, jednak tam, kde nebylo souvislejsi starsi osidleni, jsou umistova-
ny kostely jako prostorova i vyznamova jadra nové urbanistické struktury. Nabizelo se srovnani, zda se
podobné nechovaji kostely rodicich se mést za hradbami. Tento problém byl sledovan na nejnazornéj-
Sich prikladech kostel( sv. Pankrace na Pankraci a sv. Vaclava na Proseku. Dalsi situaci oteviraji no-
vostavby kostelll v rychle rostoucich novych prazskych méstech. Zde bylo tfeba zvolit daleko vétsi vzo-
rek, nebot bylo tfeba pfibliZit daleko vice situaci.

Kostel sv. Cyrila a Metodéje v Karliné predstavuje krystalicky Cisté reseni v klasicistnim urbanis-
mu na dosud témér nezastavéném Uzemi. Kostel sv. Vaclava na Smichové mlZe zastoupit jisté potize se
situovanim novych kostell v teprve se rodici strukture sidla, které dosud nema jednoznacny stred. Kos-
tel sv. Prokopa na Zizkové je zvlaétnim pripadem dodateéného umisténi sakralni stavby do struktury,
kterd s nim ve svém plvodnim rozvrhu nepocitala. Kostel sv. Ludmily na Kralovskych Vinohradech re-
produkuje de facto tradic¢ni schéma umisténi kostela dovedeného k uréitému idedlu. Navic ve védomé
vazbé na urbanistickou strukturu, ktera presahuje méfitko jednoho prazského mésta. HolesSovicky kostel
sv. Antonina Paduanského se podobné vztahuje k uzlovym bodim sakralniho v historické Praze, zaroven
je prikladem podilu chramové novostavby na utvareni struktury rodiciho se mésta. Liberisky kostel sv.
Vojtécha a sv. Anezky predstavuje naopak provizorium v urbanistické struktufe, ktera pocitala
s definitivnim umisténim svatyné na jiném misté, které ale ¢asovy rdmec provizoria prerostlo. Kostel sv.
Norberta reprezentuje prioritu panoramatické dominance svatyné v SirSich prostorovych souvislostech,
navic v odliné kvalité vazby na historii svatyné, v tomto pfipadé katedralu sv. Vita, sv. Vaclava a sv.
Vojtécha a kostela Nanebevzeti Panny Marie na Strahové. Kostel sv. Prokopa v Braniku je pfipadem
kostela, ktery sice podobné vyuzil terénni konfigurace, ale zlstal stranou pozdéjsiho vyvoje Ctvrti. Kostel
postradala po celou dobu pfipravy a stavby kostela jednoznacnost. Vrsovicky kostel sv. Vaclava, jedno
z nejvyznamnéjsich dél sakrdlni architektury u nds, ukazuje prostorotvornou schopnost kostela v jiném
charakteru zastavéni a terénu, nez vinohradsky kostel sv. Ludmily. Nicméné reprezentuje stejny princip

dominance a prostorotvornosti. Svatyné Krista Krale ve Vysocanech je naopak prikladem kostela skryté-
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ho zcela ve vnitrobloku, tedy nikterak se na urbanistické struktufe mésta nepodilejiciho. Spofilovsky
kostel sv. Anezky Ceské a sv. Patrond &eskych je ptikladem opaénym, prikladem dominantni svatyné
v zastavéni odpovidajicimu principu Zahradniho mésta. Chram sv. Jana Nepomuckého v Kosifich ukazuje
schopnost vyrazné kvalitni architektury suverénné zvlddnout chaotickou urbanistickou situaci danou
rdznorodym terénem a jesté rlznorodéjsim zastavénim. Kostel sv. Frantiska z Assisi je ve zvoleném vzor-
ku typickym prikladem skromné svatyné, na niz dosud jeji prostfedi nereagovalo. Na konci rady, kterou
tyto vybrané ptiklady skladaji, stoji Komunitni centrum sv. Prokopa v Butovicich, které pres kvalitu své
architektury znazoriuje degradaci role sakralni stavby v méstském prostiedi. Kostel je tu stejné adi¢né
pfifazen jako béznda obcanska vybavenost k ostatnim stavbam této funkce ve stejné mechanicky vytyce-
né strukture. Jeho umisténi ukazuje, Zze v hodnotové strukture zaujima stejné postaveni jako banka,
radnice, klinika, apod.

K témto pfikladiim jsou pfifazeny dva zastupci hibitovnich kostell. Kostel sv. Filipa a Jakuba na
hrbitové Malvazinky je zvlastni prikladem jakéhosi pokracovani zboreného historického kostela stejného
patrocinia, ovSem ve funkci kostela hrbitovniho. Jeho pohledova funkce je uz dnes prekryta vzrostlou
vegetaci a zastavbou. Typické umisténi kostela v nové zaloZzeném hrbitové v extravildanu mésta pak uka-
zuje priklad vinohradského kostela sv. Vaclava. Vybér dale doplnuji stavby novych klasternich kostelli
v pohledové exponovanych mistech Smichova, v arealech novych celkd zdravotnich a socialnich Ustavi
v Bohnicich a v Kréi a zajimavy pFiklad arcibiskupského seminare sv. Vojtécha.

Podobné situace text déle sleduje na stavbach dvou vyznamnych cirkevnich stavebnik( 20. sto-
leti, Ceskobratrské cirkve evangelické a Cirkve éeskoslovenské husitské. Opét v co mozna plném ¢aso-
vém rozpéti od sklonku 19. do konce 20. stoleti. Zde prace vénuje pozornost nejprve reformovanému
sboru na Kralovskych Vinohradech, ktery zastupuje modlitebnu v domé v bézné uli¢ni situaci, ovsem
s vyznamy vyjadienymi na fasadé. Naproti tomu Betlémska kaple na Zizkové je obestavéna €inZovnimi
domy skryta ve vnitrobloku z pohledu ulice naprosto anonymné. Sborovy diim Jana Amose Komenského
na Smichové vytvafi s blizkym husitskym sborem Ceskoslovenské cirkve husitské piisobivou konfiguraci
v parku, ktery je pozlstatkem zahrady barokni usedlosti. Sborovy dim ve Stfesovicich dobre reprezentu-
je prihlaseni protestantské architektury k soutézi o pohledovou dominanci. Sborovy diim v Nuslich nao-
pak predstavuje pfizna¢nou protestantskou skromnost. Branicky sbor je dalsim pfikladem provizoria,
které se stalo definitivnim, navic reprezentuje v Praze jedine¢né spojeni sakralni stavby vynaté
z konfrontace s blizkym okolnim zastavénim s vyraznym piirodnim Gtvarem. Soubor staveb Ceskobratr-
ské cirkve evangelické uzavira priklady sakralni architektury druhé poloviny 20. stoleti, navic dvéma
stavebnimi fazemi cCitelné reagujicimi na dobové moznosti. Tedy stavbu nendapadnou v dobé postaveni
v 60. letech a doplnénou véZovou dominantou po roce 1990.

Do skupiny staveb Cirkve ceskoslovenské husitské bylo vybrano pét staveb. Huslv sbor
v Dejvicich tu zastupuje modlitebnu sice opét ve vnitrobloku, ale jednoznacné vyjadrenou vnéjsi stavbou
domu s Ustfedim cirkve a pfislusnou teologickou fakultou, kterd osové dominuje novému namésti. Hu-
stv sbor na Kralovskych Vinohradech je dalSim z vrcholl ceské sakralni architektury 20. stoleti srovna-

telnou naptiklad s Go¢arovym sv. Vaclavem ve Vrsovicich. Jeho urbanistické plsobeni je dano predevsim
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dominuijici zvonici. O Husové sboru na Smichové byla zminka v pfedchozim odstavci. HusGv sbor ve Vr-
Sovicich je pak dalSi ukazkou jistého konkurenéniho boje cirkvi o dominanci v méstském organismu,
podobné jako sbor holesovicky. Sbor ve VrSovicich dobfe vyuzZiva své polohy v kontaktu s historickym
jadrem ctvrti. KdeZto HusGv sbor v Hole3ovicich se vztahuje ke kostelu sv. Antonina Paduanského z uli¢ni
situace, tedy s krajné omezenymi moznostmi.

Specificka je situace prazskych synagdg. Prace se zabyvala synagogami Zidovského mésta, které
byly pti prazské asanaci ponechany jako specifické uzly paméti na predasanacni ctvrti. Libenska sy-
nagoga se v druhé poloviné 20. stoleti ocitla ve stejné situaci. Dnes je solitérem bez Citelnych prostoro-
vych vazeb na liberiské Zidovské mésto. Déjiny smichovské synagogy jsou zajimavou ilustraci osudl sa-
kralnich staveb 19. stoleti, kdy ji nékolikrat vytésnily z pdvodniho mista rozristajici se Ringhofferovy
zdvody. Z jeji pavodni situace nezlistalo zachovano nic a mezi novostavbami Nového Smichova dnes
funguje jako solitérni stopa historie bez kontextu. Zafazeni vinohradské synagogy do prace, ktera se
jinak zabyva dodnes existujicimi sakralnimi stavbami, bylo dano tim, Ze v Praze neexistuje jiny srovnatel-
ny pfiklad takové miry emancipace synagogalni architektury, kterd by vstoupila do konfrontace
s architekturou katolickou. Modlitebna Cirkve adventistll sedmého dne na Smichové pak v praci zastupu-
je historické obdobi, kdy u nas sakralni architektura az na ojedinélé vyjimky nevznikala. Situace je dana
minimalné starsi urbanistickou situaci a stejné minimalné ovliviiuje urbanistickou situaci nasledujici.

Vzhledem ke stavu predpracovani tématu, ktery byl naznacen v pfislusné kapitole, nemohla byt
predkladana prdace nicim vic, nez pripravou na dalsi zpracovani tématu. Do budoucna by jej bylo mozno
prohloubit predevsim srovndvaci analyzou jednotlivych staveb a prekrocit pfitom i hranice skupin, do
nichZ byly vybrané stavby v této praci seskupeny. Otevienym tématem také zUstdvaji SirSi prostorové
souvislosti, tedy otdzky, jak sakralni stavby 19. a 20. stoleti prekracuji rdmec svych ¢tvrti a napomahaji
jejich vazbé na celek mésta Prahy. Vzhledem k rozsahu prace bylo zatim vice méné odloZzeno téma re-
konstrukce dobového éteni staveb pfi vnimani mésta, byt jsme se snaZili naznadit jistou konfesijni kon-
frontaci po roce 1918 prostifedky architektury. Tento vyzkum se jevi jako velmi perspektivni, ovsem bude
tfeba pfi ném pouit i prostfedky, které presahuji metody dé&jin uméni. Uloha sakralni architektury
v organismu soucasného mésta je tématem, které je velmi podstatné, nejen pro teorii a déjiny uméni,

ale také pro praktické potfeby pamatkové péce a planovani rozvoje mésta.
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OBRAZOVA PRILOHA
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1. Kostel sv. Cyrila a Metodéje v Karliné. Navrh provizorni dievéné kaple stavitele J. Kudlacka z roku
1850.

2. Kostel sv. Cyrila a Metodéje v Karliné. Interiér provizorni dfevéné kaple na olejomalbé J. B6hma
z roku 1852.
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3. Kostel sv. Vaclava na Smichové. Pohled na zapadni praceli, 1898.

4. Kostel sv. Ludmily na Vinohradech. Letecky snimek, 1938.

AL. VINOHRADY

5. Kostel sv. Ludmily na Vinohradech. Panoramaticka pohlednice, prelom 19. a 20. stoleti.
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6. Kostel sv. Ludmily na Vinohradech. Pohled na chram z Eichmanky, 1902—1907.

7. Kostel sv. Norberta ve StfeSovicich. Plvodni podoba interiéru kostela.
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Pozdrav ze Styresovic!

Ca'kovy pohled,

9. Kostel sv. Prokopa na Zizkové. Pohled z Vitkova.
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Kostel sv. Prokopa.
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10. Kostel sv. Prokopa na Zizkové. Pohlednice, 1907.

11. Kostel sv. Prokopa v Braniku.
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12. Kostel sv. Vojtécha v Libni.

13. Kostel sv. Antonina v HoleSovicich. Prerusena stavba kostela v letech 1909—12.
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15. Kostel sv. Antonina v Holesovicich. Zapadni priceli.
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16. Kostel sv. Antonina v HoleSovicich. Letecky snimek.
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17. Kostel Nejsvété;jsi Srdce Pané na Vinohradech. Definitivni ndvrh zapadniho praceli.
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18. Kostel sv. Vaclava ve VrSovicich.

19. Kostel sv. Aneiky Ceské na Spofilové.
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20. Kostel sv. Frantiska z Assisi v Kr¢i.
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21. Kostel sv. Jana Nepomuckého v Kosirich.
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22. Kostel sv. Prokopa na Novych Butovicich.
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24. Konvent a pensionat dam Srdce JeZiSova u kostela Nejsvétéjsiho Srdce Pana JeZiSe (Sacré Coeur) na
Smichové.

25. Klaster beuronskych benediktinek sv. Gabriela s kostelem Zvéstovani P. Marii na Smichové, 1891.

96



26. Zemsky ustav choromysinych s kostelem sv. Vaclava v Bohnicich.
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27. Arcibiskupsky seminar s kostelem sv. Vojtécha v Dejvicich. Pohled na zapadni praceli.
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30. Sborovy diim v Braniku
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31. Hustiv sbor v Dejvicich

32. Hustiv sbor v Dejvicich. Pohled na hlavni pruceli.
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33. Hustiv sbor na Kralovskych Vinohradech.

34. Husuv sbor ve Vrsovicich.
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36. Smichovska synagoga.

37. Smichovska synagdga. Synagoga po Ehremannové prestavbé.
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38. Vinohradska synagoga. Vychodni priceli synagogy.

39. Vinohradska synagéga. Hlavni sal synagogy.
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41. Modlitebna Cirkve adventistli sedmého dne na Smichové.

103



42. Sadelerav prospekt, 1606.
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43. Pankrac v prihledu za Vysehradem na detailu tzv. Vratislavského prospektu.
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6. Kostel sv. Ludmily na Vinohradech. Pohled na chram z Eichmanky, 1902—1907.

7. Kostel sv. Norberta ve StfesSovicich. Pivodni podoba interiéru kostela.

8. Kostel sv. Norberta ve StreSovicich. Panoramaticka pohlednice, 1901.

9. Kostel sv. Prokopa na Zizkové. Pohled z Vitkova.

10. Kostel sv. Prokopa na Zizkové. Pohlednice, 1907.
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14. Kostel sv. Antonina v HoleSovicich. Dokonceni stavby kostela v roce 1914.

15. Kostel sv. Antonina v HoleSovicich. Zapadni praceli.

16. Kostel sv. Antonina v HoleSovicich. Letecky snimek.

17. Kostel Nejsvétéjsi Srdce Pané na Vinohradech. Definitivni navrh zdpadniho priceli.

18. Kostel sv. Vaclava ve Vrsovicich.

19. Kostel sv. Anezky Ceské na Spofilové.
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21. Kostel sv. Jana Nepomuckého v Kosifich.

22. Kostel sv. Prokopa na Novych Butovicich.

23. Kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie ve Strasnicich. Navrh kostela.

24. Konvent a pensionat dam Srdce JeZiSova u kostela NejsvétéjSiho Srdce Pana JeZise (Sacré Co-
eur) na Smichové.
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32. Husuv sbor v Dejvicich. Pohled na hlavni praceli.

33. Husuv sbor na Kralovskych Vinohradech.

34. Husv sbor ve VrSovicich.

35. Smichovska synagoga. Podoba budovy pred prestavbou v letech 1930—31.

36. Smichovska synagoga.

37. Smichovska synagoga. Synagoga po Ehremannové prestavbé.

38. Vinohradska synagoga. Vychodni priceli synagogy.

39. Vinohradska synagaga. Hlavni sal synagogy.

40. Vinohradska synagoga. Letecky snimek, 1933.

41. Modlitebna Cirkve adventisti sedmého dne na Smichové.

42. Sadelertv prospekt, 1606.
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