Oponentsky posudek doktorské disertacni prace Adama Miszty

Ellipsometry and fluorescence microscopy applied to model membranes

PfedloZzena disertaCni prace je vénovana studiu podporovanych fosfolipidovych
dvojvrstev pomoci dvou optickych experimentalnich technik:  elipsometrie a
konfokalni fluorescencni mikroskopie v realném cCase. Prace se zabyva méfenim
uCinku ethanolu na podporované fosfolipidové dvojvrstvy vytvofené adsorpci
fosfolipidovych vacki na pevném povrchua ziskanim informaci o interakci
antimikrobialnich peptidd se SPBs.

Vyzkum byl provadén pomoci kombinace technik elipsometrie, fluorescencéni
mikroskopie a fluorescenc¢ni korelacni spektroskopie se skenovanim v ose Z.

Pouziti této kombinace autorem umoznilo dosazeni celé fady plvodnich vysledkd,
které byly publikovany v ¢lancich v mezinarodnich odbornych €asopisech. Neni tedy
pochyb o dobré kvalité disertaCni prace a o tom, Ze uchazel prokazal svoiji
schopnost samostatné védecky pracovat.

K diskuzi bych uvedl nasledujici dotazy a poznamky, které, i kdyz jsou kritické, nijak
nesnizuji vySe uvedené pozitivni hodnoceni:

1. Jelikoz se jedna o experimentalni praci uvital bych vice informaci o pouzitych
pristrojich. V textu jsem nenalezl zda se jednalo o pfistroje komercéni nebo vyrobené
Ci upravené svépomoci (vCetné software pouzitého ke zpracovani dat). Také chybi
informace o technickych parametrech téchto pfistroji (elipsometru a konfokalniho
fluorescencniho mikroskopu).

2. V pfipadé elipsometrickych mérfeni, jelikoz se jednd o nepfimou metodu,
podstatnou roli hraje chyba vypoctu optickych parametrll zkoumanych struktur, ktera
se sklada z chyby méfeni elipsometrickych dat a z chyby pfi jejich nasledujicim
modelovani. Udaje o pfesnosti méfeni samotného nejsou v posuzované praci
uvedeny. V pfipadé chyby vypoctu autor uvadi néjaké hodnoty, ale nepiSe jakym
zplUsobem k nim dosel.

3. Pfi elipsometrickych méfenich je zkoumany vzorek ozafovan pomoci laserového
paprsku, jehoz intenzita je pomérné vysoka. Zajimalo by mé, zda toto ,ozafovani”
nemuze vyvolavat néjaké zmény ve zkoumanych materialech.

4.V kapitole 2.3.2 na obr. €. 24 je uveden vyvoj tlousték a povrchové masy SPBs pfi
oSetfeni  melittinem. V diskuzi k tomuto obrazku na str. 48 je uvedeno, Ze pfi
takovém oSetfeni dochazi ke ztraté cca 25% povrchové masy, pfi cemz tloustka
zustava beze zmény. Nicméné z tohoto obrazku je vidét, Ze souasné s poklesem
povrchové masy tloustka nékolikanasobné narusta. Prosim o vysvétleni této
nesrovnalosti.



5. Dovolim si nesouhlasit s autorem, ktery uvadi v kapitole 1.1.1, Ze nejpopularnéjsi
typ elipsometru je null-elipsometr. V poslednich deseti letech je tento typ ¢im dal
méné pouzivan a svétové znamymi vyrobci elipsometri povazovan za malo
perspektivni. V sou€asné dobé jsou nejvice pouzivany elipsometry s rotujicim
analyzatorem nebo pfistroje vyuZivajici fazovou modulaci.

Zavérem lze konstatovat, Ze v8echny cile a ukoly doktorské disertaCni prace byly
splnény. PfedloZena disertace splfiuje po strance formalni a obsahové pozadovana
kritéria k obhajobé.
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