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Uvod

.,Bez vody neni zivota.“, &i ,Bez Cisté vody neni zdravého Zivota.”
Uslovi, jez asi nejlépe vystihuji zakladni podminku existence Zivota.
Povrchové a podzemni vody stejné jako voda v atmosféfe predstavuji
zakladni pfirodni zdroj podminujici spolu s pudou a vzdu$snym obalem Zemé
veskery zivot. Kromé téchto biologickych funkci nelze opomenout ani jejich
krajinotvornou hodnotu. Idealni €istd voda se v pfirodé vyskytuje jen ve velmi
omezeném mnozstvi. Za idealni pfirodni vodu Ize povazovat vodu vhodné
mineralizovanou, tedy uréitym zptusobem ,zneciSténou“. Toto zneciSténi v§ak
musi byt jen v urditém koncentraénim rozmezi, aby méla potiebnou
biologickou a ekologickou hodnotu. Vody povrchové jsou vSak vystaveny vice
vlivim lidské ¢&innosti nez vody podzemni. Slouzi jako recipient vod
odpadnich, které ne vzdy maji pozadovanou kvalitu. S rozvojem civilizace
dochazi ke stalému zhorsSovani kvality vody, a to i v rozsahlych regionech.

Zajisténi kvalitni vody vSemi dostupnymi technickymi a legislativnimi
prostiedky je ukolem vSech zainteresovanych instituci, od sféry vyzkumu az
po hospodaiskou praxi.

Ve své studii vychazim z pfedpokladu, ze kvalitu povrchovych vod
negativné ovliviiuji pfedevSim nasledujici zdroje znecisténi:

B Bodové zdroje latek, jako jsou komunaini odpadni vody, primyslové
odpady ¢&i bodové odpady ze zemédélstvi.

B Plosné smyvy z intenzivhé obhospodafovanych zemédélskych ploch véetné
odpadul z rozptylené Zivoc&i§né vyroby.

B Kyselé desté, vznikajici nasledkem reakci vodni pary v atmosféie a
anorganickych oxidl antropogenniho puvodu.



1. Pfedmeét a cil prace

Kvalita povrchovych vod je pravidelné sledovana v CR jiz od 1.
poloviny 60-tych let. Nejinak je tomu i u vod v povodi Ohfe. Cilem prace je
zhodnotit stav a vyvoj jakosti povrchovych vod v fece Ohfi a jejich hlavnich
pfitocich za obdobi let 1963-1996. Hodnoceni se tyka 26 hlavnich profild a
dal$ich 20 profild doplnkovych, které podavaji informace o kvalité vody na
mensich pfitocich feky Ohfe a v pfehradnich nadrzich v povodi.

Hodnoceni sledovanych profild vychazi z CSN 75 7221 a je provedeno
v pétiletych intervalech. Zavislostni hodnoceni si v§ima dlouhodobych
roénich prumérl, pficemz je analyzovan podélny profil Ohfe se zaméfenim
na profily Pomezi, Hubertus a Terezin. Zavislosti koncentraci latek na ro€nim
obdobi jsem se zabyval u fosforeénanu a dusiénanu. Dale jsem sledoval
zavislost znecistujicich latek na prutoku.

Plosné znedisténi v dil€ich povodich, vzdy uzavienych jakostnim
profilem bylo zkoumano pomoci bilance specifického latkového odnosu.

Po dohodé s vedoucim prace jsem pro zjisténi kvality vody vybral tyto
kvalitativni ukazatele: BSK-5 , CHSK-Cr, N-NO3" , N-NH," , P-PO,*", celkovy
fosfor (TP), rozpusténé latky (RL) a nerozpusténé latky (NL).

Prace by méla napomoci k zaceleni dosud bilého mista na mapé kvality
vody v €eském povodi Labe, kterym se v ramci ,Projektu Labe“ zabyvala
v uplynulych letech Katedra fyzické geografie a geoekologie na
Pfirodovédecké fakulté UK v Praze.



2. Fyzickogeograficka charakteristika povodi

2.1. Vymezeni sledovaného regionu

Zajmovym uzemim této diplomové prace je celé eské povodi feky Ohre.
Z celkové plochy 5 613,7 km? je na Gzemi SRN 299,428 km? (5,33 %) a na
dzemi CR 5314,262 km? (94,66 %). Ohfe do CR piitéka zapadné od Chebu
v katastru obce Pomezi na . km 255,5 (podle zdroji Povodi Ohife Chomutov
a.s.) a usti u Litoméfic zleva do Labe na i. km 77,3. Povodi Ohie se svou
plochou zabira 3,89 % z celého povodi Labe a 10,92 % povodi Labe na uzemi
CR. Ohfe, druhy nejvétsi cesky piitok Labe, je dlouha 300,2 km, z toho na
Gzemi SRN 44,7 km a na Gzemi CR 255,5 km. Na JV hraniéi povodi
s levostrannymi pfitoky Berounky, na SZ s levostrannymi pfitoky Labe v SRN a
v pramenné oblasti Smréin s povodimi tokl odtekajicimi do Dunaje.

Administrativné zasahuje povodi feky do okrest Cheb, Sokolov, Karlovy
Vary, Chomutov, Louny, Most, Litoméfice a malou ¢asti i do okresu Teplice.

Takto vymezeny region byl vybran z toho divodu, Ze cela oblast patfi pod
jeden zavod povodi, coz zjednodusilo ziskani dat a informaci, dale proto, ze tento
region z hlediska kvality povrchovych vod na nasi katedie jesté nikdo nezpracoval,
a v neposledni fadé také z toho dlvodu, ze pochazim z Karlovych Varu.

Fotografie ¢.1 - Stupnovité recisté ficky Teplé v lazeriské zoné Karlovych Varl
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2.2. Geomorfologické a geologické poméry

Soudasti kazdé studie, ktera se zabyva kvalitou povrchovych vod by méla
byt i kratka a vystizna geologicka charakteristika zajmového uzemi, nebot
geologické poméry primarné ovliviiuji nejen odtokovy fezim, ale i zakladni
chemismus vody. Proces povrchového smyvu a velikosti transportu latek do
povrchovych tokG muze byt vyrazné ovlivnén propustnosti hornin. Po
pfivalovych srazkach v obdobi vysokych odtokl dochazi v oblastech krystalinika
k vy§§imu povrchovému smyvu a transportu latek nez v oblastech kfidovych,
terciérnich a kvartérnich hornin. Souvisi to i s pomérné kratkym filtraénim
procesem v podminkach Zulovych a rulovych hornin a vétSim uplatiovanim
smyvu a eroze .

Geomorfologie daného uzemi je vyznamna prfedevSim z hlediska
povrchového a terénniho smyvu. Nejvy$si hodnoty se vyskytuji v izemich
s nejvy§$i vertikalni Elenitosti reliéfu a s vét§imi sklony svahu, kde je soué¢asné
vétsi moznost uplatnéni eroze. Pfimo se to sice dotyka latek nerozpusténych,
ale prostfednictvim vazby na pludni éastice nepfimo vlastné i latek ve vodé
rozpusténych [Jansky B., 1982].

Povodi feky Ohie je geologicky i geomorfologicky velmi rozmanité. Reka
prameni ve Smréinach, coz je ¢lenitd pahorkatina tvofena rGzné
metamorfovanymi krystalickymi bfidlicemi prostoupenymi Zulovym masivem.

Jiz na uzemi SRN vstupuje feka do Chebské panve. Chebska panev je
tektonicka snizenina paleogenniho zarovnaného povrchu s mocnymi fosilnimi
zvétralinami, vyplnéna miocénimi pisky a jily z velké €asti zakrytymi pisky a jily
plio-pleistocenniho souvrstvi a kvartérnimi sedimenty. Stfedni sklon reliéfu je
1°66°. Péanev je charakterizovana orograficky homogennim reliéfem
denudaénich plosin a fi€nich teras s rozevienymi udolimi v povodi Ohfe,
Odravy, Slatinniho potoka, Sazku a Plesné. Miadé neotektonické pohyby
pfeduréily vznik mineralnich pramenu. Nachazi se zde také SPR Soos, ¢oZ je
raselinisté a mineralni slatinisté se slanomilnou vegetaci.

V Kynsperku nad Ohfi feka vtéka do Sokolovské panve. Je to asi 8 km
Siroka snizenina slozena prfevazné z oligocénnich souvrstvi, v jejichz podlozi
vystupuji horniny krusnohorského krystalinika a pozdné variské magmatity. Je to
také pfikopova propadlina omezena pfikrymi a vysokymi zlomovymi svahy,
vyplnéna mirné zvinénym denudaénim reliéfem rozélenénym tektonickymi
pohyby jednotlivych ker podél pfiénych i podélnych poruch. Tato oblast je silné
antropogenné transformovana povrchovou tézbou hnédého uhli.
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U Kralovského pofiéi pod Sokolovem se feka antecedentné zafezava
hiubokym udolim do Slavkovského lesa a tece jim az nad Karlovy Vary, kde
se v kratké aseku opét vraci do Sokolovské panve. Slavkovsky les je Clenita
vrchovina slozena z metamorfovanych a vyvielych hornin (Zul, rul, svorQ,
amfibolitd a hadcl), vyrazné ohraniéena vysokymi zlomovymi svahy. Ve
stfedni éasti se nachazi zbytky zarovnaného povrchu, kde jsou téz zbytky
atropogennich tvari souvisejicich se starou tézbou rud. Osu Slavkovského
lesa tvofi ficka Tepla. Na zlomech jsou vyskyty teplych mineralnich prament
(celkovy obsah rozpusténych latek az 6,8 g/l; Karlovy Vary), studenych
prostych kyselek (CO, nad 1g/l, mineralizace pod 1 g/lI; Lazné Kynzvart,
Podlesi) a proplynénych uhli€itych kyselek (CO, i mineralizace nad 1g/l,
Prameny, Nova Ves-Louka (Magnesia), Kynzvart, Kramolin, atd.). Ve
Slavkovském l|ese se nachazeji cetné kryogenni tvary z pleistocénu,
izolované skaly, mrazové sruby, kryoplanaéni terasy [Arnika special, 1995;
DEMEK J. 1987].

Pod Karlovymi Vary feka zvysSuje spad a vtéka do hlubokého udoli
Doupovskych hor. Sopecna hornatina slozena z tfetihornich materialt ma
stfedni sklon 7°17°. Jedna se o stratovulkan zhruba kruhovitého padorysu.
Odnosem byla rozrusena kaldera, ktera se otevira hlubokym udolim Liboce
smérem k vychodu. Na Ilavovych proudech vznikly strukturni ploSiny,
v sypkych sopeénych materiadlech piikré svahy, které jsou dnes postizeny
vyraznou erozi. V okrajovych ¢astech se vyskytuji oddélené tabulové hory se
stupfiovymi svahy. Doupovské hory byly a nadale jsou vyznamnym vojenskym
cvicistém.

U Kadané Ohie vstupuje do tektonické snizeniny Mostecké panve.
Panev je tvofena jezernimi sedimenty tfetihorni severo¢eské panve. Povrch
tvofi pahorkatina az plosina s erozné-denudaénim a akumulaénim reliéfem
zarovnanych povrchu, Fi¢nich teras, proluvidlnich kuzeli a svahovych udoli
vodnich tokl. Stfedni sklon panve je 2°35°. Jeji povrch tvofi pfevazné orna
puda a na velké ploSe je porusen &etnymi antropogennimi tvary spojenymi
s tézbou hnédého uhli.

Nad okresnim méstem Louny vtéka Ohfe do posledni geomorfologické
jednotky - Dolnooharské tabule. Clenita pahorkatina s vy$kovou élenitosti
50-150 m ma stfedni sklon 2°14°. Je tvoifena pfevazné svrchnokfiidovymi a
pis€itymi slinovci a vyznauje se destrukénim reliéfem postizenym ruzné
intenzivnimi neotektonickymi pohyby ker. Ve vychodni a severovychodni

1



¢asti se uplatnuje akumulaéni reliéf pleistocénnich fiénich teras. Na svazich
pfi zlomovych linich jsou vzacné neovulkanické suky (Rip).

Levostranné pfitoky vesmés prameni v Krusnych horach. Plocha
hornatina ma vyskovou élenitost 200-500 m a stfedni sklon 7°45°. Hory jsou
tvofeny z hornin krusnohorského krystalinika - rulové jadro obklopené
obalem svorové a fylitové série, do nichz pronikaly variské hilubinné
vyvieliny. Jde o jednostanné uklonéné kerné pohofi s rozsahlymi zbytky
zarovnanych povrcht ve vrcholovych partiich. Zlomovy svah je silné
roz¢lenény adolimi kratkych, ale velmi prudkych potokl. Nachazi se zde
nejvys$si bod v povodi feky Ohfe - Klinovec 1244 m.n.m..

Pramenné oblasti BlSanky a Hasiny ¢asteéné zasahuji do oblasti
Rakovnické pahorkatiny a Dzbanu. Dzban je plocha vrchovina tektonicky
vyzdvizena tabule z kfidovych usazenin. V hlubokych zafezech potokl jsou
misty odkryvany podlozni prvohorni jilovce a piskovce. Stifedni sklon
vrchoviny je 4°45°. Rakovnicka pahorkatina se stfednim sklonem 3°50° je
tvofena epizonalné a kontaktné pfeménénymi proterozoickymi horninami
Barandienu, granitoidovymi télesy a permokarbonskymi sedimenty [DEMEK J.
a kol., 1987].

Fotografie ¢.2 - Ukazka antropogenni transformace vlivem povrchové tézby
hnédého uhli v Sokolovské panvi.
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Prehledna mapa €.3 ukazuje s geomorfologickym ¢lenénim reliéfu povodi feky Ohfe.
Prehledné geomorfologické ¢lenéni od soustavy po podcelek
Soustava (subprovincie)
Podsoustava (oblast)
Celek
Podcelek

I Sumavska soustava (subprovincie)
IA Ceskoleska podsoustava (oblast)
IA-1 Cesky les
1A-1D Dylerisky les
IA-2 Pod&eskoleska pahorkatina
1A-2A Tachovsk4 brazda
Il Kru$nohorska soustava (subprovincie)
I1IA Krusdnohorska hornatina
l1IA-1 Smréiny
111-1A A3skéa vrchovina
111-1B Hazlovsk4 pahorkatina
I11-1C Chebsk& pahorkatina
I1IA-2 Kru3né hory
111-2A Klinovecka hornatina

111-2B Lou&enska hornatina
I11B Podkru$nohorska soustava

I1IB-1 Chebska panev

11IB-2 Sokolovska panev

I1IB-3 Mostecka panev
I11B-3A Zatecka panev

11IB-3B Chomutovsko-teplicka panev
11IB-4 Doupovské hory
111B-5 Ceské stfedohofi

111B-5B MileSovské stiedohofi
I11C Karlovarska vrchovina

IIC-1 Slavkovsky les
IHC-1A Kynzvartska vrchovina
I1IC-1B Hornoslavkovska vrchovina

I11C-1C Bedovska vrchovina
I1IC-2 Tepelska vrchovina

I11C-2A Touzimska ploSina

I1IC-2B BezdruZicka vrchovina
V Poberounskéa soustava (subprovincie)

VA Brdské podsoustava (oblast)
VA-1 Dzbéan

VA-1A Ro€ovska vrchovina
VB Plzeiiska pahorkatina

VB-1 Rakovnicka pahorkatina
VB-1A KnéZeveska pahorkatina

5 VB-1B Zihelska pahorkatina
VI Ceské tabule

VIB Stfedodeska tabule
VIB-1 Dolnooharska tabule
ViB-1A Hazmburska tabule
VIB-1B Ripské4 tabule
VIB-1C Terezinska kotlina

[DEMEK J. a kol., 1987].
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2.3. Klimatické poméry

Znalost klimatickych pomért oblasti ma velky vyznam pro bliz§i pochopeni
srazko-odtokovych vztahQ, které do jisté miry ovliviiuji jakostni ukazatele
povrchovych vod. Jsou Ccinitelem, ktery velice tésné ovliviiuje latkovy odnos
z povodi. Zvlasté vyznamné jsou atmosferické srazky, jejich druh, mnozstvi,
intenzita a ¢asové rozloZeni. K vysokym plo$nym smyvim dochazi tedy v oblastech
s vy88imi srazkami, pficemz odnos je dale zesilen vysokou intenzitou a tésnou
naslednosti vydatnych srazek, kdy jsou pfi erozi pudy odplavovany ziviny, sorbéné
a chemicky vazané na pudni ¢éastice. Kromé toho jsou jakostni ukazatele
povrchovych vod ovlivnény rovnéz chemizmem srazkovych vod, pfedevs§im se jedna
o sirany, dusiénany, uhlovodiky a toxické slouéeniny. Dulezitym klimatickym
faktorem je téz teplota vody, na které zavisi predevsim rozpustnost latek a dal$i
fyzikalni a chemické zmény, kterymi vznikaji nové slouceniny a vazby. Teplota vody
ma také zasadni vliv na eutrofizaci vod.

Pro zhodnoceni klimatickych pomért jsem pouzil klasifikace podle Quitta E.
(1971). Zakladnim ¢Cinitelem ovliviiujicim diferenciaci klimatickych podminek je
vy$kova Clenitost. Ta zplUsobuje rozdily, které se odrazeji v rozlozeni jednotlivych
klimatickych oblasti. Srazkové a odtokové poméry jsou jen struéné uvedeny
v kapitole Hydrografie a odtokovy rezim. Klimatické oblasti, jenz zasahuji do povodi
Ohfe jsou uvedeny v tab. €.1 a graficky znazornény na mapé &.4.

Fotografie &.3 - Stupnovité reéisté ficky Rotavy nad méstem Rotava
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Tab. €.1 - Pfehled klimatickych charakteristik podle Quitta E. (1971).

klimatické charakteristiky CH4 CHé CH7 MT2 | MT3 MT 4
odet letnich dnl 0-20 10-30 | 10-30 | 20-30 | 20-30 | 20-30
o&et dnd s primérnou teplotou 10 °C a vice 80-120 | 120-140 | 120-140 | 140-160 | 120-140 | 140-160

po&et mrazovych dnl 160-180 | 140-160 | 140-160 ] 110-130 | 130-160 | 110-130

|poéet ledovych dnd 60-70 | 60-70 [ 50-60 | 40-50 | 40-50 | 40-50
rumérna teplota v lednu v °C -8°--7°| -4°--5° | -3°--4° | -3°-4° [ -3°-4° | -2°--3°
rimérna teplota v &ervenci v °C 12° -14°| 14°-15° | 15°-16° | 16°-17° | 16°-17° | 16°-17°

prdmérna teplota v dubnu v °C 6°-7° 6°-7° 6°-7°
pramérna teplota v fijnu v °C 6°-7° 6°-7° 6°-7°
rimérny po&et dnil se sraZkami 1 mm a vice 120-140 | 140-160 | 120-130 ] 120-130 | 110-120 | 110-120

EréZkovy Ghrn ve vegetaénim obdobi 600-700 | 600-700 | 500-600 | 450-500 | 350-450 | 350-450

|sra2kovy Ghrn v zimnim obdobi 400-500 | 400-500 | 300-400 | 250-300 | 250-300 | 250-300
otet dnl se snéhovou pokryvkou 140-160 | 120-140 | 100-120 | 80-100 | 60-100 | 60-80

|£oéet dnd zamra&enych 130-150 | 150-160 | 150-160 | 150-160 { 120-150 | 150-160

pocet dnl jasnych 3040 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50

klimatické charakteristiky MT 5 MT 7?7 MT9 | MT10 | MT 11 T2 |
oéet letnich dnl 3040 | 3040 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 50-60
oéet dni s primérnou teplotou 10 °C a vice 140-160 | 140-160 | 140-160 | 140-160 | 140-160 | 160-170
otet mrazovych dnl 130-140 | 110-130 | 110-130} 110-130 { 110-130 |{ 100-110
ocet ledovych dnli 40-50 | 40-50 | 30-40 | 30-40 | 30-40 | 30-40

primérna teplota v lednu v °C -4°--5° | -2°--3° | -3°--4° | -2°--3° | -2°--3° | -2°--3°
pramérna teplota v &ervenci v °C 16°-17° | 16°-17° | 17°-18° | 17°-18° | 17°-18° | 18°-19°
rumérna teplota v dubnu v °C 7°-8° 7°-8° 7°-8° 8°-9°
rimérna teplota v fijnu v °C 7°-8° 7°-8° 7°-8° 7°-9°
prumérny po&et dnli se srazkami 1 mm a vice 100-120 | 100-120 | 100-120 | 100-120 | 90-100 | 90-100
sréZkovy uhrn ve vegetaénim obdobf 350-450 | 400-450 | 400-450 | 400-450 | 350-400 | 350-400
srazkovy Uhrn v zimnim obdobi 250-300 | 250-300 | 250-300 | 250-300 | 200-250 | 200-300
Igoéet dnil se snéhovou pokryvkou 60-80 | 60-80 [ 60-80 | 5060 | 50-60 | 40-50
po&et dni zamraéenych 150-160 | 150-160 | 150-160 | 150-160 | 120-150 | 120-140
[poéet dnd jasnych 50-60 40-50 40-50 40-50 40-50 40-50

CH4 -|éto velmi kratké, chladné a vlhké, pfechodné obdobi velmi dlouhé s velmi
chladnym jarem a mirné chladnym podzimem, zima velmi dlouha, velmi chladna,
vihka s velmi dlouhym trvanim snéhové pokryvky. ,

CH6 - léto velmi kratké az kratké, mirné chladné, vihké az velmi vihké, pfechodné
obdobi dlouhé s chladnym jarem a mirné chladnym podzimem, zima velmi dlouha,
mirné chladnd, vlhka s dlouhym trvanim snéhové pokryvky.

CH7 - velmi kratké aZ kratké léto, mirné chladné a vlhké, pfechodné obdobi je
dlouhé, mirné chladné jaro a mirny podzim a mirny podzim, dlouha mirna zima,
mirné vihka s dlouhou snéhovou pokryvkou.

MT2 - kratké léto, mirné az mirné chladné, mirné vihké, pfechodné obdobi kratké
s mirnym jarem a mirnym podzimem, zima je normalné dlouha s mirnymi teplotami,
sucha s normainé dlouhou snéhovou pokryvkou.

MT3 - kratké léto, mirné az mirné chladné, suché az mirné suché, piechodné obdobi
normalni az dlouhé, s mirnym jarem a mirnym podzimem, zima je normalné dlouha,
mirné tepld a sucha s kratkym trvanim snéhové pokryvky.

MT4 - kratké léto, mirné, suché az mirné suché, pfechodné obdobi kratké s mirnym
jarem a podzimem, zima normainé dlouha, mirné tepla s kratkym trvanim snéhové
pokryvky.
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MT5 - normalni aZ kratké léto, mirné az mirné chladné, suché az mirné suché,
pfechodné obdobi normaini az dlouhé, s mirnym jarem a podzimem, zima je
normalné dlouha, mirné chladna, sucha az mirné sucha s normailni az kratkou
snéhovou pokryvkou.

MT7 - normalné dlouhé, mirné, mirné suché léto, pfechodné obdobi kratké,
s mirnym jarem a mirné teplym podzimem, zima je normalné dlouha, mirné tepla,
sucha az mirné sucha s kratkym trvanim snéhové pokryvky.

MT9 - dlouhé léto, teplé, suché az mirné suché, prechodné obdobi kratké s mirnym
az mirné teplym jarem a mirné teplym podzimem, kratka zima, mirna, such@,
s kratkym trvanim snéhové pokryvky

MT10 - dlouhé léto, teplé a mirné suché, kratké prechodné obdobi s mirné teplym
jarem a mirné teplym podzimem, kratka zima, mirné tepla a velmi sucha, s kratkym
trvanim snéhové pokryvky

MT11 - dlouhé léto, teplé a suché, pfechodné obdobi kratké s mirné teplym jarem a
mirné teplym podzimem, zima je kratka, mirné tepla a velmi sucha s kratkym
trvanim snéhové pokryvky.

T2 - dlouhé léto, teplé a suché, velmi kratké prechodné obdobi s teplym az mirné
teplym jarem a podzimem, kratkou, mirné teplou, suchou az velmi suchou zimou,
s velmi kratkym trvanim snéhové pokryvky.

2.4. Pedologické poméry

Padni poméry jsou odrazem geologicko-geomorfologickych a
klimatickych podminek, stavu biocenézy (predevsim fytocendézy) a zaronen i
antropogennich aktivit v daném uzemi. Struktura pad, fyzikalni stav puady,
schopnost pudy vazat vodu a Ziviny, pfirozeny obsah Zivin v padé, ale i
aroven mikrobialniho Zivota plid, to v$e jsou velice dualezité faktory, které
ovliviiuji jakostni ukazatele povrchovych i podzemnich vod [Svachova M.,
1995]. Pudni voda pini v ob&hu vody fadu dulezitych roli: diléiho
zasobovaciho zdroje, transportniho média latek a 2Zivin, nosiCe tepla,
katalyzatoru, atd.. Vyznamné reguluje i dotaci podzemnich vod. VSeobecné
plati, Ze ¢im je vétsi obsah vody v pudé, tim vice pfitéka do podzemnich vod,
a tim vétsi je i odtok do koryt povrchovych tokl, coz ma v celkovém dusledku
vliv i na kvalitu povrchovych toku.

Zajmové Gzemi patii k nejpostizen&$im oblastem CR =z hlediska
antropogennich transformaci vlivem povrchové tézby hnédého uhli, coz ma
za nasledek i zménu v pedologickych pomérech. Povodi feky Ohfe ma
vyrazné oblasti, jez jsou postizeny také potencialni erozi pudy a to jak vodni

tak i vétrnou, coz ukazuje mapa €. 5.
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V zajmovém Uzemi jsou typové nejvice zastoupeny hnédé lesni pludy
pfirodni i zemédélsky zkulturnéné (vyskytuji se na vice nez 50% plochy
povodi). Druhym nejvice zastoupenym typem pud jsou asociace ¢ernozemi,
v dolnim povodi Ohfe pfevazné v Dolnooharské tabuli. Cernozemé jsou misty
doplnény ¢&i prostoupeny asociacemi smolivek. Oba tyto typy pud jsou
intenzivhé zemédélsky obhospodafovany. V povodi BlSanky a caste¢né i
Liboce na &ernozemné navazuji asociace hnédozemi, které v pramennych
oblastech obou tokl pfechazi v ilimerizované pudy. Ty se vet$i mife vyskytuji
téz v okoli Karlovych Varlu. Na velké plose povodi se nachazi antropogenni
pudy spojené s povrchovou tézbou hnédého uhli. Na Ohfi od udolni nadrze
Nechranice po soutok s Labem, mezi Chebem a Karlovymi Vary na a
Slatinnim potoce, Plesné a Rolavé se v uzkém pasu podél feky vyskytuji
nivni hydromorfni pudy. Ve vrcholovych partiich Krusnych hor a
Slavkovského lesa se v malych ostrivcich vyskytuji raselinistni pudy.

Podle granulometrickych asociaci prfevazuji v hornim a stfednim povodi
pudy hlinito-pis¢ité a piscito-hlinité a v dolnim povodi druhy pid hlinitych a
jilovito-hlinitych.

Fotografie €.4 - Pfiklad bfehové abrazni eroze na udolni nadrzi Jesenice
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3. Hydrografie a odtokovy rezim

Pro zpracovani této kapitoly jsem pouzival informaci ze Zakladnich
vodohospodaiskych map 1:50 000, Hydrologickych pomérd CSSR (1965),
Zemépisného lexikonu CSR (1984) a prevazné z dat ziskanych z CHMU v Praze-
Komoranech. Ke zhodnoceni srazko-odtokovych vztahl v povodi jsem vybral 3
profily na fece Ohfi, které podle mého nazoru dostate¢né postihuji zasadni
zmény v podélném profilu feky. Jedna se o profily Cheb, Karlovy Vary a Louny.

Ohfe je druhym nejvét$im levostannym pfitokem Labe na nasem Uzemi, je
tedy tokem II. fadu. Plocha povodi zaujima 5 613,69 km?, délka od pramene
k usti dosahuje 300,2 km, pramérny pratok v usti 37,94 m’.s’' a pramérny
specificky odtok &ini 6,76 I.s™".km™?. Prameni ve SRN ve Smréinach na svahu
Schneebergu u obce Wiesenstadt ve vySce 752 m.n.m. a do Labe se viéva u
Litoméfic v nadmorské vySce 143 m.n.m..

Na uzemi CR pfitéka zapadné od Chebu. Protéka Chebskou a
Sokolovskou panvi. Zleva pfijima mensi toky z Krusnych hor a Smréin, z nichz
nejvétsi Svatava ma pramenou oblast téz v SRN. Tyto toky maji na svazich hor
vyrazny bystfinny raz, pfi€emz na dolnim toku, po vtoku do panevnich oblasti,
jejich sklon klesa na hodnoty feky Ohfe. .Z pravostrannych pfitokl v této oblasti
jsou nejvyznamneéjsi Réslau (Reslava), ktera se do Ohfe vléva na hranicich se
SRN a Odrava, jenz maji vyznamnou ¢ast povodi na uzemi Némecka. Tyto toky
odvadi vodu ze Smréin. Pod Sokolovem feka vstupuje do hlubokého udoli
Slavkovského lesa, kterym protéka az do Karlovych Vara, kde se udoli opét
rozsifuje na uzemi Ostrovské panve. V Karlovych Varech usti do Ohfe zprava
feka Tepla a zleva Chodovsky potok a Rolava. Chodovsky potok odvodiuje
pfevazné Chodovskou panev a jedna se o absolutné nejvice zatizeny tok
v celém povodi Ohfe. Rolava je naopak bystfinnym tokem Krusnych hor
s vyraznou samodcistici schopnosti. Pod Karlovymi Vary se zvySuje spad reky,
ktera v hlubokém udoli protékd Doupovskymi horami. Zleva pfitéka fricka
Bystfice, jenz odvodnuje nejvyssi oblasti v povodi (Klinoveckou hornatinu).
V Doupovskych horach feka pfijima pouze kratké toky s malymi povodimi, ale
s vysokou erozni schopnosti. U Kadané se tok uklidihuje a vtéka na uzemi
Mostecké (resp. Zatecké) panve, kde zadina také vzduti nejvétsi prehradni
nadrze v povodi - Nechranické nadrze. V této oblasti také Ffeka pfijima dalsi 2
vyznamné pravostranné a 1 levostranny piitok. Nad Zatcem Liboc a pod nim

BlSanku. Oba pritoky prameni v Doupovskych horach. Liboc na dolnim toku
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protéka Zateckou panvi a Blsanka v hornim toku odvadi vodu z Jesenické
pahorkatiny a v dolnim toku jiz ¢asteéné zasahuje na uzemi Dolnooharské
tabule. Chomutovka prameni v KruSnych horach, ale pfevazna cast toku
zasahuje na uzemi Mostecké panve. Na dolnim toku Ohfe protéka
Dolnooharskou tabuli, jeji spad se sniZuje, vytvafi mnoho meandrl, protéka
sirokou udolni nivou a pfijima je§té nékolik mensich pfevazné pravostrannych
pfitokd, z nichz nejvétsi je Cepel. Ohfe Usti zleva do Labe na jejim 77,3 i. km
(pro CR) v nadmoiské vysce 143 m.n.m.

Vodnost Ohie je uméle ovliviiovana soustavou pifehradnich nadrzi a
zasobovanim pramyslovych zavodl na Sokolovsku, Chomutovsku a Mostecku.
Nejvétsi odbéry vody jsou v Rasovicich u Kadané a Stranné pod Nechranicemi.
Voda je tzv. Podkrusnohorskym pfivadééem vedena pro zasobovani chladicich
systémi v tepelnych elektrarnach az do povodi feky Biliny. Pfivadé¢ zacina
v Rasovicich, vede podél upati Krusnych hor pfes Chomutov a Jirkov a kon¢i
v nadrzi Dfinov. Délka umélého kanalu je 31,5 km.

Tab. €.2 - Prehled vodnich dél v povodi Ohfe [VICek V., 1984 + Vyznamna
vodohospodarska dila povodi Ohfte].

INazev Tok Rok Plocha | Ro¢ni | Qa | Celkovy | VySka | Délka | Max | Vodni | Hladina
vodniho dila dokonceni| povodi | srazka objem | hraze | hraze | hioubka| piocha

km* mm Im’s” [ mil.m’ m m m ha | m.nm.
Nechranice Ohte 1968 3601,1 470 31,9 | 287,638 48 3280 46 1338 | 273,05
Jesenice Odrava 1961 410,3 718 3,25 59,58 222 | 7917 18,1 746 441 1
Skalka Ohfe 1964 670,6 718 | 6,06 | 19,544 17 115 14 385 444
Stanovice Lomnicky p. 1978 92,14 615 | 0,578 | 26,15 55,5 224 54 142 518
Horka Libocky p. 1969 71,67 752 0,7 21,5 48 278 39,7 130,4 | 506,72
Podhora Tepla 1956 19,65 690 0,164 | 2,689 12 280 8,6 91,9 691,9
Brezova Tepla 1934 2934 681 2,41 5,687 27 228,75 20 77,2 432
Kadarn Ohfe 1971 3456,74| 717 | 30,89 2,62 18,6 104 11 65,4 286
Tatrovice Chodovsky 1969 8,8 - 0,07 1,67 28 206 22,25 25,8 | 595,85
Krimov Kfimovsky p. 1959 10,7 874 | 0,12 1,48 48 201 38 10,4 568
Kamenicka | Kameni€ka 1904 7,34 - 0,09 0,72 44 163 31,3 6 596,4

pozn.: zvyrazné&né nazvy vodnich dél zna¢f udolnf nddrze pro vodarenské ucely

Sklonové pomeéry vystihuje podélny profil feky Ohfe na grafu €.1. Sklon toku jsem
zpracoval pouze pro Uzemi CR, nebot jsem nemél k dispozici mapové podklady
z pramenné oblasti feky Ohfe na uzemi SRN, kde podle literatury feka dosahuje spad az
6,3 /. Schéma ukazuje, ze nejvyssi sklon ma feka mezi mésty Karlovy Vary (f. km cca
170) a Kadan (f. km cca 130), kde se profezava hlubokym udolim neovulkanickych
Doupovskych hor a pod Klastercem nad Ohfi v oblasti sttezovského prahu kratce dosahuje
az 3,4 °/,. V oblasti antecedentniho udoli v Slavkovském lese je sklon Ohie priblizné
1,9°/. Dale je na kiivce patmé vzduti pfehradnich nadrzi Skalka a Nechranice. Naopak
nejnizsiho sklonu feka dosahuje v oblastech, kde protéka panevnimi oblastmi. V Chebské

panvi je to primémy sklon 0,5 °/o,, v Sokolovské panvi 1,3°/,, V Mostecké panvi s cetnymi



meandry kolisa skion od 1,3 °/, do 2,5 °/,. Na dolnim toku v Dolnooharské tabuli opét

klesa prumémy sklon k hranici 0,5 - 0,6 °/o.

Vyskovy rozdil mezi pramenem v SRN (ve vySce 752 m.n.m.) a ustim do Labe u

Litoméfic (ve vySce 143 m.n.m.) Cini 609 m. Pii délce toku 300,2 km to odpovida

primérnému sklonu 2,02 °,,. Na Gizemi CR ma Ohie pramémy skion 1,22 %/,

Graf &.1 - Podélny profil feky Ohfe na uzemi CR.

m.n.m.

Podélny profil Ohie

Piibliznou hodnotu primémého sklonu (I) povrchu v povodi Ize urcit podle vzorce:

| = hmachmin/ o /oo Nmax......nejvy3si kéta v povodi (Klinovec 1244 m.n.m.)

Nmin......nejnizsi kéta v povodi (Gsti do Labe 143 m.n.m.)
= 14,69 %4, [T plocha povodi (5 613,69 km?)

Koeficient vyvoje toku (k)
k=LUp L.... skuteéna délka toku (na uzemi CR 255,5 km)
k=177 pP...... pfima vzdalenost pramen - usti (144,6 km)

Charakteristika povodi (a)

a = P/L? P ...... plocha povodi (5613,69 km?)

a = 0,062 L ...... délka toku (300,2 km)

Je-li plocha povodi vétsi nez 50 km? rozlisuji se podie hodnot charakteristiky tvaru

povodi protahlého tvaru (< 0.18), pfechodného tvaru (0.18< <0.2) a véjifovitého tvaru (>

0.2) [Netopil R., 1984]. Vypocitana hodnota i pouhy pohled na prehlednou mapu povodi

fadi sledované uzemi k protahlému tvaru.



Tab.€.3 - Seznam pravostrannych pfitoki Ohie (pouze toky Ill. fadu-tzn. pfimé pfitoky
Ohie). Primérné roéni hodnoty z let 1931-1961. [Hydrologické poméry CSSR, 1965].

Pritoky zprava | P (km’) |L (km)|a=P/L?|les. %[S (mm)[O (mm)| ko [q(Ls" km’)[Q. (m’s™)

Roslau 317,263 39 0,21 50

\Vyhledsky potok 5,997 44 0,31 80

Zelenohorsky potok 9,196 51 0,35 10

[odrava 497509 575 0,15 40 715 251 0,35 7,94 3,95]
ILibava 68,639 20,4 0,16 60 765 322 0,42 10,20 0,704
ITisova 11,291 57 0,35 40

IRychnovsky potok 8,455 65 0,2 10

[Lobezky potok 39,473 186 0,11 50 769 304] 040 9,63 0,
Istarosedisky potok 7,994 53 0,28 40

|Kamenity potok 5,656 44 0,29 60

Stoka 48,150 11,8 0,35 50 746 282 0,38 8,93 0,43|
Tepla 407,511 62,8 0,1 30 685 240 0,35 7,61 3.1
Vratsky potok 5,183 53 0,18 30

JLucinsky potok 27,612 79 0,44 20

ILomnice 44023 105 0,4 30 706 258 0,37 8,18 0,36
[Petrovsky potok 15,978 9 0,2 10

[Korunni potok 7,452 5 0,3 80
JBublava 11,473 7.8 0,19 20
[Martinovsky potok 6,834 63 0,17 10
[Ragavicky potok 7,242 5 0,29 30
[Brodecky potok 19,961 10,4 0,18 20
JLu2ny potok 17,966 10,9 0,15 0
ICitovskd svodnice 10,347 6 0,28 0
JLiboc 339446 424 0,19 10 573 156 0,27 495 1,68]
IBisanka 482,461 46,7 0,22 20 510 108 0,21 342 1,65]
JDrahomysiska strouha 10,502 49 0,49 0 ]
JHasina 85,926 24 0,15 30 510 108 0,21 3,42 0,29]
JCemnéicka strouha 6,977 6,8 0,15 0

Smolnicky potok 92,603 25 0,15 20 510 85 0,17 2,70 0,25
Slavétinsky potok 8,212 4 0,51 10

[Podhajska svodnice 9,285 5 0,37 0

IDobefsky potok 29,734 18,2 0,09 10

[Evaiisky potok 5,643 5 0,23 0

MZensky potok 66,874] 205 0,16 0 494 75 0,15 2,39 0,1
[Tvrdy dul 17,447 84 0,25 0

ICepel 99,339 24,9 0,16 0 500 80 0,16 2,52 0,25
[Celkem zprava ]2855,644

[Celkem Ohie 5613,69| 291,3 | 0,07 | 30 651 213 0,33 6,76 37,94

pozn. - na vyrazné ozna&enych tocich je sledovana kvalita povrchové vody

P.... plocha povodi
L. délka udoli
P/L? .... charakteristika povodi

(koeficient nesoumérnosti)

les.%... lesnatost
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Tab. &.4 - Seznam levostrannych pfitokll Ohie (pouze toky lll. fadu-tzn. pfimé pfitoky
Ohte). Primérné ro¢ni hodnoty z let 1931-1961. [Hydrologické poméry CSSR, 1965].

Pritoky zleva | P (km?) |L (km)| P/L? [les.%|S (mm)[0 (mm)| k, |q (.s".km")[Q, (m’s™)
Libsky potok 22,709 89 0,29 50
ILesni potok 7,34 5 0,29 20
Istatinni potok 53,516 19,5 0,14 40 645 230 0,36 7,29 0,39
[Doubsky potok 5,549 52 0,21 0
Isézek 86,248 17,3 0,29 20 643 227 0,35 719 0,62
IPlesnd 11352] 26,1 0,17 30 705 275 0,39 8,72 0,
JLibocky potok 85308 27,9 0,11 50 735 299 0,41 9,49 0,81
[Habartovsky potok 24,803 95 0,27 10
Isvatava 299,722] 381 0,21 60 800 329 0,41 10,41 3,12
[Pstruzny potok 25,096 12,7 0,16 30
ILougsky potok 17,242 8 0,27 10
IChodovsky potok 84,127 18,6 0,24 30 649 210 0,32 6,66 0,56]
IRolava 136,808] 33,2 0,12 60 859 374 0,44 11,84 1,62
[Dalovicky potok 50,955 16,7 0,18 30 703 254 0,36 8,05 0,41
INejdovsicy potok 5,702 46 0,27 20
IBysttice 164,316 28,2 0,21 40 873 384 0,44 12,17 2,000
JPlavensky potok 15,056 10 0,15 20
|Homohradsk9 potok 13,239 8,1 0,2 70
{Pekio 7,572 6,2 0,2 80
[Boé&sky potok 14,349 7.8 0,24 80
Vykmanovsky potok 19,69 7,2 0,38 60
Siroky potok 10,301 7 0,21 40
IPodmilecky potok 18,872 9,1 0,23 30
[Hradi8tsky potok 14,746 10,1 0,15 30
ISvérovsky potok 11,296 89 0,15 20
[Prunéfovsky potok 53,781 2,1 0,11 40 769 305 0,40 9,67 0,521
LuZice 27997] 119 02 0
JHutna 108,21 32 0,11 10 495 96 0,19 3,05 0,33
IChomutovka 160,368 44,3 0,08 30 632 201 0,32 6,36 1,02
[Hrédecky potok 74399 215 0,16 0 490 93 0,19 2,96 0,221
JDobroméficky potok 17,163 8 0,27 0
IChoZovsky potok 13,933 9 0,17 0
IDobra¢ka 18,904 92 0,22 0
Eejdiik 47,128 17,4 0,16 10 545 121 0,22 3,82 0,18]
[Hlubsk4 svodnice 4,543 55 0,15 0 1
IRosovka 58,462 15,9 0,23 0 520 97 0,19 3,08 0,18]
[Celkem zleva  ]1892,971
[Celkem Ohie 5613,69( 291,3 | 0,07 | 30 651 213| 0,33 6,76 37,94

pozn. - na vyrazné oznadenych tocich je sledovana kvalita povrchové vody

P..... plocha povodi
L.... délka udoli
P/L? .... charakteristika povodi

(koeficient nesoumeérnosti)
les.%... lesnatost

25



Koeficient asymetrie (Kas)
Kas = Pi-P,/P1+P, P,...soucet ploch levostrannych pfitokd (1892,971 kmz)
kas = 0,202 P,...souéet ploch pravostrannych pfitokd (2855,644 km?)

P,/P, = 2855,644/1892,971 = 1,51

3.1. Rezim ro¢nich pratoku

Primérné ro¢ni pratoky na vybranych profilech posouzené podle vodnosti
rok( [Netopil R., 1984] ukazuji na kolisani prutok( v pribéhu let 1965, resp. 1959,
resp. 1931 az 1996. Nevyrovnané trendy ve vyvoji pritoku za sledované obdobi
zahlazuji klouzavé 5-ti leté pruméry. Vzhledem k tomu, Ze v zimnim pllroce odtece
témér 60 % rocniho odtoku a dobé jarniho tani 30 %, jsou primérné roc¢ni prutoky
znaéné zavislé na mnozstvi snéhovych srazek hlavné na hfebenech hor.

Na vSech tfech sledovanych profilech je patrné kolisani podprimérnych a
nadpramérnych ro¢nich prutok( ve dvou az pétiletych cyklech.

MV - mimoi'adné vodny rok (do 10 % piekroCeni v fadé&)
V- vodny tok (11-40 %)

P- primémé vodny tok (41-60 %)

S - malo vodny rok (61-90 %)

MS - mimoiadné maélo vodny rok (91-100 %)

26



toky (profil Cheb)

'

v

amérné roéni pru

Graf ¢.2 - Pr

—e—Ro¢éni priméry

Primémé ro¢ni prutoky 1965-1996

- - 5-leté pruméry

profil Cheb 1-13-01-014

4+ wnig

T G661

T €661

T 1661

A ]!
> A T L1161
Se< 1

v D) T 6961
V +
Sy T 1961
>e .0 T
——t—Pt+—+— G961
44|. mM 4n|v W W <+ N O
s/ w

toky (profil Karlovy Vary)

o

v

umeérné roéni pru

Graf ¢.3 - Pr

—e—primér

Primérné roéni prutoky 1959-1996

umeér

o

- ---5-lety pr

profil KARLOVY VARY 1-13-02-034

toky (profil Louny)

v

v

amérné roéni pra

Graf ¢.4 - Pr

ér
- - 5-lety pramér

um

toky 1931-1996 —e—p;

i pra

Prumérné roén

1-13-04-005

profil LOUNY I.

661
1661
8861
G861
z861
661
9.6}
- €161
- 061
- 1961
- v961
1961
8561
5561
- 2561
- 6761
- ov6l
- e¥61L
ov6l
L€61
- ¥E61
- 1E61

T rrrri—i

D S T |

S N T Y T T T N T 0 T T O
T T T

T T T T

) W )

| S T Y
LI LA

rok

27



Podle studie Narodniho klimatického programu se s pifedpokladanym
poklesem vodnosti tokl budou vytvafet podminky pro zhorSovani jakosti
vodnich zdroji zejména v suchych obdobich. Zméni se tim i teplotni rezim,

ktery bude mit negativni vliv na eutrofizaci povrchovych vod.

3.2. Rezim mési¢nich pratoku

Procentualni podil sezénnich odtokl na prGmérném ro€nim odtoku je
vhodny pro odhad miry vyrovnanosti roéniho odtoku. Pfi podilu pfes 80% za
jediné roéni obdobi je roéni rozlozeni velmi nevyrovnané; pfi podilu 50-80%
znaéné nevyrovnané; pfi podilu 30-50% mirné nevyrovnané a pfi podilu 20-
30% vyrovnané [Netopil R., 1984]. Reka Ohfe ma podle této klasifikace
odtokové pomeéry v prubéhu roku tyto:

Tab. ¢€.5 - Pfehled roéniho odtoku

profil jaro léto podzim | zima letni palrok | zimni pulrok | mira vyrovnanosti
Cheb 31,54 16,98 17,9 33,85 40,62 59,38 mirné nevyrovnané
Karlovy Vary | 28,81 14,24 24,04 34,45 34,23 65,77 mirn& nevyrovnané
Louny I. 37,22 16,51 16,43 29,84 43,69 56,31 mirné nevyrovnané

pozn.: do zimniho obdobi spadaji mésice - prosinec, leden, Gnor; do jarniho obdobi
- biezen, duben, kvéten; do letniho - &erven, &ervenec, srpen a do podzimniho -
zafi, fijen, listopad. Letni pllrok (vegetaéni pllrok) duben az zafi.

Kfivky prumérnych mésiénich prutokt na vSech sledovanych profilech
jsou si velice podobné. Nejvétsi vodnost maji v mésicich bfezen a duben, u
profilu Cheb jesté druhé maximum v lednu. Maximalni vodnost v jarnich
meésicich je spojena s tani snéhové pokryvky ve vrcholovych partiich hlavné
levostrannych pfitokU Ohfe. Nejniz§i vodnost ma Ohfe v letnich mésicich
s minimem v ¢ervenci az zafi, procentuainé se lisicich u jednotlivych profill
jen malo. To je spojeno s letnim anticyklonalnim proudénim vzduchu
umocnéné srazkovym stinem Krusnych hor. Casté oblevy v zimnich mésicich
v nizinach a podhorskych oblastech zvys$uji pratoky a méni tvar kfivky

charakteristicky pro toky stfedni Evropy.
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Graf ¢.5 - Primérné mésiéni pratoky (profil Cheb)

Pramérné mési¢ni prutoky 1932-1996
11 profil CHEB 1-13-01-014
| //\-/\
9
8
@ §
(')E 5 \_/
4
3
2
1
0 - = f ; : | F f } { |
Xi Xl I I v_, . Vi Vii Vili IX X
mésic
Tab. ¢.6 - Pfehled mési¢nich odtoka (profil Cheb, Karlovy Vary)
Ohfe profil obdobi Ohfe profil obdobi
Cheb 1-13-01-014 1932 - 1996 K. Vary 1-13-02-034 1959 - 1996
mésic Qma % ro&niho odtoku mésic Qma % ro€niho odtoku
XI. 5,64 69 XI. 32,797 10,16
XIl. 8,37 10,59 X, 36,324 11,63
I, 10,093 12,77 l. 33,421 10,70
Il 9,104 10,49 Il. 41,544 12,12
Il 10,203 12,91 il 44,377 14,21
V. 9,216 11,28 V. 26,299 8,15
V. 5,811 7,35 V. 20,151 6,45
VI, 5,328 6,52 VI, 16,91 524
VI 4,401 5,57 Vil 13,892 4,45
VIIE, 3,864 4,89 VIII. 14,218 4,55
IX. 4,089 5,01 IX. 17,388 5,39
X. 4,734 5,99 X. 26,507 8,49
Qa 1932 - 1996 6,728 Qa 1959 - 1996 26,507

Graf ¢.6 - Primérné mésic¢ni pratoky (profil Karlovy Vary)

Primémé mési¢ni pratoky 1959-1996
profil KARLOVY VARY 1-13-02-034
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Tab. ¢.7 - Pfehled mési¢nich odtoku (profil Louny)

Ohfe - Louny l.  profil 1-13-04-005 obdobi 1931 - 1996
mésic Qma % roé&niho odtoku

XI. 30,551 6,84

XII. 38,606 8,93

l. 45,334 10,48

Il. 49,516 10,43

M. 61,414 14,20

IV. 65,489 14,66

V. 36,136 8,36

Vi. 27,174 6,08

VL. 25,317 5,85

Vill. 19,820 4,58

IX. 18,572 4,16

X. 23,467 5,43

Qa 1931 - 1996 36,702

Graf ¢.7 - Primérné mésiéni prutoky (profil Louny)

Primérné mési¢ni prutoky 1931-1996
profil LOUNY I. 1-13-04-005

K porovnani vodnosti jednotlivych profilld jsem pouzil koeficientu K.,

ktery vyjadfuje miru nevyrovnanosti roéniho rozlozeni odtoku. Jeho hodnotu
ovliviuji podily kazdého z mésiénich odtokl na roé¢nim odtoku.
Uréuje se podle vztahu K, = X (p; - 8,3) / 8,3 , kde p; je procentualni podil
kazdého z mési¢nich odtokd na dlouhodobém roénim odtoku a hodnota 8,3
predstavuje primérny podil kazdého z mésic¢nich odtok(. Idealné vyrovnany
odtok je pfi K, = 0 (cely rok stejny prutok) a naopak pfi K, = 22 je odtok
extrémné nevyrovnany (vSe odtece za jeden mésic).

Cheb K.=3,9
Karlovy Vary K,= 3,98
Louny I. K= 4,11

Z téchto Cisel vyplyva, ze nevyrovnanost roéniho odtoku se od pramene
k usti zvysuje, ale jde pouze o nepatrny narGst.



3.3. Kfivky piekroéeni prutoku

Tab. ¢.8 - Hodnoty M-denni a P-procentni prekro€eni (profil Cheb)

Charakteristika Hodnota | M-denni | Hodnota | P-procentni | Hodnota
Tok Ohfe 5 30,6 1 33,2
|Profil Cheb 10 24,2 2 26,7
[Cislo profilu 2060 20 18,7 5 19,5
Hydrologické identifikace 1-13-01-014 30 15,7 10 14,2
Plocha povodi km* 683,34 60 10,2 20 8,76
Obdobi 1932-1996 90 7,59 30 6,54
Pramér Qa (M°/s) 6,728 120 6,236 40 5,44
Maximum (m>/s) 76,8 150 5,25 50 46
Minumum (m°/s) 0,3 180 4,62 60 3,95
Smérodatna odchylka 6,53 210 411 70 3,27
Chyba priméru (%) 0,81 240 3,6 80 2,85
Chyba smérodatné odchylky (%) 1,16 270 3,08 90 2,3
Koeficient asymetrie 3,304 300 2,78 95 1,87
Koeficient variace 0,97 330 2,28 97 1,6
Parametr rozkolisanosti Qz0/Qaso 6,885 355 1,564 98 1,337
Decilova odchylka (Q30-Qa30)/10 1,342 364 0,72 99 1

Graf €.8 - Kfivka M-denni pfekro€eni (profil Cheb)
Krivka pifekroéeni M-denni hodnoty
0 + t + t u t + t + t t t t +—
5 10 20 30 60 9 120 150 180 210 240 270 300 330 355 364
M-denni pofadi v roce
Graf ¢.9 - Kfivka P-procentni prekro¢eni (profil Cheb)
Krivka piekroéeni P-procentni
0 t + t t + t t + + t t t t +—-—
1 2 5 0 20 30 4 50 60 70 8 9 95 97 98 99
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Tab. .9 - Hodnoty M-denni a P-procentni prekro€eni (profil Karlovy Vary)

Charakteristika Hodnota | M-denni | Hodnota | P-procentni | Hodnota
Tok Ohie 5 116 1 130
Profil Karlovy Vary 10 90,396 2 99
Cislo profilu 2140 20 72,4 5 74,695
Hydrologické identifikace 1-13-02-034 30 61.1 10 55,9
Plocha povodi km* 2855,9 60 421 20 37,6
Obdobi 1959-1996 90 32,6 30 28
Primér Qa (m>/s) 26,507 120 26,2 40 22,4
Maximum (m>/s) 383 150 21,8 50 18
Minumum (m°/s) 2,2 180 18,1 60 14,5
Smérodatna odchylka 25,85 210 15,5 70 12,3
Chyba priméru (%) 0,83 240 13,2 80 10,2
Chyba smérodatné odchylky (%) 1,18 270 11,3 90 7,88
Koeficient asymetrie 3,388 300 9,62 95 6,34
Koeficient variace 0,975 330 7,88 97 5,21
Parametr rozkolisanosti Q30/Qs3o 7,753 355 512 98 4,225
Decilova odchylka (Qsg-Qas0)/10 5,322 364 2,53 99 3,35
Graf ¢.10 - Kfivka M-denni prekroéeni (profil Karlovy Vary)
Krivka prekro¢eni M-denni hodnoty
0 t t + t + t t + t t t + —
5 10 20 30 60 90 120 150 180 210 240 270 300 330 355 364
M-denni pofadi v roce
Graf ¢.11 - Kfivka P-procentni prekroceni (profil Karlovy Vary)
KFivka prekroéeni P-procentni
0 + t t t + + t t t t t —
1 2 5 10 20 30 40 50 60 70 8 90 97 98 99
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Tab. ¢.10 - Hodnoty M-denni a P-procentni pfekro€eni (profil Louny)

Charakteristika Hodnota | M-denni | Hodnota | P-procentni | Hodnota
Tok Ohte 5 169,979 1 186
Profil Louny |. 10 131,959 2 147
Cislo profilu 2190 20 101 5 105
Hydrologické identifikace 1-13-04-005 30 85,7 10 78
Plocha povodi km* 4982,78 60 59,6 20 52,6
Obdobi 1931-1996 90 439 30 37,8
Primér Q, (m’/s) 36,702 120 35,5 40 31,2
Maximum (m>/s) 471 150 30,6 50 242
Minumum (m°/s) 0,6 180 24,7 60 19,82
Smérodatné odchylka 36,69 210 20,7 70 17,2
Chyba primeéru (%) 0,64 240 18,4 80 14,3
Chyba smérodatné odchylky (%) 0,91 270 16,1 90 9,64
Koeficient asymetrie 3,245 300 13,6 95 6,4
Koeficient variace 0,999 330 9,413 97 5,12
Parametr rozkolisanosti Q30/Qa3o 9,104 355 5,01 98 4,69
Decilova odchylka (Q30-Qs330)/10 7,629 364 3 99 3,9

Graf €.12 - Kfivka M-denni pfekro¢eni (profil Louny)

Kfivka prekro¢eni M-denni hodnoty

0 . } : t f f t t t } } } + T
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’ M-denni pofadi v roce

Graf €.13 - Kfivka P-procentni pfekro€eni (profil Louny)

Kfivka prekro¢eni P-procentni

1 2 5 10 20 30 40 50 60 70 80 90 95 97 98 99
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Z kiivek M-denniho a P-procentniho pfekroceni prutokd hodnocenych
opét na profilech Cheb, Karlovy Vary a Louny je patrné, ze se vyrovnanost
roéniho odtoku v podéiném profilu vyrazné neméni. Je ziejmé, Ze s narlstem
plochy povodi se zvy$uje poéet dnu s malymi prutoky, kdy se projevuje velky
antropogenni vliv v povodi spojeny s odbéry vody. Voda z feky Ohie se
pouziva v chladirenskych systémech tepeinych elektraren Tisova u Sokolova
a Palivového kombinatu Viesova v oblasti Sokolovského hnédouhelného
reviru. Dale je voda z Ohie Podkrusnohorskym pfivadé¢em prevadéna do
povodi feky Biliny a v oblasti Chomutovsko-Mostecké panve na chladici
systemy cCetnych tepelnych elektraren. Mnozstvi vody je také potiebné na
mokré ulozisté popilku z téchto elektraren.

Fotografie €.5 - Hraz vodniho dila Kadan




4. Socioekonomicky pfehled povodi

4.1. Spravni ¢lenéni Gzemi a obyvatelstvo

Do zajmového uzemi spadaji celé nebo podstatné plochy Uzemi okresd
Cheb (932,7 km?, 86932 obyvatel v roce 1991), Sokolov (753,67 km?, 92623
ob.), Karlovy Vary (1628,01 km?, 122430 ob.),Chomutov (935,28 km? 124081
ob.), Louny (1117,88 km?, 86640 ob.), Litoméfice (1032,13 km? 113883 ob.) a
z€asti okresy Most (467,15 km?, 120212 ob.) a Teplice (469,18 km?, 127872
ob.). NejvétSsimi mésty a bohuzel i mnohdy nejvétsimi znecistovateli (viz kap.
4.4.) jsou okresni mésta Cheb (31847 obyvatel), Sokolov (25210 ob.), Karlovy
Vary (56222 ob.), Chomutov (53107 ob.) a Louny (20812 ob.). U dalSich mést,
které zde uvadim, je bran zietel na mnozstvi znecistujicich latek, ktera dana
sidla vypoustéji do recipientt a jsou uvedeny vtab. ¢.11. Jedna se o
FrantiSkovy Lazné (5184 obyvatel), Luby (2509), Kraslice (7604), Rotava (3433),
Habartov (5477), Horni Slavkov (6101), Chodov (14929), Nejdek (8180),
Hroznétin (1514), Jachymov (2716), Ostrov (17872), Kadan (17796), Klasterec
nad Ohfi (16213), Zatec (21422), Podbofany (5913), Postoloprty (4483), Terezin
(2892).

Uzemi podél Ohfe se da oznaédit jako GUzemi se silné az extrémné
naruSsenym zivotnim prostfedim. V okresech Sokolov, Most, Louny je nejvys$si
migrace obyvatelstva ze zdravotnich divodl. Nejvyssi kriminalita v pfepoétu na
obyvatele byla zacatkem 90. let zaznamenana v okresech Sokolov, Chomutov a
Most. Celé zajmové uzemi patfi mezi okresy s nejvy$si rozvodovosti (50-53 %
podle Atlasu ZP, 1992).

4.2. Prumysl

Pramysl je vyznamnym zdrojem bodového znedisténi vod. Slozeni
pramyslovych odpadnich vod je ruznorodé a zavisi na charakteru vyroby
jednotlivych zavodu. S vyvojem technologie primyslové vyroby se méni
produkce znecisténi a vyuziti vody v technologickych procesech. Z divodu zmén
technologii je nutné, aby se COV daly snadno a s minimalnimi naklady
pfizpUsobit, popfipadé doplnit o novou technologii ¢isténi, odpovidajici novym
vyrobam. Optimalni zplUsob ¢isténi pramyslovych odpadnich vod vychazi
z analyzy znecisténi a zabezpecduje jeho odstranéni [Synackova M., 1994].

Nejdulezitéj§im pramyslovym odvétvim, které se v povodi vyskytuje, je

pramysl| paliv a energetiky. V panevnich oblastech Sokolovska, Chomutovska a
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Mostecka jsou nejvétsi tepelné elektrarny v CR. Ty jsou vazany na tézbu
hnédého uhli s obrovskou transformaci reliéfu zemského povrchu. Jsou
vyznamnym zdrojem bodového znedisténi s negativnimi ué€inky na kvalitu
srazek, vegetaéniho pokryvu, kvalitu vod a hlavné zdravi obyvatelstva. DalSim
primyslem s vyraznym dopadem na 2Zivotni prostiedi je primysl chemicky
zastoupeny predevS§im Chemickymi zavody Sokolov. Vyznamnymi zdroji
znecisténi jsou také potravinarské podniky jako je Mlékarna BohuSovice, MASO
Hroznétin, €i Severofrukt Travéice. Textilni primysl je v regionu zastoupen
vinairskym podnikem VLNAP Nejdek, jenz vyrazné zatéZzuje vody Rolavy. Znama
je na Karlovarsku vyroba skla a porcelanu, k niz se vaze téz povrchova tézba
kaolinu, ale s mnohem mens§imi zasahy do krajiny.

Podil pracujicich v primyslu k celkovému poétu ekonomicky aktivniho
obyvatelstva je nejvy3si v okresech Sokolov (52,4 %) a Chomutov (44,5 %).
Karlovy Vary a okoli patfi mezi nejvétsi lazenskou oblast vCR a stim je
spojeno i mnozstvi lidi zaméstnanych ve zdravotnictvi, ktery &ini 16,7 % EA
v okrese. V zajmové oblasti jsou je$té mnoha lazerska mista. Mezi nejznamné;jsi
patfi FrantiSkovy Lazné, Lazné Kynzvart, Jachymov a dalsi.

Podle specifickych emisi oxidl dusiku za rok 1989 byly zatizeny okresy
Sokolov, Chomutov, Most a Louny vice nez 50 tun.km?.rok™* a u oxidu sifi¢itého

to bylo vice nez 100 tun.km™2.rok™".

Fotografie €.6 - Chemické zavody Sokolov
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4.3. Zemédélstvi

Nadmérna a nespravna aplikace prumyslovych hnojiv a chemickych
ohrannych prostiedkt vede ke zhorSeni jakosti povrchovych i podzemnich
vod. Takto pouzitd hnojiva jsou spise predmétem smyvu, nez-li vyzivou pro
rostliny a nebezpeénost spoéiva v plosném charakteru znecisténi. Primérna
spotieba hnojiv v CR se az do roku 1991 pohybovala v hodnotach kolem
200-250 kg/ha. Toto mnozstvi v roce 1991 vyrazné pokleslo na 65 kg/ha
[Brzakova R., 1996]. Divodem bylo prfedev§im prudké zvysSeni cen umélych
hnojiv a ¢astecné také amysiné snizovani davek vyvolanych ekologickymi
pozadavky. Z celkového mnozstvi prumyslovych hnojiv nejvétsi podil
predstavuji dusikata hnojiva, nasleduji fosfore€na a draselna hnojiva.
Nejvyssi aplikace hnojiv v pfepoétu na hektar zemédélské pludy je v okrese
Cheb, ktery drzi smutny republikovy primat 171,1 kg/ha. Skuteéna spotieba
je vsak tézko zjistitelna, protoze celkové mnozstvi se odvozuje pouze
z distribuovaného mnozstvi ke spotrebiteli.

Zemédeélstvi se ve vétsSi mife provozuje v povodi fek Plesna a Sazek -
tedy v Chebské panvi a hlavné v celém dolni povodi od udolni nadrze
Nechranice a v pfilehlych povodich fi¢ek Liboc, Blsanka a Chomutovka.
S rostouci délkou toku se sniZuje % zastoupeni lesu, coz jisté ukazuje na
vyS$Si zemeédélské vyuziti uzemi. V dolnim Poohfi je vyrazné zastoupeni
chmelnic, u nichz vedle péstovani brambor a kukufice dochazi k nejvétsi
pudni erozi. Vyznam zemédélstvi v jednotlivych okresech ukazuje i podil
ekonomicky aktivniho obyvatelstva zaméstnanych v zemédélstvi. Nejvyssi je
v okresech Louny (19,2 %) a Litoméfice (14,2 %) a naopak nejnizsi
v okresech Sokolov (3,7 %) a Chomutov (5,5 %).

Lesni hospodarstvi je dnes v povodi zastoupeno pfevazné tézbou
devastovanych lesnich porostl ve vrcholovych partiich Krusnych hor, kde je
ekologicka stabilita krajiny silné narusena pUsobenim fytotoxickych imisi
oxidu dusiku a siry. Na nékolika mistech CHKO Slavkovsky les byla
zaznamenana protizakonna tézba drfeva. V Doupovskych horach s uvolnénim
hospodarské ¢&innosti ve vojenském prostoru doslo také k vyrazné plosné
tézbé drfevni hmoty a vyraznému odlesnéni, coz ma za nasledek zvyS$eni
eroze v povodich pravostrannych pfitokl Ohfe mezi Karlovymi Vary a
Kadani.
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4.4. Hlavni znedistovatelé v povodi

Jako zneéiéténi lze z praktického hlediska chapat kazdou zménu
pfirozenych fyzikalnich a chemickych vlastnosti vody, ktera snizuje jejich
kvalitu se zfetelem k pouzitelnosti. Zneci$téni vod mulze vznikat dvojim
zpUsobem:
1. autochtonni znecisténi, které byva vyvolano odumfielymi rostlinami a

zivocichy
2. alochtonni znedisténi, které zpUsobuji pevné nebo tekuté odpadni latky,
jez pfichazeji do vody jako nasledky antropogennich procesu.

Stupen znecdisténi vody je zavisly na poméru mezi samodistici schopnosti a
mnozstvim privadéné znedistujici latky do recipientu [Kol. autorl, 1979].

Piehled hlavnich zneciStovatell v povodi feky Ohfe uvadi platce
zalohovych uplat za vypousténi znecistujicich latek do recipientu za rok
1996. Jde o komunalni zdroje znegéisténi (&istirny odpadnich vod COV,
vefejné kanalizace VK, obecni ufedy OU, upravny vody UV) i o zdroje
primyslové. Vypous$tény odpad je uveden v m3/rok a k tomu odpovidajici
mnozstvi tun za rok BSK-5, nerozpusténych latek (NL), nepolarnich
extrahovatelnych latek (NEL), rozpusténych anorganickych soli (RAS) a
v kmol za rok acidita/alkalita (Ac/Al). Nepolarni extrahovatelné latky jsou
mnohé slouceniny aromatickych uhlovodikl, jez jsou soucasti mineralni
oleju, benzinu, motorové nafty a jinych, tzv. ropnych (RL) latek, které
znecistuji vodu jiz pfi velmi malych koncentracich. Vody, kde se dnes NEL
nevyskytuji, jsou u nas nachazeny jen velmi zfidka. RUznorodost zdroju
znecisSténi a slozitost smési uhlovodikl je je$té komplikovana naslednymi
fyzikalnimi, chemickymi a biologickymi procesy samogisténi jak ve vodnim
prostfedi, tak i v pudach [Chalupa J., 1997].

Pro pfehlednost uvadim téz mapu povodi s nejvétsimi zneciStovateli i
s intervalovym odstupniovanim mnozstvi znecistujicich latek vypousténych do
recipientu. Nutno podotknout, Ze nejvétsi mnozstvi vypusténych odpadnich
vod neznamena nejvétsSi zatizeni znedistujicimi latkami. Mapa hlavnich
znecistovatelll nazorné ukazuje, Zze pravostranné pfitoky Ohfe jsou méné
zatizeny bodovymi zdroji znedisténi, a to se projevuje i na kvalité vody
téchto toku, coz potvrzuji i vysledky uvedné v kapitole 5.

Nejvétsimi znedistovateli hodnocenymi podle ukazatele BSK-5 jsou
Tanex Litoméfice, Vefejna kanalizace Nejdek, COV Karlovy Vary, VLNAP
Nejdek, Severofrukt Travéice, COV Cheb, VK Frantiskovy Lazné, COV Zatec



a VK Libochovice a Terezin. Mezi nejvétSi bodové zdroje znecisténi
hodnocené podle vypousténi nerozpusténych latek do recipientu jsou COV K.
Vary, Sokolovska uhelna, Tanex Litoméfice, VT Chomutov, Elektrarna
Tisova, COV Zatec, VK F. Lazné a Terezin, COV Chodov a Cheb, VK
Svatava a VLNAP Nejdek. Z toho vyplyva, ze nejvétsi zne€istovatelé figuruji
na prednich mistech jak podle BSK-5, tak i podie NL.

Fotografie &.7 - Cistirna odpadnich vod v Karlovych Varech jeden z nejvétsich
bodovych zdroji znedisténi (podle BSK-5)
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Tab. &.11 - Pfehled hlavnich znecéistovatell v povodi Ohfe v roce 1996.

Znecist'ovatel Recipient Mngistvi BSKs NL NEL RAS Ac/Al
m°/rok t/rok t/rok | t/rok t/rok kmol/rok

COV Cheb Ohfe 4133 000 68.4 55,4

Elektrdrna Tisova Ohfe 7 885 000 21,9 958 | 07 | 35489
Chemické zavody Sokolov Ohfe 1 991 000 71 14,2 55
COV+VK Citice Ohte 385 000 63 9.4

COV+VK Kyn&perk n. O. Ohfe 283 300 20,1 236

COV+VK Loket Ohte 65 000 45 42

COV Sokolov Ohfe 3291 000 174 | 276

COV Karlovy Vary Ohfe 11 451 740 97,5 229 46952
COV Kyselka Ohie 409 390 4,6 6,6 88,3
COV Zatec Ohte 2209315 60 74,7

COV Postoloprty Ohte 203 186 34 33

COV Louny Ohte 2993 460 479 19,5

VK Cemnéice Ohfe 70 000 102 | 105

VK LeneSice Ohte 73 000 10,7 3,6
IMIékarna BohusSovice Ohte 200 500 13,3 10,8

Bonex Budyné Mala Ohte 292 000 7,7 3,9

Severofrukt Travéice Ohte 137 100 75,4 288

Tanex Litoméfice Ohie 225 000 177 162 1150
VK Budyné Ohfe 43 630 8,4 7.6

VK Libochovice Ohfe 259 680 56,7 40,4

VK Terezin Ohfe 281 358 54.4 57,5

COV Kadafi Ohte 1 359 150 215 | 24

COV Kiasterec Ohfe 2014 700 43 48

COV Nova Role Rolava 419 520 2,8 13,6 0,3 156,7
VK Pernink Bilé Bystfice 44 000 6,9

VK Sadov Sadovsky potok 28 900 5,9

uv Hradistsky Hradistsky potok 1027 700 29 15,5

COV Podbofany Dolanecky potok 530 650 13,2 13,5

VT Chomutov 5190 825 29,2 1148 1,6 75
Zelezémy Chomutov Hatka 590 000 25 165 | 01 4246
COV Podlusky Cepel 563 350 14,1 20,3

VK Listany Bezejmenny potok 19 700 45 3,9

VK FrantiS$kovy Lazné Slatinni potok 1 500 000 66,4 57,6

VK Luby Lubinka 294 270 12,2

VK Skalna Sézek 109 940 3,6 4.6

TEKO Plesnd Plesna 60 000 3,1 23
IMésto Rotava Rotava 403 000 41 3,7

OU Dolini Rychnov Dolnorychnovsky p. 92 000 79

Sokolovska uhelna Chodovsky potok 14 945 922 39,8 225 1,3 9533
COV Biezové |. Tisovsky potok 300 000 54 6,1

COV Bukovany Habartovsky potok 135 400 41 4

COV Habartov Habartovsky potok 244 100 55 59

COV Homni Slavkov Stoka 707 000 13,9 12,7

COV Chodov Chodovsky potok 1382700 452 | 564

VK Kralovké Pofigi Ohfe 34000 3.1 4,5

COV+VK Kraslice Svatava 538 400 38,1 29,8

VK Olovi Svatava 100 000 12,1 4,5

VK Svatava Svatava 120 000 10,1 51,2
IMASO Hroznétin Bystfice 231 146 ) 11,7 0,1 142,4
OU Abertamy Bystfice 59 000 32

VLNAP Nejdek Rolava 273 950 945 | 507 6468 4537
PAPS Pstruzi Bystfice 68 000 6,8 6

Véznice Vykmanov Borecky potok 300 000 15 15

PAPOS Ostrov Bystfice 240 000 19,5 8,2

VK Be¢ov Tepla 32 500 10,5

VK Boitany VI&i potok 18 300 54

VK Hroznétin Bystfice 50 000 12,9

COV Jachymov Jachymovsky p. 676 580 48

VK Nejdek Rolava 650 000 1129

VK Citoliby Citolibsky potok 60 000 15,8 6,5

M




5. Kvalita povrchovych vod

Legislativou (naf. vl. CR €.171/92 Sb.) je stanovena koncentrace latek
v povrchovych vodach, ktera by neméla byt vypous$ténim odpadnich vod ani
za nejméné pfiznivych prutokl prfekro¢ena. Vodni toky jsou rozdéleny na ty,
které slouzi jako zdroje pitné vody a na toky ostatni, u nichz jsou limitni
koncentrace méné prisné. Povrchové vody, i kdyz jejich kvalita neni vyrazné
naruSena antropogennimi vlivy, obsahuji vyrazné vétsSi koncentrace
organickych latek nez vody podzemni, nebot jsou ovlivhnény kolobéhem latek
a organizmy, pro néz je voda zivotnim prostfedim. Tyto organické latky jsou
rozkladany mikrobialnimi procesy, které se nazyvaji samodisténim. Do
samocisténi zahrnujeme takové procesy, které vraceji znedisténou vodu
témér do normalniho, plvodniho stavu. Samocisténi vod ovlivauji fyzikalni,
chemické a predevsSim biologické pochody. Rozhodujicim faktorem je kyslik,
ktery urcuje, jaké mikroorganizmy se v samodisticim procesu uplatni a jaky
bude jeho prubéh i vysledek. Procesy probihajici v pfitomnosti kysliku jsou
podstatné rychlejsSi nez bezkyslikaté procesy anaerobni, jejichz produkty jsou
hnilobné a zapachajici. K takové situaci v povrchovych vodach dochazi pri
vysokém zatizeni odpadnimi vodami, obsahujicimi velké koncentrace
organickych latek. Jejich rychly rozklad pusobenim mikroorganizmu, zvlasté
za pfriznivych teplotnich podminek, vede k vyraznému ubytku kysliku, ktery
nestacdi byt nahrazen z ovzdus$i. Kvalita takové vody je jako zdroj pitné i
uzitkové vody nepouzitelna a jako prvek zivotniho prostfedi nevhodna, a
proto by mélo byt prioritou zabranit tomu, aby nebyl rozpustény kyslik
v povrchové vodé vycerpan [Maly J. a Mala J., 1996].

5.1. Norma CSN 75 7221

Zakladnim zpusobem klasifikace jakosti povrchovych vod je fazeni do
jakostnich tfid podle odstupfovanych meznich hodnot pro jednotlivé
kvalitativni ukazatele. CSN 75 7221 rozdéluje ukazatele jakosti vody do 6
skupin. Jakost vody podle kazdého kvalitativhiho ukazatele Ize srovnanim
vypoétené tzv. charakteristické hodnoty s odpovidajicimi meznimi hodnotami
zaradit do 5 jakostnich tfid. Vysledky klasifikace jsou soucasti hodnoceni
jakosti vody z ekologického hlediska a mohou slouzit k orientaénimu ur€eni

moznosti vyuziti vody pro rizné ucely.
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Tab. &.12 - Skupiny ukazatel( jakosti vody podle CSN 75 7221

Skupina Ukazatele Ukazatele

A kyslikového rezimu rozpustény kyslik, BSK-5, CHSK-
Cr, CHSK-Mn

B zakladni chemické a fyzikalniipH, teplota vody, rozpusténé
latky, vodivost, nerozpusténé
latky, amoniakalni dusik,
dusi¢nanovy dusik, veskery
fosfor

C doplfujici vapnik, hofé&ik, chloridy, sirany,
tenzidy aniontové, nepolarni
extrahovatelné latky, organicky
vazany chlor, ...

D tézké kovy rtut, kadmium, arsen, olovo

E biologické a mikrobiologické isaprobni index, koliformni
bakterie nebo fekalni koliformni
bakterie

F radioaktivita celkovd objemova aktivita alfa,
celkovd objemova aktivita beta

Tab. €.13 - Tfidy jakosti vody a jejich mezné hodnoty pro vybrané ukazatele

Ukazatel Jednotka Tfida

l. . 1. V. V.
BSK-5 mg/l <2 <5 <10 <15 >15
CHSK-Cr mg/! <15 <25 <35 <55 >55
N-NH4+ mg/l <0.3 <0.5 <1.5 <5.0 >5.0
N-NO3- mg/| <1.0 <3.4 <7.0 <11.0 >11.0
Rozpusténé latky mg/| <300 <500 <800 <1200 >1200
Nerozpusténé latky mg/I <20 <40 <60 <100 >100
Veskery fosfor mg/I <0.03 <0.15 <0.4 <1.0 >1.0

pozn.: CSN 75 7221 nestanovuje mezni hodnoty pro fosfore&nany.

Tab. ¢

.14 - Pfiklady vyuziti vody pro jednotlivé tridy &istoty podle CSN 75 7221.

Trida ;Charakteristika

l. velmi ¢ista voda, obvykle vhodna pro vodarenské u&ely, potravinaisky a
jiny prumysl| pozZedujici jakost pitné vody, koupali$té, chov lososovitych
ryb, ma velkou krajinotvornou hodnotu

. ¢ista voda, obvykle vhodnad pro vétdinu uziti, zejména pro vodarenské
uéely, vodni sporty, chov ryb, zasobovani pramyslu vodou, ma
krajinotvornou hodnotu

I1l. izne&i$té&na voda, obvykle vhodna jen pro zdsobovani primyslu vodou, pro
vodarenské vyuzZiti je podmineén$ pouzitelnd jen v pfipadé, Ze neni
k dispozici zdroj lep3i jakosti, a to za pifedpokladu pouziti vicestupiové
technologie Upravy vody, ma malou krajinotvornou hodnotu.

IV. isilné& zneli$téna voda, obvykle vhodna jen pro omezené ucely

V. velmi silné znedisténa voda, obvykle se nehodi pro Zadny acel




Charakteristickd hodnota ukazatele jakosti vody se vypocitd ze vSech
ziskanych mérfeni. V této praci jsem pouzil pro vypocet nejéastéji pouzivané obdobi
pro hodnoceni kvality, obdobi 5 let, které nejlépe vystihuje trendy ve vyvoji kvality
vody. Tomu u vétsiny profill odpovida fada 60 méfeni. U dopliikovych profill jsou
v tabulkové pfiloze uvedeny i pocty odbéru. Charakteristicka hodnota jakosti vody
je hodnota s 90% neprekro¢enim. Postup vypoétu je uveden v normé nebo
v diplomovych pracich uvedenych v seznamu literatury.

Vysledky statistického zpracovani jsou uvedeny v tabulkové priloze v zavéru
prace a pro lepsi prehlednost jsem pro kazdy kvalitativni znak pfilozil barevnou
mapu. Pro grafické znazornéni vysledkll se v odborné literatufe pouzivd mnoha
metod. NejCastéji pouzivané jsou liniové mapy. Domnivam se vs$ak, ze tato metoda
nepfiliz vhodné vyjadiuje kvalitu vody v daném useku, nebot hodnoty prifazené
celému meziuseku toku jsou ziskané z méfeni v daném, v ¢ase se neménicim
odbérném misté (daném profilu). Tento zpusob grafického vyjadieni je vhodny
pouze pro horni Useky toku. Pro uzavérové profily pfitokl a meziprofily na hlavnim
toku je zcela nevhodny. Ve své praci jsem pro kazdou jednotlivou tfidu Cistoty vody
pouzil kombinaci barvy a velikosti koleCka pro zvyseni prehlednosti mapy, na které
je hodnoceno az 46 profilQ.

5.2. Piehled jakostnich profilt

Ke klasifikaci jakosti povrchovych vod jsem pouzil vysledkd rozboru na 46
profilech v celém povodi feky Ohfe. Prvnich 26 profild je z dat poskytnutych CHMU
v Praze - Komofanech a zbylych 20 profili je z dat Povodi Ohfe Chomutov, a.s., u
nichz chybi nékteré informace uvedené v tabulce ¢.15. U jednotlivych profill a
kazdého ukazatele byla kvalita méfena v pruméru 12x do roka, ale ne u vsech je
pozorovaci fada kontinualni. Méfeni na profilech, jez jsou z databaze Povodi Ohfe,

maiji v tabulkové pfiloze v zavéru prace uveden i pocet méreni.

5.3. Sledované parametry

Ukazatel jakosti vody je veli¢ina charakterizujici slozeni nebo vlastnosti vody.
Jakost vody charakterizuje jeji slozeni (mikrobiologické, chemické, fyzikalni, atd.),
dané vyctem nejruznéjSich soucasti, ale i také jejich ciselné nebo slovné
vyjadfenym obsahem. Jakost vody musi byt vzdy sledovana ucelové. Jinymi slovy to

znamena, ze pozadavky na slozeni vody se fidi u€elem jeho pouziti.



Tab. ¢.15 - Pfehled sledovanych profild v povodi feky Ohfe

profil Nazev profilu Néazev toku i i.km iHydrol. Ident.; Mapa: Okres :Breh:Q270:Q3585: Qa ;| Q1 ;Koef. anal.
1097 :Pomezi Ohfe 251 i 1-13-01-010 i11-13 Cheb P i{617:094:261: 51 0,976
1098 :Jindtichov Ohte 236 i 1-13-01-014 i11-14 i Cheb P :276:1,02:648: 51 1,025
1212 (Citice Ohfe 207,4i 1-13-01-091 i11-14 i Sokolov | L i6,02i 2,2 {143 90 0,992
1100 i Tuhnice Ohte 178,3i 1-13-01-166 i11-21 | K Vary | P {796 3 i 19 :138 0,755
1101 :Hubertus Ohfe 169,41 1-13-02-042 i11-21 | K Vvary | P i10,8:3,95:257: 183 1,022
3453 :Radosov Ohfe 158,5: 1-13-02-052 (11-22 ; K Vvary ; P :10,8:4,05:265: 190 1,053
1102 :LuZny Ohfe 139,3: 1-13-02-088 i11-22 iChomutovi L :11,8:i436:285: 214 1,133
1103 :Kadan Ohte 1252 1-13-02-114 i11-22 iChomutovi L :123:4,51:30,3: 160 1,204
3464 Zelina Ohte 123 | 1-13-02-117 i11-22 iChomutovi P {123: 4,51 {30,3: 229 1,212
1104 iStranna Ohfe 99  1-13-02-121 i12-11 Louny L {125 45 i30,7i 225 0,934
1106 i Tvrsice Ohfe 85,2 i 1-13-03-042 i12-11 Louny L {134 48 i33,1: 251 1,009
1106 :Lenesice Ohte 57,4 i 1-13-04-005 (12-12 | Louny L :146: 48 :36,3: 301 0,999
1107 ;Cernéice Ohfe 49,2 : 1-13-04-007 1212 : Louny P :146: 48 :36,6: 303 1,001
1108 :Radovesice Ohfe 21,3 i 1-13-04-042 :02-43 :Litoméfice; L 15 { 53 37,2 320 1,025
3466 :Doksany Ohfe 91 i 1-13-04-066 :02-43 :Litoméfice; L :153: 53 :37,9: 343 1,046
1109 :Terezin Ohfe 2,7 i 1-13-04-068 :02-43 :Litoméfice; P :154: 54 i38,1: 344 1,046
1110 :Odrava Odrava 09 i 1-13-01-072 i11-14 i Cheb P 1175:066:421: 37 1,19
1111 iSokolov Svatava 0,1 i 1-13-01-125 i{11-14 | Sokolov | L i1,56:064: 37 i 30 1
1112 iRybéare Rolava 02 i 1-13-01-165 i11-21 | K vary { L i108i058:24 i 31 1,008
1113 :Karlovy Vary Tepla 0,01 { 1-13-02-033 i11-21 | K Vary { P i{099:029:311} 45 1,244
1114 :Ostrov n.Ohfi Bystfice 48 | 1-13-02073 i11-21 { K Vary { P i052:018:1,29{ 18 0,051
1115 ;Libocany Liboc 0,2 : 1-13-03-027 :12-11 Louny L i067:016: 1,7 : 22 1,73
1116 ;Trhovany BiSanka 1 1-13-03-090 ;12-11 Louny P i033:0,09:084: 28 1,191
1117 :Postoloprty Chomutovka 1,2 i 1-13-03-118 i{12-12 i Louny P i041: 01 i104: 18 1.9
3464 :Kraslice Svatava 27,6 i 1-13-01-095 :11-12 ; Sokolov : S :0,41:0,17:099: 9 0,27
3468 :Dvory Chodovsky p. 05 i 1-13-01-151 i11-2¢ { K. Vary { P {026 0,1 (0,62 18 0,025
1101 :Ohfe hrani¢ni Ohfe 255,5 - 11-13 Cheb - - - - - -
1102 :Skalka odtok Ohte 2428 - 11-14 : Cheb - 1274:085:6,16: 72 -
1105 :Reslava hrani¢ni Réslau 0,1 - 1113 Cheb - - - - - -
1106 :Nové Hamry Rolava 229 : 1-13-01-153 i11-21 ; K Vary | - - - - - -
1120 UV Horka Libocky p. 10,0 i 1-13-01-074 i11-14 : Cheb - - - 107 - -
1129 i{Podhora odtok Tepla 553 { 1-13-02-001 {1141 | K Vary | - - - i016: - -
1135 VD Stanovice Lomnicky p. 29 i 1-13-02-022 i11-23 { K Vary i - :0,16:0,06:061: 13 -
1142 :Pod Hor. Stanovicemi:Lomnicky p. 18,5 - 11-24 ; K. Vary - - - - - -
1147 Odrava hrani&ni Odrava 17,5 i 1-13-01-053 i11-32 Cheb - - - - - -
1167 :Nad lil. mlynem Chomutovka 38,2 | 1-13-03-106 :02-33 ;Chomutov; - - - - - -
1168 iUV Kamenicka Kameni¢ka 1,4 : 1-13-03-107 :02-33 :Chomutov: - - - i0,09¢ - -
1171 {UV Kfimov Kffimovsky p. 1,2 i 1-13-03-111 :01-44 :Chomutov: - - - i0,0: - -
1272 Cepel Doksany Cepel ? 1-13-04-057 :02-43 :Litomé&fice: - :0,10:0,03:0,25: 7 -
1397 :Dasnice Habartovsky p. i 0,1 : 1-13-01-086 :11-14 ;| Sokolov ;| - - - 10,25 - -
1398 :Jindfichov Slatinny p. 0,1 i 1-13-01-015 i{11-14 : Cheb - 1017:005:039: 11 -
1524 |UV Plavno Plavensky p. ? - 11-22 : K Vary - - - - - -
1525 UV Meridin Eliasuav p. ? - 11-21 | K Vvary | - - - - - -
1529 :Rotava Rotava 08 : 1-13-01-106 i11-12 ; Sokolov i - :0,25:0,10:0,76: 21 -
1530 :Plesnd Usti Plesna 29 : 1-13-01-035 i11-14 ; Cheb - i044:014:095: 15 -
1531 :Stodolsky p. Stodolsky p. 23 i 1-13-01-030 i{11-14 : Cheb - - - i019: - -

pozn.: zvyrazné&né profily jsou z pramend CHMU v Praze- Komofanech, zbylé pod

Séarou dopliujici profily jsou z databaze Povodi Ohife Chomutov a.s.




Pro zjisténi kvality povrchovych vod v povodi Ohie jsem vybral tyto
kvalitativni ukazale &istoty: BSK- 5, CHSK- Cr, N-NO;", N-NH,", P-PO,%*, TP
(celkovy fosfor), RL (rozpusténé latky), NL (nerozpusténé latky).

Vysledky klasifikace jakosti povrchovych vod v povodi Ohie jsou
uvedeny v souhrné tabulkové pfiloze v zavéru prace a pro kazdy jednotlivy
jakostni ukazatel graficky ve formé barevné mapy. Tfidy jakosti vody jsou
vzdy prifazeny urcéitému profilu a znazornény barevnou kruhovou znackou o
intervalové odstupfiovaném praméru (¢im hors$i kvalita, tim vétsi znacka).
Profily, které jsou z dat poskytnuté Povodim Ohfe Chomutov a.s. jsou
v mapé pieskrtnuty a v txtu uvedeny s *, protoze néktera Cisla profila se

shoduji s ¢isly profild z databaze CHMU.

Fotografie €.8 - Profil 1100 Tuhnice; pohled na starou upravnu vody

v Karlovych Varech




5.4. BSK- 5 (biochemicka spotieba kysliku za 5 dni)

Ve vodach je stanoveni mnoZstvi jednotlivych organickych latek, jejich
izolace a identifikace velmi slozité. Organické latky podléhaji biochemické
oxidaci, spojené se spotiebou kysliku. Proto se jejich celkova koncentrace
véts§inou vyjadiuje v mnoZstvi kysliku potfebného na jejich oxidaci. Tento
ukazatel se pravé pouziva jako sumarni ukazatel organického znecisténi vod.

Organické latky jsou jednak pfirodniho puvodu, dostavaji se do vody
z pGdnich horizontl a raselin, nebo vznikaji biochemickymi reakcemi ve vode.
Stale vice se v$ak uplatiuji antropogenni zdroje znecidténi (komunaini,
primyslové a zemédélské odpady). Komunalni odpadni vody jsou smési odtokl
a splachtu produkovanych sidly. Pochazeji zejména z domacnosti, mensich
provozl a pfi desSti ze srazkového odtoku znecisténého splachem z ulic a
ostatnich prostranstvi sidel. Z prGmyslovych odvétvi vykazuje zvyseny obsah
organickych latek v odpadnich vodach predev§im primysl potravinarsky
(cukrovary, mléekarny, pivovary, masokombinaty, atd.), papirensky (celulézky a
papirny), dfevozpracujici a textilni. Zemédélstvi predstavuje potencialni
organické znecdisténi predev§im odpady z velkokapacitnich chovl dobytka
(mocuvka a pevné odpady) a odpady ze silaZovani, které maji az 220 krat vyssi
BSK-5 nez komunalni odpadni vody [Zachar D., Java K. a kol. in Skofepova E.,
DP 1994].

Reka Ohie a jeji pfitoky hodnoceny podle tohoto kvalitativniho
ukazatele vykazuji znaénou nerovnomérnost v kvalité povrchové vody na
jednotlivych profilech. Zatimco v samotné fece Onhfi kvalita kolisa mezi Ill. a Il.
tfidou Cistoty v zavislosti na bodovych zdrojich znecisténi, pfitoky se svou
kvalitou pohybuji v rozmezi Il. az V. tfidy Cistoty. Podélny profil jakosti vody
Ohfe je popsan v kapitole 6.3. a proto se vice zaméfim na pfitoky.

Prehledna mapa ukazuje, ze pravostranné pfitoky jsou méné znedisténé
nez pritoky levostranné. Zajimavé jsou hodnoty na profilu 1147 Odrava hraniéni
(1. tfida Cistoty), kde je vidét, Ze ze SRN k nam pfitéka jiz znacné znecisténa
voda. To plati i pro profil 1097 Pomezi (lll. tfida Cistoty), ale zde je nutno
podotknout, ze misto odbéru je v zatopové oblasti udolni nadrze Skalka, coz
snizuje vypovidaci schopnost tohoto profilu. Z dalSich znecisténych
pravostrannych pfitokl je nutno vyzdvihnout Bl$anku (lIl. tfida) a Cepel (lll.
tfida). Na pfevainé vétsiné plochy povodi obou téchto tokl je zemédélsky
vyuzivana krajina. Mnohde jsou hydrotechnickymi zasahy pozménéna koryta,
coz vyrazné snizuje samocistici schopnost a i kdyz se v jejich povodi zadni
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Biochemicka spotreba kysliku za 5 dni
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velci znediStovatelé nevyskytuji, patii tyto toky do Ill. tfidy - tedy meazi
znedisténé toky. Ostatni toky jsou fazeny podle normy CSN 75 7221 vesmés do
Il. tfidy. Dullezité je také zduraznit, Zze na profilu 1135* VD Stanovice, ktera je
zdrojem pitné vody pro Karlovy Vary, je voda velmi gista (l. tfida).

Levostrannych pfitoku je vice a proto je i monitorovani obsahlejsi. Nejvice
zatizené toky bodovymi zdroji znedisténi jsou Slatinni potok (profil 1398*) a
Chodovsky potok (profil 3468), coz ma vliv i na kvalitu vody. Oba tyto toky
protékaji, hlavné v dolnim povodi, panevni obiasti s malym spadem, coz snizuje
moznost prokysli¢eni a samocisténi. Fakt je ten, Ze na téchto tocich lezi i velci
znecdistovatelé. Slatinni potok je zatizen odpadnimi vodami z FrantiSkovych
Lazni a Chodovsky potok odpady Sokolovské uhelné a COV Chodov. Jsou
jediné dva toky v celém povodi Ohie, které jsou fazeny do V. tfidy cistoty.
Nejvétsim levostrannym pfitokem Ohfe je Svatava. Pramenni v SRN, ale uz
tésné za hranicemi je pod méstem Kraslice zneéisténa odpadnimi vodami
z vefejné kanalizace a COV mésta. Dalsimi bodovymi zdroji negativné
ovliviiujicimi kvalitu vody jsou necisténé odpady z VK Olovi a Svatava. Na
uzavérovém profilu 1111 v Sokolové patfi vody této feky do Ill. tfidy Gistoty.
Zajimavym vyvojem prosla feka Rolava (profily 1106* a 1112). Jak je uvedeno
v tabulkové pfiloze, kvalita vody se od 60. let zlepSila do posledniho pétileti z V.
na lll. tfidu. Tato ficka, a¢ je na strednim toku ve mésté Nejdek silné zatizena
odpadnimi vodami z VK a VLNAPu (dfive PCP) Nejdek, ma v Karlovych Varech
u usti do Ohie Ill. tfidu Cistoty. Vlivem velkého spadu, obrovské samodistici
schopnosti a absenci dalS§ich vyznamnych zdroju znecisténi je feka schopna se
takto vygistit. Ricka Bystfice ma na svém uzavérovém profilu (1114) IV. tfidu
Cistoty. To je hlavné zpusobeno &tyimi velkymi zdroji zneéisténi: PAPOS Ostrov,
Véznice Vykmanov, VK a MASO Hroznétin. Poslednim velkym levostrannym
pfitokem je Chomutovka. Povodi této, v horni ¢asti velmi pékné a isté Ficky, je
znaéné zmenseno povrchovymi doly v oblasti SCHR v Chomutovsko-Mostecké
panvi. Jeji kvalitu (lll. tfida) na uzavérovém profilu 1117 v Postoloprtech
ovliviiuje hlavné mésto Chomutov se svoji primyslovou ¢innosti. Profily (1167*,
1168*, 1171*) nad méstem Chomutov maji nejlepsi (I. tfida) kvalitu vody. U
profilh 1168* a 1171* je voda vyuZivana k vodarenskym ucellm.

Ostatni zde konkrétné nepopisované pritoky jsou fazeny do Il. tfidy
Cistoty a to i profily na pfitocich ¢i vytocich z vodarensky vyuzivanych zdroju
(Lomnicky potok a udolni nadrz Horka).



5.5. CHSK- Cr (chemicka spotfeba kysliku dichromanem)

Chemicka spotfeba kysliku CHSK-Cr je hmotnostni koncentrace
ekvivalentni hmotnosti dichromanu spotiebovaného k oxidaxi rozpusténych a
nerozpusténych latek po plsobeni tohoto Cinidla. Nejvy$Siho stupné chemicke
oxidace je mozno dosahnout pravé dichromanem [Chalupa J., 1997].

Druhym kvalitativnim ukazatelem kyslikového refimu tokd je CHSK-Cr.
Zprvu musim uvést, Zze mnohé profily tohoto ukazatele nemaji kontinuaini fadu
méfeni, a proto jsem je nezafadil do mapy. Zde narozdil od BSK-5 jsou
pravostranné pfitoky vice zatizené - vesmés Ill. tfida znecisténi. Zvlast vyrazné
je to u profilu 1129* Podhora odtok, jenz je fazen také do Ill. tfidy. Upozorniuji
na to pravé proto, ze voda z této nadrze je prevadééem odvadény do udolni
nadrze Marianské Lazné (povodi Berounky), odkud je voda vodarensky
vyuzivana pro mésto Marianské Lazné. Hranicni profily pfitoki Réslau a Odrava
maji téz znaéné znecdisténou vodu. Nejvice zatizené toky jsou opét Slatinni a
Chodovsky potok, jenz maji V. tfidu Cistoty. Nejlepsi kvalitu z levostrannych
pfritokl ma Svatava (ll. tfida). Rolava, Bystiice a Chomutovka lil. tfida. Na fece
Odravé je patrny pozitivni vliv adolni nadrze Jesenice, kde se kvakita vody
podle tohoto ukazatele zlep3uje o jednu tfidu (Il. tfida).

V ¢asové fadé vykazuji pozitivni vyvoj Svatava v Kraslicich na profilu 3464, jiz
zminéna Rolava, vyrazné také Bystfice (1114), Liboc (1115), BlSanka (1116) i
Chomutovka (1117). U téchto tokld doslo ke zlepseni o jednu azZ dvé tfidy, presto
vétSina spada do intervalu lll. tiidy kvality povrchové vody. Velmi potésujici je,
Ze u vétsinu toku, i kdyz se vidy nezménila jakostni tfida, snizily se primérné

hodnoty koncentraci kvalitativnich ukazatel(.

5.6. N-NO3" (dusiénanovy dusik)

Dusi€énany jsou pomérné stabilni sou¢asti slozeni vod a vyznamnou
makrosiozkou tzv. dusikového kolobéhu. Spolu s dusitany patfi k tzv.
oxidovanym formam dusiku. Tato forma dusiku je vyznamnym ukazatelem
jakosti povrchovych vod a spolu s PO, predstavuji zvy$ené nebezpeéi
eutrofizace. Do vody se dostavaji jak z bodovych, tak i ploSnych zdroju
znecisténi. Za vhodnych podminek vSak mohou byt mikrobialné redukovany,
nebo naopak mohou vznikat oxidaci redukovanych forem dusiku. Trvalé zvyseni

obsahu forem dusiku muze vést ke zdravotnim problémum.
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Dusiénany ani dusitany neplsobi pfimo jako karcinogeny, ale jsou obavy o zvy$ene
riziko rakoviny u lidi nasledkem endo- a exogenni tvorby N- nitroso sloucenin,
Z nichz ¢etné jsou rakovinotvorné [Chalupa J., 1997].

Odbouravani dusiénani muZe za zvlastnich podminek zpétné vést pres
dusitany ke tvorbé amoniaku. Zvy$eny obsah dusi¢nant ve vodé mize byt za
vhodnych okolnosti pfiéinou tzv. dusiénanové methemoglobie u kojenct do 3-6
mésicl zivota, jestlize se takovato voda pouziva k pfipravé jejich pokrmd.
Dusi¢nany v travicim traktu jsou zredukovany na dusitany, které pak, jako typicky
krevni jed, znemozniuji vazbu kysliku na hemoglobin a jeho pfenos z plic do tkani
[Kol. autort, 1979].

Jak ukazuje mapa je voda v celém povodi feky Ohie témér ve stejné kvalité
(lll. tfida). Odbouravani a samocisténi reky je nahrazovano bodovymi i difuznimi
zdroji znecisténi, coz vede k relativné stabilni situaci jak v podéiném toku Ohfe, tak
i na pfitocich.

Veskeré pravostranné pfitoky jsou ve lll. tfidé zneé&isténi vyjma toku Cepel (V.
tfida), jehoz vody jsou negativné ovlivnény zemédélstvim. Téméf 100% povodi je
zemédélsky vyuzivano, coz sebou nese negativni dopad na kvalitu vody. Nutno
zduraznit, Ze velmi vysoké hodnoty zatizeni dusiénany vykazuje profil i 1135* VD
Stanovice (lll. tfida). Vzhledem k tomu, Ze je tato nadrz vodarensky vyuzivana, byla
po uvedeni do provozu zacatkem 80. let zavedena ochranna pasma vodniho zdroje
s omezenou hospodarskou c¢innosti. Do zacatku 90. let vSak v této oblasti
hospodafil Statni statek Stanovice. Vlivem intenzivniho chovu prasat a
nadmérného hnojeni doslo ke zvyseni koncentraci dusi¢nant v pfitocich i samotné
udolni nadrzi. Ill. tiida Cistoty je také u dal$i vodarensky vyuzivané nadrze Kfimov
(profil 1171*). Zde se vSak domnivam, ze na tento stav ma vétsi vliv atmosfericka
depozice, nez-li zemédélské vyuzivani krajiny.

Tak jako u predeslych kvalitativnich ukazatelli vykazuje Chodovsky potok vyrazné
znecisténi. Povodi tohoto toku je silné antropogenné naruseno povrchovou tézbou
hnédého uhli v oblasti Sokolovské a Chodovské panve. Mensi zemédélské vyuziti je
tady kompenzovano vyraznou koncentraci primyslové vyroby - Palivovy kombinat
Viesova, &i strojirenské podniky v Chodové - a nedostateénym ¢isténim odpadnich
vod z domacnosti. Celé povodi také patfi do oblasti velmi silné postizené emisemi
oxidi siry a dusiku z tepelnych elektraren. Tento tok také zaznamenava dosti
znaéné zhorseni kvality vody v éasovém vyvoji. Zatimco zacatkem 70. let patfil tok
do Il. tfidy, dnes je jiz kvalita hodnocena IV. stupném a primérné hodnoty se
zvySily témérf 3 krat.
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S intenzifikaci zemédéistvi a se zvySenim aplikace hnojiv je patrné, jak
v tasovém vyvoji dochazelo také ke zvy$ovani koncentraci dusi¢nan(
v tocich. Po roce 1989 se zménou rezimu sice doslo ke snizeni aplikaci
hnojiv do pudy, ale pozitivni dusledek téchto ekonomicky determinovanych
opatieni se stale jesté neprojevuje tak, jak si mnozi lidé mysli. Dusik je ve
svém slozitém cyklu odbouravan velice pomalu, coz ma za nasledek jistou
setrvaénost znecisténi. Na mnoha profilech feky Ohife naopak doslo ke
zvyseni prumérnych koncentraci dusiénant v tocich.

Stejné jako u CHSK-Cr je na profilu 1110 Odrava vidét pokles
koncetrace dusi€énant v toku. Uplatiiuje se vliv udoini nadrze Jesenice, kde
je cast dusi€énanového dusiku spotiebovana na rust biomasy a dochazi ke
snizeni mnozstvi znecistujici latky.

Fotografie €.9 - Udolni nadrz Stanovice s odbérnou vézi k zasobovani

Karlovarska pitnou vodou




5.7. N-NH," (amoniakalni dusik)

Amoniakaini dusik zahrnuje volny amoniak a amonné ionty. Je soucasti
dusikového cyklu, ve kterém pfedstavuje jednu =z redukovanych forem.
Terminem veskery amoniak se rozumi souéet koncentaci amonnych ionti a
volného amoniaku. N-NH," plUsobi toxicky na zdravy organizmus, jestlize
pfijem pfekroéi kapacitu detoxikace. Volny amoniak, ktery se muizZe objevit
jen pfi vy$Sich hodnotach pH, je znaéné toxicky zejména pro vodni
organismy. Amoniakalni dusik je vyznamny indikaéni &initel kratkodobého
fekalniho zneéisténi [Chalupa J., 1997].

Hlavni formy dusiku ve vodé jsou amoniak, nitraty, nitrity a organicky
vazany dusik, z ¢ehoz jsou €astéjSi anorganické formy. Struéné Ize dusikaty
cyklus vyjadfit ve 4 etapach.

1. Fixace atmosférického dusiku, provadéna nékterymi aerobnimi i
anaerobnimi bakteriemi a nékterymi fasami, které vyuzivaji dusik pro
syntézu bunéénych bilkovin.

2. Amonizace, kdy organické dusikaté latky se ve vodnim prostiredi
bakterialni ¢innosti rozkladaji a mineralizuji za vzniku amoniaku.

3. Nitrifikace, kdy amoniak za pfiznivych podminek podléha bakterialni
oxidaci na dusitany a dusié¢nany.

4. Denitrifikace je opétovné redukovani relativné stabilnich dusiénanu a
jednim z koneénych produktl je elementarni dusik [Kol. autor, 1979].

Rozpusténé amonné ionty v tocich pochazeji prevazné z tekutych
exkrementu lidi a zvifat. MnoZstvi amonnych iontl v toku v podélném profilu
pomalu klesa, zejména vlivem nitrifikace a eutrofizace (rychleji v 1été a velmi
pomalu v zimé). Podle vysledku méfeni provedeného v ramci Projektu Labe u
meést a obci €inila specificka produkce amoniakainiho dusiku v letech 1991-
1993 v prUméru asi 8 g na obyvatele za den [Nesmefak |., in VTEI, 5-6/1996,
str. 175-180].

Amoniakalni dusik identifikuje okamzité znecisténi fekalni povahy a
jeho hodnoty jsou vyrazné ovlivhovany bodovymi zdroji znedisténi. Meazi
vyznamné zdroje zneclisténi patii ne€isténa odpadni voda ze sidel, odpadni
voda z COV a dale moélivka ze zemédélskych velkochovl. Vzhedem k tomu,
Ze horni povodi Ohie je méné zemédeélsky vyuzivané nez dolni povodi,
pfevazna vétsina zdroju znecisténi z této oblasti je ze sidelnich struktur. Pod
velkymi mésty jako napf. Cheb, Sokolov, Karlovy Vary &i Louny dochazi k



vyraznému narGstu okamzitych koncentraci v toku. K tomu se blizeji vratim
v kapitole 6.3. Vyvoj jakosti vody v podéiném profilu Ohfe.

U pfitokl jsou velmi patrné absence ¢i naopak pfitomnost vyznamneého
sidla a také absence &i pfitomnost COV. FrantiS§kovy Lazné svymi odpadnimi
vodami silné zatézuji Slatinni potok, ktery na uzavérovém profilu (1398*)
v Jindfichové patii do IV. tfidy Cistoty. Dalsim vyraznym zdrojem znecisténi
je mésto Kraslice (profil 3464), kde absence COV zpUsobuje zhorseni kvality
vody v fece Svatavé az na |V. stupen znedisténi. Chodovsky potok tak jako u
vétsiny ukazatellu je opét fazen do V. nejhorsi tiidy Cistoty. Tento potok, aé
na prvni pohled vypada relativné Cisty, v dobé prfivalovych srazek se méni
v suspenzi bahna a vody a kvalita hodnocena podle rliznych kvalitativnich
ukazatelll jej fadi vesmés do V. tfidy s tim, Ze mezni hodnoty této nejhorsi
tfidy, kterd nema horni hranici koncentrace zatizeni, je mnohdy jesté
mnohonasobné prekracovana. V 1. poloviné 70. let byla primérna
koncentrace 27,7 mg/l a v letech 1991-95 jiz jen 2,601 mg/l, prfesto je tento
tok stale natolik zatizen, ze je fazen do V. tfidy. Zastarala a kapacitné
nedostadujici COV v Ostrové spolu s dal$imi vyznamnymi zdroji znegisténi
fadi Bystfici u tohoto ukazatele do IV. tfidy jakosti vod. Totéz plati i pro
Chomutovku, kde se s sidelnimu znecisténi pfidava také jesté zemédélskeé
odpady pfevazné v dolnim povodi. Do IV. jakostni tiidy je jesté fazen potok
Cepel na néz ma vliv obec Podlusky a intenzivni zemédélstvi.

Témér u vsech pfitoki dochazi v poslednim 5-ti leti ke snizeni
prumérnych koncentraci, i kdyZ se tfida Cistoty neméni. Stale je dost odbéru,
na kterych se projevuji malé, ¢i havarijni zneci$téni, coz ma za nasledek
vysokou hodnotu ¢ 90, z které se potom uréuje tfida jakosti povrchové vody
v tocich.



Amoniakalni dusik
N-NH,” c¢90
1991-1995

LITOMERICE
=

oy

V. tfida - velmi silné znecis§téna voda

IV. tfida - silné zneéisténa voda

1l. tfida - znecisténa voda

Il. tfida - Cista voda

. tfida - velmi dista voda



5.8. P-PO,* (fosforeénany)

Fosfor je esencialni biogenni prvek nutny k existenci vSech zivych
organismu. V €istych vodach zvlasté vodarenskych nadrzi je jeho pfitomnost
jako hlavniho eutrofizaéniho faktoru nezadouci, nebot vede k nadmérné
produkci organické hmoty, a tim k postupnému zhorSovani az znehodnoceni
surové vody. Na druhé strané je fosfor prvkem limitujicim primarni produkci,
tj. rast a mnoZeni organismu ve vodé&, coz je z hlediska dobré jakosti
povrchovych zdroji surové vody dulezité. Hlavni formou P ve vodach jsou
fosforeénany, které se sem dostavaji z bodovych (COV, VK) a ploénych
zdrojd (splachy z poli). V normach jakosti pitné vody nejsou PO, limitovany,
protoze jsou zdravotné nezavadné. V povrchovych vodach pfitokl do
vodarenskych nadrzi vSak jiz nékolik desetin mg/l vyvolava rychiou
eutrofizaci a s ni spojené problémy (vodni kvét) pfi nasledné upravé surové
vody. Nafizeni vlady CR 171/1992 Sb. poéita s 0,15 mg/l veskerého fosforu
pro vodarenské toky a 0,4 mg/l pro ostatni toky. [Chalupa J., 1997]. Pro
fosfore€nany nebyla stanovena norma tfid jakosti vod, a proto jsem pro
zhodnoceni kvality vody v povodi Ohie pouzil jesté kvalitativnhi ukazatel TP
(celkovy fosfor kapitola 5.9.). Koncentrace fosforu v podélném profilu jsou
analyzovany v kapitole 6.3.. Vzhledem k tomu, ze v CSN 75 7221 nejsou
vytvoifeny mezni hodnoty jednotlivych tfid kvality vody, budu zde hovofit o
prumérnych koncentracich hodnocenych podle pétileti.

Na pfitocich v dolnim povodi Ohfe je mozné sledovat velmi citelny
nartst koncentraci fosforeénanu v tocich v 1. poloviné 70. let. To je patrné
dusledkem zvy$ené aplikace fosforu v hnojeni zemédélsky vyuZivanych
ploch. Pozitivhi pokles je, byt nepatrny, pozorovan v 90. letech vlivem
snizeni hnojeni. Naopak u toki v hornim povodi se koncentrace
fosforeénanh udrzuje v obdobi 70-tych a 80-tych let na pfiblizné stejné
urovni s vyraznym poklesem hodnot v 1. poloviné 90-tych let, kdy dochazi
k postupnému odbouravani fosfatovych pracich prostiedkld. V primérnych
koncentracich v poslednim pétileti jsou nevice zatizeny tyto toky: Cepel
2,763 mg/l, Chomutovka 1,47 mg/l a nasleduji BlSanka, Liboc, Bystfice s
0,65 mg/l, atd..



5.9. TP (celkovy fosfor)

Fosfor spoleéné& s dusikem a uhlikem limituji celkovou produkci
biosystému. Pro posouzeni uzivnosti vodniho systému je dilezity pomér N:P.
Zvy$eny pfisun dusiku a hlavné fosforu vyvolava eutrofizaci vod se
znatelnymi zménami ve slozeni vodnich spolecenstvech. Organického
puvodu je fosfor obsaZeny v ZivoéiSnych odpadech (napf. &lovék denné
vyluéuje asi 1,5 g fosforu). Komunalni odpadni vody obsahuji kromé
organického fosforu také anorganické formy pochazejici z detergentd.
K organickym zdrojam patfi také rozkladajici se odumfiela vodni fléra a fauna
[Svachova M., 1995].

Fosfor je hlavni Zivinou, na kterou je nezbytné se zaméfit pfi kontrole
a omezeni eutrofizace povrchovych vod. Plosné zdroje jsou reprezentovany
predev§im ztratou této Ziviny z pudy béhem srazkového odtoku. Strategie
omezeni ztrat fosforu z plidy srazkovym odtokem by méla byt zalozena na
téchto aktivitach:

B aplikace protieroznich opatieni

B ekologicky pfistup pfi vyuziti mineralnich a organickych hnojiv
Protierozni opatieni zalozené na zvy$eni vegetaéniho krytu pady ucinné
redukuje pouze ztratu partikulovaného (PP) a celkového (TP) fosforu. Ztraty
rozpusténych (RP) a bilogicky dostupnych forem (BAP) fosforu se v$ak
mohou naopak zvys$it. Velmi vyznamny je viiv zpusobu hnojeni
fosfore¢nanovymi a organickymi hnojivy na ztratu fosforu z pady. Ztrata
hnojiva z pudy je v tomto pfipadé dana

B davkou hnojiva

B dobou mezi hnojenim a srazkovym pfivalem

B zpUsobem aplikace hnojiva
Cim krat$i je doba mezi hnojenim a srazkou, tim vét$i jsou ztraty fosforu
z pudy [Sova V., in VTEI 4/1996, str. 155-158].

Silné zatizené fosforem jsou hrani€ni profily se SRN jak na Ohfi,
tak i na Reslavé a o néco méné i na Odravé. Domnivam se, ze je to
zpusobeno velkou koncentraci zemédélstvi v Chebské panvi na uGzemi
Némecka, dale nedostateénym ¢isténim komunalnich odpadnich vod
z rozptylenych sidel a malou samodistici schopnosti feky v této oblasti.
Velkym zdrojem celkového fosforu je mésto FrantiSkovy Lazné, které do
recipientu Stodolskeho potoka vypousti nedostateéné cCisténé odpadni vody
z domacnosti, coz vede v kone¢ném dusledku k zatizeni potoka, jenz je



fazen do V. tfidy Cistoty. Totéz plati i u mésta Kraslice, kde jsou vSak vody
Svatavy zatizeny o néco méné a profil 3464 je fazen do IV.tfidy. NarGst
fosfore€nanll je zaznamenan také pod Ostrovem (Bystfice IV. tfida) a vysoké
koncentrace na uzavérovych profilech tokd Liboc a BlSanka. U posledné
vdou jmenovanych jde pievazné o difuzni znecisténi ze zédédélstvi, kde
hlavné u BlSanky dochazi k vyraznému smyvu v oblasti péstovani chmele na
éervenych pudach permokarbonského podliozi. Spolu se Slatinnim potokem je
v povodi u tohoto kvalitativniho znaku nejvice zatizena Chomutovka, kde se
spojuji vlivy bodového znedisténi ze sidel a ploSného ze zemédélstvi.
Ostatni pfitoky Ohie patféi do Il. az Ill. stupné zneéisténi. Pozitivni
koncentrace celkového fosforu jsou v udolnich nadrzich s vodarenskym
vyuzitim. V &asové fadé je u pritokl patrné zlepseni oproti pétileti 1986-90.
Koncetrace celkového fosforu ve vodach se pohybuji v setinach mg/l a proto
jedno nepatrné havarijni zvySeni koncentrace ma velky vliv na celkovou
primérnou hodnotu. Zajimavé je i to, ze feka Ohfe si témé&F na celém toku
udrzuje lll. tfidu Cistoty a neméni se jeji zatfidéni v podélném profilu ani pod

vlivem pfitokl se znecisténéjsi vodou, nez je v samotné Oh¥i.

Fotografie €.10 - Profil 1101 Hubertus; profil zatizeny znegi$tujicimi latkami

z Karlovarska
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5.10. RL (rozpusténé latky)

Rozpusténé latky se stanovuji odpafenim filtrovaného vzorku vody a
suSenim odparku pfi teploté 105 °C. Obvykle se pouziva velikosti poéru 0,45
um. Rozpusténé latky predstavuji celkovou mineralizaci, ktera se da
vypocitat z koncentraci jednotlivych kationtd a aniontd rozpusténych ve
vodé. Tato mineralizace je téz nazyvana téz jako solnost toku. [Skofepova
E., 1994).

Rozpusténé latky jsou sumou vsSech rozpusténych organickych i
mineralnich latek. Jejich narust je v povodi Ohfe vazan hlavné na Chemicky
prumysl v Sokolové, ktery produkuje zna¢éné mnozstvi slanych odpadnich
vod. DalSim vyraznym zdrojem bodového znecisténi jsou vody z odkalovacich
nadrzi elektraren, jenz se dostavaji do recipientl, ale i plosné smyvy
z vysypek spojenych s povrchovou tézbou hnédého uhli v Sokolovském
hnédouhelném reviru (Chodovsky potok). Zajimavy fenomén se urdité
projevuje na kvalité vody ve Slatinnim potoce a v ficce Teplé. Na téchto
tocich totiz lezi lazenska mésta s vyvéry mineralnich pramend, coz ma jisty
vliv na mnozstvi RL v tocich. FrantiSkovy Lazné jsou znameé lazné s vyveéry
studenych mineralnich pramenu a Karlovy Vary, néjvétsi Ceské lazné
svétoznamé tradice, jsou znamy svymi 12 vyvéry horkych mineralnich
pramenlt pouzivanych na lé¢bu chorob vnitinich organt. Velmi vydatné
prameny vyrazné ovliviiuji mineralizaci toku hlavné v obdobi malych pratokd.

Rozpusténé latky znedistujici tok, které jsou plosného plvodu ze
zemeédélstvi, se projevuji hlavné na tocich v dolnim povodi. Liboc, BlSanka a
Chomutovka jsou fazeny do IV. tfidy jakosti vod a Cepel ma nejhorsi kvalitu
vody v povodi spoleéné s Chodovkym potokem.
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5.11. NL (nerozpusténé latky)

Nerozpusténé latky jsou definovany jako tuhé latky odstranitelné filtraci
nebo centrifugaci. NL nebo-li plaveniny pfedstavuji to, co zbyde po filtrovani na
filtru o velikosti pora 0,45 um. Vody s vy$sim obsahem NL se nehodi napf. ke
koupani a pitna voda by je neméla obsahovat vubec [Chalupa J., 1997]. Zatizeni
tokl riznymi nerozpus$ténymi latkami souvisi s intenzitou eroznich procesu a
unaseci schopnosti feky. Mira znecisSténi zavisi na mistnich podminkach
klimatickych (mnozstvi a intenzita srazek), geologickych (druh a stupen
zvétralosti hornin), geomorfologickych a vegetaénich. [Skofepova E., 1994].

Nerozpusténé latky v povodi Ohfe jsou zavislé na morfolofii fi€¢niho dna,
respektive na sklonu toku a zméné unésecich schopnosti v podéiném profilu.
Tento ukazatel vykazuje nejlepSi vysledky ze vSech sledovanych kvalitativnich
ukazatelld. Za zminku snad stoji Ill. tfida Cistoty u Stodolského a Chodovského
potoka. |IV. tfida je na profilu 1116 Trnovany, kde vody fi€ky BlSanky jsou
zatizeny v tomto ukazateli plaveninami, jez se do toku dostavaji smyvem
z intenzivné zemédélsky vyuzivanych ploch. VSechny ostatni profily na fece
Ohfi i pfitocich maji |. nebo Il. tfidu jakosti povrchovych vod. Na vSech vétsich
udolnich nadrzich dochazi k pozitivnimu vyvoji. Vlivem sedimentace plavenin
maji uzavérové profily pod piehradnimi télesy mnohem nizS§i hodnoty

koncentraci a u vétSiny téz dochazi ke zlepseni tfidy jakosti.

Fotografie &.11 - Silné zatizeny Chodovsky potok pfed ustim do Ohie




Nerozpusténé latky
NL c¢90
1991-1995

LITOMERICE

N
D @)

D)-~1008 51110
d i N ’ V. tiida - velmi silné zneciSténa voda

IV. tfida - silné znedisténa voda

1I. tfida - znecisténa voda

H
€@ . tida - &ista voda
®

Fl 0 10 20 30 km

|. tfida - velmi Gista voda

TN o



6. Zavislostni hodnoceni jakosti povrchovych vod

Dalsim typem hodnoceni jakosti povrchovych vod je zavisiostni
hodnoceni koncentraci znecéi§tujicich latek na rlGznych parametrech.
Pouzil jsem hodnoceni v zavislosti na mésiénich prumérech (roé¢nim
obdobi), na M-dennim pofadi v roce, dlouhodobych roénich primérech, v
podélném profilu feky a v zavislosti na prlUtoku. Na zavér této kapitoly
jsem zafadil specificky latkovy odnos v zavislosti na dlouhodobém
pramérné ro¢nim prutoku (obdobi let 1991-1995). Vybral jsem 3 profily na
fece Ohfi - Pomezi, Hubertus a Terezin. Tyto profily by mély postihnout
hlavni trendy v podélném profilu Ohie, ke kterym dochazi vlivem
antropogenniho vlivu na jakost vod v fece. Profil Pomezi ma ukazat, jak
znedlisténa voda k nam pfitéka ze SRN, profil Hubertus znecisténi vlivem
prumyslové aglomerace Sokolov - Karlovy Vary a koneéné uzaviraci profil
Terezin monitoruje povrchovou vodu ovlivnénou zemédélskou ¢&innosti

v dolnim povodi a ukazuje, jaka voda pfitéka do Labe.
6.1. Vyvoj koncentraci v priabé&hu roku

6.1.1. Zavislost koncentrace fosforeEnanu ma mési¢nich prumérech
Koncentrace fosfore¢nanl se v obdobi let 1992-1996 oproti obdobi
let 1970-1996 vyrazné (témérf 2,5 krat) snizily (pozor na méfitko grafua).
Nejvyssi hodnoty jsou na profilu Pomezi, kde také neni patrna zadna
zavislost na spotiebé ¢i vyplavovani fosfore¢nanl spojenych
s vegetaénim rustem. Pfi fotosyntetické asimilaci dochazi ke spotiebé
fosforu na rist zelenych organismd ve vodé a v zimnim obdobi by mély
byt koncetrace nejvys$si. Tento vSeobecny poznatek je vsak ovlivnén
vyrazné nizkymi prutoky v letnich mésich, kdy se koncetrace zvys$uji.
profilu Hubertus. Profil Pomezi zaznamenal sice vyrazné zlepsSeni a u
profilu Terezin nedosio téméf k zddné zméné. | kdyz fosforeénany indikuji
bodové zdroje znedisténi (hlavnhé komunalni odpadni vody zatizené
pouzivanim fosfatovych pracich prostfedkl), na Ohti se spiSe projevuje

vliv difuznich zdrojli ze zemédélstvi.



Graf ¢.14 - Mésicni priméry fosforecnanl (1970-1996)
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6.1.2. Zavislost koncentrace dusi¢nanu na M-dennim pofadi v roce

Graf €.16 - ¢.18 - Koncentrace dusi¢nant v prabéhu roku (profil Pomezi, Hubertus a Terezin)
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Na vsech tfech profilech je patrné kolisani koncentraci dusiénantl v pribéhu roku
spojené s tvorbou a odumiranim zelené hmoty. V zimé a brzy z jara dochazi k vyplavovani
dusiénanli z padniho profilu a k narGstu koncentraci zneéistujicich latek ve vodé. Od
zacatku vegetacniho obdobi (duben - kvéten) na profilech Pomezi a Hubertus dochazi
k poklesu koncentraci dusi¢nanti ve vodach vlivem vazby dusiénanG pfi ristu rostlinné
hmoty. Na profilu Terezin dochazi k poklesu dusi¢nanti az za¢atkem léta (Cervenec), cozZ je
patmé spojeno s vymivanim prebyteéného nevazaného dusiku dodaného pfi jamim
hnojeni. Na konci vegeta¢niho obdobi dochazi k opétovnému narustu dusi¢nand.



6.2. Dlouhodoby priamérny roéni vyvoj

Dlouhodoby vyvoj prumérnych roénich koncentraci znecisténi
organickymi latkami na profilech Pomezi, Hubertus a Terezin vykazuje
znacénou rozkolisanost a neda se hovofit o néjakych trendech. Snad jen
nepatrny pokles koncentraci zadatkem 90. let, kde vSak velmi kontrastuje rok
1994 na profilu Pomezi, a to u BSK-5 i CHSK-Cr.

Graf €.19 - Dlouhodoby vyvoj primérnych roénich koncentraci CHSK-Cr
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U ukazatell kyslikového rezimu nedo$lo v 90.letech na sledovanych
profilech feky Ohie k tak vyraznému poklesu jako na jinych tocich CR, s
jejichz vysledky jsem mél moznost se seznamit na 7. Magdeburském seminafi
v Ceskych Budé&jovicich. Reka Ohfe sice svoji kvalitou vody nepatfi mezi
nejznelisténéjsi toky v Ceské republice, na druhé strané u ni nedochazi ke
zlepSovani kvality vody v takovém méfitku jako na jinych tocich.

V dlouhodobém vyvoji zatfidéni kvality vody (¢ 90 po pétiletich) se
kvalita vody v profilu Pomezi stale pohybuje okolo hraniénich koncentraci Ill.
a IV. tfidy Cistoty. To samé plati i pro profil Hubertus. U profilu Terezin se
charakteristickd hodnota posledniho pétileti snizila az na hodnotu 22 mg/I,
coz tento profil fadi do Il. tfidy Cistoty.

U BSK-5 jak ukazuje graf ¢.20 také neni patrna zasadni zména. Profil
Pomezi i Hubertus maji podle charakteristickych hodnot Ill. tfidu a to v celém
sledovaném obdobi na profilu Terezin se zlepsSeni projevilo na snizeni

zatfidéni v poslednim pétileti a uzavérovy profil vykazuje Il. tfidu Cistoty.

69



Graf ¢.20 - Dlouhodoby vyvoj prumérnych ro¢nich koncentraci BSK-5
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Koncentrace rozpusténych latek v Ohfi dosahuje podle Janského B.

(1982) nejvyssich hodnot v celém ceském povodi Labe.

Patrny narast koncentraci mezi profily Pomezi a Terezin je zpusoben

vyraznym narlstem ze tfi oblasti:

1.

Oblast Karlovych Varu, kde se spojuji vlivy silné znecisténého pfitoku
Chodovského potoka (ulozisté popilku z Palivového kombinatu Viesova a
smyv z nestabilnich svahl vysypek) a vysokého obsahu soli v mineralnich

pramenech z lazni Karlovy Vary

. Pod pfehradni nadrzi Kadan pfijima Ohfe Prunéfovsky potok, jenz je

vyrazné zatizen z ulozi$té popilku z elektrarny Prunéfov

. Pod soutokem s BlSankou a Chomutovkou na profilu LeneSice

Graf ¢.21 - Dlouhodoby vyvoj primérnych roénich koncentraci rozpusténych latek
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Graf ¢.22 - dlouhodoby vyvoj primérnych ro¢nich koncentraci nerozpusténych latek
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Vyvoj priumérnych roénich koncentraci amoniakalniho dusiku ma
dlouhodobé poklesovou tendenci na vSech 3profilech. Vyrazné je zlepSeni na
profilu Hubertus (oproti roku 1973 7nasobné zlep$eni), jenz v§ak dosahuje
stale nejvyssich hodnot. Profil Hubertus zatizen komunalnimi odpadnimi
vodami z nejvétsiho okresniho mésta v povodi Ohfe (Karlovy Vary), potvrzuje
vyrazné zatizeni odpadnich vod z COV v Karlovych Varech.

Graf €.23- Dlouhodoby vyvoj primérnych roénich koncentraci amoniakalniho dusiku
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Dlouhodoby vyvoj v zatizeni toku dusiénany ukazuje zhor$ovani kvality
od 1.poloviny 80.let az do roku 1993-94. Po roce 1994 nastava vyrazny
pokles kdy béhem dvou let klesla primérna roéni koncemtrace dusi¢nana - u
profilu Pomezi ze 4,6 mg/l na 1,2 mg/l, u profilu Hubertus z 2,8 na 1,8 mg/l a
nejmensi pokies u na profilu Terezin z 3,3 na 2,6 mg/l.
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Graf ¢.24 - Dlouhodoby vyvoj primérnych ro¢nich koncentraci dusi¢nanového dusiku
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6.3. Vyvoj jakosti vody v podélném profilu Ohie

V kapitole 5. Jsem se zadmérné nevénoval zménam na podélném profilu
feky Ohtie, ale jen na jejich pfitocich. V této kapitole se pokusim podrobnéji
popsat zmény a jejich pfi€iny, ke kterym dochazi na viastnim toku feky Ohfe.

U ukazatele CHSK-Cr je patrny pokles koncentraci mezi profily Pomezi
a Terezin. Velmi znecdisténa voda Ill. tfida Cistoty k nam pfitéka ze SRN, coz
potvrzuje i doplnujici profil 1101*. Dal§i mirny néarlst je pozorovan na profilu
Jindfichov, kde se projevuje znecisténi zpasobené mésty Cheb a FrantiSkovy
Lazné. Az do Karlovych Varl se kvalita vody zlepSuje a ani odpadni vody
CHZ Sokolov nezvys$uji koncentraci u tohoto ukazatele. | kdyz na profilu
Tuhnice je Ill. tfida Cistoty je dlouhodoba primérna koncentrace nizs§i nez na
profilu Citice. Zatizenim odpadnimi vodami z Karlovych Vart a silné
znedisténym Chodovskym potokem dochazi ke zvysSeni CHSK na profilu
Hubertus. Samocistici schopnosti a absenci velkych bodovych zdroju
znecisténi se zlepSuje kvalita vody az k profilu Strannda, kde je jesté patrny
vliv Nechnické udolni nadrze. Od tohoto profilu dochazi k trvale mirnému
naristu koncetraci vlivem mést Zatec, Louny, potravinaiskych podniku
v Bohusovicich, Budyni, Travéicich a Litomérficich az k uzavérovému profilu

v Tereziné, kde je prumérna koncentrace cca 18 mg/l a Il. tfida Cistoty.
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Graf €.25 - Podélny profil Ohie: CHSK-Cr
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BSK-5 vykazuje znacnou rozkolisanost v podélnim profilu u priméru let 1963-96,
kde se projevuje trvala pfitomnost bodovych zdroju znecisténi. Ke zlepSeni dochazi mezi
profily Jidfichov a Citice, kde Ohie piijima nékolik relativné malo zneéisténych tokl, a
v mezipovodi se nenachazeji vyznamné zdroje znecisténi. Pod Sokolovem a Karlovymi
Vary se koncentrace zvySuje 1,5 krat na maximalni hodnoty na podélném profilu 4,8 mg/l.
Tak jako u CHSK-Cr se koncetrace BSK-5 az k profilu Stranna snizuji az na minimum 2,2
mg/l. Viivem velkého spadu, kdy dochazi klepSimu prokysli¢eni vody, se zlepsuje
samogistici schopnost a dale pozitvnim vlivem nadrzi Kadan a Nechranice je na tomto
profilu Il. tfida Gistoty. Ta se udrzuje az k soutoku s Labem (jen v poslednim pétileti), i kdyz
prumémé koncentrace let 1963-96 i roku 1996 se od profilu Stranna zvysuji. Patmy je

hlavné nartist pod mésty Zatec (profil Tvrsice) a Louny (profil Cerndéice).

Graf €.26 - Podélny profil Ohfe: BSK-5
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Nejvétsi rozkolisanost ze sledovanych parametru je u amoniakalniho
dusiku. Tento ukazatel indikuje kratkodobé znecisténi fekalni povahy a je
velmi rychle odbouravano v podélném profilu. Z grafu €. 27 je vidét negativni
vliv Chebu, Sokolova a Karlovych Varl a pozitivni vliv v akumulaci prehradni
nadrze Nechranice. Absolutniho maxima na toku je dosazeno pod Karlovymi
Varami, kde na profilu Hubertus je dlouhodoba primérna koncentrace 1,45

mg/l, oproti minimu v Citicich 0,38 mg/I.

Graf €.27 - Podélny profil Ohfe: amoniakalni dusik
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Graf ¢.28 - Podélny profil Ohfe: dusi€énanovy dusik

—e— prumér 1996

Podélny vyvoj feky Ohie N-NO, _ 1 priimér 1963-1966
35
3 HTTTE T
25 Lheeioeonrg I« N _n_....-...-.D:..'...'...ﬂ.'..:..:ﬂ.‘.“. ........ S~ -D— ...........................
y N 'D—‘"D- =
2_ ......................
S 15
2"y A
05 {—-
g . 8 _3 z g £ e 8 8 8 8 g 5
8§§§8329§$§§ 3 ﬁ§§‘£§%e§8§33§
T8 RE ¢ TR T2 Y8 § g 3 6 5 T§ T8 v Pk o
cF profil= £ & g L 8

Jak jsem jiz uvedl v pfedeslych kapitolach, koncentrace dusiénand v podélném
profilu Ohte vykazuji témér kontinualni narust. Jde sice o nepatmé zvyseni, které nema vliv
na tfidu kvality vody. V priméru roku 1996 se patmé projevily kratkodobé vlivy na jakost
vody. Vyrazny narust na profilu Jidfichov je patné zpusoben i negativnim vlive Slatinniho

potoka.
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6.4. Koncentrace zneci$tujicich latek v zavislosti na prutoku

6.4.1. Koncentrace CHSK-Cr v zavislosti na prutoku (Graf ¢.29-31)
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Koncentrace CHSK-Cr v zavislosti na prutoku vykazuje vyraznou
rozkolisanost a téméf zadnou zavislost. Vzhledem ke stejnému méritku na
ose x (coz u ostatnich ukazatell neni) je patrna vyrovnanost
v koncentracich na profilu LeneSice - Louny |., kde se projevuje jiz velikost
toku, na ktery jiz nemaji takovy vliv bodové zdroje znecisténi a pfitoky jako
na profilech v hornim a stfednim povodi Ohre.
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6.4.2. Koncentrace BSK-5 v zavislosti na prutoku (Graf ¢. 32-34)
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Podle Janského B. (1982) u profild oinvnénych bodovymi zdroji

potvrzuji i vysledky z profild Jindfichov - Cheb a Hubertus - Karlovy Vary.
Profil zatizeny rozptylenymi zdroji latek vykazuji nevyrazny narUst
koncentraci spolu s rostoucim prutokem, coz mUzeme pozorovat na profilu

LenesSice - Louny |.. Zde se spojuji vlivy bodového zatizeni okresniho mésta
Louny a difuzniho zatizeni ze zemédéistvi.
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6.4.3. Koncentrace N-NO; v zavislosti na prutoku (Graf ¢. 35-37)
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Priladem narustu koncentraci znedistujicich latek na pratoku je
zatizeni dusi€nany. Jak jsem jiz uvedl v kapitole 5. zatizeni povrchovych vod
v podélném profilu Ohie se téméf nemeéni, pouze pfi vy§sich pratocich roste
mnozstvi vyplavovanych dusiénant z pudniho profilu a v navaznosti s tim i
koncentrace N-NO;  na sledovanych profilech. Na profilu Jindfichov je pfima
umeérnost naristu koncentraci dusiénanl patrné spojena i s nelichotivym
prvenstvim okresu Cheb v mnozstvi spotfebovanych hnojiv na hektar

zemédélské pady.



6.4.4. Koncentrace N-NH,' v zavislosti na prutoku (Graf ¢. 38-40)
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Profily Jindfichov - Cheb a Hubertus - Karlovy Vary vykazuji narust
koncentraci se snizujicim se prutokem, coz velmi pékné doklada bodové
zatizeni fekalni povahy z okresnich mést Cheb a Karlovy Vary, kde odpadni
vody z COV a VK pfinasi do recipientu piblizné stalé mnozstvi zneéistujicich
latek nezavisle na snizujicim se prutoku feky. Profil Lene$ice - Louny I. tuto
nepfimou umeérnost sice nevykazuje tak vyrazné, ale kdybychom pouzili
stejna méritka na ose x vypadal by tento graf zcela jinak. Dale je z téchto
grafu patrné, Zze profily Jindfichov a Hubertus jsou oproti profilu LeneS$ice
vice zatizené amoniakalnim dusikem. Nejvétsi vyskyt koncetraci u profilu
LeneSice je mezi 0,1-0,5 mg/l, u profilu Hubertus 0,5-1,0 mg/l a u profilu
Jindfichov dokonce 0,5-1,5 mg/I.
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6.4.5. Koncentrace rozpusténych latek v zavislosti na pratoku
(Graf &. 41-43)
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Rozpusténé latky na sledovanych profilech vykazuji znatelné
zvysSovani koncentraci se snizujicim se prlUtokem. Velmi patrné je to na
profilu Hubertus, kde pfi prutoku 96 m3/s bylo naméfeny koncentrace 232
mg/l, tedy téméf 3x nizsi ( 609 mg/l) nez pfi prutoku 9,1 m3/s. Na tento stav
ma kromé sumy antropogennich vlivi také pfisun rozpusténych latek
z oblasti mineralnich pramenlt v Karlovych Varech. Celkové mnozZstvi
rozpusténych soli v toku tedy roste s poklesem vodnosti.
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6.4.6. Koncentrace nerozpusténych latek v zavislosti na prutoku
(Graf €. 44-46)
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Koncentrace neropusténych latek v zavislosti na prutoku potvrzuji u
profilh Hubertus LenesSice bodové zatizeni mésty Karlovy Vary a Louny, kdy
nejvy8si koncentrace se projevuji u malych pritoklt a u profilu Jindfichov
spiSe znedisténi difuznimi zdroji latek, kdy nepatrny narust koncentraci je
spojen se zvySenim pratoku. Na profilech ve stfednim a dolnim toku je
znatelny narast vodnosti a velké unaseci schopnosti plavenin i pfi malych
prutocich oproti profilu na hornim toku, kde je jisté je§té patrny pozitivni vliv
udolni nadrze Skalka z hlediska mnozstvi unasenych ¢astic v toku.



6.5. Specificky latkovy odnos

Volba vhodnych metodickych postupu pfi sledovani vlivu plosného
znecisténi na jakost povrchovych vod je mnohem komplikovanéj$i nez volba
metod pro sledovani bodovych zdroju znedisténi. Identifikace a kvantifikace
difiznich zdroja znecdisténi je velmi obtizna. Existuje mnoho metod na
stanoveni difuzniho znecéisténi. Struény pfehled mikrobiologickych a
biologickych metod je uveden v &lanku [Mlejnkova M., in VTEI, 1/1997, str.
30-38].

Jednim z mnoha postupl je bilance specifického latkového odnosu.
Bilance specifického latkového odnosu charakterizuje plosné zdroje
znedisténi a intenzitu jejich negativniho vlivu na kvalitu povrchové vody.
Zachycuje kolik kg sledované latky odteée z 1 km? za rok. Vyse tohoto
ukazatele je ovliviiovana slozitym komplexem pfirodnich i antropogennich
¢initelt. Z pfirodnich faktor( se uplatiuji pfedev§im ¢lenitost terénu, padni
poméry, rostlinny kryt a srazkové poméry. Mezi antropogennimi ¢&initeli
vystupuje jasné do popiedi vliv zemédélské vyroby s pouzitim umélych hnojiv
[Jansky B.,1982].

Pro grafické vyjadreni jsem pouzil barevné kartogramy pro jednotlivé
ukazatele vyjadfujici prostorové rozlozeni pro celé povodi uzaviené danym
profilem. Pfi vypoétech bylo pouzito primérnych hodnot koncentraci
jednotlivych parametrl a odpovidajicich pratokt za pétileti 1991-1995.

Pro stanoveni hodnot jsem vychazel z rovnice:

S = 31 557,6.c.Q/ P (kg.km®.rok™)

Covevee e koncentrace jakostniho ukazatele v g.m™
Q.o pramérny pratok v m.s™
Povereenn, plocha povodi v km?

31 557,6...koeficient (pocet sekund za rok déleny 1000)

Tento vztah Ize pouzit pouze pro dil¢i povodi, kterd jsou uzaviena
jakostnimi profily jen zdola a feka zde nepfijima zadné pritoky s jakostnimi
profily. Ve sledovaném Gzemi jsou to pouze pramenné useky tokl a nékteré
mensi pfitoky. Pro ostatni diléi povodi je nutné vySe uvedeny vztah upravit.
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povodi hlavniho toku, ohraniéené jakostnimi profily zdola i shora, je tfeba od
latkového odnosu v dolnim profilu odeéist latkovy odnos v hornim profilu a
latkové odnosy ve véech profilech lezicich pfi ustich pritoki vlévajicich se do
hlavniho toku béhem daného useku. Teprve takto ziskanou hodnotu je mozné
vydélit plochou daného diléiho povodi. Z toho vyplyva, ze dil¢éi mezipovodi
mohou mit zaporny pfiristek specifického latkového odnosu resp. ubytek
mnozstvi sledovanych latek v daném profilu [Skofepova E., 1994].

Rovnice pfechazi do podoby:

S = (04-0n-30,)/ P = (¢4.Qq - €n.Qn - 2¢,.Qp) P. 31 557,6 (kg.km?.rok)

Oq...... latkovy odnos v dolnim profilu

Cd-o-... koncentrace jakostniho ukazatele v dolnim profilu
Qq...... pramérny pratok v doinim profilu

On...... latkovy odnos v hornim profilu

Ch.vevves koncentrace jakostniho ukazatele v hornim profilu

Qn...... prumérny pratok v hornim profilu

Op...... latkovy odnos pfitoku

Cp.vene koncentrace jakostniho ukazatele ve vyustnim profilu pfitoku
Qp...... prumérny pratok ve vyustnim profilu pfitoku

P....... plocha dil¢iho povodi

31 557,6...koeficient (pocet sekund za rok déleny 1000)

6.5.1. Specificky latkovy odnos BSK-5

Nejvyssi hodnoty SLO pro BSK-5 jsou na profilech Jindfichov,
Hubertus, Kadan, Tvrsice, Cernéice a Terezin na Ohfi a na Chodovském
potoce. U vsech téchto profilli se projevuji bodové zatizeni vétsinou
z komunalnich odpadnich vod velkych mést. Profil Cerndice ma vysoké
hodnoty SLO také proto, Ze nepatrny narist koncentraci ve vztahu k malé
ploSe mezipovodi a minimalnimu pfirGstku vodnosti toku, zpusobuje velky
narist z mezipovodi. Pozitivni vyvoj v podélném profilu Ohfe u tohoto
ukazatele potvrzuji i vysledky SLO. Vétsina profilu pod Karlovymi Vary ma
ubytek SLO v mezipovodi, coz je jisté neklamnym dikazem toho, 2e se u
BSK-5 zlepSuje kvalita vody. | to co jsem uvedl v kapitole 5. o
pravostrannych a levostrannych pfitocich Ohife se povrzuje, a to ze

levostranné pfitoky jsou vice znecisténé nez-li pravostranné (u BSK-5).
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6.5.2. Specificky latkovy odnos CHSK-Cr

Tak jak jsem v kapitole 5. uvadél, ze nejvice zatizeny profil
znedistujicimi latkami je 3468 na Chodovském potoce, tak nejvétsi
specificky latkovy odnos 2z mezipovodi je v této kapitole u vétSiny
ukazatell profil 1101 Hubertus na Ohfi. Vyrazné zatizeni komunalnimi
odpadnimi vodami, rozpudténymi mineralnimi latkami z Karlovych Vard a
pfinosy z pfitoki maji za nasledek tento negativni vysledek. Jako silné
znedi$tény se také projevuje profil 3464 Kraslice na Svatavé. Tento profil
pod méstem Kraslice je na hornim toku Svatavy a vysoké koncetrace
zneéistujicich latek (viz. kapitola 5.) spolu s velkym prGtokem vykazuje
vysoké hodnoty SLO.

Velké zatizeni na profilu 1531* na Stodolském potoce, 1107
Cernéice a 1109 Terezin je patrné spojeno opét s velikosti povodi.
Zajimavé jsou hodnoty u profilu 3454 Zelina, kde je v mezipovodi Ubytek
SLO, i kdyz zde usti silné zatizeny Prunéfovsky potok.

6.5.3. Specificky latkovy odnos N-NOj;°

Typickym pfikladem plo§ného zatizeni povrchovych toka je
kvalitativni ukazatel dusiénanového dusiku. Nejvy$si hodnoty jsou opét na
profilu Hubertus, dale na profilu Zelina, kde po snizeni koncentraci
dusi¢nant ve vodni nadrzi Kadaf staci nepatrny narust znecistujicich
latek v mezipovodi k vyraznému SLO z mezipovodi. To samé plati i pro
profil Cernéice. Velky SLO je na profilu 1272* Cepel. Tento maly pfitok
Ohte, jehoz plocha povodi je téméf zcela zemédélsky vyuzivana, ma
vysoké hodnoty odnosu dusiénanl z jednoho km? za rok. Bl$anka, jejiz
povodi také zasahuje vyznamnou ¢&asti do intenzivné vyuzivané
zemédélské oblasti ma naopak nejnizsi hodnoty SLO u pfitok. Domnivam
se vsak, Ze na tento stav ma vliv zména dlouhodobého pramérného
roéniho pritoku Q. a také vyrazna plocha povodi. Ubytek SLO je u tohoto
ukazatele zaznamenan na profilech Jindfichov, Luzny a Terezin. Profily
s malou plochou mezipovodi se ve vysledcich SLO projevuji dvéma
zplGsoby. Bud maji ubytek SLO nebo naopak dosahuji nejvy$sich hodnot
latkového odnosu. To je zpusobeno tim, 2e nepatrny narGst &i pokles
koncentraci zneciStujicich latek v uzavérovém profilu spolu s malym

narlstem vodnosti toku zapfi€ifiuje tyto diametraini rozdily.
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6.5.4. Specificky latkovy odnos N-NH,'

Jakostni profily uzavirajici diléi povodi, na kterych se nachazi velké
zdroje hlavné komunalniho zneéisténi by mély vykazovat nejvys$si specificky
latkovy odnos. Ze je tomu opravdu tak, nazorné ukazuje mapa €.17, kde
nejvy$si hodnoty SLO z povodi ¢i mezipovodi jsou na profilech Jindfichov
(Ohte i Slatinni potok), dale Hubertus (znecisténi z Karlovych Vari),
Chodovsky potok, Svatava v Kraslicich, Ohfe pod okresnim méstem Louny a
uzavérovy profil v Tereziné. Vyrazny pokles koncentraci amoniakalniho
dusiku na profilech, jez bodovymi zdroji znecdisténi ovlivnéni nejsou a na
usecich feky Ohfe s vyraznou samodistici schopnosti feky jsou vyrazné
ubytky SLO z mezipovodi. Jak u tohoto ukazatele, tak i u vétSiny ostatnich
se na profilu 1104 Stranna projevuje velmi pozitivni vliv udolni nadrze

Nechranice. Tento profil vykazuje kromé dusiénanl vZdy ubytek SLO.

6.5.5. Specificky latkovy odnos P-PO,*

U fosforeénanl se projevila zavislost jak na bodovych zdrojich
znecisténi, tak i na difuznim pfisunu fosforu do tokli. Vysoké koncentrace
fosfore€nant u profilu 3464 Kraslice na fece Svatavé se projevil i u
vysokého SLO. Zplsobuje to silné zneéisténi VK a COV z mésta Kraslice,
spolu s velkym specifickym odtokem z povodi. To samé lze fici o profilu 1114
Ostrov na Bystfici. Nejvy§si SLO v celém povodi je na malych mezipovodi na
Ohfi, kde maly narUst koncentraci fosforeé¢nanl zpusobuje vysoky SLO
v piepoétu na 1 km?. Velmi vysoky specificky latkovy odnos je také na tocich
s malym povodim a velkym zatizenim zneg¢istujicich latek - Chodovsky potok,
Chomutovka, jejiz povodi je zmenseno vlivem povrchové tézby hnédého uhli
a v dolni &asti protéka zemeédélskou oblasti, a koneéné potok Cepel, na
némz se vyrazné projevuje plosné znecéisténi z intenzivniho zemédéistvi
v Dolnooharské tabuli. Ubytek SLO v mezipovodi se projevuje na téch
profilech, kde je silné znedistén horni profil (Svatava 1111 nebo Doksany
3456). Velké znecisténi fosforem u profili, kde se neprojevuji difazni vlivy ze
zemédélstvi, jsou patrné zpusobeny vyuzivanim fosfatovych pracich
prostiedkl a nedostateénym ¢&i absentujicim ¢€isténim komunalnich odpadu
(3464 Svatava - Kraslice, 1114 Bystfice - Ostrov).
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6.5.6. Specificky latkovy odnos Celkovy fosfor

SLO odnos celkového fosforu koresponduje s SLO fosfore¢nand.
Nejvyssich hodnot SLO je u tohoto ukazatele dosahovano pouze na hlavnim
toku. Velmi zajimavy je profil 1100 Tuhnice, kde je dosti zna€ny ubytek, a
ani negativni vlivy ze Sokolova ¢&i Lokte se na tomto profilu neprojevuji. Jinak
Ize tento ukazatel hodnotit podobné jako piedesly P-PO,*".

6.5.7. Specificky latkovy odnos Rozpusté&né latky

Celkovd mineralizace toku se nejhUfe projevila u profild 3468
Chodovsky potok, 1101 Hubertus, 1105 Tvrsice, 1107 Cernéice, 1109
Terezin. Vysoky SLO je téz v oblasti Chebské a Sokolovské panve a na
profilu pod Gdolni nadrzi Kadan. Ubytek SLO je na profilu 1098 JindFfichov,
1102 Luzny a 1104 Stranna.

6.5.8. Specificky latkovy odnos Nerozpusté&né latky

Pro specificky latkovy odnos nerozpusténych latek obecné plati, ze
v hornich povodich, kde je vysoky specificky odtok, je i vysoky specificky
latkovy odnos, coz se ukazuje i na povodi feky Ohfe. U tohoto ukazatele by
se mél také projevit vysoky SLO z povodi ficky BlSanky, ale jak jsem jiz
uvedl zménou Q, tomu tak neni, i kdyz profil 1116 Postoloprty je absolutné
nejvice zatizeny profil v okamzitych hodnotach znecisténi nerozpusténymi
latkami v celém povodi Ohie. Ubytek SLO je na profilech, kde se méni
morfologie dna, vyrazné se snizuje spad a tim i unaseci schopnosti feky.

91
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7. Struénéa charakteristika jednotlivych toku v povodi Ohfe

Zavéreéna kapitola je struénym shrnutim vysledkl této prace. Strucéné
zde popisi charakteristiku jednitlivych tokl, u nichZz jsem hodnotil kvalitu
povrchové vody z hlediska jakostniho zatfidéni i specifického latkoveho
odnosu.

Ohie Reka Ohie byla podrobné popsana v predeslych kapitolach, a proto
tedy jen velmi struéné. V podéiném profilu dochazi u ukazatellu kyslikového
rezimu ke snizovani koncentraci. Znedisténi amoniakalnim dusikem je
ovlivnéno bodovymi zdroji znedisténi. Zatizeni toku dusiénany je po celém
toku ve Ill. tiidé Cistoty. Koncentrace sledovanych forem fosforu se také
zvysSuji pod bodovymi zdroji znecisténi, s tim, Ze v dolnim povodi je tento
fenomén doplnén jesté difaznimi zdroji ze zemédélstvi. Rozpusténé i
nerozpus$téné latky maji v podélném profilu narustajici tendenci vlivem
zmény morfologie dna a zatizenim z pritoku.

Znaéné znecisténa Ohre, ktera k nam pfitéka ze SRN, i kdyz je
béhem toku na nasem Uzemi vystavena silnym antropogennim vlivim, ma u
vétsiny hodnocenych ukazatelli zlepsujici se tendenci. Velka samocistici
schopnost v usecich s velkym spadem a pozitivni vliv Nechranické udolni
nadrze ma za ndasledek snizovani koncentraci znedistujicich latek.
Réslau Tento tok byl sledovan pouze na doplinkovém profilu 1105*. Povodi
tohoto toku témeéf zcela zasahuje pouze na Uzemi SRN, a proto monitoruje
zatizeni povrchovych vod, které k nam 2z Némecka pfitékaji. Znacneé
znedisténi feka vykazuje v kvalitativnich ukazatelich CHSK-Cr, N-NO3;™ a N-
NH4" (1. tfida &istoty). Velmi silné zneéi$téni (IV.tfida) u ukazatele celkovy
fosfor je pravdépodobné zpusobené intenzivhim zemédélstvim a bodovymi
zdroji z rozptylenych sidel. Vzhledem k tomu, Zze jsem nemél moznost u
dopliikovych profili porovnat tyto hodnoty s predeslymi pétiletimi, jedna se o
stav v letech 1991-1995.

Specificky latkovy odnos na tomto profilu je vétSinou fazen do IV.
intervalové skupiny s velmi vysokym odnosem. Nejsem sto posoudit zda na
to ma vliv pouze antropogenni vlivy &lovéka nebo i morfologie toku ¢&i
geologické podiozi.

Slatinni potok pramenni v ASském vybézku a usti v Jindfichové zleva do
Ohie. Uzavérovy profil 1398* ukazuje, ze je tento tok silné az velmi silné
zatizen prevazné komunainimi odpadnimi vodami z FrantiSkovych Lazni.
Ukazatele kyslikového rezimu a celkovy fosfor je fazen do V. tfidy,



rozpusténé latky a amonikalni dusik do IV. tfidy a pouze nerozpusténeé latky
a dusiénany jsou hodnoceny lll.tfidou Cistoty.

Stodolsky potok pravostranny pfitok Sazku prameni SZ od FrantiS$kovych
Lazni. Koncetrace znedistujicich latek na profilu 1531* nepfevy$uji mezni
hodnoty Ill. tfidy Eistoty a BSK-5 a rozpus$téné i nerozpusténé latky Il. tfidu
éistoty. Vliv na mnoztvi zneéistujicich latek v toku ma hlavné zemédélstvi
v Chebské panvi, protoze na toku nejsou 2adné velké bodové zdroje
znedisténi.

Plesna pramenna oblast levostraného pfitoku Ohfe zasahuje na uzemi SRN.
V hornim povodi je voda tohoto toku zatizena odpadnimi vodami z mésta
Plesna a do pfitoku Lubinky usti komunaini odpadni vody =z vefejné
kanalizace mésta Luby. | pfes tyto dva bodové zdroje znecisténi neprevysuji
koncentrace zngitujicich latek v uzavérovém profilu 1530* u N-NO3", N-NH,"
a celkového fosforu Ill. tfidu Cistoty. Ostatni kvalitativni ukazatele véetné
BSK-5 a CHSK-Cr patii do Il. tfidy Cistoty. Tento tok patii v povodi Ohre
mezi Cistéjsi toky.

Odrava velka ¢&ast horniho povodi z celkovych 497.5 km? tohoto
nejvodnatéjSiho pravostranného pfitoku Ohfe opét zasahuje na uzemi SRN.
Na tomto toku jsem hodnotil 2 profily (1147* a 1110). Profil 1147* Odrava
hraniéni monitoruje pfitok do CR. Kromé rozpusténych a nerozpusténych
latek vykazuji ostatni kvalitativni ukazatele Ill. tfidu Cistoty. Vlivem uadolni
nadrze Jesenice a absenci bodovych zdroju znedi$téni je voda na
uzavérovém profilu 1110 hodnocena u vétsiny ukazatell o jednu tfidu lep$i a
vesmés patfi do druhé tfidy &istoty. Reka Odrava je nejéistsi pravostranny
pfitok Ohfe.

Libocky potok vodohospodaisky vyznamny tok s udolni nadrzi Horka na
pitnou vodu. Hodnoceny profil 1120* na vytoku z nadrze Horka vykazuje
nejlepsi hodnoty ze vSech hodnocenych levostrannych pfitoki Ohfe. Pouze
dusi€nany a celkovy fosfor patii do Il. tfidy zneci$téni a ostatni kvalitativni
ukazatele do |. tfidy jakosti povrchovych vod. Specificky latkovy odnos
vzhledem k tomu, Ze se jedna o uzavérovy profil povodi (nemlze byt ubytek
SLO) je vesmés fazen do 2. skupiny. Pstruhovy tok na celé délce toku, jehoz
vody jsou vyuzivany na zasobovani pitnou vodou Sokolovské oblasti je
hodnocen velmi pozitivné.

Habartovsky potok kratky levostranny pfitok Ohfe, jehoz povodi je

postizeno tézbou uhli v Sokolovské panvi. Mirné znecistény tok vykazuje II.



tfidu Cistoty, pouze u dusi¢nant lll. tfida a rozpusténé a nerozpusténeé latky
l.tfida Cistoty.

Svatava nejvétsi levostranny pfitok Ohie. Prameni v SRN, tésné za
hranicemi pod méstem Kraslice velmi zatizen odpadnimi vodami z COV a VK.
Velka samodistici schopnost tohoto toku s velkym spadem hlavné na hornim
a stfednim toku na zlomovém svahu Krusnych hor ma za nasledek mirné
zlepSeni k profilu 1111 v Sokolové. Velky pfinos =znecistujicich latek
v Kraslicich ma za také nasledek vysoké hodnoty SLO odnosu na profilu
3464. Na tomto profilu je voda podle jednotlivych ukazatell fazena takto:
BSK-5 IIl. tf.; CHSK-Cr Il. tf.; N-NH4" IV.tF.; TP IV.tf. N-NOj3" Il. tf. Na profilu
1111 v Sokolové se ukazatele N-NH," a TP zlep$uji na Ill. tfidu &istoty.
Rotava levostranny pfitok Svatavy hodnoceny na profilu 1529* je fazen do
[l1.tFidy &istoty. Vody tohoto toku jsou mirné zatizeny odpadnimi vodami
z mésta Rotava. Vodohospodaisky vyznamny tok a pstruhova voda na celém
toku.

Chodovsky potok levostranny pfitok Ohfe patrné nejvice zneciStény tok
v celém povodi Ohie. V textu jiz nékolikrat uvadény pfitok je velmi zatizen
mnoha bodovymi i difuznimi zdroji znecdisténi. Bodové zdroje - Sokolovska
uhelna, COV Chodov ; difuzni zdroje - smyv z nestabilnich svahl vysypek
povrchovych hnédouhelnych doli. Voda hodnocena podle jednotlivych
kvalitativnich ukazateli na profilu 3468 v Karlovych Varech-Dvory je fazena
do IV.-V. tiidy znedisténi. Pouze nerozpusténé latky do Ill. tfidy. | kdyz u
tohoto toku dosSlo v poslednich letech k mirnému zlepSeni jsou mezni
hodnoty V. tfidy u nékterych ukazatell jesté nékolikrat pfekroéeny. Cisla
SLO také vykazuji vysokych hodnot hlavné u rozpusténych latek a CHSK-Cr.
Rolava levostranny pfitok Ohfe. V minulych letech velmi silné znecéistény tok
jehoz kvalita se u vétSiny ukazatelt v poslednim pétileti vyrazné zlepSila.
Velka samocistici schopnost a absence dal§ich vyznamnych bodovych zdroja
znecisténi pod méstem Nejdek ma pozitivni vliv na celkovou kvalitu vody
v uzavérovém profilu 1112 v Karlovych Varech. VLNAP a COV v Nejdku silné
zatézuje tok. Ukazatele kyslikového rezimu a N-NH," jsou fazeny do Ill. tfidy,
ostatni do Il. tfidy jakosti vod. Vyrazny SLO odnos z povodi je zpusoben
velkym prutokem a u ukazetell plaveninového rezimu také velkou unaseci
schopnosti toku.

Tepld nejvétsi pravostranny pfitok Ohie (podle velikosti povodi). Tento
vodohospodafisky vyuzivany tok je na uzavérovém profilu 1113 v Karlovych
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Varech hodnocen takto: CHSK-Cr IIl. tf., BSK-5 Il. tf., RL Ill. tF., NL I. tf., N-
NH,* II. tF., N-NO3™ IIl. tf. a TP Ill. tf.. Vysoky obsah dusi¢énani a fosforu je
zpusoben difGznim pfinosem ze zemédélstvi. Obsah rozpusténych latek
v toku vyznamné ovliviuje mnozstvi velmi silnych minerdlnich pramend
v Karlovych Varech. Tento tok je zvlastni v povodi Ohfe i v celorepublikovem
priméru tim, Ze se kvalita v éasové fadé neméni resp. u RL a N-NOj3" doslo
ke zhor$eni.

Lomnicky potok vodohospodarsky vyznamny pravostranny pfitok Teplé jsem
hodnotil na dvou profilech. Profil 1142* Pod Hornimi Tasovicemi na hornim
toku je hodnocen podle Il. tfidy a RL a NL podle |. tfidy €istoty. Profil 1135*
VD Stanovice, kde se odebira surova voda na upravu pitné vody pro Karlovy
Vary je znedistén dusiénany (Ill. tfida), které maji negativni vliv na
eutrofizaci nadrze. Na tento stav upozornila jiz [Cesakova H., 1982]. Vyrazny
pfinos dusiénanu ze zemédélstvi byl sice po roce 1991 silné omezen, ale
nepfiznivy stav pro nadrz na pitnou vodu trva neustale. Potfebny odbér
z nadrze, kde nestaci pfirozeny pfitok je dotovan prfevadéfem z feky Teplé,
ktera je také zatizena pravé dusiénany.

Bystfice Levostranny pfitok Ohfe jez odvadi vodu z nejvy$Sich partii
Krusnych hor je silné znecdistén bodovymi zdroji z mést a obci Hroznétin,
Ostrov, Jachymov a Vykmanov. Mésto Jachymov ma sice moderni COV, ale
ne vSechna obydli jsou napojena na verejnou kanalizaéni sit. Papirna ve
Pstruzi a Ostrové, dale Masokombinat Hroznétin, COV Ostrov a véznice ve
Vykmanové maji negativni vliv na celkovou kvalitu toku na uzavérovém
profilu 1114. BSK-5, N-NH,*, TP IV. tfida, CHSK-Cr |ll. tfida, N-NO3", RL a
NL II. tfida Cistoty.

Liboc pravostranny pfitok Ohfe prameni v Doupovskych horach. Na
uzavérovém profilu 1115 v Libo¢anech z praméru Ill. tfidy vystupuje celkovy
fosfor IV. tfida a BSK-5 a NL Il. tfida. Prumérny je téz SLO z povodi. Na
celém hlavnim toku neni zadny vyznamny bodovy zdroj znedisténi, pouze na
pravostranném pfitoku Dolaneckém potoce COV Podbofany. Po celém toku
pstruhova voda je znecistovana prevazné rozptylenymi zdroji ze zemédélstvi
v dolnim povodi.

BiSanka pravostranny pfitok Ohfe pramenni téz v Doupovskych horach.
Z celkové lesnatosti 20% patii prevazna vétSina na horni povodi toku.
Povodi z velké ¢asti zemédélsky vyuzivané na Eervenych hnédych lesnich
pudach a hnédozemich je postiZzeno vodni erozi. Tento tok je silné zneéi§tén



celkovym fosforem a nerozpus§ténymi latkami (IV. tfida). Ostatni sledovane
parametry patfi do |Ill. tfidy cistoty. BlSanka je typickym pfikladem
rozptyleného antropogenniho zatizeni toku ze zemédélské &innosti. Na celém
toku se nenachazi zadny vyznamny bodovy zdoj znecdisténi a presto je tok
hodnocen IIl. a IV. tfidou &istoty. SLO z povodi vzhledem k malému pratoku
na uzavérovém profil 1116 je relativné maly.

Chomutovka povodi levostranného pritoku Ohfe je silné narusSeno
povrchovou téZbou hnédého uhli v SHR v oblasti Chomutovsko-Mostecké
panve. Pramenni ve vrcholovych partiich Krusnych hor v oblasti Hory sv.
Sebestiana. Pravostranny Kiimovsky potok i levostranny pfitok Kamenicka
v hornim povodi jsou velmi Cisté vodohospodaisky vyuzivané toky (profily
1168* a 1171*), pouze N-NOj3™ (lll. tfida). Vyznamny bodovy zdroj znedisténi
z Chomutova, druhého nejvétsiho mésta v povodi, dale smyv z vysypek a
hlavné zemédélska cinnost v dolnim povodi maji za nasledek vyrazné
zhor$eni kvality vody k uzavérovému profilu 1117 v Postoloprtech. Zde je
kvalita hodnocena podle CSN 75 7221 tato: CHSK-Cr Ill. tf., BSK-5 III. ti., N-
NO; Hil. tF., N-Ny*+ IV. tF., TP V. tf., RL Ill. tf., NL Il. tf.. SLO z povodi je
velmi vyrazny vlivem relativhé velkého prutoku vzhledem k malé plose
povodi.

Cepel posledni pravostranny piitok Ohfe pfed soutokem s Labem je tok
jehoz povodi je celé zemédeélsky vyuzivané. Silné az velmi silné znedistény
tok ovlivnén bodovym zdrojem (COV Podlusky), ale hlavné difuznimi pfinosy
ze zemédélstvi, coz se projevuje hlavné u N-NOj;  , celkového fosforu a
rozpusténych latek (V. tfida). Ukazatele kyslikového rezimu a N-NH4+ |ll.
tfida. Pouze nerozpusténé latky vlivem malého pritoku a spadu jsou fazeny
do |. tfidy jakosti povrchovych vod. SLO z povodi je nejvyss§i u rozpusténych
latek.



Zavér

Kvalita povrchovych vod v povodi feky Ohfe, hodnocena podle
ukazateli: BSK-5, CHSK-Cr, N-NO3-, N-NH4+, P-PO43-, celkového fosforu,
rozpusténych latek a nerozpusténych latek, nevyboduje nijak
z celorepublikového pruméru. Po roce 1990 dochazi vlivem uatlumu
primyslové vyroby, zmény technologickych postupl, snizeni spotieby vody,
vystavbé novych a intenzifikaci existujicich COV ke zlep$ovani u vsech
kvalitativnich ukazatell na vétsiné tokt v povodi Ohie. Pfesto se nemiZeme
spokojit s dnesnim stavem. Pro dalSi zlepsovani kvality vod v povrchovych
tocich celé CR je nutno vykonat je$té mnoho legislativnich opatfeni, ktera by
striktné sankcionovala velké i malé zneci$tovatele véetné zdroju, které maji
plosny i difazni charakter. Toto je zvlast dulezité v zemédélstvi, kde se od
roku 1990 nemonitoruje spotieba mineralnich i organickych hnojiv, jez jsou
potencionalnim zdrojem pravé difazniho znedisténi. V tomto ohledu se jako
velmi potifebné jevi i schvaleni nové verze Vodniho zakona Parlamentem CR.
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Tabulkova pfiloha:

PROFIL UKAZATEL: Data_ : 1963-70: 1971-75.: 1976-80: 1981-85: 1986-90: 1991-95
1097 CHSK-Cr Primér 22,20 24,60
Pomezi 30 C90 34,50 30,00 34,00 34,60
f. km 251 Trida 3 4 3 3 3
Ohfe BSK-§ Primér 4,64 5,00 3,89 4,55 3,99 5,38
A3 C90 7,88 9,03 6,30 7,60 7,63
Ttida
Rozp. . Prumér 163,00 193,00 206,60 190,40 194,40 203,80
B6 C90 196,20 232,00 245,50 227,30 221,30 230,70
Ttida 1 1 1 1 1 1
Nerozp. I Primeér
B7 C920 26,60 29,30 26,30 25,00 24,00
Trida 2 2 2 2 2 2
N-NH,* Primér 0,72 0,72 0,65 0,53 0,38 0,48
C1 C90 097 0,70 0,79
Tfida 3 3 3 3 3 3
N-NOy Prumér 2,64 2,45 2,60 4,00
C2 C90 2,92 3,00 3,82 4,07 5,30
Ttida 2 2 3 3 3 3
P-PO,> Pramér 0,47 0,96 1,39 0,82 0,49 03
20 Cc90 1,13 2 3 15 0,95 0,61
Trida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor i Prumér 0,24 0,59 08 03 0,2
25 C90 0,53 1,31 1,63 0,54 0,38
Ttida 4 5 [ 4 3
1098 CHSK-<Cr Prumér 26,60 24,40 22,40
Jindfichov 30 C90 42,00 30,00 30,00
f. km 236 Ttida 4 4 3 3 3
Ohfe BSK-§ Pramér 4,64 6,30 4,50 3,90 4,06
A3 C90 7,88 9,25 6,56 6,43 6,90
Ttida 3 3 3 3 3 3
Rozp. | Prameér 169,90 207,50 226,30 198,70 203,10 210,60
B6 C9 208,00 251,20 269,30 226,70 230,00 236,00
Ttida 1 1 1 1 1 1
Nerozp. I Priimér 7,60
B7 C90 26,60 24,00 27,20
Ttida 2 2 2 1 1 1
N-NH, Primér 0,93 0,87 0,79 0,86
C1 Cc90 2,33
Ttida 4 4 4 3 3 3
N-NOsy” Primér
c2 C90 2,94 3,46 3,24 5,03
Trida 2 2 3 3 2 3
P-PO,” Primér 04 0,82 1,09 083 0,68 0,47
20 C90 08 15 18 15 1,13 0,98
Ttida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor Primér 0,2 0,45 0,68 04 0,29
25 C90 0,37 0,98 1,32 0,74 0,58
Ttida 3 4 [ 4 4
1212 CHSK-<Cr Primér
Citice 30 C90 26,00 24,00
.km 207 4 Ttida 3 2
Ohfe BSK-6 Pramér 286
A3 C90 423
Trida 3 2
Rozp. I. Prumér 270,00
B6 C90 313,30 290,70
Ttida 2 1
Nerozp. |. Pramér
B7 C90
Ttida 2 1
N-NH, Pramér 0,44 0,39
C1 C90 0,70 0,62
Ttida 3 3
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PROFIL UKAZATEL: Data i 1963-70: 1971-76 : 1976-80: 1981-85: 1986-90: 1991-95 |
N-NOy Pramér 2,03 3,04
C2 €90 339 443
Ttida 2 3
PPO,” Pramér 0,38 0,25
20 C90 0,71 0,42
Thida 0 )
Celk. fosfor Pramér 0,21 0,18
25 c90 0,35 03
Ttida 3 3
1100 CHSK-Cr Prumér 20,70
Tuhnice 30 C90 24,50 34,60 34,60 26,00 25,70
f.km 1783 Ttida 2 3 3 3 3
Ohte BSK-6 Primér 338 369 342 3,72 3,34
A3 C90 4,80 5,80 5,30 533
Tida 2 3 3 3 3 3
Rozp. |. Pramer 229,70 260,80 283,70 268,10 282,30 285,60
B6 €90 303,70 308,30 361,70 315,70 343,30 336,60
Ttida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. I Priimér
B7 C90 32,00 32,00 32,00 23,30
Ttida 2 2 2 2 2 2
N-NH," Prumér 0,87 0,74 0,45
c1 Cc90 2,83 2,48 0,66
Trida 3 4 4 3 3 3
N-NO, Priimér 2,30 2,40 3,00
c2 C90 2,50 2,48 339
Ttida 2 2 2 2 3 3
P-PO,” Primar 0,17 0,24 029 0,44 03 017
20 c90 04 06 05 0,87 0,49 03
Ttida 0 0 0 0 [ 0
Celk. fosfor ;| Prumér 0,13 0,14 0,19 0,18 0,14
25 C90 0,26 0,26 0,26 0,33 0,22
Trida 3 3 3 3 3
1101 CHSK-<Cr Primér 20,20 23,80 25,30 22,70
Hubertus 30 Cc90 30,00 35,20 34,60 30,00
f. km 169,4 Ttida 3 4 4 3 3
Ohfe BSK-6 Prameér 458 524 5,66 4,99 529
A3 c90 6,60 730 7,00 6,90 6,86
Ttida 3 3 3 3 3 3
Rozp. |. Promeér 230,20 286,60 314,60 286,20 308,00 327,10
B6 C90 308,50 346,30 402,20 349,00 390,00 436,90
Tida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. |. Pramér 22,00 25,50
B7 C90 40,90 34,90 33,60 67,00 29,60
Ttida 3 3 2 2 4 2
N-NH,* Primér 0,95 263 0,74
C1 C90 4,78 2,33
Ttida 3 4 4 4 3 3
N-NOy Pramar 2,27 2,23 2,90 3,05
Cc2 C90 2,65 2,94 358 3,76 3,80
Tida 2 2 3 2 3 3
PPO,” Priimer 0.24 0,31 0,34 03 0,29 0,16
20 C90 07 06 0,69 07 0,48 0,29
Ttida 0 0 0 [ 0 0
Celk. fosfor ;: Pramér 0,15 0,15 02 0,18 0,16
25 C90 03 0,26 0,33 0,28 0,27
Trida 3 3 3 3 3
3463 CHSK-<Cr Priimér 20,40
Radosov 30 C90 34,00 27,30 32,60
t.km 158,5 Ttida 3 3 3
Ohfe BSK-$8 Priimér 4,06 393 3.92
A3 C90 6,70 5,66 6,46
Ttida 3 3 3
Rozp. I. Promér 286,60 303,40 321,70
B6 C90 363,00 389,60 388,60
Tiida 2 2 2
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PROFIL, UKAZATEL: Data : 1963-70: 1971-75: 1976-80: 1981-85: 1986-90 : 1991-95
Nerozp. |. Pramér 23,70
B7 C90 22,30 40,90 22,70
Ttida 2 3 2
N-NH,* Priimér 0,67 0,59
C1 C90
Ttida 4 3 3
N-NOy Primér 2,36 2,64
c2 c90 4,08
Ttida 2 3 3
PPO,” Priimér 0,31 0,32 0,19
20 C90 06 0,55 0,36
Tida 0 0 0
Celk. fosfor Primér 0,18 0,19
25 C90 0,29 0,29
Trida 3 3
1102 CHSK-<Cr Pramér 25,40 24,50 24,80
Luzny 30 90 28,50 3530 43,90 39,30 26,00
f. km 139,3 Ttida 3 4 4 4 3
Ohfe BSK-5 Primér 4,49 437 4,45 458 2,77
A3 C90 4,86 6,45 730 6,67 6,53 4,40
Ttida 2 3 3 3 3 2
Rozp. I Pramér 227,50 268,90 287,60 275,70 285,00 293,20
B6 C90 291,80 322,10 348,30 333,30 351,00 368,30
Ttida 1 2 2 2 2 2
Nerozp. I. Primér 22,20 20,00 20,50 25,60
B7 C90 35,40 52,00 3530 48,20 47,60 22,30
Tiida 2 3 2 3 3 2
N-NH,' Primér 0,63 0,77 0,47 0,39
C1 C90 3,56 2,33 0,96 0,80
Ttida 4 4 4 4 3 3
N-NOy Primér 2,03 2,39 2,44 2,83
c2 C90 3,84 3,39 357
Ttida 2 2 3 2 2 3
P-PO,” Priumér 0,19 0,25 0,29 0,27 0,29 0,21
20 C90 0,43 06 0,57 05 0,63 0,4
Ttida 0 0 [} 0 [ 0
Celk. fosfor ;| Pramér 0,15 0,17 0,22 0,15
25 C90 0,33 0,33 03 0,25
Ttida 3 3 3 3
1103 CHSK-Cr Primér 24,60
Kadaf 30 C90 28,00 26,00 28,00 28,00
f. km 125,2 Ttida 3 4 3 3 3
Ohfe BSK-5 Pramér 4,47 4,48 455 345
A3 Cc90 7,03 723 6,60 4,86
Tida 3 3 3 3 2 3
Rozp. |. Primér 252,00 308,90 318,20 300,70 307,20 308,20
B6 C90 339,70 395,50 453,10 375,70 389,90 389,00
Ttida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. . Pramér 25,60 9,30
B7 Cc90 28,70 27,30 63,80 29,00
Ttida 2 2 4 2 1 1
N-NH,* Primér 0,64 0,75 0,50 0,39
C1 C920 2,25 0,98 0,68
Ttida 3 4 4 4 3 3
N-NOy Priimér 2,74 2,43 2,38 2,85
Cc2 C90 2,97 345 3,99 3,39 3,77
Ttida 2 3 3 2 2 3
p-PO> Primér 0,15 0.2 0,27 0,31 0,29 0.2
20 Cc9% 023 04 05 05 0,55 0,36
Ttida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor | Priumeér 0,12 0,13 0,16 0,18 0,16
25 C9% 0.2 0,24 0,26 0.26 0,26
Trida 3 3 3 3 3
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PROFIL. UKAZATEL : Data i 1963-70: 1971:75:.1976:80: 1981-85: 1986-00 : 1991-95
3464 CHSK-<Cr Primér 20,00
Zelina 30 C90 30,00 33,30 28,00
f.km 123,0 Tida 3 3 3
Ohfe BSK-6 Priimér 4,02 4,05 344
A3 C90 7,92 6,07 520 6,23
Tida 3 3 3 3
Rozp. |. Pramér 238,30 304,30 310,00 310,70
B6 €90 302,00 376,30 388,30 393,00
Ttida 2 2 2 2
Nerozp. . Primér 238,30
B7 C90 302,00 23,30
Tida 2 2 1 2
N-NH,* Primér 0,77 0,49 0,35
C1 C90 5,68 0,68
Tfida [ 4 3 3
N-NOs Priimér 2,44 2,99
c2 C90 346 3,87
Ttida 3 2 3
P-PO,” Prumér 03 0,29 0,19
20 C90 05 0,55 0,34
Ttida 0 0 0
Celk. fosfor Primér 0,14 0,16 0,17
25 C90 0,23 0,25 0,27
Ttida 3 3 3
1104 CHSK-Cr Pramér
Stranna 30 €90 20,50 22,60 23,30
. km 99,0 Tfida 2 2 2 2 2
Ohfe BSK-6 Primér 2,63 2,27 2,04
A3 C90 4,89 3,85 353 3,70 3,50 2,87
Ttida 2 2 2 2 2 2
Rozp. |. Promeér 258,30 289,70 314,90 297,50 289,20 288,30
B6 C90 332,20 346,30 380,00 354,00 343,30 336,60
Ttida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. I. Primér 4,00 6,80 3,30 3,40 3,80
B7 C90 27,60 7,00 6,70 6,00 6,00
Ttida 2 1 1 1 1 1
N-NH,’ Primér 0,50 0,55 0,85 0,42 0,29 0,20
c1 C90 0,54 0,35
Ttida 3 3 4 3 3 2
N-NOy Priimeér 2,04 2,38 2,85 2,62 2,54 2,97
c2 C90 333 424 3,76 3,60
Ttida 2 3 3 3 2 3
PPO> Priimér 0,07 0,08 0,1 0,16 0,11 0,1
20 [ol-) 0,13 0.2 0,25 0,38 0,2 0,18
Ttida 0 0 [ 0 0 0
Celk. fosfor ; Primeér 0,1 0,08 0,08 0,07 0,08
25 €90 0,17 0,13 0,13 0,1 0,13
Tida 3 2 2 2 2
1106 CHSK-Cr Pramér
Tvrsice 30 C90 30,00 22,00 22,00
f. km 85,2 Ttida 3 2 2 2 2
Ohte BSK-6 Pramér 4,69 3,48 3,83 3,04 2,22
A3 C90 7,63 483 536 5,90 4,80 3,80
Ttida 3 2 3 3 2 2
Rozp. |. Primér 278,00 315,40 336,20 332,20 340,10 327,70
B6 €90 363,80 368,50 389,60 306,60 407,60 386,60
Ttida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. |. Pramér 7,40 4,40
B7 C90 28,00 23,00 25,00 7,70
Trida 2 2 1 2 1 1
N-NH,’ Pramér 0,56 0,49 0,63 0,27 0,20
C1 C90 0,93 0,78 0,49
Tida 3 3 3 3 2 2
N-NO, Primér 2,25 2,87 2,73 3,00
c2 C80 2,70 3,84 4,07 3,76 3,39 3,70
Ttida 2 3 3 3 2 3
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PROFIL. UKAZATEL: Data : 1963-70: 1971-75: 1976-80 : 1981-85: 1986-90: 1991-96
P-PO,~ Priimér 0,09 0,08 0,09 0,16 0,12 0,11
20 C90 0,13 0,2 0,2 03 0,23 0,19
Ttida 0 0 (] 0 0 0
Celk. fosfor Prumér 0,12 0,1 0,1 0,07
25 C90 03 0,17 0,13 0,12
Trida 3 3 2 2
1106 CHSK-Cr Primér
LenesSice 30 €90 30,50 26,00 29,30 25,30 22,00
f.km57,4 Tfida 3 3 3 3 2
Ohfe BSK-6 Pramér 4,62 3,84 323 3,06 2,08
A3 C90 6,96 573 5,00 6,50 4,50 3,20
Ttida 3 3 2 3 2 2
Rozp. |. Pramér 286,30 330,00 349,60 348,30 340,90 325,40
B6 C90 367,10 388,30 403,60 410,30 392,00 380,00
Tfida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. I Primér 24,20 7,40
B7 C90 55,70 33,60 23,30
Ttida 3 2 2 2 1 1
N-NH," Primér 0,67 0,87 0,80 0,58 0,35 0,26
C1 C90 0,93 0,46
TFida 3 3 3 3 3 2
N-NO, Priimér 2,07 2,33 3,26 2,70
Cc2 C90 3,24 3,84 4,29 3,79 3,39 3,80
TFida 2 3 3 3 2 3
P-PO,” Primér 0,12 0,15 0,21 0,24 0,28 0,25
20 C90 0,35 04 05 04 05 0,44
Trida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor | Primér 0,12 0,1 0,13 0,13 0,13
25 C20 0.2 0,2 0,2 0,17 0,22
Ttida 3 3 3 3 3
1107 CHSK-Cr Prumér
Ceméice 30 €90 26,50 30,00 28,00 24,00 20,70
f. km 49,2 Ttida 3 3 3 2 2
Ohfe BSK-8 Pramér 5,23 4,28 4,63 3,47 2,63
A3 C90 8,23 543 4,77 427
Ttida 3 3 3 3 2 2
Rozp. |. Pramér 286,80 335,20 363,90 371,40 348,50 330,60
B6 C90 370,20 396,30 433,70 449,30 420,30 389,70
Ttida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. I Pramér 9,80 9,50 9,50
B7 C90 28,70 24,50 25,70 33,00 22,70
Ttida 2 2 2 2 2 1
N-NH,” Primér 0,74 0,92 0,79 0,56 0,30
C1 C90 0,93 0,65 0,46
Trida 4 4 3 3 3 2
N-NOy’ Primér 2,03 2,43 334 2,68
Cc2 C90 3,40 3,84 4,44 3,39 3,80
Tida 3 3 3 3 2 3
PPO,” Pramér 0,11 0,17 0,24 0,29 0,32 0,28
20 C9% 03 0.4 05 05 0,57 0,49
Tfida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor | Priumér 0,11 0,11 0,15 0,17 0,14
25 C90 02 0.2 0,23 0,26 0,24
Tfida 3 3 3 3 3
1108 CHSK-Cr Primér
Radovesice 30 C90 28,00 26,60 33,30 25,30 25,30
f.km21,3 Trida 3 3 3 3 3
Ohfe BSK-6 Pramér 4,40 3,40 397 325
A3 C90 7,57 4,40 4,63 5,60 4,73 3,80
Ttida 3 2 2 3 2 2
Rozp. |. Pramér 297,20 342,10 361,50 373,50 368,00 340,40
B6 C90 379,40 412,00 433,30 436,30 431,60 405,60
Ttida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. I. Pramér
B7 C920 23,00 23,00 36,60 26,00 26,70
Ttida 2 2 2 2 2 2
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PROFIL. UKAZATEL.: Data | 1963-70: 1971-75: 1976-80: 1981-85: 19686-90 : 1991-96
N-NH,? Pramér 0,62 0,72 0,46 0,32 0,26
C1 C90 0,78 0,60 0,46
Ttida 3 3 3 3 3 2
N-NOy Primaér 2,07 3,40 2,85 3,00 3,00
c2 C90 3,67 429 393 3,84 3,80
Ttida 2 3 3 3 3 3
P-PO,” Primér 0,14 0,17 0,24 0,31 0,33 03
20 c90 0,33 0,33 05 05 06 0,48
Ttida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor i Primér 0,11 0,11 0,16 0,14
25 C%0 0.2 02 0,23 0,2
Trida 3 3 3 3
3456 CHSK-Cr Primér
Doksany 30 €S0 26,00 35,70 26,00 26,00
f.km9,1 Ttida 3 4 3 3 2
Ohfe BSK-5 Prameér 4,45 365 394 324 243
A3 C90 493 5,63 4,83 363
Tiida 3 2 3 3 2 2
Rozp. I. Primer 317,40 345,50 371,70 390,10 369,50 341,70
B6 €90 404,60 407,30 438,90 482,30 423,00 403,70
Trida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. |. Pramér 26,00
B7 C90 56,70 22,50 22,60 38,30 37,30 27,60
Trida 3 2 2 2 2 2
N-NH,” Primér 26,00 0,74 0,45 0,33 0,25
c1 €90 56,70 0,75 0,58 0,44
Ttida 3 3 4 3 3 2
N-NO, Prameér 2,00 2,50 2,88 2,80
C2 C90 325 384 4,26 3,80
Ttida 2 3 3 3 3 3
P-PO,” Priimér 0,15 0,16 0,23 0,31 0,35 0,29
20 C90 033 04 0,49 05 0,57 0,49
Trida 0 0 0 0 0 [
Celk. fosfor ; Prumér 0,14 0,14 0,14 0,15 0,15
25 C90 03 0,23 0,23 0,26 0,24
Ttida 3 3 3 3 3
1109 CHSK-<Cr Primér 20,20
Terezin 30 C90 26,00 34,00 30,00 27,30 22,00
f.km27 Ttida 3 3 3 3 2
Ohfe BSK-8 Primér 5,04 394 379 4,44 3,99 2,97
A3 cs0 5,30 6,40 587 6,46 4,63
Tida 3 3 3 3 3 2
Rozp. |. Promer 310,80 352,20 379,60 393,80 379,60 347,60
B6 C90 390,90 410,30 450,30 475,90 439,30 418,30
Tida 2 2 2 2 2 2
Nerozp. l. Priimér 20,90 2330
B7 €90 32,70 30,00 36,90 26,00 33,90 22,50
Ttida 2 2 2 2 2 2
N-NH,’ Primér 0,67 0,69 0,66 0,45 0,35 0,26
c1 C90 0,78 0,44
Ttida 4 3 3 3 3 2
N-NOy’ Primér 2,22 2,50 332 2,86
C2 €S0 3,30 3,84 452 429 3,76 373
Ttida 2 3 3 3 3 3
P-PO,” Pramér 0,12 0,17 0,22 0,28 03 0,27
20 C90 03 0,43 0,47 05 0,48 0,42
Ttida 0 0 (] 0 0 0
Celk. fosfor i Pramér 0,11 0,11 0,14 0,17 0,15
25 c90 0,24 0,2 0,23 0,24 0,23
Ttida 3 3 3 3 3
1110 CHSK-Cr Primér 14,2 16,9 16,8 14,3 154
Odrava 30 C90 20 26 24 213 21,3
f.km09 Ttida 2 3 2 2 2
Odrava BSK-5 Pramér 2,7 2,51 2,31 2,57 1,77 1,84
A3 C90 457 383 4 373 323 293
Trida 2 2 2 2 2 2
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PROFIL, UKAZATEL: Data : 1963-70: 1971-75: 1976-80: 198185 198680 : 1991-95
Rozp. . Prumér 152,6 168,4 178,4 164,4 167,3 170,2
B6 C90 204,6 2075 2157 196 182 190,3
Tida 1 1 1 1 1 1
Nerozp. I. Pramér 15,8 14,3 10 58 85 10,1
B7 C90 286 235 19 13 16,7 157
Ttida 2 2 1 1 1 1
N-NH,” Primér 0,483 0,381 0,552 0,319 0,189 0,211
c1 C90 0,905 0,699 0,777 0,544 0,311 0,35
Tida 3 3 3 3 2 2
N-NOy Pramér 1,7 1,23 1,91 1,94 2 2,43
Cc2 C90 3,19 1,87 3,74 339 2,94 39
Tida 2 2 3 2 2 3
P-PO,” Primér 0,14 0,21 0,23 0,19 0,12 0,11
20 C80 03 05 0,46 03 0,2 0,17
Ttida 0 0 [ 0 0 0
Celk. fosfor ; Prumér 0,15 0,13 0,16 0,09 0,11
25 C90 0,29 0,23 0,35 0,15 0,19
Ttida 3 3 3 2 3
1111 CHSK-Cr Pramér 12,7 16,2 139 14,5 12,8
Sokolov 30 C90 20,5 271 24 22 20
f.kmO,1 Tida 2 3 2 2 2
Svatava BSK-§ Pramér 2,69 2,88 2,84 2,74 3,13 2,28
A3 C90 417 44 3,96 44 527 5,06
Ttida 2 2 2 2 3 3
Rozp. |. Primér 134,3 176,2 2526 283,1 277,8 303
B6 C90 185,2 250,6 364,5 417,6 424,1 4453
Ttida 1 1 2 2 2 2
Nerozp. |. Pramér 15,9 13,8 21,2 8 16,1 84
B7 C90 38,2 293 36,1 16,7 42,6 16,6
Ttida 2 2 2 1 3 1
N-NH,” Priimér 0,472 0,57 0,756 0,613 0,488 0,389
c1 C90 0,932 1,021 1,208 1,138 0,699 0,64
Ttida 3 3 3 3 3 3
N-NOy’ Primér 1,55 1,29 2,08 1,72 1,58 2,07
c2 C90 2,95 1,81 352 2,63 2,41 2,58
Ttida 2 2 3 2 2 2
P-PO,” Primér 0,15 0,26 0,22 0,21 0,25 0,1
20 C90 03 05 05 0,4 0,57 0,21
Ttida 0 0 (] 0 0 0
Celk. fosfor | Primér 0,14 0,17 0,15 0,15 0,1
25 C90 0,28 0,29 0,29 0,22 0,18
THida 3 3 3 3 3
3464 CHSK-Cr Primér 17,9 179 145
Kraslice 30 €90 293 28 22
f.km 276 Ttida 3 3 2
Svatava BSK-6 Pramér 529 471 4,42
A3 C90 8,63 7,96 74
Tida 3 3 3
Rozp. |. Primér 1517 144,9 147,8
B6 C90 176,3 167,7 181,7
Ttida 1 1 1
Nerozp. . Promér 1,7 1,8 1
B7 C90 17 20 15,7
Tida 1 2 1
N-NH,’ Pramér 1,468 1,184 1,307
C1 C90 2,688 1,94 2,438
Ttida 4 4 4
N-NOy Priimér 1,47 1,45 1,75
C2 C90 2,26 2,03 2,2
Ttida 2 2 2
P-PO,” Pramér 0,81 1,13 0,43
20 C920 2,33 2,13 0,82
Ttida 0 0 0
Celk. fosfor Pramér 0,42 0,25
25 C90 1,09 0,45
Ttida [ 4
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PROFIL UKAZATEL: Data_ : 1963-70: 1971-75.: 1976-80: 1981-85: 198690 : 1991-95
3468 CHSK-Cr Prameér 429 62,6 64,5 60,9 35,6
Dvory 30 C90 69,6 135 106,6 89,2 555

f.km0,5 Ttida 6 6 [ 6 6

Chodovsky potok BSK-6 Primér 8,53 714 7,85 893 20,78 9,42
A3 C90 12,65 10 10,2 10,33 27 16,19
Ttida 4 4 4 4 [ 5
Rozp. |. Pramér 526,6 527,6 706,2 855,9 1035,8 1186,6
B6 C90 756,9 624,3 867,6 1024,9 1314 1648,9
Tfida 3 3 4 4 6 5
Nerozp. |. Pramér 539 50,8 55,4 54,7 81,9 435
B7 C90 101 1235 130,6 1445 188,4 46,8
Ttida 6 6 6 6 5 3
N-NH,' Primér 8,091 27,7 22,608 16,66 9,089 2,601
c1 C90 18,784 56,514 40,37 29,243 18,636 6,592
TFida L3 8 8 8 8 [
N-NOy Primér 1,82 2,35 2,84 5,39 5,06
c2 €90 3,39 429 4,44 8,58 75
Ttida 2 3 3 4 4
P-PO,” Priimér 0,15 0,28 0,26 0,2 05 0,25
20 €90 0,43 0,73 0,48 04 038 05
Ttida 0 0 (] 0 0 o
Celk. fosfor ;| Prumér 0,13 0,17 0,21 0,31 0,27
25 €90 0,27 03 0,38 0,47 0,47
Ttida 3 3 3 4 4
1112 CHSK-Cr Priimér 237 29,1 25 19,3 15,8
Rybafe 30 €90 40,5 62,6 433 313 26

f.km0,2 Tida 4 6 4 3 3

Rolava BSK-§ Primér 522 5,63 494 4,28 3,08

A3 €90 8,93 9,33 8,76 6,23 55

Ttida 3 3 3 3 3

Rozp. | Primér 189,3 192,8 169 154,9 166,6

B6 €90 283,1 281,3 2257 203,6 2523
Tida 1 1 1 1 1
Nerozp. |. Primér 15,6 15,1 10 13,9 7

B7 C90 353 26,3 18,6 M6 15,7
Ttida 2 2 1 3 1

N-NH,” Pramér 1,2 1,227 0,933 0,716 0,461

() C90 2,33 2,33 1,631 1,32 1,123
Ttida 4 4 4 3 3

N-NOy’ Pramér 0.8 1,22 1,23 1,25 16

c2 C90 1,47 2,22 1,99 1,96 2,47
Tida 2 2 2 2 2

PPO,* Pramér 0,11 0,17 0,2 0,16 0,13 0,09

20 C90 03 0,33 0,3 03 0,28 0,16
Ttida 0 0 (] 0 0 (]

Celk. fosfor Primér 0,12 0,11 0,18 0,07 0,08

25 C80 02 0,2 0,27 0,12 0,14
Ttida 3 3 3 2 2

113 CHSK-Cr Primér 19,9 21,2 18,5 17,5 19,2

Karlovy Vary 30 C90 30,7 326 30 26 27,7

. km 0,01 Ttida 3 3 3 3 3
Tepld BSK-§ Primér 3,06 2,93 2,52 2,91 3 2,26

A3 C90 5,05 4,74 36 4,67 58 39
Tida 3 2 2 2 3 2
Rozp. |. Primeér 3358 331,6 296,4 329,3 420,2
B6 C90 4954 4745 4476 514,9 7275
Ttida 2 2 2 3 3
Nerozp. I Pramér 15 8,1 4 8,1 4
B7 C90 19,2 16 87 15,3 8
Ttida 1 1 1 1 1
N-NH,” Primér 0,395 0,43 0,32 0,243 0,237
c1 €80 0,649 0,621 0,466 0,349 0,483
Ttida 3 3 2 2 2
N-NOy Primér 1,25 2,14 1,86 1,86 2,23
C2 C90 2,26 3,84 294 3,23 4,2
Tida 2 3 2 2 3
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PROFIL UKAZATEL: Data_ i 1963-70: 1971-75: 1976-80: 1981-85: 1986-90: 1991-95
P-PO,” Primér 0,11 0,12 0,22 0,11 0,11 0,12
20 Co0 04 03 0,28 0,2 0,2 0,18
Ttida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor Primér 0,1 0,09 0,11 0,08 0,08
25 Cc90 0,2 0,17 0,2 0,11 0,16
Tfida 3 3 3 2 3
1114 CHSK-<Cr Primér 36,2 351 43 345 22,2
Ostrov n. Ohfi 30 Cc90 68,5 573 67,3 60 30
f.km 4,8 Ttida ] 5 5 5 3
Bystfice BSK-6 Prumér 8,58 7,94 10,81 9,16 6,98
A3 C90 1 10,83 18,33 15,5 10,96
Ttida 4 4 8 5 4
Rozp. I Primér 196,3 252,7 2357 2204 217,2 2144
B6 Cc90 2808 3453 291 278,3 2777 301,3
Ttida 1 2 1 1 1 2
Nerozp. |. Pramér 11,6 34,9 40,1 31,7 27,2 12,6
B7 C90 20,5 70,5 65,6 69 473 23,4
Ttida 2 4 4 4 3 2
N-NH,* Promér 0,35 1,472 1,286 1,125 1,184 1,115
C1 C90 0,466 2,768 233 1,837 1,914 2,166
Tfida 2 4 4 4 4 4
N-NOy Primér 1,48 1,12 1,53 1,66 1,78 2,06
C2 C90 2,45 1,87 2,63 2,86 2N 2,98
Trida 2 2 2 2 2 2
P-PO,” Pramér 0,36 0,64 0,89 0,8 0,78 0,64
20 C90 1 1,28 15 15 15 13
Ttida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor Prumér 0,19 0,36 0,46 0,38 0,33
25 C90 0,37 0,65 0,96 0,7 0,58
Ttida 3 4 4 4 4
11186 CHSK-<Cr Pramér 244 244 238 229 19,2
Liboéany 30 C90 385 373 413 32 293
f.kmO0,2 Trida 4 4 4 3 3
Liboc BSK-§ Primér 93 4,66 3,77 4,53 4,23 3,02
A3 Cs0 19,31 748 6,56 6,7 8,26 49
Tida [ 3 3 3 3 2
Rozp. |. Primér 2373 526,3 513,1 520,3 550,3 488,3
B6 C90 3453 676,6 6449 694,6 668,7 610,6
Tfida 2 3 3 3 3 3
Nerozp. I Primér 339 58,7 31.1 376 319 13,6
B7 Cc90 65 17,2 64,3 1431 819 23,7
Ttida 4 5 4 ] 4 2
N-NH,’ Primér 1,14 0,988 0,709 0,626 0,436 0,29
C1 C90 1,923 1,812 1,487 1,345 0,957 0,566
Ttida 4 4 3 3 3 3
N-NOy Primér 1,71 1,84 2,43 2,37 28 2,78
C2 C90 297 3,16 4,29 3,69 4,07 41
Ttida 2 2 3 3 3 3
P.Po," Primér 0,27 0,56 0,82 0,77 08 0,67
20 C90 05 1 15 15 15 1,19
Ttida 0 0 0 0 0 [}
Celk. fosfor Pramér 0,16 0,28 0,33 0,42 0,33
25 C90 0,24 0,65 0,69 0,71 0,58
Ttida 3 4 4 4 4
1116 CHSK-Cr Primér 21,1 25,6 26,7 25,1 21,9
Trnovany 30 C90 36,5 413 48,6 39,3 313
f.km1,0 Ttida 4 4 4 4 3
BlSanka BSK-6 Prumér 3,88 343 3,49 4,92 5,68 2,98
A3 C90 6,7 5,53 6,8 7,86 11,83 5,6
Ttida 3 3 3 3 4 3
Rozp. L. Pramér 473,7 548 591,1 617,3 613,6 553,9
B6 C90 599, 4 628,8 690 690 672,9 610
Tfida 3 3 3 3 3 3
Nerozp. . Prumér 371 59,3 81,3 74,6 38,1
B7 C90 105 164,6 1773 286,9 89,5
Tiida ] 5 ] 5 4
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PROFIL__ UKAZATEL! Data . 1963-70: 1971-75. 1976-80 1981-85 1986-90 1991-95
N-NH: Primér 0,609 0,413 0,505 0,478 0,292 0,254
C1 Cc90 1,242 0,699 0,854 0,621 0,608 0,447
Tfida 3 3 3 3 3 2
N-NOy Prumér 2,08 2,03 3,44 3,68 3,69 3,53
c2 C90 3,51 3,67 6,02 6,25 4,74 5,77
Trida 3 3 3 3 3 3
PPO.” Prumeér 0,28 0,39 0,58 0,73 0,68 0,64
20 Cc90 0,63 0.8 1 1 1,07 11
Ttida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor Pramér 0,16 0,22 0,28 0,38 0,34
25 C90 0,33 0,39 0,49 0,68 0,6
Ttida 3 3 4 4 4
1117 CHSK-Cr Pramér 394 30,3 36,2 29,6 22,3
Postoloprty 30 Cc90 64,7 42,6 54,1 41,3 313
f.km1,2 Trida 5 4 4 4 3
Chomutovka BSK-6 Pramér 3,25 8,18 6,88 8,19 7,52 4,38
A3 Cc90 4,98 111 9.8 10,83 11,83 6,9
Tida 2 4 3 4 4 3
Rozp. I. Prumér 4991 536,8 526,8 512,8 562,2 4655
B6 Cc90 5954 690 658,3 627 706 633,3
Ttida 3 3 3 3 3 3
Nerozp. I Pramér 39,6 43,1 27 31,3 26,1 16,5
B7 Cc90 53,4 94,3 60,7 74,2 57 35,3
Trida 3 4 4 4 3 2
N-NH,* Prumér 8,034 6,587 5,534 3,012 1,843
C1 Cc90 14,955 12,424 11,648 6,212 4,666
Tfida 5 5 5 5 4
N-NOy Prameér 2,43 2,22 351 2,64 33 4,63
c2 Cc90 45 3,61 52 424 5,12 6,4
Tfida 3 3 3 3 3 3
P-PO,” Prumér 0,2 0,63 1,33 1,79 2,05 1,47
20 Cc90 0,43 1 25 383 3,97 3.2
Tfida 0 0 0 0 0 0
Celk. fosfor Pramér 0,14 0,47 0,66 1,06 0,78
25 c90 0,25 0,65 1,27 16 1,83
Tfida 3 4 5 5 5
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Ohfe hraniéni Metaindikace i Podet :Primé&ma iMinimaini iMaximdini ;:Smérodatnd:Mediani :Charakteristicka : Tfida
255,5 km méfeni ihodnota ihodnota :hodnota iodchylka :ihodnota :hodnota distoty
1101 A3 BSK-5 mg/ 59 2,997 04 94 1,565 26 4,952: |l
30 iCHSK-Crmgli 59 20,356 10 34 4,842 20 26l
C2i N-NO3- mgn i 59 4,024 25 6,2 0,96 4 5,3illl.
C1 i N-NH4+ mg/ 59 0,492 0,15 1,75 0,311 04 0,85:lIl.
20 PO4 mgh 59 0,358 0,02 1,2 0,246 0,26 0,673i-—
25 : TP mg/ 58 0,239 0,026 1,34 0,233 0,17 0,453; IV.
B6: RL mgh 59 191,153 152 249 18,679 191 2158: |
B7: NL mg/ 59 8,441 1 31 5,904 7 16: I.
Skalka odtok Metaindikace : Polet :Primé&ma Minimaini iMaximéini ;Smérodatna:Mediani :Charakteristicka ; Tfida
242,8 km méfeni ihodnota ihodnota :hodnota :odchylka :hodnota :hodnota Cistoty
1102 A3 BSK-5 mg/ 60 2,592 04 73 1,21 24 4i 1l
30 iCHSK-Crmgil: 45 19,822 9 30 4,186 20 26:1Il.
C2:i N-NO3- mgn i 60 3,208 0,92 58 1,142 32 4,732: 1.
C1 i N-NH4+ mg/ 60 0,427 0,11 1.1 0,201 0,42 0,633:lIL.
20 i PO4 mgl 60 0,235 0,08 0,57 0,131 0,18 0,43;:—
25 TP  mgi 47 0,151 0,03 0,49 0,089 0,13 0,24:111.
B6: RL mgl 60 192,667 157 240 16,004 190,5 215; |
B7: NL mgi 60 85 1 26 4721 7 15,32} |I.
Reslava Metaindikace { Polet iPriméma :Minimdini iMaximéini :Smérodatna:Mediani :Charakteristicka ; Tfida
hraniéni méfeni ihodnota ihodnota ihodnota iodchylka :hodnota :hodnota distoty
0,1 km A3 i BSK-5 mg/ 59 2,841 11 147 2,178 24 4,328: Il
1105 30 :CHSK-Crmg/:i 59 18,746 10 48 6,127 18 25,5211,
C2: N-NO3- mgn i 59 4,908 23 78 1,131 5 5,976:lll.
C1i N-NH4+ mgli 59 0,498 0,15 1,6 0,288 0,46 0,778illl.
20 PO4 mg/l 59 0,455 0,03 1,87 0,38 0,34 0,911}—-
25 : TP mgh 59 0,243 0,032 0,97 0,198 017 0,566: IV.
B6: RL mgh 59 218,763 157 292 32,46 214 271% 1.
B7: NL mgi 59 10,492 1 155 19,684 6 15,76} |.
Rolava Metaindikace | Pocet iPriméma iMinimdini i{Maximaini i Smérodatna:Mediani :Charakteristicka ; Tfida
Nové Hamry méfeni ihodnota ihodnota :ihodnota :odchylka :hodnota :hodnota distoty
29km A3 i BSK-5 mg/ 36 1,169 03 46 0,789 1 2,118: Il
1106 30 i CHSK-Cr mg/ 1 6 6 6 0 6 6i I
C2:i N-NO3- mgn; 36 0,744 04 1,45 0,232 07 1,052 II.
C1iN-NH4+ mgn: 36 0,159 0,04 05 0,098 0,12 0,272; |.
20 { PO4 mgi 36 0,023 0 0,07 0,015 0,02 0,05:—
25 TP  mgi 7 0,017 0,01 0,04 0,01 0,01 0,039: II.
B6: RL mgh 36 86,472 48 147 25,451 845 123,78 |.
B7: NL mgi 36 1,361 0 10 1,75 1 2,06; |.
UV Horka Metaindikace : Pocet :Primé&ma ;Minimaini :Maximaini i Smérodatna:Mediani :Charakteristicka : Tfida
10,0 km méfeni ihodnota ihodnota :hodnota :iodchylka :hodnota :hodnota Sistoty
1120 A3: BSK-5 mgi 61 0,805 0,2 18 0,368 08 1,356 |.
30 : CHSK-Crmg/ 1 12 12 12 0 12 12; I
C2:i N-NO3- mgh i 61 2,054 11 32 037 2,1 2,456: II.
C1 i N-NH4+ mghi 61 0,151 0,01 0,66 0,105 0,12 0,27 I.
20 i PO4 mgh 61 0,037 0 0,18 0,032 0,03 0,07;—
22 TP mgh 58 0,03 0,002 0,14 0,026 0,02 0,069: 1.
B6: RL mgA 61 103,754 46 154 16,498 106 121,56; |I.
B7: NL mg/ 61 1,139 0 3 0,684 1 2 .
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Podhora - odtok Metaindikace : Podet iPrimérnd :Miniméini :Maximaini ; Smérodatna:Mediéni :Charakteristicka : Ttida
55,3 km méfeni ihodnota ihodnota :ihodnota :iodchylka hodnota :hodnota Cistoty
1129 A3 i BSK-5 mgi 62 2174 0 8,1 1,404 1,85 3,546: II.
30 :CHSK-Crmgh: 19 19,674 11,8 41 6,371 18 261l
C2 i N-NO3- mg/ 62 1,01 0 3,6 0,751 09 2: 1.
C1 i N-NH4+ mgli 62 0,397 0,07 2 0,361 0,27 0,618l
20 i PO4 mg/ 62 0,052 0,01 0,25 0,047 0,035 0,119;-—
25 : TP mgh 38 0,056 0,02 0,26 0,045 0,04 0,109: II.
B6: RL mgl 62 151,274 93 289 34,015 146,5 198,38: |I.
B7: NL mgh 62 4919 0 16 3,484 4 10 1.
VD Stanovice Metaindikace i Poget :Prumémd :Minimaini iMaximalni ;SmérodatndiMediani :Charakteristicka ; Tfida
2,9km méfeni ;hodnota :hodnota :hodnota :odchylka hodnota :hodnota Cistoty
1135 A3 : BSK-5 mg/ 33 0,845 0 3,2 0,64 0,7 15: L
30 iCHSKCrmghi 7 12,143 10 16 2,531 11 16: 11.
C2:i N-NO3- mg i 33 3,806 09 54 1,18 38 5,4l
C1 i N-NH4+ mgl:i 34 0,14 0,01 0,35 0,08 0,12 0,255; |
20 ;| PO4 mgh 34 0,024 0,01 0,07 0,014 0,02 0,05;—
25 i TP mgl 7 0,051 0,02 0,1 0,025 0,05 0,098: Ii.
B6: RL mg/ 34 245,647 131 356 38,907 247 301,08: II.
B7: NL mg/ 34 1,382 0 10 1,681 1 2,26: |.
Lomnicky potok Metaindikace : Poget :Primémd :Minimaini :Maximalni : Smérodatna:Mediani :Charakteristicka : Tfida
Pod Hornimi méfeni ihodnota ihodnota ihodnota iodchylka ihodnota :hodnota distoty
TaSovicemi A3 i BSK-5 mgi 38 1,782 0,2 57 1,085 1,7 2,786 Il
18,5 km 30 i CHSK-Crmg/l 3 12 6 18 4,899 12 18: Il
1142 C2:i N-NO3- mgn : 39 1,009 0,03 27 0,742 08 2,376 |1
C1:i N-NH4+ mgli 39 0,188 0,04 05 0,108 0,16 0,3 Il
20 i PO4 mgh 39 0,095 0,01 0,25 0,056 0,08 0,19i—
25 TP mgl 25 0,056 0,02 0,12 0,026 0,05 0,092 II.
B6: RL mgi 39 205,564 142 317 38,787 199 256,28: |.
B7: NL mgl 39 2,513 0 15 3,054 1 4,76 |.
Odrava hrani¢ni Metaindikace i PoCet :Primémd :Minimaini iMaximaini i SmérodatnaiMediani :Charakteristicka : Tfida
17,5km méfeni ihodnota :hodnota :hodnota :iodchylka :hodnota :hodnota distoty
1147 A3 : BSK5 mgl 25 3,128 0,7 10,1 1,863 28 5,812:lil.
30 iCHSK-Crmgn: 25 18,64 7 32 6,019 18 27,16:I1.
C2:i N-NO3- mgn i 25 5,168 34 6,7 0,741 5 6,18:lIl.
C1iN-NH4+ mgn: 25 0,416 0,16 0,74 0,15 0,43 0,66:1I1.
20 i PO4 mg/ 25 0,245 0,09 04 0,096 0,22 0,4i—
25 TP mgh 25 1,522 0,05 34 6,63 0,16 0,289:ll1.
B6: RL mgl 25 173,96 141 207 14,315 174 197 1.
B7: NL mgl 25 13,2 2 56 12,602 9 36,16: 1L
Chomutovka Metaindikace : Poet :Primémd :Minimaini :Maximdini :Smérodatna:Mediani :Charakteristicka : Tfida
nad Ill. miynem méfeni ;hodnota ihodnota :ihodnota :odchylka :hodnota :hodnota distoty
38,2km A3 BSK-5 mgi 55 1,302 03 73 1,323 09 1,96: |I.
1167 C2 i N-NO3- mg/ 55 1,523 07 25 0,415 1,5 2,132: Il
C1iN-NH4+ mghi 55 0,237 0,08 0,58 0,127 0,23 0,441 11
20 i PO4 mg/ 55 0,036 0 0,15 0,026 0,03 0,067i—
22 TP mgl 52 0,032 0,009 0,09 0,018 0,03 0,059: II.
B6: RL mgl 55 119 75 164 15,098 119 137,16: |
B7: NL mgh 55 3,045 0 34 5,4 2 6,16 .

117




Kamenitka Metaindikace : Poget :Primémd Minimaini iMaximaini :Smérodatnéd:Mediani :Charakteristickd ; Tfida
UV Kamenicka méfeni ihodnota ihodnota :ihodnota iodchylka :hodnota :hodnota distoty
1,4 km A3 i BSK-5 mgh 55 0,898 0,2 28 0,578 0,7 1,764 1.
1168 C2:i N-NO3- mgll i 55 1,269 0,1 5 0,599 1,2 1,6i Il
C1iN-NH4+ mgh: 655 0,172 0,04 0,38 0,074 0,15 0,275; |.
20 | PO4 mgh 55 0,027 0 0,099 0,024 0,02 0,06;-—
25 TP mg/ 52 0,025 0,005 0,12 0,019 0,02 0,04: I\.
B6: RL mgh 55 119,491 76 171 16,789 117 143,32 |.
B7: NL mgl 55 28 0 21 3,487 2 6,16 .
KFimovsky p. Metaindikace : Pocet :Prumé&ma :Minimdini ;Maximéini ; Smérodatnd:Medidni :Charakteristickd : Tfida
UV Kfimov méfeni ihodnota ihodnota :ihodnota iodchylka :hodnota :hodnota distoty
1,2km A3 i BSK-5 mg/ 63 0,824 0,2 41 0,551 0,7 1,136 .
1171 C2i N-NO3- mghi | 63 3222 1,2 6,3 1,034 32 4,436 l1.
C1iN-NH4+ mgli 63 0,112 0 0,23 0,046 0,12 0,16; .
20 i PO4 mgh 63 0,025 0 0,12 0,023 0,02 0,05{—
25 TP mgl 59 0,025 0,004 0,081 0,016 0,02 0,05: 11
B6: RL mg/ 63 175,222 142 218 17,889 174 202,36; |.
B7: NL mgh 63 1,976 0 23 3,117 1 CHE
Cepel Metaindikace : Pocet :Primémd :Minimaini :Maximalni : Smérodatna:Mediani :Charakteristicka ; Tfida
Doksany méfeni ;hodnota :hodnota ihodnota iodchylka ihodnota :;hodnota distoty
?km A3 BSK-5 mg/ 37 4,243 05 11,3 2,801 35 8,656:Il.
1272 30 iCHSK-Crmghi 37 21,568 10 62 9,307 20 31,82:lIl.
C2i N-NO3- mgn i 37 15,268 3 37 7,192 15,8 255 V.
C1:iN-NH4+ mghi 37 1,452 0,12 135 2,55 0,54 3,685: IV.
20 | PO4 mgh 36 2,763 0,32 97 2,008 2,21 6,548:—
25 : TP mg/ 18 1,083 0,59 3,1 0,557 0,935 1,597; V.
B6: RL mgl 37 1073,649 674 1437 161,968 1060 1290,44: V.
B7: NL mg/ 37 6,662 05 47 8,45 4 12,92; |.
Habartovsky p. Metaindikace : Podet :Priméma iMiniméini iMaximaini i Smérodatna iMedidni ;Charakteristicka  Tfida
Dasnice méfeni ihodnota ihodnota :hodnota iodchylka :hodnota :hodnota distoty
0,1 km A3 BSK-5 mg/ 35 1,554 03 35 0,866 1,5 3,032 Il
1397 30 iCHSK-Crmgn: 33 15,121 6 24 3,674 14 20,72: Il
C2; N-NO3- mgn : 35 2,357 0,2 41 0,962 23 3,8:lll.
C1 i N-NH4+ mgh: 35 0,266 0,05 0,97 0,18 0,23 0,481: Il
20 i PO4 mgl 35 0,087 0,02 0,81 0,128 0,06 0,113;—
25 TP mgi 35 0,068 0,02 0,39 0,061 0,06 0,102 II.
B6: RL mg/ 35 149,543 86 190 19,513 183 170,6} |.
B7: NL mgl 32 5,406 1 19 3,904 5 10,84i |.
Slatinny p. Metaindikace Poget iPriméma iMinimaini :Maximdini i SmérodatndiMediani :Charakteristicka : Tfida
Jindfichov méfeni ihodnota :hodnota :ihodnota :odchylka hodnota :hodnota Cistoty
0,1 km A3 i BSK-5 mg/ 26 8,442 0 30 7,189 6,1 16,456: V.
1398 30 iCHSK-Crmgl: 28 39,679 11 76 15,309 40 59,72 V.
C2 i N-NO3- mg/ 28 1,817 04 44 1,116 1,4 3,858:lIl.
C1:iN-NH4+ mgi: 28 2,472 0,15 5,82 1,439 24 4,272: IV.
20 | PO4 mg/ 28 0,398 0,05 1,16 0,256 0,335 0,776:—
25 TP mg/ 27 0,606 0,05 5.8 1,053 0,38 1,067 V.
B6: RL mg/ 28 511,821 165 929 191,803 482,5 800,78: IV.
B7: NL mg/ 28 24,071 6 60 13,928 18,5 50,02; 11l
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Piavensky p. Metaindikace | Pocet :Prumémd iMinimaini :Maximdini i Smérodatnd:Mediéni :Charakteristicka : Tfida
UV Plavno méfeni :hodnota :hodnota :ihodnota iodchylka ihodnota :hodnota Cistoty
? km A3 i BSK-5 mgl 27 1,144 0,3 25 0,507 1.1 1,8 L
1524 30 iCHSK-Crmgli 3 6 4 8 1,633 6 - HR
C2i N-NO3- mgn i 28 1,443 08 19 0,305 15 1,886 |I.
C1iN-NH4+ mgni 28 0,086 0 03 0,085 0,05 0,209} |.
20 i PO4 mg/ 28 0,019 0 0,05 0,013 0,02 0,039;-—
25 TP mgl 24 0,02 0 0,1 0,02 0,015 0,043: II.
B6: RL mg/ 25 78,12 43 209 30,129 75 93,6: I.
B7: NL mgl 28 1,321 0 3 0,758 1 2i .
EliéSav p. Metaindikace : Pocet :Priméma :Minimaini :Maximdini ; Smérodatna:Mediani :Charakteristicka ; Tfida
UV Merkdin méfeni ihodnota ihodnota :hodnota :iodchylka :ihodnota :hodnota distoty
?km A3 i BSK-5 mg/ 27 1,17 0,1 24 0,567 1,2 1,996} |.
1525 30 iCHSK-Crmgni 3 5,333 4 6 0,943 6 6i I
C2:i N-NO3- mg/l | 28 0,744 04 1,4 0,211 0,7 0,986: |.
C1:iN-NH4+ mgn: 28 0,094 0 03 0,084 0,065 0,2: I
20 : PO4 mg/ 28 0,023 0 0,07 0,016 0,02 0,04;—
25 TP mgh 25 0,028 0,01 02 0,038 0,02 0,045 II.
B6; RL mght 25 110,04 118 215 38,12 114 136,64; |.
B7: NL mg/ 28 1,464 0 4 0,944 1 3L
Rotava Metaindikace  Poget :Prumémad Minimdini :Maximaini i Smérodatna;Medidni {Charakteristicka i Ttida
Rotava méfeni ihodnota ihodnota ihodnota iodchylka :hodnota :hodnota distoty
0,8 km A3 i BSK-5 mg/ 24 1,746 0,3 36 0,868 1,6 3,126: Il
1529 30 iCHSK-Crmghi 3 10 6 16 432 8 16: II.
C2:i N-NO3- mg/ : 24 1,178 05 41 0,682 1 1,704: 1I.
C1:iN-NH4+ mgn: 24 0,228 0,02 0,64 0,171 0,16 0,478 II.
20 i PO4 mg/ 24 0,081 0,01 0,25 0,056 0,065 0,148;—
25 TP mgl 24 0,055 0,004 0,14 0,033 0,05 0,113 Il.
B6: RL mgl 24 96,583 55 204 26,84 94 115,26} |I.
B7: NL mgh 24 2917 0 16 3415 2 7,04i |.
Plesna Metaindikace i Poget :Prumé&ma :Miniméini iMaximaini i Smérodatné:Mediani :Charakteristicka i Tfida
Plesna usti méfenl ihodnota ihodnota :hodnota odchylka ;hodnota :hodnota Sistoty
29km A3 i BSK-5 mg/ 24 2,346 0,5 7,7 1,499 1,75 3,782: Il
1530 30 : CHSK-Crmg/h 3 12,667 8 20 5,249 10 20: 1l
C2:i N-NO3- mg/l ;| 24 3,63 02 7.2 1,557 35 5,63:lIl.
C1:iN-NH4+ mgl: 24 0,319 0,01 0,95 0,256 0,235 0,691:Il.
20 : PO4 mgh 24 0,106 0,01 0,26 0,063 0,095 0,205;—-
25 TP mg/ 24 0,115 0,03 0,57 0,106 0,09 0,193:I1.
B6: RL mg/ 24 195,042 84 406 69,077 169 309,3: II.
B7: NL mgi 24 10,75 0 36 9,479 85 2452: Il
Stodolsky p. Metaindikace ; Pocet :Prumé&ma :Minimaini :Maximaini : Smérodatna:Mediani :Charakteristicka : Tfida
2,3km méfeni ihodnota ihodnota ihodnota :iodchylka ihodnota :hodnota distoty
1531 A3 : BSK-5 mg/i 24 2,238 0 6,1 1,146 2,05 3,582 II.
30 ;i CHSK-Crmg/ 2 3 30 32 1 31 32:I1.
C2i N-NO3-mgni 25 4,288 2 8 1,493 41 6,58:Il.
C1 i N-NH4+ mg/t 25 0,47 0,1 1,14 0,278 0,4 0,9:lll.
20 i PO4 mgl 25 0,168 0,03 0,38 0,102 0,14 0,352; —
25 TP mgh 25 0,158 0,05 0,38 0,091 0,14 0,326:lIl.
B6: RL mg/ 25 296,56 119 451 79,287 304 392,92: II.
B7: NL mg/ 25 13,4 3 34 9,385 10 29,32 Il
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Profil 1097 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

C3 0,248 0,121 33,333 4,76 207 16,267 0,505 2,74

Ttida ¢istoty o 2 4 3 1 1 3 2

Pramér 0,12 0,07 20 26 154 9 0,28 1,2
Profil 1098 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

Cc3 0,481 0,243 40,333 3,62 250,333 18 1,23 4,343

Ttida Cistoty 0 3 4 2 1 2 3 3

Pramér 0,34 0,15 21 24 202 10 0,62 26
Profil 1100 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

c3 0,255 0,132 23,367 3,243 342 14,933 0,65 2,563

Ttida gistoty 0 2 2 2 2 1 3 2

Prumér 0,18 0,08 14 2 263 9 0,29 1,8
Profil 1101 20 25 30 A3 BS B7 C1 C2

Cc3 0,247 0,127 32,967 2,42 343 61,533 1,277 2,76

Ttida gistoty 0 2 4 2 2 4 3 2

Pramér 0,16 0,08 18 2 293 21 0,67 1,8
Profil 1102 20 26 30 A3 B6 B7 Cc1 Cc2

c3 0,354 0,175 33,467 4,36 331,333 115,6 1,397 3,067

Ttida Cistoty 0 3 4 2 2 5 3 2

Pramér 0,21 0,12 19 26 265 37 07 21
Profil 1103 20 25 30 A3 Bé B7 c1 C2

c3 0,301 0,134 268 3,517 392 33,067 1,63 3,093

Ttida Cistoty 0 2 3 2 2 2 4 2

Prameér 0,19 0,09 15 25 315 16 08 21
Profil 1104 20 26 30 A3 B6 B7 C1 C2

c3 0,201 0,085 26,167 3,05 348,667 6,533 0,956 2,723

Ttida Cistoty 0 2 3 2 2 1 3 2

Pramér 0,11 0,06 15 1,7 287 4 0,37 22
Profil 1106 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

c3 0,173 0,088 32,967 2,527 336,667 11,6 0,39 3,267

Ttida istoty 0 2 4 2 2 1 2 3

Primér 0,11 0,06 18 18 289 6 0,2 23
Profil 1106 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

c3 0,262 0,111 32,467 442 425 171,267 0,595 3,713

Ttida Cistoty 0 2 4 3 2 5 3 3

Pramér 0,2 0,1 18 22 323 48 0,29 27
Profil 1107 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

Cc3 0,316 0,2 25,633 2,837 361,333 72,8 0,897 3,103

Ttida ¢istoty 0 3 3 2 2 4 3 2

Pramér 0,26 0,13 16 1,8 304 24 0,38 23
Profil 1108 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

Cc3 0,539 0,244 283 6,307 417,667 73,533 0,658 3,047

Tifida Eistoty 0 3 3 3 2 4 3 2

Pramér 0,33 0,16 19 28 337 28 0,32 2
Profil 1109 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

Cc3 0,352 0,19 31,633 5,943 370,333 23,933 0,357 3,667

Ttida ¢istoty 0 3 4 3 2 2 2 3

Pramér 0,27 0,13 19 28 327 13 0,21 26
Profil 1110 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

c3 0,155 0,092 31,967 2,893 164,667 9,067 0,264 2,31

Ttida ¢istoty 0 2 3 2 1 1 1 2

Pramér 0,09 0,06 19 1,6 150 7 0,15 1,3
Profil 1111 20 25 30 A3 B8 B7 C1 C2

c3 0,101 0,064 237 2,873 503,667 10,6 1,389 3,02

Ttida gistoty 0 2 2 2 3 1 4 3

Promér 0,06 0,04 13 1,7 327 7 0,57 1,3
Profil 1112 20 25 30 A3 B8 B7 C1 c2

c3 0,31 0,163 18,833 4,51 189,667 7,663 2,307 0,845

Ttida gistoty 0 3 2 3 1 1 4 1

Pramér 0,12 0,07 1 25 131 4 0,75 04
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Profil 1113 20 25 30 A3 B6 B7 c1 c2

c3 0,159 0,089 242 2177 368,667 13,2 0,404 1,943

Ttida gistoty 0 2 3 2 2 1 2 2

Pramér 0,09 0,05 17 15 275 6 0,21 0,7
Profil 1114 20 25 30 A3 B6 B7 Cc1 C2

c3 1,347 0,513 25,433 6,863 223,333 12,667 2,56 1,787

Ttida Eistoty 0 4 3 3 1 1 4 2

Prameér 0,81 03 15 36 173 8 1,25 1
Profil 1116 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

Cc3 0,841 0,297 37,667 4,057 634,333 68,4 1,4 3,68

Ttida ¢istoty 0 3 4 2 3 4 4 3

Primeér 0,59 0,23 20 23 482 22 0,68 24
Profil 1116 20 25 30 A3 B6 B7 C1 Cc2

Cc3 0,889 0,338 339 4,31 617 812 0,699 5,243

Ttida Cistoty 0 3 4 2 3 5 3 3

Pramér 0,63 0,25 22 23 526 222 0,38 39
Profil 1117 20 26 30 A3 B6 B7 C1 C2

Cc3 1,733 0,58 41,067 5,543 600,333 316,467 4,927 4,953

Ttida ¢istoty 0 4 4 3 3 5 S 3

Pramér 1,02 0,37 26 3,2 410 89 1,87 3,2
Profil 1212 20 25 30 A3 B6 B7 c1 C2

c3 0,354 0,177 29,333 3127 246,667 15,067 0,612 2,997

Ttida Cistoty 0 3 3 2 1 1 3 2

Pramér 0,21 0.1 20 23 214 1 0,29 2
Profil 3463 20 25 30 A3 B6 B7 C1 C2

o 0,302 0,138 218 3,867 362,667 80,267 0,954 2,24

Ttida gistoty 0 3 2 2 2 S 3 2

Pramér 0,18 0,09 15 26 295 27 0,45 1,3
Profil 3454 20 26 30 A3 B6 B7 C1 C2

c3 0319 0,13 218 3,323 377 47,133 1,628 333

Ttida Cistoty 0 2 2 2 2 3 4 2

Primér 0,22 0,1 14 22 308 19 0,74 23
Profil 3456 20 26 30 A3 B6 B7 Cc1 C2

c3 0,358 0,207 22,167 4,79 392 32,133 0,432 3,913

Ttida Cistoty 0 3 2 3 2 2 2 3

Prumér 0,29 0,14 16 24 319 17 0,19 25
Profil 3464 20 26 30 A3 B8 B7 C1 C2

Cc3 0,202 0,136 16,233 3,987 159,667 7,667 0,904 1,36

Ttida ¢istoty 0 3 2 2 1 1 3 2

Pramér 0,12 0,07 10 21 131 4 0,42 05
Profil 3468 20 25 30 A3 B6 B7 Cc1 C2

Cc3 0,624 0,295 42,333 755  1336,667 692 6,543 9,383

Ttida cistoty 0 3 4 3 S 5 S 4

Primér 0,37 0,17 24 49 1220 191 2,36 59
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