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1 Uvod

Pastva se na nasem Uzemi objevila s pfichodem prvnich zemédélctu v neolitu (5300 -
4300 pf. n. 1.). Byla vyznamnou soucasti hospodarského vyuzivani krajiny. S postupnym
piiklonem zeméd¢€lstvi k péstovani plodin vyznam pastvy neupadal, ale pfesouval se do
oblasti, které nebylo pfili§ vyhodné pfeménit na polni kultury. Pastevectvi na vétSin€ tizemi
Ceské Republiky udavalo nasi krajiné mozaikovity charakter. Vedle poli tak byly, pfedeviim
drobnymi hospodafi, vyuzivany i svazité terény. Zde vznikaly louky, které se vyznamné lisily
biodiverzitou rostlinnych spolecenstev od polnich monokultur. Louky byly bud’ koseny pro
pici jednou nebo dvakrat roéné, nebo spasany piimo hospodaiskymi zvitaty (Cihdkova 2004).

Tento zpasob hospodarského dotvafeni krajiny pomalu doznival v padesatych letech
minulého stoleti s prechodem na kolektivni zeméd¢€lstvi. Tim se v krajiné objevily obrovské
monokulturni plochy, zmizelo tradiéni hospodafstvi a skoncilo vyuZzivani extrémnich
stanovist’.

Prestoze pastva domécich zvifat ma v nasi republice dlouholetou tradici, v dne$nich
podminkach se uz zemédélctim finanéné nevyplaci. Ustup hospodaieni je zejména markantni
na méng Uzivnych stanovistich, kterd jsou ¢asto cenna a proto chranénd. Jedna se predev§im o
fragmentované svazité stran¢ a stepi. Situaci nepfispélo ani to, Ze zde dlouhou dobu byla
pastva dokonce ptimo zakazand. Dlivodem k tomu byl mimo jiné strach z vymizeni vzacnych
druhtt (Petficek 1999). Na stanovistich ponechanych ladem se navic zpocatku zacalo
objevovat zieteln€ vice riznych druhti rostlin, nez v pribéhu obhospodatovani (Dolek & Geyr
2002). Pii dlouhodobé&j$im pozorovani vSak byl ubytek druhli vétSinou zaznamenan. Hlavné
se jednalo o druhy konkurenéné slabsi (Montalvo et al 1993).

Diky vysSe zminéné zméné hospodareni je ovSem mnoho druhové bohatych spolecenstev
travin a bylin ohroZeno. Po ukonceni hospodateni, tedy hlavné pastvy a koseni, totiz dochéazi
K jejich zaristani. To znamena, Ze se neodstranovana biomasa hromadi a zplsobuje ubytek
druhti neschopnych naro¢néjsi kompetice o svétlo a prostor (Willems 1983).

Vime tedy, ze po ukonceni pastvy dochazi k ubytku druhi rostlin. Aby bylo mozné
tomuto problému zabranit, je tieba se v rdmci managementu ochrany pfirody chranénych
uzemi podporovat navrat k tradicnim typim hospodafstvi. Bohuzel pojem tradicni
hospodarstvi je v dnesni dobé relativni. Pastva v minulosti znamenala pfitomnost nékolika
kust dobytka v pribehu vétsi ¢asti vegetacni sezony, zatimco dnes se pase az nékolik desitek

zvitat, kterd za kratkou dobu vypasou celé stanovisté a jsou piesunuta jinam. Zajistit spasani



Vv prib¢hu celé vegetacni sezony je totiz v soucasné dobé ekonomicky nerealné. Tim vlastné
dochazi k zavadéni nového typu hospodaistvi. V soucasné dobé ovSem neni pfesné znama
reakce spolecenstev na tento druh hospodafeni. Ztoho divodu je tfeba provadét

managementové pokusy, které by tento vliv dostatecné popsaly.

Ke studiu vlivu pastvy na konkrétni lokalitu se da pristupovat z nékolika uhli pohledu.
Jednou z moznosti vyuziti pastevnich pokusi je vyhodnocovani vlivu pastvy spolu s dalSimi
druhy obhospodafovani ve snaze nalézt co nejvhodn&jsi management dané oblasti (Cihakova
2004; Kahmen, Poschlod & Schreiber 2002). Je mozné také zkoumat samotny vliv pastvy na
vegetaci (Ward & Jennings 1990). Dalsi moznosti je studium vlivu pastvy na co nejsirsi ¢ast
7ivé ptirody resp. na vice slozek tohoto ekosystému, tedy floru i faunu (CSOP Bilé Karpaty
2003). Malokteré studie se vSak zabyvaji soucasné i studiem mechanismii zmén vegetace
zpusobenych pastvou (Coulson et. al. 2001). Tyto mechanismy jsou ale zasadni pro

pfedpovidani dalsiho vyvoje vegetace. Mizeme mezi n€ pocitat naptiklad:

e Selektivitu pastvy.

e Vliv pastvy na vzchazeni a pfezivani rostlin

e Piispévek generativniho rozmnoZovani k pozorovanym zméndm ve vegetaci
e Jakeé jsou zdroje novych druhil na lokalité

e Zmeény stanovistnich podminek v dasledku pastvy

Tato bakalaiska prace je soucasti studie, kterd se zabyva pastvou na tzemi Ceského
Krasu. Jejim tucelem je zaznamendni zmén vegetace zpusobenych pastvou a popsani
mechanizmil téchto zmén. Pro management v CHKO je dulezité zabyvat se ovlivnénim
konkrétniho pfedmétu ochrany. Mezi nejcennéjsi lokality v CHKO Cesky Kras patii suché
travniky s vyskytem chranénych druhti. Tyto lokality byly v minulosti spasany, po opusténi
jsou ohrozovany zartstdnim mesofilnimi travinami a kefi. Soucasné¢ vedeni CHKO pro
ochranu vybranych druhi suchomilnych rostlin obnovilo pastvu na dvou lokalitach Ceského
krasu. Na zvolené lokalit¢ v NPR KarlStejn, Pani hora, od poc¢atku mésice ¢ervna roku 2005
probiha pokus, jehoz tUcelem je zjistit vliv pastvy ovci a koz na mistni vegetaci - suchy
uzkolisty travnik s vyskytem druhu Anacamptis pyramidalis.

Nas projekt ma nekolik samostatnych celkii. Pozorovani vlivu pastvy na konkrétni

vzacné druhy rostlin (je soucasti soub&zné probihajici bakalaiské prace Klary Florové),



vyhodnocovani zmén vegetace pod vlivem pastvy za pomoci opakovanych fytocenologickych
snimkll (je soucasti soubézné¢ probihajici bakalarské prace Anny Hofmanové) a objasnéni
mechanismi téchto zmén, coz je cilem moji prace.

Predpokladame, Ze pii fytocenologickém snimkovani, které bude v ramci své prace
provadét Anna Hofmanovd za pomoci jiz vyzkouSené metody odeCti pokryvnosti
jednotlivych druhti na trvalych plochach (Krahulec et. al. 2001), bude zaznamenéno objeveni
novych druhd na pasenych plochach. Pouze z tohoto typu zdznamu vSak nedokdzeme urcit
jejich pivod. Tyto druhy mohou pochazet z nékolika zdrojii — mohly se do snimkovanych
ploch dostat vegetativnim Sifenim z okoli nebo prostfednictvim semen. Muze se jednat o
semena pochazejici z vegetace v blizkém okoli ploch, o semena piezivajici v pudé, tedy
Vv pudni semenné bance (tyto druhy mohou v nadzemni vegetaci i zcela chybét), nebo o
semena $ifend dalkové, napiiklad vétrem nebo za pomoci hospodéiskych zvitat (tyto druhy
pak mohou byt na stanovisti zcela nové) (Kalamees 2002). Vyznam eventudlnich zdroja
obnovy druhové bohatosti, napt. semenné banky (Wagner et al. 2003), zkouma fada studii.
Malo které z nich se zabyvaji dalsim osudem téchto semen a rostlin z nich vzeslych.

Uchycovanim semen a semendCki se zabyvaji prevazné studie, pii kterych jsou
V porostu umélymi disturbancemi vytvarena vhodna mikrostanovisté — nejcastéji volné plosky
v porostu (“gaps®) (Kalamees 2002). Pii pastvé ale dochazi k pfirozenému narusovani
povrchu piidy, ¢imz na ném vznikaji volné plosky vhodné ke vzchazeni novych semenacki
(Silvertown & Smith 1998). Pozitivni vliv pastvy na klieni a pfezivani semenacku byl jiz
prokazan (Bullock 1994a), avSak tato sledovani vétSinou probihala pouze kratkodobé a
semenacky se po té z ploch vétsinou odstraiiuji (Spackova et. al. 1998). Pfezivani semenackil
v dalSich sezonach se tak zanedbava. Novy semenacek vSak miize fadu let pretrvavat beze
zmeény. Mnozstvi zaznamenanych semenacku, které se po jednom roce daji povazovat za
odrostlé mize byt i méné nez 50% (Stampfli & Zeiter 1999). Teprve pozdé€ji se zapoji do
vegetace a rostliny z nich vzeslé prejdou do generativni faze. Na zéakladé jednorazového
pozorovani se tedy neda jednoznacné urcit, jestli z nového semenacku v nasledujicich letech
vyroste rostlina nebo jestli tento semenacek zajde. TakZe i1 kdyZ na pasenych stanovistich
vzejde veétsi mnozstvi semenackl, neni jisté, jestli znich také vyroste vyS$§i mnoZstvi

dospélych rostlin.

Ke sledovani kliceni a prezivani semendckl v pfirozeném porostu jsou zavadeény tzv.
,»Vysevoveé pokusy®, které se zamétuji pouze na vybrané vysévané druhy (Zeiter et. al. 2006).

Ackoliv tyto prace neukazuji chovani semen z pfirozenych zdroji v pfirozeném prostiedi,



jejich vysledky jsou pro tuvahy o vzchazeni pfirozenych semenacki v pfirozenych
podminkach casto pouzivany. Mnohé z téchto studii se zabyvaji tim, zda je vzchdzeni
semenackd ovlivnéno spiSe dostupnosti vhodnych stanovist’ nebo dostupnosti jejich semen
(Ehrlén & Eriksson 1992). V nékterych znich byla zaznamenana limitace vhodnymi
stanovisti (Louda 1983, Peart 1989a), jiné uvadeji limitaci dostupnosti semen (Hughes &
Fahey 1988, Peart 1989a). Neni vSak znamo, ktera z téchto limitaci se projevi pfi pastvé v
prostedi stepnich spolecenstev. Zména stanovistnich podminek zptisobena pastvou mtize byt
piizniva pro klieni novych semenackt. Na druhou stranu lze logicky predpokladat, ze pokud
nejsou k dispozici semena daného druhu, tak tento druh nevykli¢i.

Cilem této prace je proto odpoveédét na tii zakladni otazky:

1. Do jaké miry je generativni reprodukce na lokalité ovlivnéna dostupnosti
semen vs. vhodnymi stanovisti?

2. Jaké jsou zdroje novych druhii na lokalité?

3.  Jak celkové prispiva regenerace ze semen K pozorovanym zméniam ve

vegetaci?

Pro zodpovézeni téchto otazek budu porovnavat plochy vegetace vystavené pastve

hospodatskych zvitat (koz a ovci) s plochami ponechanymi v pfirozeném stavu.



2 Pastva hospodarskych zvirat

Management pastvy hospodarskych zvitat sebou piinasi fadu problému. Je tieba zvazit
mimo jiné finan¢ni stranku projektu a moznost samotného zajisténi pastvy na danych
lokalitach.

Dale je tieba rozvazit harmonogram pastvy. Pti pastvé dochazi k odstranovani biomasy
ze stanovisté, a to jak bylinného patra tak okolniho kefového porostu. Vzhledem k tomu je
tteba pastvu nalezité nacasovat s ohledem na dobu kveteni rostlin a zrani jejich semen.
V piipadé, Ze pastvu realizujeme jiz v dob¢€ kveteni, dojde k vétSimu omezeni tvorby semen
nez kdyz k paseni dojde v dobé, kdy jsou semena jiz zrald. V ivahu je tfeba vzit i selektivitu
pastvy koz a ovci, tedy ze spasani jednotlivych druhii rostlin ovlivituji rostliny v jejich okoli
(Krahulec et. al. 2001).

Odstraiiovani biomasy také zplsobuje ochuzovani stanovisté¢ o zZiviny. To je z&asti
kompenzovano  ¢asteCnou  eutrofizaci  stanovist¢  zplUsobenou  zvifaty. Mistim
kontaminovanym trusem se zvifata pii dal$i pastvé vyhybaji, ¢imz vznikd mozaika rizné
Casto spasanych plosek, ktera poskytuje prostor pro souziti mnoha riznych druhti (Berg et. al.
1997).

Pastva hospodafskych zvifat ma vliv i na vzchazeni semen a rustové podminky rostlin.
V pribéhu pastvy se podminky stanovist¢ méni. Jednotlivé rostlinné druhy rizné reaguji na
pravidelny seSlap a okus, kterému jsou pii pastvé vystaveny (Bakker 1989). Ve vegetaci
vznikaji pfirozené volné plosky, ze kterych byla odstranéna nadzemni vegetace, piipadné 1
ostrivky volné pudy bez kotfentil, potenciadlné vhodné k uchyceni novych semenackt. Pii
poruseni ptidniho povrchu se otevira moznost vzchazeni semen z ptidni semenné banky. Pti
odstranéni nadzemni ¢asti rostliny na ji uvolnéné misto za¢ne dopadat vétsi mnozstvi svétla,
zaroven se napiiklad zvysi teplota piidy a miZe se i snizit pidni vlhkost. Kombinace téchto
faktorti miize byt pro vzchazeni semenackl piizniva i neptizniva (Cihakova 2004).

Semena mohou vzchazet i na exkrementech hospodaiskych zvitrat. U téch je vSak tfeba
oproti piidé pocitat s n€kterymi nepiiznivymi vlastnostmi, jako je zvySend koncentrace dusiku
a fosforu nebo rychlé vysychani (Malo & Suarez 1995). Okolni vegetace je proto rychleji
ptertsta. To navic vede k jejich zastinovani (Bakker & OIff 2003). Nesmime také zapominat
na to, ze na exkrementech pasoucich se zvifat mohou vzchazet semena, ktera prosla jejich
zazivacim traktem a na misto se dostala spolu s exkrementem. Muze se dokonce jednat o

semena pochazejici z jinych, vzdalenych lokalit (Malo & Suarez 1995).



Dale je tieba si uvédomit, Zze zavedenim pastvy neovlivnime pouze floru daného
stanovisté. Zatimco z botanického hlediska je vyhodna piedevSim vysokd intenzita pastvy,
ktera snizuje riziko vyskytu pastevnich plevell a pfinasi moznost vyskytu vice druhti rostlin
(Hejemam et. al. 2002), pfitomnost vys$iho porostu a kiovin je naopak Zzadouci z hlediska
entomologického (Mortimer et. al 1998). Piikladem mulze byt naptiklad velké mnoZstvi
ohrozenych druhli motylii na extenzivné vyuzivanych pastvinach (Vackar 2002). Interakci

w7 4

mezi zvifaty a rostlinami také muze dojit i k ovlivnéni vzdalené;jSich lokalit pomoci Sifeni

semen (Casto 1 na velké vzdalenosti mnoha kilometr() v srsti hospodaiskych zvitat (Fischer et

al. 1996).




3 Studovana lokalita

Studované lokalita Pani Hora leZi zdpadné od Prahy v CHKO Cesky Kras, konkrétng
NPR Karlstejn. Viz mapa 1
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paleontologické lokality, krasové jevy.

Uzemi zaujima podstatnou &ast karlitejnské pahorkatiny s hlubokymi udolimi,
prudkymi i mirnymi svahy vapencovych kopct a rozsahlymi skalnimi vychozy. Geologickym
podkladem pievazné ¢asti izemi jsou vapence silurského a devonského stari s Cetnymi
nalezisti zkamenélin. Kromé vapencii se na geologické stavbé v malé mitre podileji bridlice,
bazalty, bazaltové tufy a na starych kvartérnich ti¢nich terasach Stérkopisky. Vapence jsou na
mnoha mistech siln¢ zkrasovélé a kromé napadnych povrchovych krasovych jevi, ke kterym
patii kanonovita udoli Berounky, Kacaku a potokii Bubovického i Budnanského, se vzacné
vyskytuji drobna Skrapové pole a zavrty. Jsou zde i dobfe vyvinuté podzemni krasové jevy,

krasové kominy, geologické varhany, drobné podzemni toky, desitky drobnéjSich jeskyni a

ojedinéle vétsi jeskynni systémy. Pidy jsou prevazné hnédozemé a rendziny, v mensSim



rozsahu rankery, na temenech vapencovych kopcli a na prudSich svazich jsou nevyvinuté
humusokarbonétové pidy a v dolnich ¢astech svahti zahlinéné sut¢.

Bohatstvi rostlin je zcela mimotadné. Na pfirozené dievinné skladbé¢ se podili témér tii
desitky stromovych dfevin a stejny pocet druhti keit. Mimotradny védecky vyznam maji velké
souvislé plochy Sipakovych doubrav, tvoifenych zakrslymi porosty dubu pyritého s
bohatym kefovym patrem, ve kterém s nejvice uplatiuje diin. Z bylin jsou zde zastoupeny
druhy jinde vzécné, jako napf. medovnik velkokvéty, prvosenka jarni, lilie zlatohlava,
ttemdava bild, okrotice bila, okrotice cervena, vstava¢ nachovy, koniklec luc¢ni cesky,
bélozarka wvétvitd 1 belozarka liliovitd, tafice skalni, hrachor panonsky, rudohlavek
jehlancovity, véelnik rakousky, zvonovec liliolisty, stieviénik pantoflicek, pétiprstka zezulnik,
koralice trojklana, kosatec bezlisty Cesky, zdraza namodrald, mordovka nachovd a mnoho
dalgich. Uzemi je klasickou lokalitou mnoha druhtl hub, zejména bedel a zampionii.

Bohat4 potravni i1 hnizdni nabidka umoziiuje vyskyt fady druhti ptdkl. Ze vzacnéjSich
druhil zde pravidelné hnizdi datel erny, holub doupnidk, z dravci jetab lesni, vEelojed lesni,
ze sov vyr velky. V jeskynich i jinych podzemnich prostorach zimuji Cetni netopyii a
vrapenci. Mimotadné bohata je mekkysi a hmyzi fauna. Z motylt zde zije batolec duhovy,
bélopasek dvourady a vietenuska ligrusovd, z broukd rohd€ obecny. Z plzi ovsenka,
drobnicka a neoendemit Bulgarica nitidosa.

Podstatnou ¢ast plochy rezervace pokryvaji lesy dubového a ¢aste¢né 1 dubobukového
vegetacniho stupné silné hospodaisky ovlivnéné, ale se zachovalou dievinnou skladbou s
hlavnim podilem dubt, habru, lip, buku a javort. Na extrémnich stanovistich jsou na pomérné
velkych plochach v plném rozvoji Sipakové doubravy s dubem pyfitym. Zajimavy je i hojny
vyskyt bieku a muku. Nékteré typy habrovych doubrav a Sipakové doubravy maji bohaté
kefové patro s vyskytem vice neZ dvou desitek druhii ketli. K nejnidpadnéjSim patii dfin,
dfistal obecny, skalnik celokrajny, svida krvava a rizné druhy hloht i rGzi. (Sprava CHKO
Cesky kras, 2001)

3.2 Pani hora

Pani hora lezi na uzemi CHKO Cesky kras v katastru obce Bubovice (615 137) (375
m.n.m., zem. $ifka 49° 57" 43", zem. délka 14° 9' 53", viz obr.1). Je to ¢ast narodni piirodni
rezervace Karlstejn a evropsky vyznamné lokality Karlstejn-Koda . Na jejim zapadnim svahu

a ve vrcholové Casti je mozaikovitd vegetace stepi a kfovin. Z vychodu lokalita hranici



s fungujicim lomem Cefinka. Na zbylych svazich je habrovy porost s typickou hajovou
kvétenou.

Ochranaftsky je zajimavé pravé stepni spolecenstvo s Pulsatilla pratensis, Helianthenum
grandiflorum, Veronica prostata a Teucrium chamaedrys. Vzacnym a atraktivnim druhem je i
orchidej Anacamptis pyramidalis.

Velky problém této lokality tvofi praveé zarGstani mesofilnimi travinami (Arrhenatherum
elatius a Calamagrostis epigejos) a keti (hlavné Prunus spinosa a Crataegus sp.), spojena

S vymizenim vzristove nizsich druhi rostlin.

[ ] Pani_hora

shp

Obréazek 1: Pani hora

4 Metodika

(Metodika byla ¢astetné popsana jiz v roce 2005 ve studii Monitoring pastvy na
lokalitach Pani hora (NPR Karlstejn) a Zlaty ki (NPP) v roce 2005.)

Pro zodpovézeni zadanych otazek, jsem se rozhodla:
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1. urcit slozeni semenné banky
2. zalozit na lokalit¢ Pani hora vysevovy pokus

3. zahgjit sledovani prFirozenych semenackii vSech druhti v nevysetych plochéach

4.1 Monitoring

Pro sledovani zmén vegetace jsme zalozily trvalé plochy o rozmérech 1 x 1 m. Plochy
jsou vytyCeny hiebiky o délce 10 cm. Ve dvou rozich jsou oznaceny; v levém hornim LH a
pravém dolnim PD rohu jsou plisky s oznacenim kdédu a typu plochy a orientaci rohu (LH,
PD). Ve zbylych dvou rozich je umistén pliSek bez kodu nebo zatka. Rohové zatky a plisSky
jsou fixovany k zemi hiebiky o délce 10 cm. Vsechny plochy jsou zamétfeny ke dvou
vyraznym bodim v okoli, aby je bylo mozné dohledat v pfipad¢ zni¢eni znaceni. Kontrolni
plochy jsou chranény pfed spasanim pomoci klece o rozmérech 1,40 x 1,40 % 0,80 m.

Znaceni ploch

1. pozice... ¢islo plochy (1-12)
2. pozice... pismeno K/P = kontrolni/pasena
3. pozice... neznaceno/V = monitoring/plocha pro dosévani
4. pozice... orientace LH/PD
Pi. § KV LP

Na jafe byly vSechny plochy snimkovany. Plocha byla rozdélena na 9 menSich
¢tvereckd (33,3 x 33,3 cm). Pouzily jsme fytocenologicky zapis v Braun-Blanquetové
stupnici. Timto zplisobem budou snimény plochy kazdoro¢né na jafe pied zahajenim pastvy.

Zmeény vegetace bude zaznamendavat a vyhodnocovat Anna Hofmanova.

4.2 Semenna banka

Timto nazvem oznacujeme soubor zivotaschopnych diaspor v pudé, tedy kromé semen i
celé plody a jejich ¢asti. Termin semenna banka (Seed bank) se v literatuie stal vzitym
pojmem (Thompson et. al. 1997). Ackoli by termin diasporova banka byl asi pfesnéjsi, ja

jsem se rozhodla pouzivat tento zavedeny pojem.
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Mizeme rozliSovat semenné banky piechodné, kratkodobé vytrvavajici a vytrvalé
(persistentni) (Thompson et. al. 1997). Zatim co pfechodna a kratkodoba semenna banka
odrazi hlavné stavajici stav vegetace, vytrvala semennd banka obsahuje semena pietrvavajici
delsi dobu a ktera se v souCasnosti na stanovisti jiz nemusi vyskytovat. Miize se tedy na
rozdil od dvou piedchozich moznosti stat jednim ze zdroji obnovy druhové bohatosti
spolecenstev (Bakker 1989). Banka miize obsahovat nejen semena cennych a zadanych
druhi, ale i semena druhit nezddoucich (napft. pastevnich pleveld).

Vzorky semenné banky jsem odebrala na jate 2005, vn¢ kazdého ze ¢ty rohu trvalych
ploch zaloZenych pro monitoring, tedy 4 x 24 vzorki a oznaceny 1-4. Celkovy kéd vzorku se
skldd4 z oznaceni plochy a ¢&isla vzorku, pi. 8 K 1. Kazdy vzorek ma objem 100 cm?®. Vzorky
jsem odebrala v dob¢ po jarnim kli¢eni, ale pfed zranim novych semen. To by mélo zarucit,
ze nalezend semena jsou vyhradné druhy vytrvalé semenné banky, a jejich pfitomnost znaci,
ze se jedna o druhy, které jsou schopné pfezivat v semenné bance minimaln¢ 1 rok. Nasledné
kliceni probiha od jara 2005, ve skleniku Botanického ustavu AV CR v Prithonicich, na
miskach s perlitem jako drenazi. Vzeslé semenaCky pribézné urcuji a zaznamendvam
(Csapody 1968).

. Tento odbér byl jednordzovy a Vv roce 2006 tudiz provadén nebude. V pribéhu roku

vSak budu pokrac¢ovat ve vyhodnocovani vysledki, vzorky totiz stale jesté klici ve skleniku.

4.3 Vysevovy pokus

V dalsi ¢asti své prace se budu vénovat tomu, do jaké miry pfispiva ke sledovanym
zméndm ve vegetaci, které nastanou v diisledku pastvy, regenerace ze semen. V ramci této
¢asti jsem se rozhodla zalozit vysevovy pokus.

Vysevovy pokus zakladam, abych zjistila, zda je mnozstvi vzeslych semenackl
vybranych druhti ovlivnéno dostupnosti semen nebo podminkami stanovisté. V piipadé, ze je
vzchazeni semenackll limitovano mnoZzstvim semen, mizeme predpokladat, Ze na vysévanych
plochéch jich bude vzchazet vic, nez na nevysetych plochach. Toto pozorovéani provadime
zaroven na pasenych a nepasenych plochach. Pokud je vzchazeni semenéckii ovlivnéno pouze
dostupnosti vhodnych stanovist, pak se da predpokladat, ze jejich vyskyt bude vyssi pravé na
pasenych plochach, nez na nepasenych Je ovSem tfeba vzit v tvahu i moznost kombinace

obou téchto faktort.(Eriksson & Ehrlén 1992).
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Pro ucely vysevového pokusu jsem zalozila dalSich 12 dvojic trvalych ploch 1 x 1 m,
plochy se vyskytuji v blizkosti ploch pro monitoring. Kody téchto ploch jsou na pozici 3 na
Stitku znaceny pismenem V, pf. 8 KV LP. Na téchto plochach jsem na jate 2005 snimkovala
¢tverce o velikosti 0.66 x 0,66 m (tj. pouze 4 z 9 poli snimkovanych pro analyzu druhového
slozeni). Opét jsem pouzila fytocenologicky zapis v Braun-Blanquetové stupnici.

Na odectené plochy jsem vysela semena tfinacti vybranych druhti, které se na lokalité
vyskytuji a jsou na ni zadouci: Dianthus carthusianorum, Teucrium chamaedrys, Trifolium
medium, Melampyrum arvense, Alyssum montanum, Eryngium campestre, Tragopogon
dubius, Salvia pratensis, Echium vulgare, Centaurea scabiosa, Helianthemum grandiflorum,
Sanguisorba minor, Scabiosa ochroleuca.

Vysela jsem vzdy 14 semen druhu Tragopogon dubius, 8 semen druhu Melampyrum
arvense a 14 hlavek druhu Trifolium medium. Hmotnost semen ostatnich druhti byla 0,0463 g,
coz odpovida hmotnosti sta semen druhu Dianthus carthusianorum. Stejna mnozstvi semen
jsem také vysela v Botanickém tistavu AVCR v Prithonicich do kvétina¢t a na Petriho misky
pro uréeni kli¢ivosti. Mnozstvi semen jsem zvolila vzhledem k velikosti vysévané plochy a

velikosti semen tak, aby se jednotlivé druhy navzajem pokud mozno neutlacovali.

4.4 Sledovani prirozenych semenacku

Dalsi c¢ast této prace mé ukazat, jaké druhy rostlin na louce vzchazeji, jestli je pro né
priznivéjsi pasend nebo nepasend plocha a jestli tyto semenacky piezivaji a zacletiuji se do
vegetace. Semenacky bych chtéla sledovat v pribehu nékolika (asi tii) let. Predpokladam, ze
informace, které takto ziskdm, budou mit vétsi vypovédni hodnotu o vlivu pastvy na
vzchazeni a rlst ptirozenych semenackli neZ vysledky jednoletych studii.

Kliceni semen je v terénu tézké zachytit. Zaznamenat se daji vétSinou az vzchazejici
semenacky nad pidnim povrchem, tedy jejich d€lozni listky nebo prvni listky podobné
dospélé rostliné (hypogeické kliceni). Stejné obtizné je v terénu zaznamenat ukonceni faze
semenacku. Ten nastava ve chvili, kdy je vyCerpana mineralni rezerva déloznich listkli, nebo
kdyz se na ni nova rostlinka stane nezavislou (Kitajima a Fenner 2000). Z tohoto diivodu
budu za ukonceni faze semenacku povazovat pieziti jedné vegetani sezony od objeveni
dé€loznich listka (Bullock 2000).

Pro sledovani pfirozenych semenackil jsem na lokalité Pani hora vytycila 12 pari ploch

o rozmérech 33 x 33 cm (tedy 1 z 9 poli snimkovanych pro analyzu druhového slozeni) uvnitt
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ploch pro monitoring, vzdy v jednom z jejich rohti. Plochy maji tedy jeden roh spole¢ny

s plochou pro monitoring a zbylé tfi rohy tvoii kovové trubicky zatlu¢ené do zemé. Plochu

jsem rozdelila na 25 ¢tverecki o velikosti 6,6 x 6,6 cm a jednotlivé semenacky v nich jsem

oznacila barevnymi Spendliky a zaznamenala do Ctvercové sité.

5 Harmonogram praci

Pastevni pokus byl zahéjen na jafe roku 2005. Na Pani hote se paslo od 11.6. do 25.7.

Na lokalité bylo 70 ovci a 40 koz. Stado se vétSinou paslo na volno pod dohledem pasacka a

ovcackeého psa a bylo odvezeno po spaseni celé lokality.

5.1

5.2

2005

e Pfed zahdjenim pastvy jsme zalozily plochy pro monitoring zmén vegetace a plochy
pro vysevovy pokus

e Semena pro vysévani jsem na lokalit¢ sbirala v prib¢hu léta a vysela jsem je na
odectené plochy v zafi téhoz roku. Mimo to jsem semena vSech tfinacti druhti vysela
také na Petriho misky pro urceni kli¢ivosti a do kvétinaca

e Pfed zahajenim pastvy jsem také odebrala vzorky semenné banky, které od jara 2005
kli¢i ve skleniku AVCR v Prithonicich. Kli¢eni dosud probihalo ve tfech vinach — po
vyseti, po nastupu chladné¢ho pocasi na podzim 2005 a znovu na jate 2006. V kazdé
z téchto vin se objevily druhy v ptedchozich vinach nezaznamenané

eV fijnu jsem zalozila plochy pro sledovani pfirozenych semenackd a v nich jsem

oznacila a zaznamenala vzeslé semenacky

2006 a dal

e Nadale budu pokracovat ve sledovani vzchazeni ptirozenych semenackli a jejich
zastoupeni ve vegetaci, a to na jafe i na podzim

¢ Bude pokracovat kli¢eni semenné banky
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e Budu odecitat vyseté plochy a v roce 2006 také opakovat vysev do dalSich 4 poli
vytyCenych ploch
¢ Predpokladame, ze pastva se bude opakovat jeste alespon dva dalsi roky

¢ A budu vyhodnocovat vysledky

6 Vysledky

Semenna banka pofad jesté¢ kli¢i. Doposud jsem zaznamenala 1169 semenackii z 51
druhti. Dominantnim druhem semenné banky je Hypericum perforatum. V semenné bance se
objevily i druhy nezaznamenané fytocenologickym snimkovanim (napt. Trifolium
montanum).

Dosavadni vysledky sloZeni semenné banky — seznam druhii a po¢ty semenacku - jsou
uvedeny v piiloze I

V roce 2005 jsem zaznamenala fytocenologické snimky prvnich 4 poli ploch pro
dosévani semen ve vysevovém pokusu. Soupis druhti a jejich pokryvnosti z ploch pro
vysévani jsou uvedeny v piiloze II.

Prvni udaje o vzchazeni pfirozenych semenacki, sebrané v fijnu 2005 (viz obr. 4)
ukazuji, ze zatimco na stanovistich travniku a stepi skute¢né¢ vice semenacktl kli¢i na
plochach pasenych, na kfovinnych stanovistich je vice vzeSlych semenacki v nepasenych
plochéch. Jako jedno z moZznych vysvétleni je relativné veétsi mnozstvi volné plochy v porostu
s kiovinami nez bez nich na nepasenych plochach. Soupis pfirozenych semenacktt z roku

2005 je uveden v piiloze II1.
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Obrazek 4. Krabicovy diagram ukazujici pocet vzeslych semenackii na jednotlivych typech ploch na
lokalité Pani hora.

V zavéru kapitoly vénované dosavadnim vysledkiim praci nelze opomenout problémy,

které mizou nastat a které mohou ohrozit vysledky pokust. To mize byt naptiklad:

 Nedostatek semen (ptedevsim Teucrium chamaedrys, Eryngium campestre ) - neni
zaruceno, ze v dal$im roce bude dostatek semen téchto druhi pro vysev

» Ztrata Spendlikii od semenackil (lokalita je volné piistupnd, nelze vyloucit pohyb
zvitat ani osob).

* Nespravna manipulace s vysetymi semenacky ve skleniku. Semenna banka byla pfi
zalévani v pribehu léta nekolikrat zatopena a semenacky odsazené v sadbovaci pro
lep§i ur€eni mi pro zménu nekolikrat uschnuly. Kvili témto problémim narlsta
pocet neurcenych semenackii.

* Pfitomnost stdda divokych prasat v prub¢hu terénnich praci.

* Dal8i realizace pastevniho pokusu bude také velmi obtiznd, pak-li Ze se

Z necekanych divodi nebude nadale opakovat pastva.
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7 Zaver

Tato bakalafskd prace shrnuje zakladni poznatky, postihujici vliv pastvy na druhové
slozeni vegetace. Je studovan predevSim vyznam regenerace ze semen pro zmény druhového
slozeni. Tyto poznatky budou vyuzity v ramci projektu v CHKO Cesky Kras. Jedna se o
managementovy pokus pastvy hospodarskych zvifat za icelem ochrany a obnovy stepnich
spolecenstev s Vyskytem vzacnych druhti rostlin.

Doposud byl v ramci tohoto projektu proveden monitoring vegetace, odebrany vzorky
semenné banky, zalozen vysevovy pokus a zahajeno sledovani ptfirozenych semenackil na
vytycenych plochach.

Ve vzorcich semenné banky se podle piedpokladu objevily druhy rostlin, které se
nenachdzeji v souboru dat, ziskanych dosavadnim monitoringem. UZ to ddvd nad&ji na
obnovu rostlinnych spolecenstev. Skute¢né vyhodnoceni vlivu pastvy bude mozné provést az
po skonceni pastevniho pokusu.

Prezentované vysledky terénnich praci a pokust jsou pouze piedbézné, k dispozici jsou
pouze nekompletni soubory dat, které budou doplnény v prubéhu nasledujicich vegetacnich
sezon podle vySe uvedeného harmonogramu. Po ziskani kone¢nych dat a vysledkd pokust

mam v umyslu:

e Srovnat klieni a piezivani pfirozenych semenackii mezi pasenymi a nepasenymi
plochami, a tyto pak vztdhnout ke zmé&nam ve vegetaci

e Vyhodnotit konecné druhové sloZeni semenné banky a srovnat druhové slozeni
semenné banky a vegetace s jejimi zmé&nami v Case

e Zhodnotit kli¢eni a pfezivani vysetych druhil na pasenych a nepasenych plochach a

zjistit vyznam limitace semeny vs. Stanovisti

Tyto poznatky budou uvedeny v navazujici diplomové praci.
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8 Abstrakt

e Pastva hospodaiskych zvifat ma sice v Ceské republice dlouholetou tradici, avsak
Vv soucasné dobé se jiz finan¢né nevyplaci. Tento zpisob obhospodaiovani krajiny
vymizel pfedev§im na malo uzivnych stanovistich, kterd jsou cCasto cennd a proto
chranénd. Ta po ukonceni pastvy zarustaji a jejich druhova bohatost se snizuje. Jednim
z takovych stanovist’ je i Pani hora v CHKO Cesky Kras. V roce 2005 zde byl zahéjen
pastevni pokus za ucelem ochrany a obnovy suchomilnych spolecenstev s vyskytem
chranénych druhti. VySe zminény projekt ma vyhodnotit vliv pastvy na tato spolecenstva.

e Tato bakalarskéd prace shrnuje zdkladni poznatky, postihujici zmény v druhovém slozeni
vegetace v dasledku pastvy, a snazi se objasnit mechanismy téchto zmén. Je studovan
predev§im vyznam regenerace ze semen pro zmény druhového slozeni rostlin. Cilem této
prace je proto odpoveédét na tfi zakladni otazky:

1. Do jaké miry je generativni reprodukce na lokalité ovlivnéna dostupnosti semen
vs. vhodnymi stanovisti?

2. Jaké jsou zdroje novych druhi na lokalité?

3. Jak celkové prispiva regenerace ze semen K pozorovanym zménam ve vegetaci?

e Vavodu jsou uvedeny zakladni poznatky tykajici se pastevniho managementu a jeho
vlivu na vegetaci. Kapitola Pastva hospodaiskych zvifat se zabyvd moZnymi obtiZemi
S pastvou spojenymi a jejimi konkrétnimi dopady na stanovisté.

e V metodice jsou diskutovany jednotlivé pokusy zaloZené pro zodpovézeni zadanych
otazek, tedy vyhodnocovani obsahu semenné banky, vysevovy pokus a sledovani
prirozenych semenacku.

e Vysledky uvedené v této praci jsou pouze predbézné, K dispozici jsou totiz pouze
nekompletni soubory dat, které budou doplnény v priabehu nasledujicich vegetacnich
sezon podle vyse uvedeného harmonogramu. Po ziskani kone¢nych dat a vysledkt pokust

budou tyto vyhodnoceny a pocité se s jejich prezentaci v navazujici diplomové praci.
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Priloha | - Slozeni semenné banky k 28.3.2006

Trifolium sp.

Tussilago farfara

Verbascum lychnitis

Veronica chamaedrys

Vicia sp.

pocet pocet pocet
semenacku - semenacku - semenacku -
step kfoviny travnik
Acer campestre 1 1 1
Anagalis sp. 0 1 0
Arabis hirsuta 3 15 28
Arrhenatherum elatius 0 3 6
Asperula tinctoria 0 1 0
Botriochloa ischaemum 0 0 12
Carex humilis 5 24 0
Cerastium arvense 0 1 8
Cirsium acaule 1 5 2
Convolvulus arvensis 6 0 0
Daucus carota 1 0 0
Echium vulgare 1 2 25
Epilobium montanum 1 1 2
Euphorbia cyparissias 4 2 0
Festuca rupicola 14 21 5
Fragaria viridis 1 5 1
Galium album 5 1 2
Gallium verum 8 0 0
Hypericum perforatum 121 89 157
Inula conyza 23 18 13
Knautia arvense 1 1 0
Medicago falcata 1 1 0
Pilosella sp. 3 0 2
Pimpinella saxifraga 1 5 4
Poa angustifolia 42 44 1
Potentilla arenaria 2 0 0
Primula veris 6 0 2
Salvia pratensis 4 5 14
Sanguisorba minor 4 6 1
Securigera varia 5 2 2
Sonchus oleraceus 2 0 0
Taraxacum officinalis 2 6 2
Teucrium chamaedrys 11 3 36
Thlaspi perfoliatum 0 0 3
Trifolium montanum 18 15 21
3 0
0 1
13 15
3 0
0 0
1 2

Viola colina
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