Posudek oponenta diplomové prace Petra Holce ,,Nanokompozitni
magnetické materialy pro lékarské vyuziti*
Priprava MgFe,0,/SiO, metodou sol-gel

Piedlozena diplomova prace se zabyva ptipravou spinelu MgFe,O, metodou sol-gel.
Tento zplisob piipravy uvedeného spinelu byl realizovéan viibec poprvé. Vzorky piipravené za
ruznych podminek byly charakterizovany a studovény né&kolika metodami: praskovou
rentgenovou difrakci, Mdssbauerovou spektroskopii, elektronovou mikroskopii a méfenim
magnetickych vlastnosti. Pradce ma 65 stran vcetné 38 obrazkd a opira se o 55 literarnich
citaci. Je prehledné¢ a vhodn€ upravena a srozumiteln¢ sepsdna. Autor vni jednoznacné
prokazal schopnost samostatné veédecky pracovat a interpretovat experimentalni vysledky,
pfi¢emz vyuzil bezesporu nadprimémych znalosti z fyziky a chemie pevnych latek. Prace je
rozdélena do dvou hlavnich ¢asti, pfi¢emZ prvni z nich nazvand ,,Teoreticka ¢ast* obsahuje
pomeérne podrobny popis fyzikélnich principii metod, které pouzil. U diplomovych praci
obvykle byvaji podrobné popisovany pouze metody, které nejsou béznou soucasti
magisterského studia pfislusného oboru nebo vychazeji z aplikaci sice béznych metod avsak
nad ramec této vyuky. V piipadé prace diplomanta by tedy stacilo zavést utlejsi kapitolu
»Pouzité metody a pristroje a v ni napt. z rentgenové difrakce popsat jen metodu stanoveni
velikosti ¢astic z rozsifeni difrakénich profilti. Nékde naopak postradam alespon strucny
vyklad nékterych pojmd, které jsou ziejmé diplomantovi tak divérné znamé, Ze je do své
,»Leoretické casti nezahrnul (magnetizace ZFC a FC). Bezesporu dobrym napadem je
dvoustrankovy seznam pouZitych zkratek a symbold. Za velmi zdafilé téZ povazuji nékteré
fotografie z vysokorozliSovaci transmisni elektronové mikroskopie s viditelnou strukturou
nanocastic.

K praci mém nékolik vécnych a fadu formalnich pfipominek, které jsou fazeny podle
strankovani textu:

1) vnazvu prace se hovoii o materidlech pro lékaiské vyuziti, v celé praci vSak o
takovém vyuziti neni ani zminka

2) poprvé na str. 5 a vSude dale autor uvadi ,,koercivni pole* namisto ,,koercitivni pole*

3) vobr. 4 nastr. 14 by mély byt popisem oznaceny hodnoty M, a H,

4) zkratce TEOS by mél byt pfifazen jediny spravny nazev ,tetracthoxysilan® a nikoliv
tetraethylorthosilikat® jak je uvedeno na str. 17 (3 f. shora)

5) vzorec Cd(OH)CO; je pravdépodobné chybny (str. 17, 10 . zdola)

6) pro nazev podkapitoly na str. 18 by bylo spravné&jsi zvolit ,,/Nékteré pojmy popisujici
disperzni stavy materialu“ (koloid, sol a gel jsou jen tfi z mnoha ptikladd disperznich
soustav)

7) 1. vétana str. 21 je nesrozumitelnd. Prosim o blizsi vysvétleni.

8) RTG difrakeci bych necharakterizoval jako ,,zakladni analytickou metodu® (str. 25
dole)

9) vkapitole 7.2. bych uvital specifikaci vlastniho podilu autora na jednotlivych
meéfenich — ktera z nich provadél (nebo mohl provadét) samostatné a ktera nikoliv

10) obrazky 6 a 7 a text k nim patfici: difrakce u 22° 2 6 nemize v zadném ptipadée pattit
kfemenu. V takovém pfipadé by musela byt na zaznamech patrna podstatné
intenzivnéjsi difrakce u cca 26.5° 2 6, ktera tam vsak neni.

11) oznaceni ,,subsp.* pro jednotlivé faze v obrazcich Mdssbauerovych spekter by mohlo
byt 1épe vysvétleno



12) co je minéno vyrazem ,,zaSuméni RTG difrakce™ ? (str. 60, 11 f. zdola)

13) nejvice formélnich ptfipominek mam k seznamu literatury:

- v mnoha ptipadech je zaménén ,,volum* se strankou. Tuénym tiskem chtél autor ziejmeé
oznacit ,,volum®, ale v mnoha pfipadech tomu tak nemiiZze byt (napt. ,,volum* 11092 u J.
Am. Chem. Soc. by patfil skutené hodné vzdalené budoucnosti). Ke stejné zaméné
pravdépodobné doslo také u citaci 28, 29, 32, 34, 37, 39, 40, 51 a mozna jesté u dalSich

- u nékterych citaci z ¢asopisti je uvadén cely nazev ¢lanku, jinde nikoliv

- u citaci z monografii chybi obvykle stranky

- co znamena ,,69“ v citaci 53?

- je-li citace 54 citaci diplomové prace, mélo by to byt uvedeno

Z uvedenych pfipominek je zfejmé, Ze jsou spiSe formalniho razu a tudiz odpustitelné.

Pozitivni pfinos celé prace i diplomanttiv pfistup k jejimu zpracovani jednoznaéné hovoii
pro to, aby, prace byla pfijata k obhajobé&. Doporuduji ji tedy k dal§imu fizeni.

V Praze, 17.5.2007 RNDr. David Havligek, CSc.



