Oponentsky posudek k magisterské diplomové praci Lucie Hemrové

"Rozéifeni a dynamika Jasione montana L. vybranych druhii ve
fragmentované krajiné Horazd'ovicka ".

Oponent: RNDr. Jan Novdk Ph.D., LAPE, BF JCUv Ceskijch Budgjovicich

PredloZena magisterska diplomova prace se zabyva rozsifenim a dynamikou Jasione
montana v regionu Horazd'ovicka. Vytéenym cilem prace bylo shromaZzdit informace o
populaéni dynamice druhu a jeho prostiedi v krajing, jeho schopnosti Sifeni a nalézt stanovisté
na nichZ probilid dynamika druhu v krajing.

Prace méla zodpoveédet otazky:

- Jaky je relativni vyznam lokalni dynamiky druhu Jasione montana, schopnosti jeho
Sifeni a souéasné struktury krajiny pro jeho Sifeni ?

- Které druhy maji podobné stanovistni naroky jako Jasione montana?

- Jsou vlastnosti t&chto druht shodné s vlastnostmi uréujici dynamiku Jasione montana v
krajing?

Prace ma klasickou strukturu a graficky je dobfe a piehledn€ upravena. Pfi podrobném
&teni sice vyvstanou nékteré formélni nedostatky, jako napf. sklofiovani latinskych ndzvi
taxontl, tyto drobnosti viak pomijim.

V préaci se vsak vyskytuje fada nejasnosti a byl bych rad, kdyby byly pfi obhajob&
vysvétleny.

Nelibi se mi, Ze v praci jsou b&Zn& pouzivany dlouhodob& zavedené pojmy k oznaleni
zcela jinych jevii, jako napf. uZivany pojem produkce ve skuteCnosti znamend pfezivani
semenacki, obdobné termin stanovi$té nahrazuje pojem lokalita.

Jednim ze zékladnich kamend primérnich dat byla vegetace zachycend na 128 vegetatnich
snimcich. Velikost snimkii byla nejednotnd a pohybovala se od 9 do 1m?. Zajimalo by mng,
proé byly voleny riizné velikosti snimkd a jakym zptsobem byla data transformovéna, aby
byla sniZena disproporce takto ziskanych dat?

Diplomové prace si vytkla za cil nalézt vSechny fragmenty vegetace, v nichZ by se
Jasione montana mohla vyskytovat. Jako kriterium vyb&ru snimkované vegetace byl stanoven
vyskyt alespoi jednoho druhu, ktery je v Katalogu biotopil CR uveden jako diagnosticky v
jakékoliv vegetatni jednotce s vyskytem Jasione montana. V piipad€, Ze ve vegetaci Zadny
takovy druh nebyl p¥itomen, stagila pfitomnost 2 druhi nediagnostickych, ale plocha musela
mit alespoti 5% bez vegetadniho krytu. Zajimalo by mne, co bylo podmétem k vymezeni takto



Siroké skupiny. Takto vymezeny soubor mi pfipada jako znatné Siroky a obavam se, Ze
dynamika druhu probihd v podstatn& uZ§im okruhu vegetace. Napf. jako diagnosticky druh
vegetace s piitomnosti Jasione montana je uvadéna Viola arvensis, ale zafadit vegetaci s jeji
prezenci bez dalich jinych omezeni do souboru mi pfipadd nespravné. Vedle dat sebranych
autorkou diplomové prace byly v modelech pouZity vegetaéni snimky rozdilnych velikosti z
diplomové prace J. Saska a Ceské narodni fytocenologické databaze. Si¥i vymezené vegetace
doklada vyskyt Jasione montana ve vybranych snimcich Ceské narodni fytocenologické
databaze, kde snimky s jeho prezenci jsou v souboru zastoupeny zhruba jednim procentem.

Predpokladam, Ze ve snimcich byl zaznamenan i zApoj bylinného patra. Piipada mi vSak
velmi podezielé, e primé&rmé zastoupeni plochy bez vegetace ve snimcich je uvadéno pouze
7%. To by ukazovalo, e zaznamenand vegetace je znan& zapojend. Primérny zapoj
vegetace vy$si jak 90% vsak neodpovidé charakteru acidofilnich travnikii a v Zadném piipad€
inicidlnim a naru$ovanym stanovistim. Zajimalo by mne, pro¢ v korelaénich maticich nebyl
zahrnut faktor zapoj vegetace.

V praci neni zminka o zdznamu zapoje mechového patra, i kdyZ jeho indika¢ni vlastnosti
by mohly v modelu dynamiky Jasione montana byt velmi vyznamné. Bylo pfi sbéru dat
sledovano jeho procentické zastoupeni?

Na zékladé vybranych abiotickych faktorti byla urfovdna vhodnost stanoviSt' pro
sledovany druh. Soubor sledovanych abiotickych faktord vychazel z abiotickych faktord,
které zaznamenaval J. Sasek pfi studiu polnich kazd. V praci neni uvedena metodika sbéru
abiotickych dat a ani jejich kvantifikace. Vybrané abiotické faktory pfiblizuji charakter
polniho kazu, ale pomiji fadu faktorti b&Zzn& sledovanych autekologickymi ¢i popula¢nimi
studiemi. Je $koda, Ze prace studujici dynamiku RS druhu pracuje se statickym modelem
krajiny. V praci mi chybi jakykoliv ndznak kvantifikace pfitomné dynamiky.

V praci je pomé&mé hojné pouZivéan termin demografickd lokalita. V metodice vSak neni
uvedena 74dn4 zminka o zpGsobu jejiho vybéru. Postradém tudaje o jeji velikosti, abundanci
Jasione montana na ploSe, charakteru a rozdilech stanovistnich a vegetaénich pomérd mezi
plochami atd.

Na demografickych lokalitach byly v roce 2005 zaloZeny 3 vysevové pokusy. V metodice
opét chybi jakykoliv idaj o podobnosti a charakteru vysevovych ploch. Vzhledem k vyskytu
Jasione montana na lokalité by mn& zajimalo, zdali byla studovana pfitomnost jeho semen v
semenné bance v mistech vysevu. Pfitomnost semen v pidé by mohlo naznacovat vysoké
zastoupeni jeho semenalkil na disturbované kontrole. V metodice neni uvedeno, zdali byl

vysevovy pokus zaloZen i na podzim roku 2006. Bez opakovani pokusu by kvalita vysledki



byla velmi diskutabilni. Navic neni uvedeno, zdali byl proveden test kli¢ivosti semen v
laboratornich podminkach. Obavy obdobného charakteru médm i u vysevli, které byly
provedeny na dalgich 21 nedemografickych lokalitach.

Diplomova prace méla za cil také studium schopnosti Sifeni semen Jasione montana. V
roce 2005 byl zaloZen lapaci pokus, vyuZival 55 zemnich lapaci do vzdélenosti 1.8 m od
plodicich jedinct. BliZ&i informace o zaloZeni pokusu opét chybi, ale podstatné vice jsem byl
prekvapen, Ze po vyjmuti lapadi nebyla semena pavince separovana a kvatifikovéna.

Dalsim ptekvapenim bylo, Ze tento pokus nebyl dalsi rok opakovan, ale byl nahrazen
odb&rem 3 sad se 72 plidnimi vzorky pomoci Kopeckého vale¢kt. Zplisob odbéru sad vSak
neni jednotny bez uvedeni, pro¢ byl nejednotny zplsobu odbéru pidnich vzorki zvolen. V
metodice neni ani uvedeno, jakym zpiisobem byla mista odb&ru piidnich vzorki zvolena, zdali
vysede pochazeji z jedné lokality, jakd byla jejich vzijemnd poloha, orientace vysei k
prevladajicim vétrim (svétovym strandm), sklonitost svahu v mistech odbéru atd. Tato
metoda navic nezohlediiuje pfitomnost semenné banky v padé.

V rémci simulovaného uzemi byla zaznamendna nejvySsi hustota jedinch Jasione
montana necelych 23 jedinct na 1m? . Zajimalo by mne, jaky jedinec je povaZovan za necely.
Tato hodnota byla nasledn& pfepo¢tena na celou plochu simulovaného tizemi. Piepolteni na
celou plochu simulovaného uzemi mi ptipadd zavadgjici a nevhodné. I ve "virtudlni krajin€"
simulovaného tizemi je vyskyt Jasione montana napf. v olSinch, rybnicich ¢i zahradkach a
hnojistich dosti nepravdépodobny.

P¥i zjistovéani Ellenbergovych hodnot snimkd nebyly zapo&itiny hodnoty pfitomnych
Jasione montana. Co bylo p¥i¢inou tohoto rozhodnuti?

V diskuzi je spekulovano nad "faleSnou"presenci jedincti na stanovistich, které mohou
ovlivnit predikce druhu. Zajimalo by mne, jak si autorka vysvétlujete moznou "faleSnou"
presenci pfevaZné dvouletych rostlin na nevhodném stanovisti (lokalit€)? A kolik stanovist
(lokalit) z pfitomnych 13 stanovist’ (lokalit) povazuje autorka za "faleSné".

V préci je komentovéno, Ze poCet jedincii v izemi se s poétem vhodnych lokalit neméni.
Je presentovéno, Ze Jasione bude mit v iizemi stejny po&et jedinci i za sto let, i kdyZ bude mit
k dispozici velmi maly poget stanovist. Zpisobuje to obrovska riistova rychlost druhu. Tyto
zédvéry mi pfipadaji podivné a navic kdyZ charakter a frekvence zmény stanovisté nebyly
kvantifikovany.

Vedle metodickych nejasnosti sbéru dat a provedenych pokusii povaZzuji za hlavni problém
diplomové prace prehnang Siroky zab&r vytdenych cild. I pfes kvantum odvedené prace mi

redlnd moZnost smysluplng naplnit vytéené cile v prib&hu dvou vegetatnich sezén piipada



témé&f neredlna. Sama autorka v diskuzi pfiznava, Ze v8echny informace vstupujici do modelu
ji ptipadaji do jisté miry pochybné. Je proto velka $koda, Ze autorka pfi odhadu kvality svych
dat nerezignovala na realné prostfedi HoraZdovicka a zcela se nezaméfila na modelovéani
virtualni dynamiky "druhu" v metaprostoru. Velmi by mne pot&silo, kdyby autorka dosazené
vysledky nepokryt& prohlasila za redlny stav v prostoru virtudlni krajiny a zp&€tnou regresi
testovala pravdépodobné modely ovlivnéni dynamiky populaci. Tvorbu modeli totiZ povaZuji
za nejvétsi ptinos diplomové prace. OvSem zjisténi, Ze proporce semen Sificich se
prostiednictvim zvifat neni ani pfili§ nizka, ani pfili§ vysoka, a Ze se semena Cas od Casu Sifi 1
vétrem, mné zcela neuspokojuje.

Pfes vyse uvedené pfipominky praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji v pfipadé velmi

dobré obhajoby, hodnoceni stupném velmi dobie.

V Roudnici n. Labem, 15.9. 2007 “Jar Novak N



