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Posudek na bakalarskou praci

X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Petr Horak
[] oponentsky posudek

Datum: 7.9.2007

Autor: Lenka Houzvickova

Nazev prace: Kultivace savéich a ptacich schistosom in vitro

X Prace je literarni reSer$i. [ ] Prace obsahuje viastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Souhrn dosavadnich poznatk( o in vitro kultivacich schistosom.

Struktura (€lenéni) prace:

Uvod, prehled vyvojovych cyklii schistosom, znamé kultivaéni techniky pro
schistosomy, perspektivy, zaveér.

Jsou pouZzité literarni zdroje dostatec¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni Udaje z literarnich zdroji?

Ano, pouzité literarni zdroje jsou dostate¢né pro obeznameni se s problematikou.

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?

Diskuse problému prozatim neni pfili§ zdafila, coz Ize pfiCitat nezkuSenosti autorky,
absenci vliastnich vysledk( ¢i pozorovani, ktera by umoznila vystihnout kritické
momenty a diskutovat o pfistupech ostatnich autor(.

Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Obrazova dokumentace neni pouzita. Tvorba souvislého, logicky ¢lenéného a na
sebe navazujiciho textu ¢inila autorce urcité problémy. Nicméné konecna podoba
textu vyhovuje narokiim na prace tohoto typu.

Splnéni cill prace a celkové hodnoceni:

Cile byly spinény, autorka se naucila pracovat s literaturou a pfes nékteré obtize se
dopracovala k pochopeni principti tvorby odborného/védeckého textu. Praci
doporucuji k iuspéSnému obhajeni.

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

[ ]vyborné velmi dobfe [ | dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




