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4 $kolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
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Autor: Anna Herrmannova

Néazev prace: Analysis of the role of TIF32 and HCR1 subunits of eukaryotic
initiation factor 3 (elF3) in association of the Multifactor complex with the
small ribosomal subunit.

X Prace je literarni re$er$i. [ ] Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerSe, pracovni hypotéza...)

Cilem této literarni reSerSe je shrnout nasSe poznatky o roli eukaryotického
iniciaéniho faktoru 3 (elF3) v procesu iniciace translace a to konkrétné jeho tfi
podjednotek, TIF32, PRT1, HCR1, které spolu vzajemne interaguji a pravdépodobné
Gzce spolupracuji jak pfi vazbé elF3 na malou ribosomalni podjetnotku, tak pfi
nasledné asociaci takto vzniklého 43S preiniciaCniho komplexu s mRNA.

Struktura (¢lenéni) prace:

Autorka spravné postupuje od v8eobecného popisu translacniho procesu, pfes jeho
jednotlivé Gcastniky az po detailni popis vySe uvedenych subjednotek a jejich uloh.
Kapitoly 3.2 a 3.3 by pravdépodobné $li sloucit do jedné, ¢imz by se autorka vyhnula
jinak témér nezbytnému opakovani nékterych faktd, ale to je tak jedina vytka v tomto
sméru.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateé¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Ano, pouzité literarni zdroje jsou, az na par drobnych vyjimek, relevantni, dostate¢né
a spravné citovany. Zde bych autorce vytkl snad jen tu skute¢nost, Ze se pfilis
soustiedila na nase znalosti z kvasinek a opoméla uvést napfiklad zhruba mésic
starou praci v EMBO J., ktera detailné nahlizi na lidsky elF3.

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?
Ano, autorka, v ramci prehledného zavérecného shrnuti, adresné predeslala logicky
smér dal$iho vyzkumu, jez bude z&asti rovnéz naplini jeji diplomové prace.

Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Vse je v naprostém poradku. Zde je nutno ocenit pouziti anglického jazyka na velmi
dobré urovni. Pouzité obrazky i tabulky vhodné& doplfiuji text a vyrazné napomahaji
celkové ucelenosti této prace.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:
Cil rozhodné spinén, z globalniho hlediska vzato, autorka podala uceleny prehled
znalosti z dané problematiky a jasné naznacila smér jejiho nasledného vyvoje.
K praci mam pouze tyto drobné vyhrady:
1) kap. 3.1 - posl. odst. Jak uz jsem naznacil, nedavno publikovana prace z dilny
Dr. Imataka vyrazné posunuje na8i prfedstavu o sloZeni sav¢iho elF3 a
rozhodné v této praci neméla chybét.
2) kap. 3.2 Autorka pozapoméla zminit znamé interakce savéiho elF3
s ostatnimi iniciaénimi faktory; chybi citace k vysledkiim s TIF32-NTD a —
CTD.




Strana 2

3) kap. 3.3 V navaznosti na pfedchozi bod bylo by vhodné zminit, zda-li je néco
znamo o existenci MFC i u vy8Sich eukaryont; chybné uvedena citace
Vala$ek et al. 2002 — ve skuteénosti je citovana prace Valasek et al. 2004.

4) kap. 5 — tfeti odst. Role HCR1 ve vazbé elF3 na 40S ribosomalni
podjednotku (Nielsen et al. 2006) by ve vSéeobecném prfehledu funkci HCR1
rozhodné neméla chybét.

Otazky a pfipominky oponenta:

Rad bych jesté zminil, Ze Anna Herrmannova pravidelné dochazi do nasi laboratore
uz od jejiho druhého ro€niku a obzvlasté za posledni rok se jeji pfinos stava velmi
vyznamnym. Za pomérné kratkou dobu si osvojila praktické zaklady molekulz/rni
biologie, kvasinkové genetiky a seznamila se s nékolika biochemickymi technikami. |
kdyZ se nakonec rozhodla postavit svou bakalaiskou praci Cisté na teoreticky
Uvahach, povazuji za nezbytné zdlraznit, Ze i po praktické strance zasluhuje b\
nadstandartniho ohodnoceni za jeji pfistup a odvedenou praci.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude souéasti zvefejnénych
informaci)

[ vyborné [ ]velmidobfe [ ]dobfe [ ]nevyhovéli(a)

Podpis skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucngjsi a nejvystizngjsi komentare k jednotlivym
boddim (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Vpfipadé prace zaloZzené na vlastnich vysledcich hodnotte rovnéz pouzité metody a
zpracovani vysledkd, obdobné jako u prace diplomové.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podob& na horak@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé&) na
sekretariat biologické sekce PfF UK (Ing. Jitka Sucha), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




