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ABSTRAKT

Diplomova prace pojednava o regionalni identité¢, procesu formovani Gzemni identity
a institucionalizaci regionid. Studie se snazi aplikovat teoreticky koncept procesu tfi ze ¢tyr stadii
formovani regionalni identity (podle Paasi 1986). Sleduje formovani identity obyvatel, vytvareni
symboliky, prohlubovani pocitu sounalezitosti obyvatel s Gzemim, vnémz ziji i realizuji se,
a vyuziti mozného vztahu identity k regionalnimu rozvoji — v§e na mikroregionalni (Svazek obci
Vychodni Krkonose) a lokalni (obec Horni MarSov) trovni. Dale predklada geografické analyzy
vztahu mezi formovanim regionalni identity a vyvojem krajiny (a to podle rozboru dlouhodobych
zmén vyuziti krajiny, sledovani pfitomnosti i stavu drobnych staveb v krajin€, pfedmétu ¢innosti

ob&anskych, zajmovych sdruzeni a jednotlivych ekonomickych subjektii ovliviiujici krajinny raz).

Klic¢ova slova: regionalni a lokalni identita, kulturni geografie, historicka geografie.

ABSTRACT

This master thesis treats of the regional identity, the process of territorial identity formation
and the institutionalization of regions. Paper aims for the application of theoretical concept
of process consisted of three from four stages of regional identity formation (according to Paasi
1986). It is researched the formation of inhabitants identity, the formation of their symbology,
the deepening their sense of fellowship with territory, in which they live and fulfil oneself, and
utilization the possible relation of identity to regional development - all on the microregional
(Union of municipalities Vychodni Krkonose) and local (municipality Horni Mar$ov) level. Then it
is performed a geographical analysis of the relation between regional identity formation and
evolution of landscape (by means of the research of long-term changes in land-use, of presence and
of quality of small building in the landscape, subject of activities of civil, interests associations and

various economic entities as some of the participant influencing the scenery).

Key words: regional and local identity, cultural geography, historical geography.
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1. UVOD

Po dobu dosavadniho studia oboru socialni geografie a regionédlni rozvoj jsem méla
moznost seznamit se s mnoha nazory na podstatu geografie jako védy a utvofit si piehled o hlavnim
sméfovani tohoto védniho oboru a jeho jednotlivych subdisciplin. Pfi studiu socialné-geografickych
regiond sehrava roli jak regionalni, tak i historicka a kulturni geografie. Jejich védecké zaméfeni
z vétsi Casti napomaha lépe pochopit studium regionalni identity, proces formovani izemni identity
a institucionalizaci regionl. Pravé toto zaméfeni geografie se stalo tématem predkladané diplomové
prace s nazvem ,,Formovani mikroregionalni identity Vychodnich Krkono$ na ptikladu obce Horni
MarSov®“. Studie se pokousi aplikovat teoreticky koncept procesu tfi ze Ctyf stadii formovani
regionalni identity (podle Paasi 1986). Sleduje formovani regionalni a lokalni identity obyvatel,
vytvafeni symboliky, prohlubovani pocitu sounalezitosti obyvatel s Gizemim, v némz Zziji i realizuji
se, a vyuziti mozného vztahu identity k regionalnimu rozvoji. Dale piedklada analyzu vztahu
mezi formovanim regionalni identity a vyvojem krajiny (a to podle rozboru dlouhodobych zmén
vyuziti krajiny, sledovani pfitomnosti i stavu drobnych staveb v krajing', pfedmétu &innosti
ob&anskych, zajmovych sdruzeni a ekonomickych subjekti, resp. aktéra ovliviiujici krajinny raz).

Pochopeni pravé téchto charakteristik by nam mohlo napomoci zjistit, zda modelové tizemi,
které je vystaveno silnému tlaku spole¢nosti, nam umozni predpovédét dal§i vyvoj v procesu
formovani regionalni identity. Pfesnéji feCeno, mame na mysli, zda modelové Gzemi disponuje
obyvatelstvem s potencionalnimi aktéry, ktefi by ptispivali k rozvoji tzemi z hlediska ochrany
a rekultivace krajiny. Vyvoj lidské spole¢nosti utvafi charakter mistniho prostiedi, jez se vyznaduje
souhrnem hmotnych (stavby, umélecké a femeslné vytvory, technika, apod.) a duchovnich hodnot
(tradice, zvyky a organizace spolecnosti). Z tohoto pohledu mistni krajina vypovidd o vztahu
obyvatel k danému prostredi.

Diplomova prace se snazi podat ucelenéj$i pohled na zvolenou tematiku, tj. proces
formovani regionalini identity, na zaklad¢ studia regionti dvou hierarchickych urovni. Vy3si méfitko
sledovani predstavuje oblast mikroregionu Vychodni Krkonose a v ramci lokalni trovné uzemi
obce Horni Mar$ov spolu s ¢astmi obce. I kdyz je studie rozdélena na dvé relativné nezévislé ¢asti,
pfesto jejich spojeni vnasi do zkoumani vyss$i kvalitu nutnou pro dosazeni celkového poznani
a pochopeni vybraného tématu prace.

Studované oblasti, mikroregion Vychodni Krkonose a tzemi obce Horni MarSov,
se vyznaluji jednak periferni polohou v ramci Ceska, horskym charakterem oblasti s nepfilis

pfiznivymi pfirodnimi podminkami, disparitou mezi industrializovanymi a dfive zemédélskymi

" Drobné stavby v krajiné - identifikace charakteristickych prvkd v krajing, a to ptirodni &i kulturni povahy,
jako soucast vyhodnoceni krajinného razu daného mista (Drobné stavby, AOPK, www.ocharanaprirody.cz,
vice viz kapitola 2.2.3.)
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gastmi, vyvojem a stavem zemédélskych ploch z hlediska intenzity tzv. budniho hospodateni’, ale
také specifickym historickym (kulturnim, politickym, administrativnim) vyvojem. Naopak
vzhledem k rozvoji technické a dopravni infrastruktury nachazejici se v nejvyse polozenych statem
chranénych plochach Ceska se modelové tizemi mikroregionu Vychodni Krkono3e stava z pohledu
cestovniho ruchu mistem zajmu 3iroké vefejnosti nejen kraje a CR, ale i navitévnika z okolnich

statd.

Hlavnim cilem prvni analytické ¢asti je zjistit, zda souasné vymezeni modelového uzemi
by mohlo byt zafazeno vzhledem k celkovému razu krajiny, historii, kultufe, dosavadni ¢innosti
do seznamu mikroregioni Ceska, které se vyznaduji existenci jedineénych (specifickych) hodnot
nebo regionalniho produktu (viz Obrazek 3.3.1).

Dal$im ukolem je zdokumentovat vyvoj uvnitf zvoleného tzemi mikroregionu Vychodni
Krkono$e a odhalit specifika tohoto vyvoje v porovnéni s vyvojem ostatnich pohrani¢nich oblasti
Ceska, a to prostiednictvim historickogeografického hodnoceni, tj. prosttednictvim informaci
o vyuziti pidy sledovat podrobnéji dlouhodoby vyvoj vyuziti ploch uvnitf modelového Gzemi a
zjistit, zda se analyzované oblasti vyvijely identicky s pohrani¢nim uzemim Ceska &i nikoliv.

V neposledni fadé€ si ¢ast prvni analytické kapitoly klade za cil sledovat a zjistit soucasny
stav formovani mikroregionalni identity obyvatel Vychodnich Krkono$ k méfitkové odliSnym
uzemnim jednotkam (tj. k vy$8§imu uzemnimu celku Krkonose a k lokalnimu Gzemi obce Horni
Marsov véetné Casti obce).

V pfipad¢ studia lokalni urovné, a tedy druhé analytické casti je cilem odhalit dopady
vyvoje sidla na stav kulturniho dédictvi i pfirodnich pamatek v €ase a prostoru. Dil¢i cile prace lze
shrnout do nasledujicich bodi:

-z hlediska historického vyvoje sledovat zmény demografického,
socioekonomického, pfirodniho prostredi;
vytvofit podkladovou mapu, ktera by podala ptehled o pivodnim i sou¢asném
stavu drobnych staveb v krajiné a zodpovédéla by na otazku vyznamu jejich
existence a pfipadné divody, filosofii pro jejich zachovani i opétovnou obnovu.

Vychozim pfedpokladem studie je, Ze mikroregion Vychodni KrkonoSe nabyva
institucionalni formy svazku obci a mést, ma vypracované pfislusné strategické dokumenty,
spolupracuje s dal$imi institucemi v regionu, na vefejnosti se prezentuje projekty a spliiuje tak
pozadavky pro vymezeni mikroregionu se specifickymi hodnotami a regionalnim produktem. Lze

predpokladat, ze existuje opravnénost pro jeho zafazeni do seznamu mikroregioni Ceska

% Budni hospodareni — regionaln& specificky typ hospodateni, které se rozvinulo v horskych oblastech,
v oblastech lu¢nich enklav. U nas napt. v Krkono8ich v 18. a 19. stoleti (www krnap.cz).
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disponujicimi specifickymi hodnotami &i regionalnim produktem, ktery vymezuje Ustav tzemniho
rozvoje Ceské republiky (UUR — www.uur.cz).

Lze pifedpokladat, ze iniciativa obyvatel, vznik svazku obci, zajmovych a obcanskych
sdruzeni, rodinnych firem, apod. zaméfenych na udrzeni a podporu stavajiciho krajinného razu
(tj. ochrana drobnych staveb v krajiné, environmentalni vychova, podpora stavebni &innosti
odpovidajici tradi¢nim historickym zvyklostem, potfadani spole€enskych akci, podpora , mékké*
formy turismu, atd.) pfispiva k upeviiovani regionalni identity i formovani Gzemni identity, jeZ
doklada opravnénost vymezeni stavajiciho mikroregionu Vychodni Krkonose.

Podle tvrzeni Paasiho (1986) je identita jedince ve vztahu ke svému mistu/lokalité silngjsi
nez identita sregionem, tedy méfitkové vy$§im vzemnim celkem. Ztohoto divodu lze
predpokladat, ze obec Horni MarSov se siln€j$im lokalnim patriotismem se vice identifikuje
s vlastnim prostfedim (tj. se samotnou obci a jejim okolim). Nicméné diky ptisobeni obce jako sidla
mikroregionu Svazek obci Vychodni KrkonoSe se ztotoziiuje a souhlasi se zafazenim do oblasti

Vychodni KrkonoSe.
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2. TEORETICKO-METODOLOGICKE RAMCE VYZKUMU

2.2. Literarni reSerse o identité a regionalni identité v kontextu studie geografie

2.2.1. Identita a pamét’ krajiny

Identita, nebo-li totoznost (VSeobecna encyklopedie Diderot 1998), predstavuje obecny
pojem, ktery v danych oborech ma sva specificka vysvétleni. V naSem pojeti miizeme identitu
vnimat jako totoznost k uskute¢nénym udalostem, které zanechaly stopu nejen v naSi paméti
a kultufe, ale i v krajinég. ,,Stopa“, ktera ¢ini hlavni napli nasledujicich kapitol, znamena v tomto
pojeti typ krajinného razu, jez je sloZen z jednotlivych funkénich ploch tvoficich mozaiku prostoru
a dotvafi drobné stavby v krajing. Jedna se tedy o vysledek interakce Elovéka a pfirody, ktera
sméfuje k formovani identifikace a orientace’ s danym prostorem, resp. mistem uréitého charakteru
prostiedi. Pamét’ krajiny tak sehrava kli€ovou ulohu, ktera vypovida o vyvoji vztahu spole¢nosti
k historickym, kulturnim a ptirodnim hodnotam, vytvaiejicich nedilny celek.

Krajina tedy zaujima misto, které je spjato s naSi identitou. Podle Cilka (2004) mGzeme
vnimat identitu k danému mistu jako osobni (,,krajina mého srdce*) nebo jako kolektivni (vyznacna
mista narodnich déjin apod.). Misto a jeho vyznam piedstavuje v ramci hierarchického uspofadani
spole€nosti jiny thel pohledu na dany obraz prostfedi. A pravé pfed jednoticim se lokalizacnim
mys$lenim se v 70. letech dostava do popfedi humanistickd geografie, jez kladla diraz
na rozmanitost vazeb geografie, filosofie i jinych humanitnich obori a stavéla do centra
geografického vnimani ¢lovéka (Kubes§ 1998).

Kromé prostorového vyjadfeni je nutné brat v avahu v ramci geografického vnimani mista
i jeho vyvoj, resp. ¢as. Cas je podle Kratochvila (1994, s. 108) ,, pole jinosti, které si uvédomujeme
skrze usili o identitu*. S tim jsou spojovany i paradoxy paméti. Tvrdi, Ze pamét’ patfi ke kazdé
piirozenosti®, nebot’ kazda prirozenost nese stopy svého vzniku i svych zapasi a minulych tvari.
Lidska pamét je zakladnou identity osobniho védomi. Z tohoto divodu lze predpokladat, ze
podobné tomu je i s paméti jinych pfirozenosti a prirozenych struktur, véetné pameéti krajiny. Péce
o pamét’ tak patii k péci o Zivotni smysl. Krajinu miizeme chapat jako ur¢itou mozaiku riiznorodych
zivotnich forem (napf. les se vemi svymi ,patry, hydrologické sit¢, bezprostfedni a vzdjemné
prolinané prostiedi Zivo€ichd,...), kterd v sob€ mj. nese cosi jiného — ,,pamét™. Muze nabyvat

forem jak hmotnych (geologicka, biologicka,...), tak i povahy pocitové (kultura, povésti, mistni

* Podle Wencelové (2005) skrze né& &lov&k naléza oporu ke své existenci. Musi védét, kde je (tj. orientovat se)
a o jaké misto se jedna (tj. identifikovat se). V&echny kultury si tak vyvinuly sviij systém orientace v prostoru,
které se odviji od konkrétniho ,,ptirodniho“ prostfedi. Kde je tento systém slaby, &lov&k se citi ztracen.

* Prirozenost (fecky fysis, lat. natura, srov. s &eskym natura) je podstata, trvala struktura jsoucna, pokud je
zékladem ¢i pevnou souasti jeho chovéni (Oteviena encyklopedie Wikipedie,
http://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%99irozenost).
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nazvy,...). Pfedstavuje svoji historii, jez je jadrem identity a zt&lesn&nim urité krajiny (Cerba
2004).

Pod biologickou podstatou paméti krajiny rozumime neustalé vytvafeni novych podminek,
i kdyz se prostiedi vétSinou zachovava a je stabilngj$i. Nejedna se vsak jen o stabilitu statickou,
nebot’ krajina se neustale transformuje (Lipsky 1998). Jde o pfeménu tak, aby se Zivotaschopné
skute¢n€ mohlo uspé3né€ obnovit a rozvijet. , Pamét krajiny je spojena stim, Ze krajina md
kybernetiku, tj. md zcela urcity zpusob sebeFizeni. (...) Mit pamét znamend byt schopen disponovat
svymi konzervativnimi strukturami a byt schopen je konfrontovat* (Sadlo 1994, cit. v Benes, Brina
1994, s. 49).

Pamét’ krajiny ma vedle biologického uhlu pohledu i svou kulturni dimenzi.
Nejvyrazné€jSim prikladem je méstska krajina spravovana mnohymi, at’ uz pamatkarskymi, stavebn¢
inZenyrskymi nebo dal$imi institucemi. Hledame vzdy znovu cesty k zachovani toho, co jsme si
zvykli vnimat jako zaklad identity urcitého mista, a zaroveii umoznit vznik novych forem. Jedna se
vSak i o kulturni krajinu v obvyklej$im slova smyslu, tj. Ze az pfili§ samozfejmé pfijimame typicky
raz své domovské krajiny a teprve, kdyz tento raz je né¢im vyrazn€ narusen (napi. lidskou €innosti
¢i pfirodou — tj. napf. neregulovanou primyslovou ¢i dopravni stavbou, Zivelnou pohromou, apod.),
uvédomujeme si, co v daném misté ztracime (Cilek 2005). Na druhou stranu cinnost ¢loveéka
v prostfedi mize probihat v souladu se zakonitostmi pfirody a dotvaret tak nedilnou soucast celku.
Tato jednota se posléze odrazi nejen na samotnych lidech, ale i na obrazu krajiny. Z tohoto pohledu
biologicka i kulturni identita krajiny a jeji stabilita neni v pfirod€ ani v kultufe samoucelna, naopak
je nutnou podminkou uspé$ného rozvoje zivotnich a kulturnich forem. Identitu krajiny popisuje
Dneboska (2006) jako komplex symbold a vyznami svazanych s konkrétni krajinou
a uchovavanych v kolektivni paméti jejich uzivateli. Cilek (2000) k tomuto pojmu dodava,
Zze ke specifickému charakteru krajiny patfi i pocity (zakofenénost, sounalezitost, laska,
melancholie, barevnost, apod.), které vnas vzbuzuje. Tvrdi, Ze krajina je do uréité miry
emocionalni interpretaci.

Totoznost s prostfedim je jevem pfirozenym a zaroveni jedinenym. Jeho podstatu
pfedstavuje funkéni heterogenita urité krajiny (at’ uz druhova, geneticka, ekosystémova
¢i kulturni), ktera nam doklada svou bohatost a odolnost mista vii¢i invazim a rozpadu (Lipsky
1998). Jako kazdy celek se snazi o dosazeni rovnovahy. Nikdy vSak nemutze nabyvat dokonalé
rovnovahy celku. Ur¢ita disharmonie musi existovat. NemiZe byt nastolena dokonalost, nebot’ by
nemohl probihat uréity vyvoj. Bohuzel nékteré Casti komplexity jsou v soucasné dobé naruseny
nad ,,optimalni — rovnovazny“ stav. Napfiklad ne zcela vSechny slozky ekosystému (matrice,
plosky, koridory) i jednotlivé ekotony a kontinua nabyvaji forem rovnovazného stavu (Lipsky
1998). Tim se dostavame i do souvislosti rovnovahy a ,,pfirozenosti“ stavu krajiny, krajinného razu.

I kdyz dochazi k naruSovani rovnovaznosti v krajin€, tak schopnosti celku je dosahovat urcity

10
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stupeii, podle Cilka (2004), tzv. ,homeostaze

. Z tohoto hlu pohledu mame na mysli predev§im
schopnost krajiny vstfebavat zmény, udrzovat stalé prostfedi, pruzn¢ se navracet po naruSeni zpét
do puaivodniho stavu (napf. po udalostech katastrofické povahy — povodnich, zemétresenich, apod.)
anebo nalézat novy rovnovazny stav vhodny k dalsi existenci. Jenik (1970, cit. v Cilek 2000)
homeostazu vysvétluje jako rostouci nezdjem o prostiedi a degradaci krajinnych celku, ktery si
uvédomuji pamatkafi, ochranéfi a urbanisté zasazujici se o vznik programl na ochranu pfirody.
Naopak Sadlo (1994) o ni hovofi jako o krajinné autoregulaci ¢i o kybernetice krajinného génia loci
(nebo-li ducha mista). V sou€asnosti je téméf mozné dynamickou rovnovahu, nebo-li homeostazi,
pozorovat na kazdém kousku krajiny. I kdyz do$lo a dochazi k pfeménam krajiny na antropogenni
abytkem ¢&i vyhynutim nékterych druhti organismi, tak v celkovém pohledu raz krajiny neumftel,
spole€enstvo v nich zcela nevymizelo, jen se proménila jeho podoba. Pfiroda a krajina tak reaguje
na lidské zasahy odnepaméti (Sadlo 1994, cit. v Kratochvil 1994).

Clovék svym rozsahem pisobnosti v prostfedi vyjadiuje vztah k ptirods, jakymkoliv
zasahem vyslovuje sebe samotného a sméfuje k zakladiim zakonitosti ptirody. Vytvafenim ur¢itého
charakteru mista, ve kterém ¢lovék pobyva, svym zplisobem hleda ztraceny ,.raj*. Rajem, nebo-li
sadem, polem, lesem, zahradkou, historickou zahradou, parkem tvofi ,pamatku“ lidského uméni.
Svédéi o kultufe, stylu, pfislusné epoSe, popfipadé o osobnosti a originalit¢ jejiho tvirce —
spolecnosti.

Zahrady a parky se sice ménily podle rozdilného vkusu doby, ale stale plnily stejny ficel —
dat ¢lovéku radost, krasu, a vratit ho ze shonu a stresu zivota bliz k ptirodé. Na druhou stranu sad,
pole, ¢lovékem pietvafeny &i vytvafeny les plnil funkci uzitkovou. Pomineme-li vSak urcité formy
zemé&délstvi, konalo se povétSinou sohledem na respektovani pfirodnich zakond. Tento raz
prostiedi spada do venkovsky pojaté krajiny. Pokud shledame soulad ¢lov€ka i spoleCnosti

s pfirodou, miZeme tak odkaz tvorby nasich pfedkt chranit po dalsi generace.

3 Znamena udrZovani relativng konstantnich vnitinich podminek pti kolisani podminek vngjsich; dynamicka
rovnovéha; soubor aktivnich vlastnosti zejména spoleCenskych systémil, které zabezpeluji jejich vnitni
stabilitu (Maly slovnik cizich slov, s. 139).
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2.2.2. Uzemni/regiondlni identita a proces formovini regionalni identity

K pojmu identita neexistuje oficialni jednotna definice a ani explicitné neni v jednotlivych
smérech védeckého poznani odd€lena. Identita totiz podle Chromého (2003a) nabyva mnoha forem,
které se vzajemné piekryvaji ¢i dopliluji. Formovani identity se odehrava na zakladé mnoha
aspektd, a to jednak z hlediska historie (narodni identita — vlastenectvi), politologie (svobodné
ztotoznéni se)’, sociologie, psychologie’, biologie, jednak z hlediska geografie (prostorového
uspofadani). U vymezeni pojmu je nutné rozliSovat i hledisko pfifazeni, zda se jedna o ,,0sobni‘
(identita &lovéka) &i ,socialni*® (identita skupiny) (Zich 2003).

Koncepce identity clovéka, nebo-li biograficka identita, je postavena na zakladé
identifika¢nich momentd, resp. vysledcich sounalezitosti, jeZz pfispivaji ke ztotoZiovani se
s celkem, hodnotou, ideou, se sebou samym, apod. Odpovida na otazky typu ,,&im ¢Elovek je“, ,co

{13 ).413

¢loveék €ini“, L kdo je*, ,.kam patfi“, atd. Identita se vSak utvafi ,,vyvojov€® i ,situaéné€®, tj. pfinasi
aktualizaci vztahu mezi identitou ¢lovéka, spole¢nosti a vnéjSim svétem vibec. Identita ¢loveka se
tak vztahuje nejen k jednotliveiim, socidlnim subjektim, skupinam, hodnotam vzoriim, kulturam,
ale také k riznym udalostem, fyzickému prostiedi a riznym hmotnym objektim, tj. k okolnimu
svétu, jez nabyva ,uhelné“ dimenze. Mezi né patfi bezesporu i regionalni identita, jez je dana
vztahem mezi ¢lovékem a Uzemnim prostorem (regionem, lokalitou), v némz zije, nebo Zzil a jez
miZe nabyvat i socialnich, kulturnich, etnickych a dalSich charakteristik (Zich 2003). Dalsi
vymezeni pojmu uzemni identita nabizeji napf. Kallabova, Pokluda (2003). Ti pojmem uzemni
identita rozuméji pocit sounalezitosti souboru obyvatel daného uzemi, ktery se projevuje
v dobrovolném pfijeti spoleénych vzorcli chovani, spoleénych hodnot a ideald.

Ve spojeni s hierarchickou Grovni prostoru (misto/lokalita — mikroregion — region) se
setkavame s tzv. ,,smyslem* ¢i ,,védomim* (sense of place), jez pfisuzuje vyznam, vztah k pfislusné
jednotce (Chromy 2003a). Regionalni identita je vétSinou spjata s historicky vzniklym celkem
s védomim urcitych hranic, vlastnimi dé&jinami, ¢asti specifické kultury, socialni skladbou obyvatel,
ekonomickou vyspélosti, krajinnym typem, dopravni dostupnosti, estetickym vzhledem apod.

Miizeme fici, Ze Gzemni identita méa schopnost nejen generacni prostupnosti (tj. je utvafena naSimi

% Napt. kniha V. Havla ,,0 lidskou identitu“ (1990) rozumi identitu v kontextu lidské existence, jako moznost
svobodné volby svého osudu a potteby politické svobody.

7 Identitou se rozumi ,jednota vnittniho psychického Zivota a jednani, ktera byvé té2 nazyvéna autentickym
bytim* (Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 414).

# K socialnim skupinam naleZi pojmy ,,Gemeinschaft“ (spole€enstvi) a ,,Gesselschaft (spole¢nost), kterymi
se poprvé zabyval a pfisluiné teoretické zardmovéani vypracoval Tonnies (1995, cit. v Raagmaa, 2002).
»aemeinschaft“ spole¢nosti znamen4d nevédomé pfifazeni ke skuping, ktera se obvykle rozliduje
skrze tradi¢ni spoledenské udélosti. Toto se obecné projevuje v ob&anské spolednosti podle Castellse (1997,
cit. v Raagmaa, 2002). Opatnou kategorii je ,,Gesselschaft“, jejiz odcizeni zplisobuje ptrekazky v tvorbé
identity. kterd se vyznaCuje neosobni, nenaruienou, blize nespecifikovanou méstskou moderni spole¢nosti,
jejiz odcizeni zplisobuje ptekazky v tvorb& identity (Raagmaa, 2002). Socidlni skupiny jsou zakofené&ny
v nové informa&ni spole€nosti, které vytvateji nékolik novych identit a proces formovani identity se mize
v sou¢asnosti projevovat mnohem odli¥ng&ji nez pted 30 lety (Raagmaa, 2002).
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pfedchiidci), ale znamena i inovacni proces (tj. krajina nebyla neménna). Z tohoto divodu vytvafeni
silné uzemni identity se déje na zakladé harmonického spoluplisobeni inovaci a tradic (Kallabova,
Pokluda 2003).

V ¢em tedy spodivd vyznam uzemni/regionalni identity obyvatel pro rozvoj pfislusné
oblasti? Pfedev§im vtom, Ze pocit soundlezitosti s obyvateli daného krajinou motivuje jedince
k aktivnimu a zéroven Setrnému spoluvytvéfeni vlastniho okoli. A pravé na zakladé tohoto pohledu
je i v prisluSnych kapitolach vymezovan a charakterizovan mikroregion Vychodni KrkonoSe.

Na identitu regioni miZeme nahlizet ze dvou hledisek: subjektivniho a objektivniho.
Subjektivnim udhlem pohledu reflektujeme image regionu, ktery zahrnuje predstavu obyvatel a
jedinci, ktefi ziji mimo dany region. Naopak objektivnim hlediskem sledujeme klasifikace
vytvoiené uvnité rozdilnych védnich disciplin (a to prostfednictvim dé€lby prace, dojizd’ky,
fyzickogeografickych podminek apod.) (Chromy 2003a).

Proces formovani regionalni/lokalni identity je jevem, ve kterém se lidé identifikuji sami se
socialnim systémem stejnych regiond (Hauszer, Frey 1987, cit. v Raagmaa 2002) — tj. s lidmi,
kulturou, tradicemi, krajinou, atd. Regionalni identita je vyjadiena v riznych smérech. MiiZze to byt
jednoducha podrizenost komplexu nebo regionalni hrdost. Siln€jsi regionalni identita je vyjadrena
ve stejném smyslu sounaleZitosti (Raagmaa 2002).

Paasi (1986) ve svém modelu sleduje 4 stadia formovani regionalni identity’: jedna se
o vytvafeni Gizemni formy regionu (1), dale pak symbolického ,.tvaru® (2), rozvoj institucionalniho
systému ekonomické, kulturni, pfipadné i administrativni povahy (3), objevovani socialné
prostorového povédomi obyvatel a ustanoveni regionu/lokality v regionalnim systému (4). Model
viak ve skutenosti neni striktné dan jednotlivym potfadim, které by znamenalo, Ze vSechny trovné
procesu formovani regiont vznikaji sou€asné.

Formovani regionalni identity, resp. regionalniho v€domi se v Case vyviji a podle
Chromého (2003a) mizeme regiony rozlisit na ¢tyfi typy: (a) regiony s dosaZzenou suverenitou a
naslednym formovénim identity; (b) regiony s dosazenym tradiénim regionalnim védomim bez plné
suverenity a s nedovrienou institucionalizaci; (c) regiony se ,.ztracenou® identitou, ve kterych se
jedna bud’ o zaniklou dominanci ideové funkce (a to formované narodnostnim uvédoménim
v 19. stoleti) a nebo nositele samotné identity (a to v povale¢ném vysidleném pohranici po r. 1945);
(d) regiony (zejm. mikroregionalni) u€elové institucionalizované s jinym vyznamem tradi¢niho

povédomi nez jaké existovaly v 19. stoleti.

® Vice viz Obrazek 1: Proces formovani regionu: zanik a obnoveni regionti
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Ctvrty vy$e zminény typ regionu odpovida i v dalsich kapitolach analyzovaného

modelového Gzemi mikroregionu Vychodni Krkonose.

Obrazek 1: Proces formovani regionu — zanik a obnoveni regiont

Pamet, dolozenost regioni  <—— B
ZANIK
obnovené | znowvu uZivané obnovené REGIONU
uzemi symboly instituce
Proces (erejného)\ uceni
N\,
/ | / \ ‘/ \ /
7 n ¢ 1 v
I. Tvorba Tvorba Formovani
. TVO'lb a syrnbolického institucionai l‘egion alni
wzemni formy Ltvaru® formy id en tity
(¥nimany prostor) (Koncip ovang proster) (soci4lnf prostar) (duchovni prostar) A
4 4 4 R OBNOVENI
REGIONU

re-institucionalizace

m—

re-symbolizace

retentorializace

Proces odnaucovani, reformace

Zdroj: vlastni zpracovani podle Paasi (1986), Lefebvre (1991), Soja (1996), Maskell and Malmberg (1996),
Riikonen (1997) cit. v Raagmaa (2002)
Poznamka:

A) Nepretriité obnovovani regionu - pokralujici zmény fyzického tzemi (z hlediska materidlového,
z hlediska vnimani) stejn& jako hranice vymezeni pojmu krajina, stavba a prostfedi. Prostor se sam
méni s ptirodou, ale v lidské spole¢nosti a zejména v urbannim prostfedi se m&ni nejvice rostoucim
po&tem obyvatel. Stejné& jako se meéni fyzicky prostor, tak se vytvareji symboly, hodnoty lidi, Zivotni
styl a sociélni sit’. Instituce vznikaji a zanikaji.

B) Zdnik regionu - uzemni zmény vyvolané ménicimi se hodnotami obyvatel se vyznamné¢ podileji
na zménach institucionalniho systému &i samotného obrazu regioni/lokalit. Vznikd novy druh
regionu a zanika stary. Toto je dusledek vng&jiiho zprostfedkovani/zasahu, invaze, valky nebo
uzemné& administrativnich zmén.
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2.2.3. Indikatory vztahu mezi formovanim regiondlni identity a vyvojem krajiny

Vztah ke krajinnému razu daného prostfedi vyznamné ovliviioval a nadale ovliviiuje
formovani regionalni identity. Uzemni identitu obyvatel ve vztahu k pisluiné lokalité lze exaktné
sledovat na zaklad¢ pfisluSnych charakteristik. Mezi né patii vzdélanostni, ekonomicka, religiézni a
jazykovéa struktura obyvatelstva, plsobnost lokéalnich kultur, existence obcanskych sdruzeni,
dobrovolnych svazki, atd. Pfedkladana studie pro rozbor procesu formovani regionalni identity
ve vztahu k vyvoji krajiny pouZziva indikatory dlouhodobych zmén vyuziti ploch a existenci

drobnych staveb v krajiné.
Dlouhodobé zmény vyuziti ploch

Dlouhodobé zmény vyuziti ploch znamenaji jedno z kli€ovych témat studia souc¢asné védy,
a to nejen geografie. Vyzkum dlouhodobych zmén vyuziti ploch ma interdisciplinarni charakter,
pficemz poskytuje jednu z mala kvantifikovatelnych informaci o vyvoji krajiny v delSim ¢asovém
iseku. Zmény ve vyuziti ploch jsou odrazem aktivit lidské spole¢nosti v krajiné (Bi¢ik, Chromy
2006). Jejich studiem se zabyva i historicka geografie, jez se pokousi zachytit a dale analyzovat
historicky obraz sledovaného uzemi v dlouhodobém vyvoji s cilem nalézt historické kofeny
soutasného stavu mista (Bicik, JeleGek 2001).

Pro ziskani pfesnéjsi pfedstavy v ramci sledovani dlouhodobych zmén vyuziti ploch, a tedy
i reflektovani kulturni krajiny na Uzemi Eeskych zemich, miZeme vyuzit dostupnych informaci
z databaze LUCC'. Tento soubor dat umoZiuje analyzovat vyvoj vyuziti ploch v Cesku
od poloviny 19. stoleti az do konce druhého milénia. V tomto obdobi dochazelo k jedném
z nejvyznamnéjSich historickych (ekonomickych, politickych, socidlnich,...) procesti a udalosti
Ceska, které se odrazely ve vyvoji struktury vyuzZiti ploch. Za zisadni mezniky od poloviny
19. stoleti miZeme povazovat industridlni i kon¢ici zemédé€lskou revoluci (ob€ byly doprovazeny
demografickou revoluci a urbanizaci). Pozdéji od konce 19. stoleti se jednalo o technologicko-
védeckou revoluci a po roce 1945 védecko-technologickou revoluci (charakteristickou velkym
mnozstvim inovaci). V dusledku té€chto procesti dochazelo k extenzivnim i intenzivnim formam a
zplisobim vyuziti pidy a zemédélské Cinnosti. Cely vyvoj se odehraval v obdobich rozdilného
pusobeni dvou forem zfizeni — kapitalismu ¢i komunismu, které mély odliSny spolecensky systém a
trendy produkce (Jelecek 2002). Obecné mizeme fici, Ze se jednalo o stdle vice , rostouci napéti
mezi spolecenskymi potFebami a ekologicko-planetdrni stabilitou, které bylo podminéno hlubokymi

kulturnimi kofeny a FeSenim téchto problému vyZaduje lepsi pochopeni drive provedenych i

' Vyzkumny interdisciplinarni projekt ,,Zmény ve vyuZiti pidy a krajinném pokryvu¢ (LUCC - Land
Use/Land Cover Change) byl zaloZen v f{jnu 1996. Zmény ve vyuZiti ploch (Land Use — déle jen LU) se
vztahuji na uréitou krajinnou slozku (pole, les, louka,...), kdeZto land cover zachéazi vice do podrobnosti
(kukufi¢né pole, mez v lese,...). Jinak fe€eno, land use je vyuZiti pidy ,,de iure“, podle pisemnych, mapovych
pramenti a land cover vyuziti ,,de facto“, tj. redlného, viditelného (Jeletek, Burda, Chromy 2001).
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zdsadnich pruzkumii vhodnym zvolenim tradic a hodnot spolecnosti." (Worster 1995, cit.v JeleCek
2002, s. 44).

Cilem vyzkumu LUCC neni pouze analyzovat krajinny pokryv (vyuziti krajiny), ale spise
charakterizovat a vysvétlit pfiiny daného stavu, objasnit hlavni historické trendy a procesy, které
k sou€asnému stavu krajiny vedly. Procesy, které vedou ke zméné krajiny, se oznaduji
za tzv. ,hybné sily“ (JeleCek 2002), nebo-li driving forces. Jestlize pfipustime, ze hlavnim
krajinotvornym (Cinitelem je dnes ¢&lovék/spole¢nost, tak miZeme termin rozsifit o slovo
»Sspolecenské® (social driving forces).

Sougasny stav vyvoje land use je vysledkem nasledujicich faktora (Zigrai 1983):

1. pfirodni faktory (klima, makro- a mikro-reliéf, nadmotska vyska, svazitost,...)

2. ekonomické faktory (ekonomika, trh prace, pozice k trhu, produkce,...)

3. socialni, historické a politické faktory (zvyky, tradice, mentalita lidi, vzdélani, politicky
systém).

Jestlize krajina je vysledkem interakce vztahu ¢lovéka/spole¢nosti a pfirody, ktera se odrazi
v politické, ekonomické, socialni urovni, pak Cesko predstavuje idealni misto pro studium
krajinnych zmén. Je to dano tim, Ze stat proSel za poslednich 160 let fadou politickych a s tim
souvisejicich ekonomickych zmén a pravé ztéchto milniki mame k dispozici data pro studium
krajinnych zmén.

Jelikoz se historickogeograficky vyzkum v soucasnosti soustfed’uje na podobu a fungovani
dnesnich prostorovych struktur zemského povrchu v minulosti, v historickych souvislostech
s diirazem na vyvoj vztaht a role ¢lovéka v prostiedi, tak vzhledem k historickému land use, studiu
historické krajiny'' a rozvoji environmentélnich d&jin'> predstavuji analyzy dlouhodobych zmén
vyuziti krajiny vyznamny nastroj vyzkumu historické, regionalni a kulturni geografie (Jelecek

2001).
Drobné stavby v krajiné

Krajinny rdz je tvoren stopami pfirodniho, historického i kulturniho charakteru, jez
ovliviiuji estetickou hodnotu lokality. Néktera mista soustfed’'uji cenné hodnoty a nékterd se
vyznaduji svou zcela svébytnou i jedine¢nou podobou nebo vyznamem. Takovéto lokality zahrnuji i
tzv. drobné stavby v krajiné, které maji schopnost identifikovat charakteristické krajinné prvky (a to
pfirodni ¢i kulturni povahy) a jsou souéasti vyhodnoceni krajinného razu daného mista. Projevuji se

ve vizualnim obrazu i ve specifické spiritualité¢ venkova. K dané lokalité se vazi pfibéhem, povésti

"' Historie krajiny — obor, ktery se zabyva rekonstrukci krajiny v nejmladii geologické minulosti, tedy
holocénu. Zkouma jak pfirodni, tak entropické vlivy a také jejich spolupiisobeni (Vieobecna encyklopedie
Diderot 1998).

2. Environmentdlini déjiny — zakotveni &lovéka ve svét& prirody a nabada kultury spoletnosti k vétdimu
vnimani svéta pfirody a zvaZovani zplsoby existence v ném (Worster 2001).
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nebo i funkci. Na druhou stranu se miZze jednat o samostatné prvky bez zamérné prostorové
navaznosti, ale také takové, které jsou soucasti kompozi¢nich Uprav, vétSinou doplnénych
pfitomnosti jiné, zpravidla vétsi stavby (Drobné stavby, AOPK, www.ochranaprirody.cz).

Drobné stavby v krajiné prosly uréitym vyvojem, pifi¢emz svého rozkvétu se dockaly
az v obdobi protireformaénim, v baroku, po Tridentském koncilu (1563), kdy jiz nebyly jen
soucasti panskych, ale i vefejnych prostranstvi (tj. na vesnici a v polich). Po osvicenstvi
a josefinismu, kdy se drobné pamatky staly ¢asto stavebnim materidlem, ptichazi v 19. stoleti
tzv. lidové baroko, jez se jako reakce na industrializaci vyznacovalo femeslnou vyrobou a jez se
nachazi v soucasné Ceské krajiné. B&hem 20. stoleti bylo postaveno mnoho pomnikii padlym
vojiniim za prvni a druhé svétové valky a obétem nacismu. Drobné krajinné stavby se vSak potykaly
i se svym zanikem. Kromé& zminéného obdobi osvicenstvi a josefinismu, se likvidovaly pamatky
i po zrodu Ceskoslovenského stitu (zejména ty, které pfipominaly habsbursky katolicismus),
po roce 1948 s nastupem komunistického rezimu a po roce 1989 s rostoucim tzv. ,.ekonomickym
vandalismem*“"® (Wencelova 2006).

Drobné krajinné stavby lze nékolika zplsoby typologicky vymezit. Bukacova (Hajek,
Bukacova 2001) je ¢leni na topografické terénni pamatky (hrani¢ni kameny a mezniky, pfikopy,
triangulaéni a zemépisné pamatky), nabozenské pamatky (kfize, bozi muka, kaplicky, kaple),
pamatky tykajici se smrti (smiréi a pamétni kiize, pomnicky, boji§té, kiizové kameny) a pamatky
megalitické kultury (mohyly, valy, menhiry). Agentura ochrany pfirody a krajiny (Drobné stavby,
www.ochranaprirody.cz) je vymezuje na zkladé poslani a funk&niho vyuziti'* na:

a) nabozenské prvky, jejichz poslanim je projevovat nabozenské smysleni a Cleni je
na drobnou sakralni architekturu (kfize, bozi muka, kapli¢ky, obrazky, atd.) a na drobné
archeologické pamatky (menhiry, mohyly, atd.),

b) terénni prvky, jejichz cilem je vymezit majetkopravni vztahy (hrane¢niky, mezniky,
kamenné zidky, terasy, hrani¢ni stromy, atd.),

c) technické prvky a solitérni historické hospodaiské prvky €i soubory, jenZz by mély
zlepSovat Zivotni standard a usnadnit podminky pro hospodafeni (vodni, vojenské,
dopravni prvky, triangulace sklipky, salase, ktlny, atd.),

d) ostatni prvky, které se spojuji se vzpominkovym charakterem (napf. se smrti, mistnimi
zvyklostmi, Zivotem vyznamné osobnosti, dilezitymi udalostmi).

Funkéni povaha drobnych staveb v krajiné zaznamenala v druhé poloviné 20. stoleti

vyznamny posun. Funkce spojené se vznikem novych objektl, mizeme vnimat podle Nuska a

7

Svobody (2001) jako ,,primarni* (tradi¢ni)'® a ostatni mizeme oznagit jako ,sekundarni® (nové)'®

spojované s dal$imi souvislostmi daného prostredi.

' Zahrnuje kradeZe a prodeje cennych historickych pamatek do zahranii.
" Toto &lenti je pouzito v pFisluinych kapitolach jako vychodisko sledovani drobnych staveb v krajing.
'3 Primarni“ (tradi¢ni) funkce drobnych staveb v krajing je mozné rozdélit na:
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Mimo posléni a funkéniho vyuZziti maji drobné stavby v krajiné i sviij vyznam, ktery je
umérny jejich hodnoté a vétdinou se vztahuje k mistu (topicky charakter pfedstavuje sepéti
s prostfedim), kde se nachazi. Rozsah jejich plsobeni nabyva spiSe lokalniho rozméru (Drobné
stavby, www.ochranaprirody.cz).

Drobné stavby v krajin€ se s odstupem c¢asu stivaji souéasti minulosti a spravnou
interpretaci pfedstavuji jeden z historickych zdrojii v poznani o naboZenském a kulturnim Zivoté
vregionu, ekonomickém, technickém a hospodafském rozvoji Gizemi, pouZivaném stavebnim
materialu, stavu krajiny pred kolektivizaéni proménou, pravnich zvyklostech (souvisejicich

napf. s vymezovanim hranic) apod. (Drobné stavby, www.ochranaprirody.cz).

kultovné ndboZenské — budovény zejména na rozcestich a v blizkosti starych kultovnich mist, kde mély
naruovat pfezivajici pohanské praktiky, které viak nejprve spiSe obohacovaly o novy prvek;
memoridlni — upominéni na udalosti spjaté s mistem &i blizkou lokalitou (pfedev§im spojené s imrtim);
reprezentacni;
orientacni — ve volné krajin& signalizovaly pribéh a zejména polohu rozcesti. Orientaci umociiovala také
hierarchizace zfizovanych objektu, které vyplyvaly z vyznamu uzlové lokality a stavaly se €asto body
novodobého poutnictvi;
hraniéni — vymezovaly pozemkovou drzbu (Nosek, Svoboda 2001).

' ,Sekundéirni® (nové) funkce drobnych staveb v krajing je mozné rozlisit na:
informacni — objekty nesou vypovédni hodnotu v nékolika rovindch. Dokumentuji jednak, naboZensky
vyvoj regionu, ekonomicky rozvoj regionu, vypovédi o mimosoudnich pravnich zvyklostech stfedovékého
obdobi a jednak pfedstavuji terénni prvek komunika&ni sité;
environmentdlni — drobné stavby spojované s rozptylenou zeleni (aleje, stromové skupiny a solitéry);
moderné estetickd — umoctiuje element stavby v krajin€ lidovou tvorbou, stdva se podstatnou slozkou
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2.3. Metodika

V nasledujici ¢asti prace jsou uvedeny zdroje dat a stru¢né nastinény metodické postupy
spole¢né s ukazateli pouzitymi k feSeni vytéenych cilti pfedmétu zkoumani. Podrobnéjsi metodické

postupy jsou vysvétleny v pfislu$nych analytickych podkapitolach.
2.3.1. Metodické postupy zpracovani a zdroje pouzitych dat

Prvnim krokem k realizaci pfedkladaného vyzkumu se nejprve stal samotny vybér tématu
a knému ndlezici zvolené modelové tzemi studia. Diplomova prace by méla pokracovat
v obdobném zaméieni vyzkumu Stétinové (2006). Jak jiz z nazvu ,,Formovani mikroregionalni
identity Vychodnich Krkono§ na pfikladu obce Horni MarSov* vyplyva, prace upiednostiiuje
aplikovatelnou ¢ast konceptu institucionalizace regionti nad studiem teoretického zakladu,
a to v ramci mens$i méfitkové urovné, resp. se zaméfenim na konkrétni oblast. Vybér modelového
tzemi byl cilen na oblast, jez by byl vhodnym pfikladem uplatnitelnosti Paasiho teorie (Paasi 1986)
a zaroven prikladem opravnéné vymezeného a vyclenéného Uzemi vramci méfitkoveé vétSiho
regionu. Modelové uzemi bylo vybrano i z diivodu osobniho vztahu, rodného i sou¢asného bydliste
autorky.

Pfesné vymezeni hranic modelového uzemi koresponduje s administrativnim vymezenim
azemi osmi obci: Cerného Dolu, Horniho Mar$ova, Janskych Lazni, Malé Upy, Mladych Buka,
Pece pod Sn&zkou, Svobody nad Upou a Trutnova. Viechny zmin&né obce spoluutvareji obvodové
hranice. Modelové tzemi mikroregionu je analyzovano ve dvou méfitkovych urovnich sledovani,
tj. Uzemi vymezené administrativnimi hranicemi obci a Wzemi katastralnich jednotek,
resp. zakladnich uzemnich jednotek (o vymezeni a charakteru Gzemi vice viz kapitola 3.1.).

Uréenim struktury obsahu a tim i ramcového popisu vyzkumného procesu se pfistoupilo
k stanoveni cili celkové prace, z nich plynoucich otazek a zejména hypotéz. Nasledoval nemalo
rozsahlejsi rozbor literatury a teoretického zakladu predmétu studia.

Jiz z vySe uvedeného vyplyva, Ze teoretickd i praktickd rovina pfedmétu vyzkumného
problému prace se bude opirat o aplikaci teorie institucionalizace regioni (Paasi 1986) z hlediska tfi
fazi procesu formovani regionalni identity (tj. formovani tzemniho tvaru, symbolického tvaru a
formovani Gzemi institucemi). Dulezitost pojeti regiondlni identity v regionalnim rozvoji je
z pohledu autorl zabyvajici se timto tématem velmi variabilni. Analytické studie z tohoto diivodu
podavaji zcela odlisny pohled na rozbor problematiky, nez jaky predstavuje vyzkum s pouzitim
stejného teoretického konceptu jako napt. od Raagmaa (2002). Zminény estonsky geograf tvrdi, ze
intenzivni vztah obyvatel k Uzemi je zaloZen na zakladé¢ ¢innosti jednotlivci. Predkladana préace je

viak postavena na opa¢ném pojeti, tj. Ze sila izemniho vztahu obyvatel se projevuje na zakladé

koncepce tzv. krajinné paméti (Nusek, Svoboda 2001).
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¢innosti spole¢nosti, resp. ¢innost aktéri skupiny se odrazi na stavu jednotlivych slozek krajinného
razu.

Pro komplexnégjsi podchyceni pfedmétu vyzkumného problému je nutné pouzit celkem dvé
méfitkové roviny sledovani — modelové tzemi mikroregionu Vychodni Krkonose a niz$i trovei
tzemi zdjmové obce Horni MarSov, ktery lze déle diferencovat do katastralnich jednotek. V ptipadé
celého mikroregionu Vychodni Krkono$e je pozornost vénovana piedev§im diferenciaci intenzity
vztahu obyvatel k jednotlivym administrativné vymezenym obcim, pfipadné porovnavané s obcemi
fadov€ vyssiho Gzemniho celku — regionu Krkonose. Horni MarSov posléze slouzi jako modelové
uzemi s pokusem o podrobngjsi analyzu vzniku, vyvoje a souCasného stavu regionalni identity
obyvatel obce, kterd je sidlem zvoleného mikroregionu, i kdyZ pfirozené spadové stiedisko
sledovaného Gzemi predstavuje okresni mésto Trutnov. Pfipadova studie obce Horni MarSov se
zaméfuje na osvétleni konkrétniho prostredi sestavajiciho se z predstav hlavnich aktérii o daném
prostoru.

Vyzkumna ¢&ast studie probihd na dvou metodologickych uarovnich: kvantitativni i
kvalitativni. V ramci kvantitativniho rozboru jsou sledovany vyvojové (dlouhodobé zmény vyuziti
ploch, pocty obyvatel, domil, podnikatelskych subjektii) a strukturalni (domovni fond, zastoupeni
drobnych staveb v krajin€, obcanskych sdruzeni,...) charakteristiky v méfitkové odlisnych
trovnich. Naopak podkladem pro analyzy kvalitativni povahy se stdvaji informace ziskané
z terénniho Setfeni modelové lokality. Terénni Setfeni provedené koncem biezna roku 2007
se soustfed’'uje na sledovani uzemi stabilniho katastru Horni Albefice. V ¢asti obce jsou pofizeny
snimky mens$ich lokalit jako souc¢ast hodnoceni vyvoje krajiny osady (vice informaci o metodickém
postupu Setfeni — viz kapitola 4.3.). Monitoring je zaméfen i na sledovani stavu drobnych staveb
v krajiné, jez bezprostfedné souvisi k vyhodnocovani stavu drobnych staveb v krajiné
v historickych mapovych dilech (Cisafské otisky stabilnich katastrd zroku 1841, vojenské
mapovani z roku 1963). Informace z terénniho Setfeni o drobnych stavbach v krajiné jsou pfeneseny
na topograficky podklad turistické a lyzafské mapy Krkonose — vychod v méfitku 1:25 000.

Za hlavni metodické nastroje je zvoleno jednak kritické posuzovani shromazdénych
informaci a dat, a jednak vyhodnoceni snimkl z terénniho Setfeni ptredstavujici jednu z moznych
forem empirického ovéfeni stanovenych hypotéz.

Podkladem k jednotlivym analytickym vystupiim jsou pouzivana jak data primarni, tak i
data sekundarni. Pomoci primarnich dat se nejprve v prvni analytické ¢asti, tj. na mikroregionalni
trovni, sleduji dlouhodobé zmény vyuziti ploch (Databaze LUCC PiF UK Praha), které nediln¢
spoluvytvareji podstatu formovani uzemni identity ve vztahu k vyvoji krajinného razu prostredi.
Nasledné se pracuje s regionalnimi udaji povahy nejen primarni (Statisticky lexikon obci Ceské
republiky 2005, Gemeindelexikon von Boéhmen, data poskytnutd Oddélenim poskytovani

elektronickych vystupt Ceského statistického ufadu), ale i sekundarni (Historicky lexikon obci
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Ceské republiky 1869 az 2005 za pFislusné obce), které slouzi k vyhodnocovani vyvoje pfislusnych
socio-ekonomickych i demografickych charakteristik.

Cilem druhé analytické &asti, tj. na lokalni Urovni — modelové obce Horni MarSov, je
na zakladé ziskanych primarnich (databaze Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek v Ceské
republice — Monumnet, informace z provedeného terénniho Setfeni na drobné stavby v krajing,
Administrativni registr ekonomickych subjekti) a sekundarnich informaci (Soupisy archivnich
fondd a sbirek, zpravodaji a informaénich prospektd obci) sledovat stav ochrany a obnovy
pfirodniho a kulturniho dédictvi. Odrazi totiz identitu Clov€ka k pfirod€, jenz byla neustale

ovliviiovana jeho kulturni zkuSenosti. A naopak identita k pamatkam ¢i dilim (at’ uz pfirodnim

nebo kulturnim) byla podminéna chapanim ptirody a mistem ¢lovéka v ni.
2.3.2. Pouzité ukazatele

Existuje mnoho riznych hodnoticich ukazatelii s jejichz uzitim lze vycislit kvalitativni
povahu zmén v krajin€ (Rasin 2005). Pro analyzu zmén ve vyuziti ploch v mikroregionu Vychodni

Krkono$e bylo vyuzito nasledujicich ukazatelu:

Index vyvoje plochy kategorie (IV)

R Rl ... rozloha plochy kategorie ve star§im
IV 2 100 [%] Casovém fezu
= *
R, R2 ... rozloha plochy kategorie v mlad$im

¢asovém fezu

Vyjadfuje procentualni zménu rozlohy jednotlivych kategorii v obdobi mezi dvéma
sledovanymi roky (Bic¢ik 1995, cit. v Pavlickova 2006). Index vyvoje (dale jen IV) mensi nez je
hodnota 100 znamena ubytek plochy v ur¢ité kategorii, IV s hodnotou vy$si nez 100 udava narist
a IV roven hodnoté 100 nevykazuje zadnou zménu. Zména plochy kategorie se vztahuje k urovni

roku ,,1%, ktery je povazovan za hodnotu 100.

Index zmény (1Z)
n ... pocet sledovanych kategorii
n .

Py; ... rozloha kategorie ve star$im

X | By~ By | T Caovdm fess

i= ¢asovém fezu
IZ = = 100 [%] Py ... rozloha kategorie v mlad3im

2R ¢asovém fezu

R ... celkova rozloha uzemi

21



J. Hejnovd Formovani mikroregiondlini identity Vychodnich Krkono$ na prikladu obce Horni Marsov

Hodnoti veskeré (tj. u vech kategorii) zmény ve vyuziti ploch v daném tzemi mezi dvéma
¢asovymi fezy (BiCik 1995, cit. v Pavlickova 2006). Vyjadtuje podil plochy sledovaného uzemi,
na némz doslo mezi dvéma ¢asovymi horizonty k jakékoliv zméné zpisobu vyuziti (Mirovsky
2004, cit. v Pavlitkova 2006). Cim vy$si index zmény, tim je vy$si kategorie zkoumani
intenzivnéjsi (Kabrda 2001, cit. v Pavlickova 2006).

Vyse uvedenymi ukazateli se sleduje vyvoj vyuziti ploch jednotlivych zakladnich uzemnich
jednotek, resp. stabilnich katastrli, v ramci vy$§iho tzemniho celku, mikroregionu Vychodni
KrkonoSe, v Casovém horizontu necelych 160 let. Pozorovanim zmén ve vyuziti ploch lze spolecn¢

s literarni reSer$i vyvozovat diferenciaci vyvoje vymezeného modelového tizemi.
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3. FORMOVANI MIKROREGIONALNI IDENTITY
VYCHODNICH KRKONOS

Nasledujici prvni analyticka Cast prace je nejprve zaméfena na vymezeni a piedstaveni
sledovaného mikroregionu Vychodni Krkonose. Pro bliz§i seznameni se s modelovym uzemim
a odhaleni pfipadnych specifik vyvoje uvnitf oblasti byl vypracovan rozbor promén krajiny a jejiho
vyuziti od poloviny 19. stoleti na zakladé vybranych ukazateli. Hlavnim cilem této kapitoly je
hodnoceni a hledani odpovédi na vyzkumnou otazku, zda modelového uzemi Svazku obci
Vychodni Krkonose by mohlo byt zafazeno vzhledem k celkovému razu krajiny, historii, kultufe,
dosavadni ¢innosti do seznamu mikroregioni Ceska, které se vyznaduji existenci jedineénych
(specifickych) hodnot nebo regionalniho produktu a jak je vymezuje Ustav tizemniho rozvoje.

Zarove je sledovan 1 souasny stav formovani mikroregionalni identity zvolené oblasti.
3.1. Vymezeni a zakladni charakteristika modelového tizemi

Uzemi mikroregionu Svazku obci Vychodni Krkono$e se nachazi v okrese Trutnov,
v Kralovéhradeckém kraji (viz Obrazek 2). Rozprostira se v udoli homiho toku feky Upy
obklopeného 2 mensimi udolimi (viz Obrazek 4). Mikroregion lezi na izemi osmi obci, z nichz
n€které jsou soucasti Krkonosského narodniho parku, ktery byl zalozen v roce 1963

(www.vychodnikrkonose.cz).

Obrazek 2: Vymezeni oblasti mikroregionu Vychodni Krkonose a obce Horni Mar§ov

9 I:] Okres Trutnov
3 I:I Mikroregion Vychodni Kikonose
Z Jr* Ay - Homi Mar3ov a jeho &astiobce

0 5 0 10
| ]
km

|:I Okres Trutnov &0 3, O 60

:l Mikroregion Vychodni Krkonoge

Zdroj: vlastni zpracovani.
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Charakter reliéfu krajiny je velmi clenity, tj. od pahorkatin pfes vrchoviny az
po homatiny. Vice nez polovinu rozlohy uzemi tvofi lesni porosty. Jak jiz bylo zminéno, ,,pfirodni
osu“ oblasti tvofi homi tok feky Upy, jehoZ tvar do znaéné miry lemuje silnice, ktera predstavuje
hlavni prvek dostupnosti a nasledné i rozvoje mistni oblasti. Clanek rozvoje lokality dopliiuje i
elezniéni trat, ktera spojuje obec Svoboda nad Upou s okresnim méstem Trutnov a dale pak

sméfuje do oblasti Broumovska a Jaroméfska (viz Obrazek 3).

Obrazek 3: Vymezeni modelového uzemi Obrazek 4: Charakter reliéfu modelového
mikroregionu Vychodni Krkonose tizemi mikroregionu Vychodni KrkonoSe
E:i stétnl hranice ‘. ‘. ,-\ .

S

:] hranice ZUJ

®  vy¥kové body
& obce

—wrww Jeleznice

since

= vodni tok

veslevnice

lesy

D “ostatni” plochy *

6600 3300 0

AA_T,_W\“
g :

km : S T B TE
Zdroj: viastni zpracovani. Zdroj: ptevzato z navrhové studie Strategicky
Pozn.: * jostatni“ plochy pfedstavuje uzemi program rozvoje Svazku obci Vychodni Krkonose.

zahmujici plochy s vyjimkou uvede-
nych v legend¢ (napf. pole, louky, atd.).

KrkonoSe jako horsky masiv byly v prav€ku a stfedov€ku témér neosidlené. Skoro celé
pohofi a ¢ast podhifi bylo pokryto neprostupnymi hvozdy, které tvorily az do stfedovéku
pfirozenou ochranu Cech pied invazemi ze severu. Pfesto viak kolem toki vétSich fek udolnimi
nivami vedly stezky spojujici Cechy a Slezsko (Region Krkonose, www.krkonose.tourism.cz).

Prvni zminky o kolonizaci podhifi jsou znamy z poloviny 13. stoleti, kdy se
pravdépodobné jednalo o slovanské osidleni. Pozdgji pfisla druha kolonizac¢ni vina némeckého
obyvatelstva, které se usazovalo v 2. poloviné 13. stoleti hlavné v blizkosti fek Upy a Labe. Tak
zacala v podhiifi vznikat stfediska méstského typu, napf. mésta Hostinné a Trutnov. Ve 14. stoleti
nastal zlom, kdyz se Slezsko stalo soucasti Koruny ¢eské a pohranicni lesy ztratily svuj strategicky

vyznam. Nastal vétsi pfisun kolonistii, kacely se lesy a zakladaly pastviny a pole. Toto osidlovani
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souvisi s neutuSenymi hospodaiskymi poméry v zemi. Zdrojem nezavislosti vladafe mély byt pravé
neosidlené oblasti (za feudalismu byla zemé& bez pana majetkem panovnika), které kolonisté za¢ali
hospodarsky vyuzivat. K tomu bylo zapotiebi pracovnich sil, a té&ch se v zemi nedostavalo, proto
byli povolani kolonisté z némecky mluvicich zemi. Ve 13.-15. stoleti Krkonose obyvali nejen
lovci, ale téz hledaci zlata, stfibra i drahych kamenu a cizinci nazyvani Wallen — Vlasi. Provadéli
prospektorskou ¢innost a zachovaly se po nich tzv. Vlasské knihy (,,Wallenbiicher), které obsahuji
nejstar§i zpravy o pronikani clov€ka do neprobadaného pohoti (Historie vlivu ¢lovéka,
www.krnap.cz, Dvofdkova 2003).

Dal§im dilezitym prvkem byl v prib&hu 16. stoleti rozvoj hornictvi. S hornictvim souvisela
i t€zba dreva, které se svazelo plavenim do Kutné Hory. Jelikoz mincovna v Kutné Hofe
spotfebovala ve svém okoli spousty dfeva, staly se lesy Krkono$ hlavnim zdrojem obzZivy
do pocatku 17. stoleti. Veskeré dievo vSak bylo zuzitkovano a nedochazelo k pfirozenému
omlazovani lesa a v roce 1609 byla tézba ukondena a presunuta do Orlickych hor (Historie vlivu
¢lovéka, www.krnap.cz).

Z divodu hrozeb boji dochazelo béhem tficetileté valky k osidlovani vyssich horskych
Casti a zakladaly se nové osady na méné dostupnych mistech. Migracni proces pfispél, ze v roce
1710 doslo k presnému vymezeni hranice mezi Cechami a Slezskem. V 16. a 17. stoleti se také
zaCalo rozvijet tzv. budni hospodafstvi. Majitel¢ panstvi zakladali boudy, které nasledn¢
pronajimali budafim. Chovaly se zde kravy, kozy, ovce, kon¢ a vyrabél se ve velkém mnozstvi
syr. Cilem S$lechticd bylo pfilakat obyvatele, ktefi by ptinaSeli rozkvét panského dédictvi
(Lokvenc 1973).

V 18. a 19. stoleti dochazelo k likvidaci a pfeméné vysokohorskych porosti. Zmizela
pfevazna Cast vzacné kvéteny. Zacalo se zalestiovat, av§ak z divodu dovazeného osiva dochazelo
k postupnému vytladeni pivodniho, velmi odolného ekotypu smrku ztepilého, ktery byl posléze
nahrazen méné odolnymi druhy (Region Krkonose, www.krkonose.tourism.cz).

Na prelomu 19. a 20. stoleti se v Krkonosich zacala rozvijet turistika, hospodarska staveni
se meénila v turistické objekty pro ubytovani navstévnikd. Z ptivodné malych osad se stavala

vyznamna turisticka a sportovni stiediska (Historie vlivu ¢lovéka, www.krnap.cz).
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3.2. Vyvoj krajiny a jejiho vyuziti od poloviny 19. stoleti

V nasledujici Casti kapitoly 3 se snazime zjistit, zda plati obecné tvrzeni, Ze zmény
spoleCenského systému se vyrazné projevily nejen na zménach pfirodniho prostiedi, ale i
na zménach ekonomického, kulturniho a politického klimatu a souvisi se soufasnym stavem
struktury pidniho fondu, tedy i samotného krajinného razu. Pfi srovnavani pfihrani¢niho hornatého
zemi v oblasti severovychodnich Sudet v ramci Ceska, resp. Kralovéhradeckého kraje se budou
na jedné strané projevovat obecné trendy ve vyuziti ploch a na druhé strané¢ markantné;jsi rozdily
pfi analyzovani pfirodnich podminek i narodnostni skladby obyvatelstva, a to zejména po druhé
svétové valce. Lze predpokladat, ze vzhledem ke geografické poloze (tj. fyzicko-geografickym
podminkam, vzdalenosti od hlavnich center, statni hranici) se zakladni uzemni jednotky pfi ¢esko-
polskych hranicich v modelovém pohrani¢nim uzemi mikroregionu Vychodni Krkonose vyvijely
identicky jako okolni pohraniéni oblasti Ceska. Naopak v ramci vymezeného regionu se prostredi
vyvijelo zcela specificky. Za hlavni faktor pfiiny diferenciace lze predpokladat existenci statni
hranice. Pfesnéji fe€eno, mame na mysli, Ze zaznamenané zmény ve vyuziti ploch krajiny
v zékladnich Gzemnich jednotkach (déle jen ZUJ) lezici pti hranici se odlidovaly od vyvoje zmén

vyuziti ploch ostatnich ZUJ nachazejicich se na zbylém tizemi mikroregionu.
Vyvoj lesnich ploch v letech 1845 az 2000

Hodnotime-li nejprve historicky vyvoj lesnich ploch mikroregionu jako celku, je patrné, ze
v modelovém Uzemi nastal zna€ny narUst rozlohy lesi (podle vypocti autorky o vice nez 17 %)
béhem sledovaného obdobi (tj. od roku 1845 do roku 2000). Vyvoj tak koresponduje se zménami
lesnich ploch ve vys$ich nadmotskych vyskach Ceska, resp. v prihraniénich oblastech republiky
(Stych 2003). Za zminku stoji poznamenat, e vice nez polovina uzemi mikroregionu se nachazi
v oblastech vrchovin (od 600 do 900 m n. m.) a hornatin (nad 900 m n. m.).

Podivejme se nyni na zmény rozlohy lest, které probihaly uvnitf mikroregionu Vychodni
Krkonose. K nejvét§Simu pfedvaleénému nartstu lesnich ploch ve sledovaném modelovém uzemi
dochézelo v ZUJ Suchy Dil a jeho okoli (tj. oblast na vychod od obce Horni Marov oznagovana
téZ jako Vodovodni udoli). Pfesnéji se jedna o lokalitu zadinajici na uzemi Rychor v nadmoftské
vySce téméf 1000 metrd, nazyvanou téz jako botanicka oblast Rychorska studanka, a zasahujici
do stiediska obce. Skalni stény v levé ¢asti Gdoli vytvorili mistni lidé, ktefi po n€kolika stoleti
z puivodné zaoblenych skal dobyvali vapence. Jesté v roce 1910 pracovala jen kousek nad vetejnou
cestou v usti Vodovodniho udoli velika kruhové vapenka, kterd materidlem zajiStovala okolni
vystavbu objekti. V soucasnosti na jejim misté stoji rodinné domy. Pfi velkém ristu feSilo okresni
mésto Trutnov na pocatku 20. stoleti problém, jak zasobovat novou zastavbu pitnou vodou. Méststi
radni vyuzili vhodné doby, kdy v okoli Mar$ova klesala intenzita horského zemédélstvi a zakoupili

rozsahlé pozemky na svazich Rychor. Vét§inu luk a poli potom zalesnili. Pomoci terénnich zarezi a
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trubek se jim podafilo podchytit vSechny velké prameny a svést je do malych vodaren, kterym se
fika vodni zamky (Klime$ 1998).
Pfi rozboru celkového stavu lesnich porostii byl zaznamenan do jisté miry kontinualni

vyvoj ve viech sledovanych obdobich (Obrazek 5).
Vyvoj ZPF'" v letech 1845 az 2000

V obdobi pfed druhou svétovou valkou je na celém analyzovaném uzemi Vychodnich
Krkonos$ sledovan pokles rozlohy zemédélského pidniho fondu (déle jen ZPF). V ramci horského a
podhorského razu krajiny se jedna predevS$im o plochy luk a pastvin. Do roku 1990 je vsak
zaznamenam vyrazny pokles. V obdobi socialistického zfizeni byl kladen vétsi pozadavek
na zvy$ovani intenzifikace zemé&d&lstvi v urodnych tzemi Ceska. Snaha o maximélni vytéznost
ZPF vedla k rozsifovani velkych podnikd a ploch s narokem na diferencialni pfiplatky, coz se
dotklo tzv. ,,méné pfiznivych oblasti“'® (étych, Stansky 2005). V dobé komunistického reZimu
ztratilo sledované izemi mikroregionu vice nez 41 % rozlohy ZPF (Obrazek 6).

Po roce 1990 nastal zcela odliSny vyvoj. Doslo k pozastaveni ubytku rozlohy ZPF a
k jeho nepatrnému naristu podilu ZPF (o 0,3 %). Jednim z faktori zmény je poskytovani podpory
v zemé&délstvi pro zajisténi multifunkéni role, kterd je v soucasnosti pokryta vyhradné opatfenimi
dvou opera&nich programi — HRDP a OP Zem&délstvi'® (Stych 2003). Celkovy pokles podilu
rozlohy ZPF v mikroregionu v letech 1845 az 2000 ¢inil 46 %.

Zaméfime-li se na hodnoceni vy$e uvedeného vyvoje ZPF mikroregionu Vychodni
Krkono$e, mizeme konstatovat, ze se téméf shoduje s vyvojem tzemi vysSich nadmoiskych vysek
Ceska. Uzemni diferenciace je viak sledovana uvniti modelového izemi. Disparita pfi posuzovani
zmény ZPF vramci zavislosti na nadmofské vySce se projevila v sidelni jednotce Bohuslavice
nad Upou i Dolni Staré Mésto (vyrazny nadprimérny ubytek rozlohy ZPF v ramci nizsich
nadmofskych vy$ek mikroregionu) a Temny Dil (pouze 22 % ubytek rozlohy ZPF v ramci vysSich

nadmoftskych vysek).

" ZPF — zemédelsky piidni fond predstavuje prvni sumérni kategorii jako souhrn dil&ich kategorii vyuziti
ploch. Jedna se o plochy ornych piid, luk, pastvin a trvalych kultur (Stych 2003).

'8 Méné priznivé oblasti (té2 Less Favoured Areas — dale jen LFA) — cilem uzemi je podporovat pokradovani
zemédé&lské &innosti v oblastech se strukturdlnimi a pfirodnimi nevyhodami, aby byla zaji§t¢na minimalni
troveii zalidnéni a Gdrzba krajiny (Natizeni Rady 75/268, cit. v Stolbova 2006). Jsou stanoveny celkem
3 zékladni kategorie, a to ,,horské oblasti“, ,ostatni LFA* a ,,malé oblasti®, jeZz jsou postiZeny specifickymi
nevyhodami. (Stolbova 2006).

' HRDP (Horizontalni plan rozvoje venkova) a OP Zemédélstvi (Sektorovy operaéni program Rozvoje
venkova a multifunkéniho zemé&dé&lstvi) jsou dva programové dokumenty, jeZ slouzi k &erpani finan&nich
prosttedki pro projekty z Evropského zemédé&lského orientadniho a zaru¢niho fondu (déle jen EAGGF). Prvni
dokument je financovan nejen ze zaruéni sekce EAGGF, ale i prostfedky zFinan¢niho néstroje
pro usmériiovani rybolovu. Druhy programovy dokument ziskava prostfedky z orientatni sekce EAGGF
(Regionélni environmentélni centrum - www.reccr.cz, Fondy Evropské unie, www.strukturalni-fondy.cz).
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Vyvoj ,,jinych* ploch v letech 1845 az 2000

K nejvétiimu predvale¢nému ristu ,jinych*® ploch dochazelo v zapadni &asti obce Horni
MarSov smérem dale do zépadni €asti mikroregionu. Diivodem rozmachu zastavéného uzemi byla
piedevsim ¢innost Bertholda Aichelburga — majitele marSovského panstvi v letech 1829 az 1861,
ktery pfispél k pfeméné chudého kraje a podpofil demokratizaci poméru po revoluénim roce 1848.
Z jeho popudu vznikla silnice ze Svobody nad Upou do Marova a pozd&ji i do Malé Upy.
Z vyznamnych staveb podpofil zaloZzeni velké sklarny a pfadelny Inu v Temném Dole, pily se
Sindelarnou v Hornim Mar$ové a nékolika brusiren dfeva po celém horské toku feky Upy.
Ve Velké a Malé Upé vyhodné poskytl horalim mnoho hektart lesa pro zalozeni novych obydli
a luk. Zfizenim soudniho okresu roku 1855 nabyl Horni MarSov oficialné statusu spravniho centra
regionu (Klime$ 2000).

V obdobi komunistického rezimu je zfejmy rust zastavby v blizkosti silnice i Zeleznice
protinajici podhtii (J az JZ ¢ast tzemi — lazeriska oblast Janské Lazn€ a okoli okresniho mésta
Trutnov). Pomérné vyznamny rist ,jinych ploch® po roce 1945 v oblasti Hornich Albefic je
nejspiSe zapri€inén ristem dfive malé c&asti obce Hornitho MarSova a dale Einnosti lesniho
hospodaistvi spadajiciho do zony Krkono$ského narodniho parku (viz Obrazek 7).

Z vyse uvedeného je patrné, Ze vyvoj jinych ploch v modelovém fGizemi byl podle studie
Stycha (2003) identicky s vyvojem jinych ploch nejen v ostatnich p¥ihrani¢nich éastech Ceska, ale i
v ramci samotného priméru Ceska (podil jinych ploch v mikroregionu i Cesku vzrostl o 170 %).

Na zaklad€ provedené analyzy lze konstatovat, ze modelové uzemi mikroregionu Vychodni
Krkonoge jako celku se shoduje s vyvojem vramci Ceska, tj. prokazala se tzemni diferenciace
hlavnich trendi dlouhodobych zmén ve vyuziti ploch. Presnéji feceno, potvrzuji se zavéry studie
Stycha (2003), e vyznamn&j$i koncentrace nové zalesnénych ploch se nachazi v polohach s vy3si
nadmofiskou vyskou, tj. v nasem pfipadé rozloha lesnich ploch pfedstavuje vice nez 50 %
analyzovaného uzemi, a to nejvice v hornatych zékladnich uzemnich jednotkach lezicich pfi statni
polozenych oblastech. Z tohoto divodu miZeme konstatovat, Ze nastal urCity trend postupného
odlivu ,.intenzivnich* lidskych aktivit z horskych a z podhorskych oblasti (zalesfiovani zemédélské
piudy, do jist¢ miry extenzifikace zemédélské vyroby) a naopak se projevila koncentrace
socioekonomickych aktivit do Gzemi s priznivéj§imi pfirodnimi podminkami (zvySovani rozlohy
zastavénych ploch, ktery se shodoval s pramérem Ceska a &inil az 170 %). Pfi¢inu polarizace

geografického prostoru nelze priitat nejen pusobeni pfirodnich podminek (tzn. vlivu nadmotské

% Jiné plochy — ptedstavuje tteti sumarni kategorii jako souhrn dil¢ich kategorii vyuzZiti ploch. Jedna se
o uzemi zastavénych ploch, vodnich ploch (souvisi také s chovem ryb a vodotedemi) a ostatnich ploch
(souvisi s riznym vyuZitim — hibitovy, nadvoti, celé komunikace s dal¥imi &astmi Gzemi okolo, ptirodni
rezervace a vojenské prostory) (Stych 2003).
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vysky reliéfu), ale také vlivu nékterych socioekonomickych jevi (urbanizace, technologické zmény

zemé&dé€lské vyroby, povalecny odsun ¢eskych Némci aj.).

Obrazek 5: Vyvoj lesnich ploch
na uzemi mikroregionu Vychodni
Krkonose v letech 1845 az 2000

Index vyvoje lesnich ploch
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B Lewi ::“h", L000-2000 60003000 0O 6 000
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Zdroj: Databdze LUCC PFF UK Praha.

Obrazek 7: Vyvoj jinych ploch na uzemi
mikroregionu Vychodni Krkonose
v letech 1845 az 2000
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Zdroj: Databdze LUCC PFF UK Praha.
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Obrazek 6: Vyvoj zeméd€lského pudniho fondu
na uzemi mikroregionu Vychodni Krkonose
v letech 1845 az 2000
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Pokud bychom m¢li odhalit specifika vyvoje uvnitf modelového uzemi mikroregionu
Vychodni Krkonose, potvrdil se stanoveny predpoklad. Muzeme konstatovat, ze vymezeny
mikroregion se vyvijel zcela specificky. Predpokladany hlavni faktor pficiny diferenciace, existence
statni hranice, byl do zna¢né miry potvrzen. Presnéji feCeno, zaznamenané zmény ve vyuziti ploch
krajiny v ZUJ lezici pfi hranici se skuteéné dlouhodobé odlisovaly od vyvoje zmén vyuziti ploch
ostatnich ZUJ nachazejicich se na zbylém uizemi mikroregionu.

Hlavni vyvojové trendy zmén vyuziti krajiny v modelovém uzemi Vychodni Krkonose je
mozné obecn¢ shrnout nasledovné: podil rozlohy ZPF se od poloviny 19. stoleti neustale sniZzoval,
pfiCemz nejvétsi intenzity dosahoval v obdobi po druhé svétové valce. Zména stavu ZPF byla
zpusobena nejen odsunem obyvatel némecké narodnosti (jak bude uvedeno v nasledujicich
kapitolach), ale 1 mirou dotacni politiky zeméd¢€lstvi zaméfenou na intenzifikaci zemédé€lstvi, ktera
Sla na ukor ,,méné pfiznivych oblasti* lezicich pravé pfi statnich hranicich. V ramci analyzovanych
tfi sumarnich kategorii za obdobi 1845 az 2000 se na zménu vyuZiti ploch nejvice projevil rostouci
podil jinych ploch, resp. zastavénych/ostatnich ploch. Vyjimkou byly jen pohraniéni horské ZUJ,
kde dochazelo k ristu ploch s lesnimi porosty (Obrazek 8).

Zmény ve vyuziti ploch byly zaznamenany v oblastech spojenych s cestovnim ruchem,
pfic¢emz v ZUJ Suchy Dil doslo po roce 1910 k vyraznému zasahu trutnovskych méstskych
radnich, ktefi odkoupili mistni pozemky luk a poli, které zalesnili (Obrazek 9).

Obrazek 8: Vyvoj tii sumarnich kategorii
vyuziti ploch v mikroregionu Vychodni
Krkonose v letech 1845 az 2000

Obrazek 9: Celkovy vyvoj zmén vyuziti ploch
v mikroregionu Vychodni Krkonose
v letech 1845 az 2000
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3.3. Formovani regionalni identity mikroregionu Vychodnich Krkono$

V nasledujici ¢asti kapitoly si klademe za cil aplikovat Passi (1986) teoreticky model
procesu formovani regionalni identity (viz kapitola 2.2.2.) a ovérit vychozi piedpoklad studie, ze
mikroregion Vychodni KrkonoSe nabyva institucionalni formy svazku obci a mést, ma vypracované
prislusné strategické dokumenty, spolupracuje s dalSimi institucemi, na vefejnosti se prezentuje
projekty a spliluje tak pozadavky pro vymezeni mikroregionu se specifickymi hodnotami a
regionalnim produktem.

Hlavni podstatou formovani uzemni identity obyvatel je na jedné strané vztah
k prislusnému uzemi (tj. ke statu, kraji, okresu, mikroregionu, obci ¢i mistu bydli§t€) a na druhé
stran¢ zakotvenost v ¢ase. Formovani regionalni identity je také nutné sledovat bud’ z hlediska
individudlnich ¢i instituciondlnich vazeb (Chromy 2003a).

V piipad¢ procesu formovani mikroregionalni identity Vychodnich Krkono§ se nize
uvedeny text vénuje uzemni identit€ z pohledu institucionalni formy. Naopak pozd¢jsi analyza
aktéri v lokalnim meéfitku (tj. Horni MarSov a jeho Casti obce) se zaméfuje na iniciativu
jednotlivei, ob¢anska sdruZeni a ¢innosti mistnich obyvatel.

Spoleénym znakem navazujicich ¢asti kapitoly je hledat odpovéd’ na vyse uvedenou otazku a
prokazat, ze soucasné vymezeni modelového izemi by mélo byt zafazeno vzhledem k celkovému
razu krajiny, historii, kultufe, dosavadni Cinnosti do seznamu mikroregionu Ceska, které se

vyznacuji existenci jedineénych (specifickych) hodnot nebo regionalniho produktu (Obrazek 10).

Obrazek 10: Prehled mikroregionii se specifickymi hodnotami ¢i regionalnim produktem
v Cesku v roce 2005
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Nazev regionu, tvorba instituci a regionalni symboly, iniciativa jedinct, fyzicky vzhled
regionu, Uroveri vzdélavaciho systému, média, literatury apod. pfispivaji k formovani ¢i upevinovani
tizemni identity, nebo-li regionalniho védomi. Prav€ z té€chto charakteristik, které predstavuji
dimenzi regionalni identity, vychazi i Passi teoreticky koncept (1986) o ¢tyfech stadiich procesu

institucionalizace regiond.
3.3.1. Formovani uzemniho tvaru

Mikroregion Vychodni KrkonoSe, pod oficidlnim oznafenim Svazek obci Vychodni
Krkonose, ¢ita celkem osm obci a poétem obci v mikroregionalnim uskupeni nedosahuje priméru
Ceska (podle registru Regionalniho informagniho servisu pfipada cca deset sdruzenych obci
na jeden existujici mikroregion, www.risy.cz). Souc¢asné vymezeni hranic mikroregionu se shoduje
s administrativnimi hranicemi vSech osmi obci (Trutnov, Svoboda nad Upou, Mladé Buky, Janské
Lazné, Cerny Diul, Horni Mar$ov, Pec pod Snézkou a Mala Upa). Pouze Trutnov a Svoboda
nad Upou pfestavuji obce s povéfenym obecnim Gfadem a mikroregion se nezafazuje
do nejpocetnéjsiho seznamu existujicich mikroregion, jejichZ hranice tvofi obce s povéfenymi
obecnimi Gfady (www.uur.cz). Naopak modelové uzemi Svazku obci Vychodni KrkonoSe
piedstavuje rozlohou necelych 300 km’® jeden z vétdich mikroregionalnich celkii Ceska, ktery
je navic zd&asti utvafen jednak na severu pritomnosti statni hranice s Polskem a jednak
i fyzickogeografickym prostiedim (tj. pfevazna ¢ast hranice mikroregionu vede po vrcholovych
partiich hlavnich horskych hiebeni vychodni ¢asti Krkono$ a osu uzemi utvari idoli horniho toku
feky Upy obklopené dvémi men3imi adolimi, jez usti do rovinaté jizni &asti upati Vychodnich
Krkonos, do mésta Trutnova).

Mikroregion pfedstavuji malé jednotky (jiz zminénych osm obci), u kterych je mozné
piedpokladat, Zze kdyby nefungoval naptiklad lokalni patriotismus mezi obyvateli dvou vétsich obci,
mohly by uvnitf oblasti vzniknout v disledku existence osobnich vztahti tésné vazby k mistni
spole€nosti i k ohrani¢enému prostoru, jez by potvrzoval pevné stanovené hranice.

Vymezené modelové uzemi ma vSak mladsi status stanovenych hranic. Zakladajicimi ¢leny
bylo sedm obci. Sou€asny tvar mikroregionu Svazek obci Vychodni KrkonoSe vznikl az v prosinci
roku 2004, kdy se jeho soucasti stalo okresni mésto Trutnov (Zprava Svazku obci Vychodni

Krkonose, www.vychodnikrkonose.cz).
3.3.2. Formovani symbolického tvaru

V piipadé analyzy mikroregionu Vychodni Krkonose ptedstavuje ndzev hlavni symbol
identifikace suzemim. Oznafeni mikroregionu vychazi zcharakteru mistniho reliéfu, jez
piedstavuje oblast nejvyse polozeného uzemi Ceska. A pravé horsky masiv se stava symbolem

pro kazdou obec ve svazku (napf. i okresni mésto Trutnov, které jako jediné z mikroregionu lezi
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pod hiebeny hor, je se symbolikou mistni krajiny neodmyslitelné spjato a pravem se oznacuje jako
vychodni ,,brana“ Krkono§ — nejen pohled z KrakonoSova namésti v Trutnové umoziuje spatfit
symbol zdejsiho horského masivu, nejvyssi horu Ceska, Snézku.

Podle povésti jsou Vychodni Krkono3e s nejvyssi horou Ceska, Snézkou, sidlem bajného
strazce zdejSich hor — mocného Krakonose. Z tohoto divodu pfijal Svazek obci Vychodni
Krkono$e nejen pro svij turisticky produkt marketingovy nazev ,,KrakonoSovo kralovstvi“, ale
poukazuje i na ztotoZnéni se s mistni krajinou a jeho historii. Bohuzel vlivem odsunu sudetskych
Némci pivodni kultura vymizela (v Podkrkonosi byla asimilovana) a od druhé poloviny 40. let
20. stoleti se vytvaieji nové kulturni vzorce. Soucasné vzorce chovani se odrazeji na ¢innostech
a zaméfeni jednotlivych sdruzeni a spolkl, které jsou podrobnéji analyzovany v nasledujici
kapitole. I pfes ztratu ptivodni kulturni identity po druhé svétové valce si oblast udrzuje jiz zminény
symbol, vladce hor, Krakonose. Postava je vSak obecné pfifazovana kcelému horskému
turistickému regionu Krkonose?'. O pfetrvavajici nezapomenutelnosti krale &eskych hor,
Krakonos$e, doklada poc¢etné mnozstvi vydanych kniznich titul i pofadanych akci. Mistni literarni
tvorba zpracovava krkonos$ské piibéhy, které prinaseji autentickd lidova vypravéni, jez byla
a neustdle jsou psana pfimo vterénu od vypravéch v krkono$skych chalupach. Soubory
krkonogskych ,,poudatek*** jsou uréeny nejen pro dospélé, ale i pro déti a prevazna &ast tematiky je
spjata nejen s postavou Krakonose, ale i s krkono$skych folklorem (napf. jazykovymi obraty,
realiemi, slavnostmi), tradiénimi femesly a mistni florou. Vztah k tomuto vyznamnému pfirodnimu
i kulturnimu dédictvi je i pfes jistou propast ¢asu stale zivy a pro mistni obyvatele jedinecny, stejné
jako tomu bylo v minulosti. Mytus Krakono$e dal podnét ke vzniku lidového vypravéni na uzemi
regionu osidleném jiZ slovanskymi kmeny, Chorvaty a Slezany. VSichni pozd&jsi obyvatelé
Krkono$ bez ohledu na narodnost si slovesnou tvorbu pfedavali, a proto je logické, Ze literatura se
stejnou tematikou piekroéila jazykové hranice™. Piibéhy jsou sepsany v jak &esting, tak i néméing
a polsting, pficemz kazdy ma specificky nazev pro vladce zdejSich hor: Krakonos, Riiberzahl,
Karkonosz (diive Rzeplic, Duch Goér) (Koudelkova 2006a,b,c,d). Za zminku stoji poznamenat
i skute€nost, ze poselstvi ochrance hor se ménilo s utvafenim pohledu na krajinu. Pojeti Krakonose
sméfovalo od nezlomného vladce hor, piedstavitele odvékého pfirodniho fadu, k postavé s lidskou
dusi a prevazujicim vlivem spoleénosti v prostfedi. Neni divu, Ze pravé Krakono§ se stal soucasti
informa¢ni tabule Svazku obci Vychodni Krkonose (Obrazek 11). Spolu se znakem mikroregionu

(Obrazek 12) se podili pti znaceni symbolickych hranic vymezeného tizemi.

2! postava Krakonose byla vyobrazena v mnoha publikaci (viz P¥iloha 1).

22 Poudatky“ — typ povésti zvany memorat, tedy vzpominkové vypravéni, do n&j2 se vkladaji nadptirozené
prvky. Tato drobna préza je mnohdy humorného raZeni. Vypravi se dialektem a nachazi se jen na tzemi
Krkono§, Podkrkono§i a na malém kousku severniho Kladska, tj. Cesk)'l koutek. Mimo ,,poudadek™ se
vypravéji také pobejtky a vhatky (Koudelkovd 2007). Men$i ukdzka o mistnim néate¢i je uvedena
v Ptiloze 2.

2 Ptehled literatury se symbolikou Krakonoe je sepsan podle &lanki Koudelkové vytidténych v periodikach
Krkonoge a Jizerské hory (Pfiloha 3).
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Co vsak dotvafi symboliku pro samotné modelové uzemi svazku, je lidova architektura
chalup®, tradiéni femesla®, zdejsi raz krajiny, mistni slavnosti a znadeni nauénych stezek. Vsechny
zminéné aspekty jsou hlavnim znakem, zdrojem identity i potencidlem uzemi mikroregionu

Vychodni Krkonose.

Obrazek 11: Informacni tabule Obrazek 12: Oficialni logo Svazku obci
Svazku obci Vychodni KrkonoSe Vychodni Krkonose

Zdroj: www.vychodnikrkonose.cz.

Zdroj: www.vychodnikrkonose.cz.

3.3.3. Formovani mikroregionu institucemi

Nasledujici stadium procesu formovani regionu, tj. formovani obrazu regionu ¢innosti
instituci, potvrzuje ¢i zpochybiiuje platnost stanovené hypotézy, Ze iniciativa obyvatel, vznik
svazku obci, zajmovych a obCanskych sdruzeni, rodinnych firem, apod. zaméfenych na udrZeni a
podporu stavajiciho krajinného razu (tj. ochrana drobnych staveb v krajin€, environmentalni
vychova, podpora stavebni Cinnosti odpovidajici tradi¢nim historickym zvyklostem, poradani

spoleCenskych akci, podpora ,mékké“ formy turismu, atd.) pfispiva k upeviiovani regionalni

* Na uzemi Vychodnich Krkono§ se zachovaly celkem &tyfi ucelené lokality stémét viemi objekty
s puvodnimi prvky. Jednid se o budovy, které v minulosti slouZily horskému hospodafstvi a pozdeji i
drobnému turistickému ruchu. Mezi lokality patti Simovy chalupy v Dolni Malé Upé, Stara Hora v Temném
Dole a dv¢ oblasti na uzemi obce Pece pod Snézkou, a to %erven)" Vrch a Velké Tippeltovy boudy.
Predstavuji typ chalup, které proSly n€kolika vyvojovymi stadii tvorby vychodokrkono$ské chalupy. Budovy
se li$i vy$kou obytné mistnosti, polohou chléva, typem pozednice &i okapniho tramu, provedenim obkladi
§titt, typem oken apod. (Klime§ 1994). Nejvyraznéj§im prvkem odliSeni od ostatnich chalup je jejich
g)ostaveni po spadnici s vraty ve §tit¢ a se senikovymi vikyfi, co nejniZe nad terénem (viz Ptiloha 4).

* Podle dochovanych pisemnych materidlii 1ze za tradiéni obZivu obyvatel povazovat sklafstvi, platenictvi,
pfadelnictvi, dfevorubectvi, chov dobytka/pastevectvi (tradice z fad alpskych kolonisti). Dal$imi ¢innostmi
bylo snaseni sena (viz Pfiloha 5), svaZeni dfeva na sanich — tzv. rohaCkach (viz Pfiloha 6). Nezbytnou
sou¢asti ,,zaméstnani“ v&tSiny horalu ptedstavovalo i paerdctvi (viz Pfiloha 7). Koncem 18. stoleti si néktefi
obyvatelé hor zlepSovaly Zivotni situaci pfijmy z rozvijejiciho se turistického ruchu.
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identity i formovani uzemni identity, jez doklada opravnénost vymezeni stavajiciho mikroregionu
Vychodni Krkonose.

Svazek obci Vychodni Krkonose je podle § 49 zakona ¢. 128/2000 Sb. o obcich pravnickou
osobou, a to od 16. ¢ervence roku 2003. Prvni rok vykonaval svazek ¢innost bez jakékoli finanéni
podpory, bez kapitalového jméni. Formalné existoval pouze jako spolecenstvi obci. V prosinci roku
2004 pristoupilo do svazku i okresni mésto Trutnov. Sidlo mikroregionu nadale zistalo v Hornim
MarSové€ (Zpravy Svazku obci Vychodni Krkonose, www.vychodnikrkonose.cz).

Cinnost mikroregionu vede k prosazovani spoleénych zajmii &lenskych obci a snazi se
o komplexni rozvoj oblasti nejen realizaci turistického produktu pod marketingovym nazvem
Krakono$ovo kralovstvi, ale také prostfednictvim dal§ich aktivit: znaceni nauénych stezek;
ekologicka vychova; turistickd hra ,Putovani KrakonoSovym kralovstvim®* (Pfiloha 8);
spolupofadani kulturnich akci pro déti (Den Zemé€, MarSovska pout, apod.); hudebni a tane¢ni
pofady (napf. ,,KrakonoSova operni dilna“ — jeden koncert pofadany v ¢lenské obci mikroregionu,
»KrakonoSova hudebni zahrada®); vydavani propagacniho katalogu i materidlu ,KrakonoSovo
kulturni a sportovni 1éto* a , Krakono$ova kulturni a sportovni zima*; udrzba technického stavu®®
v ¢lenskych obcich; podpora mistnim hasi¢iim; poskytovani informaénich sluzeb za ac¢asti mistnich
Zivnostnikt; hledani podnétd k udrZovani vzajemné komunikace s novymi podnikatelskymi
partnery a k jejich propagaci; navazovéni piihraniéni spoluprace s Polskem; atd. (Houdek a kol.
2006, www.vychodnikrkonose.cz).

Svazek obci Vychodni Krkonose byl tedy zalozen za G¢elem ekonomického, kulturniho
a socialniho rozvoje regionu. Vsechny aktivity svazku jsou podle Zpravy o ¢innosti Svazku obci
Vychodni Krkonose (www.vychodnikrkonose.cz) financovany z vefejnych zdroji (napf.
z Programu obnovy venkova, ze Spole¢ného regionalniho operaéniho programu, z nékterych
norskych fondi a z programu preshrani¢ni spoluprace INTERREG IIIA), mezi néz patfi
i zpracovany a dosud neoficialné publikovany Strategicky rozvojovy dokument Svazku obci
Vychodni Krkonose (Houdek a kol. 2006). Jeho cilem je mimo podpory Sesti sfér rozvoje také
seznamit vefejnost s existujicim sdruzenim, tj. dosahnout provézanosti dokumentd s konkrétnimi
projekty, které jsou prezentovany na veletrzich cestovniho ruchu (napt. Regiontour v Brné, Holiday
World v Praze, Veletrh cestovniho ruchu v Hradci Kralové, Hospodarska vystava v Trutnove, atd.).
Hlavnim prostfedkem propagace hodnotici image vné mikroregionu by mély slouzit internetové
stranky. Svazek vSak nedisponuje jejich dostate¢né vypracovanou strukturou, coz je jeden
ze soudasnych hlavnich tkoli mikroregionu, realizace nové podoby i obsahu slozek webovych
stranek. Soucasti propagacni ¢innosti svazku je spolupodilet se na informaénim portalu Ergis
(www.ergis.cz/krkonose/info), jehoz cilem je umoznit aktivni pfistup do databaze a zveiejiiovat

vSechny zaregistrované podnikatele na izemi celého turistického regionu Krkonose.
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Pokud bychom m¢li hodnotit uvedené propagacni aktivity svazku v kazdodennim Zivoté
(tj. spolupodileni se na pofadani kulturniho Zivota, spolecnych akci v regionu a informovani
internetovymi strankami), mizeme konstatovat, Ze upeviiuji podvédomi obyvatel o mikroregionu.

Jednu z dalezitych dosud nezmifiovanych priorit svazku piedstavuje aktivni spoluucast
na projektu ,,Domaci vyrobky“, resp. , KrkonoSe — origindlni produkt®, prostfednictvim Mistni
akéni skupiny Krkonose, jez se¢ dlouhodobé podili na jeho vedeni. Tento systém regionalniho
znaceni se stal jednim z vystupii projektu Natura 2000 — Lidé pfirodé€, pfiroda lidem, pod jehoz
myslenkou a celkovou realizaci se prezentuje neziskové Regionalni environmentalni centrum Ceské
republiky. V souéasné dobé probiha ve tfech horskych regionech Ceska, a to na Sumavé,
v Beskydech a také v KrkonoSich, jez se staly prvni oblasti realizace. Projekt se soustfedi
na zviditeliiovani regioni se zachovalou krajinou (pivodné uzemi Natura 2000) a vyuziti jejich
socio-ekonomickych vyhod (www.domaci-vyrobky.cz). Oznacovani vyrobku pfispiva k jejich nové
hodnoté, tj. zduraziuje puivod samotného produktu, tradi¢ni vyrobu z mistnich surovin. Neni divu,
ze Svazek obci Vychodnich Krkono§ vyrazné participuje na jeho ¢innosti. Regionalni projekt totiz
napomaha udrzovat a zvyraziiovat identitu uzemi na jakékoli métitkové urovni. Predstavuje jeden

ze zpusobu, jak posilovat charakter a jedinecnost tizemi a vyuzit ho ve prospéch mistnich obyvatel.

Obrazek 13: Oficialni logo projektu
,Krkonose — originalni produkt**’

KRKONOSE 7@%&

origindin{ e
‘g %‘0’! n.jf;’

Zdroj: www.domaci-vyrobky.cz

Znacnou roli ve formovani a upeviiovani izemni identity obyvatel pfedstavuje 1 plisobnost
zajmovych a obcanskych sdruzeni. Zdat poskytnutych Ceskym statistickym ufadem byla
provedena analyza existujicich obCanskych sdruzeni se sidlem v danych obcich mikroregionu
Vychodni KrkonoSe. Pocet sdruZeni roste s velikosti obce, tj. poctem trvale bydlicich (vyjimkou je
pouze obec Pec pod Sné€zkou, ktera i kdyZ je poctem trvale bydlicich obyvatel druhou nejmensi
obci ve svazku, pusobi zde az jedna desetina vSech sdruZeni v mikroregionu). Hlavni naplni
sdruzeni je poskytovat volnoCasové sportovni aktivity obyvatelum, které piedstavuji téméi jednu

polovinu vSech organizaci v mikroregionu (Tabulka 1). Vtomto smyslu muzeme hovofit

? Udrzbou technického stavu se rozumi adrzba a rekonstrukce silni¢ni komunikace, udrzba zeleng, vefejného
osvétleni, organizovani svozu odpadu, apod.

%7 Originalni produkt nejen z oblasti Krkonos, ale také ze Sumavy a Beskyd (planovanym &tvrtym regionem
od roku 2007 je Moravsky kras) je takovy produkt, jeZ ziskal certifikat potvrzujici puvod zboZi a logo se
spiralou, které se stalo v Cesku jednoticim grafickym prvkem. Dokldda kvalitu a $etrnost k ptirod¢ (Natura
2000 -Lid¢ ptirodé, ptiroda lidem, www.produkty. natura2000.cz).
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o upfednostiiovani kultury sportu, nebot’ oblast vzdélavani (14 %), zdravotni péce (10 %) a hlavné
umélecké tvorby (8 %) — tj. tance, hudby a vytvarného uméni, predstavuje velmi maly podil

v poctu existujicich sdruzeni.

Tabulka 1: Pocet obyvatel (k 1.1.2006) a ob&anskych sdruzZeni podle jejich zaméfeni v obci
(k 31.12.2006) v mikrore&ionu Vychodni KrkonoSe

Cerny | Homi | Janské | Mala | Mladé | Pecp. | Svoboda .
Ukazatele Dul Mar3ov Lazng Upa Buky | Snézkou | n. Upou Trutnov SO VK
Polet obyvatel | 787 1 144 845 125 | 2265 640 2113 31195 39114
Zaméfeni
sdruzZeni
Sportovni o
aktivity 1 2 5 0 8 5 9 59 89 (48 %)
Uméleckd 0 0 0 0 0 0 1 14 15 (8 %)
¢innost
Zdravotni 1 0 0 0 0 0 1 17 19 (10 %)
péce
Ekologicka 0 I 0 0 0 3 0 5 9(5%)
vychova
Vzdélavac 0 0 0 0 4 0 0 22 26 (14 %)
¢innost
Jiné aktivity 1 0 0 0 1 1 0 24 27 (15 %)
Celkem 3 3 5 0 13 9 11 141 185 (100 %)

Zdroj: Regionalni informace CSU — Hradec Kralové (http://www.czso.cz/xh/redakce.nsf/i/kraj),
Data poskytnuta Oddé&lenim poskytovani elektronickych vystupti Ceského statistického tradu.
Pozndmka: * Svazek obci Vychodni Krkono3e

Jedno sdruzeni v mikroregionu poskytuje sluzby v priméru pro zhruba méné nez 200 trvale
bydlicich obyvatel, coZz netvofi ani jedno procento vsech zijicich ve Svazku obci Vychodni
Krkonose (Tabulka 2). Z provedené analyzy institucionalné vedenych organizaci provozuji sluzby
nejmens$imu okruhu poétu mistnich obyvatel v obci Mladé Buky a Pec pod Snézkou, a to zejména

z hlediska nabidky sportovnich aktivit.
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Znatelny narust poctu nové vzniklych obcanskych sdruzeni na uzemi mikroregionu

probihal nejprve v prvni poloviné 90. let 20. stoleti a posléze i na zagatku nového milénia (Graf 1).

SdruZeni zaméfena na poskytovani sportovnich aktivit vznikala pfevazné v prvni poloviné 90. let

20. stoleti, a to ve vSech sledovanych obcich svazku. V soucasné dob¢ tvoii seznam nové zalozené

organizace vykonavajici vzdélavaci a uméleckou €innost.

Tabulka 2: Poet obyvatel pfipadajici na 1 obCanské sdruZzeni v dané obci mikroregionu Vychodni

Krkonose k 31.12.2006

Zaméfenti Cemny Homni Janské | Mala | Mladé Pec p. Svoboda n. .
sdruzeni Dil | Marsov | Lamé | Upa | Buky | Snézkou | Upou | Lrutmov ) SOVK
Sportovni 787 572 169 0 283 128 235 529 439
aktivity
Umélecka 0 0 0 0 0 0 2113 2228 2 608
¢innost
Zdravotni 787 0 0 0 0 0 2113 1835 2059
PXC
Ekologicka 0 1 144 0 0 0 213 0 6239 4346
vychova
Vzdélavaci 0 0 0 0 566 0 0 1418 1504
¢innost
Jiné aktivity 787 0 0 0 2265 640 0 1300 1449
Celkem vobci | 262 381 169 0 174 7 192 221 211

Zdroj: Regionalni informace CSU — Hradec Kralové (http://www.czso.cz/xh/redakce.nsf/i/kraj),

Data poskytnuta Oddélenim poskytovani elektronickych vystupii Ceského statistického ufadu.
Poznamka: * Svazek obci Vychodni Krkonose

Graf 1. Pocet obCanskych sdruzeni v mikroregionu Vychodni KrkonoSe v obdobi 1990 az 2006
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3.4. Shrnuti

Prostfednictvim rozboru dlouhodobych zmén vyuziti ploch byl nastinén historicko-
geograficky vyvoj krajiny modelového Gizemi mikroregionu, jakozto méné znamého turistického
regionu Vychodni KrkonoSe vramci horského masivu Krkonose. Analyza vyvoje tzemi,
resp. analyza LUCC, prokazala, ze mikroregion jako celek potvrzoval obdobny vyvoj zmén
ve vyuziti ploch®, ktery probihal i v ostatnich ptihrani¢nich oblastech Ceska (zdrojem se staly
vlastni vystupy, védecké studie a literatura). Naopak uvnitf mikroregionu byly zaznamenany
specifika vyvoje za mensi jednotky — zakladni tzemni jednotky (dile jen ZUJ). Nejvice se
prokézalo srovnani hodnot indexu zmén ve zkoumaném obdobi 1845 az 2000. ZUJ lezici pfi statni
hranici vykazovaly vy$$i dynamiku zmén nez ZUJ se shodnou stiedni nadmofskou vyskou
nachézejici se mimo Gizemi statni hranice s Polskem (napt. Cerny Diil, Velka Upa I a Velka Upa II).
Hlavni faktor pfi€¢iny diferenciace, existence statni hranice, byl potvrzen.

Proces institucionalizace aplikovany na uzemi mikroregionu Vychodni KrkonoSe nastinil
urita specifika identifikace. Z hlediska formovani izemniho tvaru je mikroregion vymezen nejen
pevné stanovenymi administrativnimi hranicemi, ale i fyzickogeografickym prostfedim (tj. vétSinu
hranic tvofi vrcholové partie horskych hiebenii vychodni ¢asti Krkono§ a ,pfirodni osu®
piedstavuje udoli horniho toku feky Upy).

Nazev modelového uzemi je z pohledu formovani symbolického tvaru hlavnim prvkem
identifikace s uzemim, tj. s horskym masivem. A pravé horsky hieben vychodni ¢asti Krkono$ se
stava symbolem pro kazdou obec ve svazku. Mikroregion (s nejvy3si horou Ceska — Snézkou) se
podle povésti prezentuje veiejnosti i jako sidlo bajného straZce hor, KrakonoSe. I pres ztratu
puvodni kulturni identity po druhé svétové valce a pfifazeni postavy Krakonose k celému
turistickému regionu Krkonos, prijal Svazek obci Vychodni KrkonoSe pro svij turisticky produkt
marketingovy nazev ,,KrakonoSovo kralovstvi®. Zaroven poukazuje na ztotoZiiovani se s mistni
krajinou a jeho historii. Myticky vladce hor se stal i sou¢asti informacni tabule mikroregionu a
spoleéné se znakem se podili pfi znafeni symbolickych hranic Gzemi. Diilezitou symboliku
modelového uzemi v3ak dotvafi lidova architektura (roubenky), znaceni nau¢nych stezek, mistni
slavnosti i tradi¢ni femesla. Svazek se mimo jiné vyznacuje i spolupraci na projektu ,,Domdci
vyrobky“, resp. ,,Krkonose — originalni produkt“, a nepfimo podporuje mistni drobné podnikatele.
Oznacovanim produktt se zduraziuje jejich piivod, tradiéni a Setrna vyroba z mistnich surovin.
Neni divu, Ze svazek vyrazné participuje na ¢innosti projektu.

Znaénou roli ve formovani a upeviiovani identity obyvatel institucemi piedstavuje

piisobnost zajmovych a obéanskych sdruzeni. Z dat poskytnutych Ceskym statistickym uradem

% Ve sledovaném obdobi 1845 az 2000 vzrostl podil rozlohy lesnich ploch o 17 % a jinych ploch o 170 %
(tj. primér Ceska). Naopak poklesl podil rozlohy zem&d&lského piidniho fondu souvisejici s pozadavkem
na zvySovani intenzifikace zem&d&lstvi v tirodnych oblastech Ceska.
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vyplyva, ze sdruzeni se sidlem v danych obcich mikroregionu se zamétuji na volno¢asové sportovni
aktivity. V tomto smyslu mizeme hovofit o upfednostiiovani kultury sportu, jeZ je spjat s danym
pfirodnim prostfedim.

Vzhledem k vyse uvedenym specifikdm by souasné vymezeni modelového regionu mélo
byt zarazeno z hlediska razu krajiny, historie, kultufe a dosavadni ¢innosti svazku do seznamu

mikroregionti Ceska, které se vyznaduji existenci jedine&nych (specifickych) hodnot.
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4. ANALYZA FORMOVANI UZEMNI IDENTITY
OBCE HORNI MARSOV

Druha analyticka cast diplomové prace studuje modelové uzemi obce Horni MarSov
z pohledu utvafeni Uuzemni identity obyvatel ve vztahu k mistnimu prostfedi, k jeho historii,
k vyvoji jeho symbolickych prvkl, vyvoji instituci, ¢innosti a vztahu aktéri/subjekti a jejich
zapojeni do lokalniho spole€enstvi ¢i pfipadné jeho okoli. Cilem kapitoly je odhalit dopady vyvoje
sidla na stav kulturniho dédictvi i pfirodnich paméatek v ¢ase a prostoru. Z hlediska mensi métitkové
trovné (tj. obce Horni Mar$ov) se snazi potvrdit/vyvratit stanovou hypotézu, Ze iniciativa obyvatel,
vznik svazku obci, zajmovych a obéanskych sdruzeni, rodinnych firem a drobnych zivnostniki
(usilujicich o udrZeni, pfipadné€ i o zlepSeni stavajiciho krajinného razu — napf. se jedna o ochranu
drobnych staveb v krajiné, zdjem o environmentalni vychovu, podporu stavebni c¢innosti
odpovidajici tradi€nim historickym zvyklostem, pofadani spolecenskych akci, podporu ,, mékké*
formy turismu, atd.) pfispiva k upeviiovani regionalni identity i formovani izemni identity. Zaroveri
doklada o opravnénosti vymezeni stavajiciho mikroregionu Vychodni Krkonose.

Nasledné v8ak kapitola navazuje na Paasiho tvrzeni (Paasi 1986), Ze identita jedince
ve vztahu ke svému mistu/lokalit¢ je siln€j$i nez identita s regionem, tedy méfitkové vy$sim
tzemnim celkem. Z tohoto uhlu pohledu lze o¢ekavat, ze obyvatelé obce Horni MarSov se silnéjsim
lokalnim patriotismem se vice identifikuji s vlastnim prostfedim (tj. se samotnou obci a jejim
okolim), ale existujici pusobnosti sidla mikroregionu Svazku obci Vychodni Krkonose se obyvatelé
obce ztotoziiuji a souhlasi se zafazenim do oblasti Vychodnich Krkono$. Z tohoto divodu lokalni
patriotismus nebude pfispivat k pfipadnému rozpadu vymezeného mikroregionu.

Vysledkem analyzy tohoto men$iho Gzemniho celku by mélo byt zjisténi, zda se
v soucasnych podminkach regionalni politiky utvafi prostor pro ekonomickou, kulturni a socialni

seberealizaci mistnich obyvatel i pisobicich organizaci.
4.1. Vymezeni, zdkladni charakteristika a vyvoj zajmové obce Horni Marsov

Horni Marsov je vychodokrkonoiskou obci, kterd se nachazi na soutoku feky Upy
s Lysecinskym potokem v nadmoiské vySce 572 m n. m. Soucasti obce jsou mistni ¢asti Temny
Dil, Horni a Dolni Albefice, Horni a Dolni Lyse€iny a Suchy Dul, které rozlohou zaujimaji
necelych 2 500 ha, coz pfedstavuje zhruba desetinu celkového zemi mikroregionu Vychodni
Krkonose (viz Obrazek 14). V roce 2006 Zilo v obci pies 1 000 obyvatel a tvofili tfi procenta trvale
bydlicich obyvatel téhoz svazku (www.czso.cz, www.hornimarsov.cz).

Uzemi obce Horni Marov lezi ve vychodni &asti regionu Krkono$. K prvnimu lidskému
osidlovani horského masivu Krkono§ dochéazelo pozvolna jen podél toku fek podle zemskych

stezek. Plivodné tuto oblast Ceskych zemi protinaly dvé stezky, oviem jako vedlejsi vétvé té hlavni,
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ktera sméfovala pfes Nachod do Kladska a Slezska. Jedna z téchto cest vedla udolim Labe pres
Pilnikov, VIgice, Horni Staré Mésto (dnesni &ast Trutnova) a pies Zacléf do Slezska. Druha vedla
pies hieben z Vrchlabi na Strazné, Vyrovku, Modrym sedlem a pfes Bilou louku do Jelenniohorské

kotliny (Lokvenc 1978). Horni MarSov vsak lezi stranou té€chto cest.

Obrazek 14: Fyzickogeografické podminky modelového uzemi
mikroregionu Vychodni Krkonose a obce Horni MarSov s ¢astmi obce
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Zdroj: vlastni zpracovani.

Osada zminéna poprvé v roce 1466 se rozristala az v 16. stoleti (dolozeno na mapé Simona
Hittela z 16. stoleti — Priloha 9), a to sdalS§i kolonizaéni vlnou Krkono$, tentokrate
obyvateli z Korutan, Styrska a Tyrol. Diivodem pfichodu novych pfistéhovalci byla tézba dieva
z mistnich lesti pro kutnohorské doly. Svym rozmachem se tak obec stala pfirozenym spravnim
centrem vychodni ¢asti Krkonos a spolu s okolnimi vesnicemi a osadami se uzemi od roku 1568
nazyvalo MarSovskym panstvim. Oblast byla ohrani¢ena na zapadé panstvim Vrchlabskym,
na severu Slezskem a na vychodé panstvim Zacléi (Dvoiakova 2003). Od konce 16. stoleti jsou
na uzemi zakladany prvni stavby sakralni architektury a pozdé€ji 1 ostatni drobné stavby vyznacujici
se primami (tradicni) ¢i sekundari (novou) funkci (viz kapitola 2.2.3. — Drobné stavby v krajin¢).
Vypovidaji nejen o identifikaci i sounalezitosti obyvatel s mistnim prostfedim, ale zaroven se staly 1
odkazem pivodnich obyvatel.

V soudasnosti pfedstavuje byvalé Margovské panstvi vyznamny historicky areal. Uzemi
spravovalo po mnoho let generace Slechtickych rodu (napfiklad Valdstejnii, Czerninti, Morzin,
Schaffgotschu, Aichelburgl), jez se nemalou mérou podilely na utvafeni kulturniho prostiedi.

Historii lokality obce Homiho MarSova doklada napf. nejstar§i kamenny a renesancni kostel
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Nanebevzeti Panny Marie v KrkonoSich (jenz byl postaven Carlo Valmadim v roce 1605 na prani
Slechtice Hanibala z Valdstejna) spolu s arealem hibitova, barokni fami budovou, aleji lip s Etyf set
let starou a v soucasnosti statem chranénou lipou (Dvorakova 2003). Dale se z historickych staveb
na dzemi nachdzi druhy novogoticky fami kostel zlet 1895 az 1899, klasicistni zamek
s novorenesancnimi upravami, secesni budova radnice s kasnou z roku 1906. V mistni ¢asti Temny
Diil se zachovala architektonicky cenna Dixova brusima dfeva, kamenny sklad pradelny Inu a
na uboli driv€)si osady Staré hory Kfizova cesta a kaple sv. Anny spolu s lidovou architekturou
statem chranénych chalup (www.hornimarsov.cz).

Majitel MarSovského panstvi Berthold Aichelburg se v roce 1855 velkou mérou zaslouzil
o zfizeni sidla okresniho soudu. Z tohoto duvodu byla obec rozd€lena na Ctyfi €asti: MarSov I, 11, 111
a IV. Dodnes toto ¢len¢éni nachazime napf. na autobusovych zastavkach. Po druhé svétové valce
v roce 1945 bylo panstvi zestatnéno a nasilné vysidleno puvodné némecky mluvici obyvatelstvo.
V 50. letech 20. stoleti dostala obec Homni MarSov vlastni nazev a uzemi tvorily jiZ jen dvé ze Ctyr
zminénych tzemnich ¢asti MarSova spolecné s dal§imi sedmi katastralnimi jednotkami (soucasné
uzemni vymezeni obce viz Obrazek 15). MarSov I a Il se stal v roce 1960 soucasti obce Svoboda
nad Upou (Dvofakova 2003). Od poloviny 20. stoleti do zagatku transforma&niho obdobi byl
veskery vyvoj sakralni, lidové aj. architektury téméf pozastaven a postupnym dosidlovanim a
rozvojem druhého bydleni byly mistni kultura i vztah obyvatel kizemi naruSeny. Vznikem
obcanskych a zajmovych sdruzeni obce, volnoCasovych aktivit mistnich obyvatel, rozvojem
femesIné, stavebni Cinnosti apod. od poloviny 90. let 20. stoleti se posiluje sounaleZitost obyvatel
ve vztahu k lokalnimu prostredi.

Obrazek 15: Administrativni vymezeni modelového uzemi obce Horni MarSov a asti obce
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Zdroj: vlastni zpracovani.
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4.2. Kvantitativni i kvalitativni hodnoceni
demografickych zmén ve vyvoji zajmové obce

Cast krajinné struktury, krajinného rdzu i genia loci mista je ovliviiovana &innosti
¢loveka/spolecnosti i s jejich disledky. Z tohoto duvodu je duileZité pfi komplexnim vyzkumu
pfislusného regionu/lokality brat ohled nejen na fyzickogeografické podminky oblasti (viz kapitola
3.2.), ale také na antropogenni faktor, jehoz ptsobeni nejen ve sledovaném tzemi mikroregionu
Vychodni KrkonoSe, ale jakozto i v horském masivu Krkono$, vyustilo ve vznik kulturni krajiny.
Nositelem téchto vlivi je lidska populace a dynamika nejen jejich prostorovych kvantitativnich, ale
1 kvalitativnich zmén. Sledovani demografickych charakteristik obyvatelstva Horniho MarSova
za jeho casti obce mize pfispét i k poznani a pochopeni procesii a jevil, které se v mistni krajiné
odehravaly a odehravaji.

Populaénimi charakteristikami sledujeme kvantitativni (pocet obyvatel, pocet objekti) i
kvalitativni vyvoj prostorovych a sociokulturnich hledisek (struktura vyuziti domovniho fondu).

Geografickou analyzou populacnich charakteristik celého horského masivu Krkono§
(Klapka, Martinat 2005) se uzemi obce Horni MarSov az do zadatku 20. stoleti vyvijelo identicky
s regionem KrkonosSe, tj. populace rostla pfirozené¢ bez znatelného migra¢niho pohybu. Zatimco
v horském regionu nasledoval pokles poctu obyvatel zejména po druhé svétové valce (kdy
nejvétsiho minima bylo dosazeno v letech 1961 az 1970, tj. o 42,5 % méné nez v roce 1910) a
mirny narist na konci 20. stoleti. Podet obyvatel v mistnich ¢astech obce Horniho MarSova se
od poloviny 19. stoleti neustale snizoval, pfiCemz nejvyraznéjsi ubytek obyvatelstva se odehral
v povalecnych letech druhé poloviny 40. let 20. stoleti (nasilnym odsunem némecky mluvicich
obyvatel). Pokles populace a souvisejici demografické starnuti trva az do pocatku 21. stoleti
(Tabulka 3). Uvedené udaje se tykaji pouze trvale bydliciho obyvatelstva. S rozvojem cestovniho
ruchu vsak v oblasti vzrostl pocet doCasné zijicich obyvatel, resp. rekreantl. Jelikoz informace
tykajici se jejich poctu jsou obtizn€ dostupné, cilem je identifikovat vyznam rekreace pro zatizeni
tzemi ¢lovékem/spole€nosti na zakladé zmény pocétu objektl a jejich vyuziti. Je pochopitelné, ze
ani tyto udaje (vzhledem krozdilné kapacité a zafazeni jednotlivych objektl) nedosahuji
pozadované presnosti. Pfesto lze data vyuzit pfi znalosti zmény pocétu obyvatel k hrubému odhadu
realného zatizeni krajiny pfitomnymi obyvateli, tedy véetné rekreantt.

Sledovanim vyvoje poctu objektl v celém regionu Krkono§ byl zaznamenam od roku 1921
do 1991 jejich narist o 11,9 %, pfiCemz nejvyraznéj$iho naristu dosahovaly podhorské méstské
oblasti (Klapka, Martinat 2005; Ptiloha ¢. 10). Naopak v zdjmovém uzemi obce Horni MarSov
zanikla za stejné obdobi vice nez polovina vSech evidovanych domu (Tabulka 4). Pravé dasti
sledované obce Suchy Dul a Horni Lyse¢iny s ostatnimi pfilehlymi sidelnimi jednotkami jinych
obci, které byvaly dfive souasti panstvi MarSov, tj. Sklenafovice, Rychory a Vernifovice,

vykazovaly nejrazantnéj$i Gbytky (az 100 %). Jedna se o sidla zru$end po odsunu némeckého
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obyvatelstva. Obecné lze tedy fici, Ze plo§ného ubytku poctu objektl v letech 1921 az 1991 nastalo
v byvalé némecky jazykové oblasti, tj. v severovychodni ¢asti Krkono$ (resp. pfihraniéni uzemi
mikroregionu Vychodni Krkonose), a pfiristky lze pozorovat v ¢eské jazykové oblasti, ve méstech

a rekrea¢nich stfediscich.

Tabulka 3: Vyvoj po€tu obyvatel v jednotlivych ¢astech obce Horni Mar$ov

od Eolovinx 19. stoleti do Eoéétku 21. stoleti

—
Gt obce Pocet obyvatel v roce
1869 | 1880 | 1890 | 1896 | 1900 | 1910 | 1921 | 1930 | 1950 | 1961 | 1970 | 1980 | 1991 | 2001
Homi 990 | 1182 1105|1024 |1024(1005[1027|1141| 718| 764 | 715| 708 | 788 | 838
Marsov
Dolni 378 | 365| 360| 351] 351| 311| 285| 195| 24| 23| 44| 38 40| 41
Albefice
Horni 306| 305| 326| 313| 313| 289 279| 245| 20 0 1| 3 2 5
Albefice
Dolni
. 242 221 195| 198| 198| 179| 156| 151| 64| 61| 31| 14 23| 16
Lysetiny
Homni 200 171 192| 196| 196| 200| 161| 184| 50 6 6/ 0 1 5
Lyseciny
Temny
Dl 552| 808 | 510] 598| 598| 536| 484 | 472| 254| 288| 237| 196 | 174| 152
Suchy
Dl - - - 123 . . - 87 . - - 1 1 1
Rychory * R R - | 264 R R - 221 82| 10 R 0 0 0
Obec
Horni 2668 3052|2688 |3067|2680|2520(2392{2418|1212|1152|1034]| 960 | 1029|1058
Mar3ov

Zdroj dat: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 az 2005. 1. dil, CSU, Praha, 2006, s. 500501,
Gemeindelexikon von BShmen, 2. Teil, K. K. Statistischen Zentralkommission, Wien, 1905,
S. 904-907.
Pozndmka: * Dtive ptfedstavovaly soulast katastrdlniho izemi Suchy Dil, resp. obce Horni Mar$ov.
V soudasnosti jsou Rychory sou&asti obce Zaclét.

Tabulka 4: Vz’vo'! Eoétu domu v !'ednotlixz'ch ¢astech obce Horni Marsov od Eolovinz 19. stoleti
Podet domi v roce

Céstobee oo e80T 1890 11900 | 1910 [ 1921 [ 1930 [ 1950 | 1961|1970 | 1980 [ 1991 | 2001
Horni MarSov | 129 | 140 | 142 | 140 | 152 | 151 | 171 | 175 | 192 | 141 | 135 | 155 | 178
Dolni Albefice | 74| 72| 70| 71| 71| 70| 70| 65| - | 12| 8| 8] 15
Horni Albefice | 64 | 63 | 63 | 64| 65| 64| 61| 62| 0] 1] 2| 1 5
Dolni Lyseciny | 43 | 43 | 41 | 41| 41| 40| 40| 40| - | 8| 5| 7| 14
Horni Lyse€iny | 45 | 45 ] 45| 43| 44 ([ 45| 47| 49 - 2 0 1 5
Temny Dl 66| 74| 73| 68 67| 65| 62| 65| ~-| 38| 31| 29| 50
Obec Horni 421 | 437 | 434 | 427 | 440 | 435 | 451 | 456 | 192 | 202 | 181 | 201 | 267
Mardov

Zdroj: Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869 az 2005. 1. dil, CSU, Praha, 2006, s. 500—501.
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S takto interpretovanym vyvojem souvisi i zastoupeni rekreacnich objektd na celkovém
poctu objektd vroce 1991 (Tabulka 5). Lze konstatovat i v ramci mensi lokality, jako je osada
Albefice, ze ¢asti obce vykazuji vétsi hodnoty poctu rekreacnich objektil, nez samotné stredisko
Horni MarSov. Z logiky vyplyva, ze i v celém regionu KrkonoSe se nejniz$i podil sledovanych
objektd nachazi ve méstech, méné atraktivnich lokalitach i v oblastech, kde rekreace je
koncentrovana spiSe do vysoko-kapacitnich ubytovacich zafizeni (napf. Bedfichov, Spindleriv
Mlyn, Harrachov — viz Priloha 11).

V transforma¢nim obdobi v devadesatych let 20. stoleti je moZné pozorovat, Ze nastal
opé€tovny rozvoj stavebni Cinnosti, nebot’ pocet objektii na izemi obce vzrostl téméf az o jednu

tretinu (Tabulka 4).

Tabulka 5: Struktura domovniho fondu v ¢astech obce Horni MarSov v roce 1991

Trvale obydlené byty Objekty individualni rekreace
Trvale .
z toho Ostatni z toho
Cast obce obydlené N
d celkem |vrodinnych| domy celkem vyélenéné
omy .
domcich chalupy

Dolni Albetice 7 7 7 1 43 27
Dolni Lyse€iny 7 7 7 0 28 16
Horni Albetice 1 1 1 0 56 34
Horni Lyse&iny 1 1 1 0 29 11
Horni Mar$ov 152 279 123 3 34 11
Temny Dul 28 66 15 1 34 18
Obec Horni Mar§ov 196 361 154 5 224 117

Zdroj: Statisticky lexikon obci CR 2005, CSU a Ministerstvo vnitra, Praha, 2005.
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4.3. Vyvoj vyuziti krajiny na pfikladu ¢asti obce Dolni a Horni Alberice

Na zmény vyuZiti ploch se podili fada faktoru, jak bylo zminéno v pfedchozich kapitolach.

Vedle ekonomickych, socialnich a politickych pfedpokladi a vlivii signifikantn¢ pusobi 1 pfirodni

podminky, z nichz patrné nejdulezitéjsi je charakter reliéfu. Obec Homni MarSov lezi ve vysSich

nadmoiskych vySkach a vyzmam pisobeni tohoto faktoru predstavuje jednu z hlavnich roli

ve vyuziti ploch. Podil zeméd¢lského pudniho fondu (dale jen ZPF) uzemi Homiho MarSova

poklesl od konce 19. stoleti na polovinu stejné jako se ménil obecny trend ve vyvoji vrchovin a

hornatin Ceska. Nejvétsich ubytka rozlohy ze slozek ZPF dosahovala orna pida (téméf az 100 %).

Naopak pfirustkii rozlohy luk a pastvin se tykaly pfevazné casti obce Dolni a Horni Albefice,

tj. lokalit s drive hospodaficimi némecky hovoficimi obyvateli. Po sidelni jednotce Suchy Diil

znamenaly oblasti od poloviny 19. stoleti nejvétsi podil pfirastku lesnich ploch za sledované uzemi

obce Horni MarSov. Narust ploch na ukor poklesu ZPF lze sledovat u ostatni ploch (tj. jedna

ze slozek sumamni kategorie jinych ploch, jeZ obsahuje vodni, zastavéné a ostatni plochy), (Graf 2).

Graf 2: Podil vyuziti ploch v ¢astech obce Homi MarSov
v letech 1845, 1896, 1948 a 2000
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Komparaci dokumentacnich fotografii ze tfech Casovych fezii je mozné lépe sledovat
lokalni zmény vyuziti ploch, a tedy i obecnéjsi reflektovani zmén kulturni krajiny. Za podkladovy
material byly vybrany skenované historické snimky ze zacatku 50. let 20. stoleti a z roku 1999
zhotovené otcem a synem Pecinovych (Pecina 1999a). Pro porovnani se sou¢asnym stavem lokalit
byly pofizeny fotografické snimky autorky z provedeného terénniho Setfeni osad Homi Albeftice.

Zamérem porovnavani minulé¢ho i1 souCasného stavu krajiny z obrazové dokumentace je
zachytit zmény, k nimzZ doslo oproti ,,piivodnimu® stavu za trvalého osidleni horskych chalup, chat
a bud pred rokem 1945. Zmény ve vyuziti ploch tak odrazi lidska Cinnost v krajin¢.

Pohledem na horni ¢ast udoli Albefice na straii Hrani¢niho hiebene obraceného k zapadu
s cestou k vrcholu mista bozich muk a hrani¢niho pfechodu bylo mozné obCinovym systémem
pozemku dobie rozeznat vrstevnicov€é usporadané pruhy (dfive meze a remizky) s odliSnym
sloZzenim vegetace, kter¢ vypovidaly o dfivéjsi pfitomnosti policek (Obrazek 18 (I) ). V soucasnosti
se lanova osada Albefice proménuje v souvisly porost luk na svazich. Na historickém snimku lze
pozorovat levostranny pfitok k Albefickému potoku jako dfive vydatné svahové pramenisté, které
bylo znaén¢ odvodnéné (napajeny vodovody pro chalupy lezici niZe). V soucasnosti se
nad prameni$tém nachazi lesik. Pfitok sehrava podstatnou roli k ristu biokoridoru s mokrady a
rozsahlou zeleni. Soucasny stav krajiny zobrazené na fotografii potvrzuje provedenym terénnim

Setfenim zvySujici se mnozstvi naletového porostu v okoli chalup (Obrazek 16 ).

Obrazek 16: Cast udoli Obrazek 17: Cast udoli Obrazek 18: Cast udoli osady Al-
osady Albefice v roce 2007 (I)  osady Albefice v roce 1998 (I)  befice na zaé. 50. let 20. stoleti (I)

Zdroj: Pecina (1999a).

Zdroj: autorka.

Zdroj: Pecina (1999a).

Obrazek 19: Cast udoli Obrazek 20: Cast udoli Obrazek 21: Cast udoli osady Al-
Albetice v roce 2007 (II) osady Albefice v roce 1998 (II)  befice na za¢. 50. let 20. stoleti (II)
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Zdroj: autorka. Zdroj: Pecina (1999a). Zdroj: Pecina (1999a).
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Snimek ze zacatku 50. let 20. stoleti spole¢né s ostatnimi historickymi snimky (Pecina
1999a, Fetters 1999) vypovidd o nedostate¢ném mnoZzstvi rozptylené zelené omezené pouze
na nékolik stromi u chalupafskych staveni a stromofadi lezici podél silnice (Obrazek 21). Méné
viditelné cesty na snimcich (Obrazek 19 az 21) sméfujici Sikmo do strané€ jsou ddvnym poziistatkem
tzv. obCinového usporadani. Tyto cesty vedly od kazdého staveni po zemédélském pozemku
k vlastnimu podilu lesa. Velkou roli sehravaly louky, jez slouzily ke sklizeni sena a paseni dobytka.
V soucasnosti je jejich pfesné vymezeni patrné pfitomnosti linii bfizovych, jasanovych i olSovych
stroml (Obrazek 19) a plni funkci ochrany vzacnych druhti horskych luénich rostlin.

Krajinny raz Albefic pfitahoval a dodnes pfitahuje fadu milovnikd chalupareni. Albefice se
staly jednou z méla osad, které si zachovaly sidelni usporadani obce a koupi cca poloviny mistnich
chalup predstaviteli Syndikatu po roce 1946 nezanikly. Vyvoj Albefic se odliSoval od ostatnich
pfihrani¢nich osad (napf. Rychory, Sklenafovice, Vernétovice), které zanikly v poloviné roku 1946

po odsunu némeckého obyvatelstva.
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4.4. Stav a vyznam drobnych staveb v krajiné na pfikladu obce Horni MarSov

Uzemi regionu/lokality se vyviji podle Hajka (Hajek, Jech 2000) racionalng, tedy tak, aby
prezilo. Snazi se hledat a nalézt svoji identitu. Identita si nasledné hled4 svoji symboliku, ktera
podle Paskové (2002) predstavuje miru povédomi o spoleénych hodnotach spolecenstvi. A kde
mize byt intenzivnéj$i utvareni shodnych znakai? Lze fici, Ze se jedna prave o region, mikroregion
¢i obce, jez se ztotoziuje s danym prostiedim a potfebuje se opfit o symboly regionalni suverenity?
Otazkou studie zistava, zda symbolikou lokalni identity pfisluiného tzemi, resp. krajiny a jeho
obyvatel, se mohou stat i drobné pamatky. Z tohoto diivodu je pro nalezeni odpovédi analyza stavu
a vyznamu drobnych staveb v krajiné situovana na uzemi obce a posléze i do Casti obce Horni
Marsov, tj. Horni Albefice.

Nalezeni odpovédi mize poskytnout i Evropska umluva o krajiné predstavujici prvni
mezinarodni umluvu o krajiné€ a zabyvajici se jeji ochranou. Uzlovym bodem preambule je tvrzeni:
... Védomy si toho, Ze krajina prispiva k utvdfeni lokdlni kultury a Ze je zdkladni slofkou
evropského prirodniho i kulturniho dédictvi, prispivajici k lidskému blahobytu a konsolidaci
evropské identity.* (Evropska umluva o krajiné 2000). Hovofi tedy o tom, Ze krajina je zdrojem
regiondlnich identit, které posléze utvareji evropskou identitu. Evropskd umluva chape krajinu
jako syntézu pfirodniho a kulturniho dédictvi. A pravé pod takto pojatou syntézou si lze predstavit i
drobnou stavbu jako prvek kulturni paméti, ktery je situovan do pfirodniho prostiedi. Podle Hajka
(2001) predstavuji drobné stavby v krajin€é jak v minulosti, tak i v soucasnosti prvek ochrany
domoviny, nikoli jen symbol pamatkové péce. Timto pojetim se zabyva nasledujici analytickéa Cast
kapitoly, tj. které drobné stavby v krajiné na tzemi obce Horni MarSov povazuje za pamatky
nemovity pamatkovy fond v Cesku a které hodnotime na zakladé terénniho 3etfeni i mapovych
podkladu.

Pro analytické vyhodnocovani stavu drobnych krajinnych staveb byly pouzity udaje
z databaze® kulturnich pamatek zapsanych nejen v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek Ceské
republiky (dale jen Ustfedni seznam), ale i v dalSich seznamech s riiznym statusem pamatkové
ochrany. Nasledné byl proveden rozbor Gizemi obce Horni MarSov z hlediska poctu drobnych
staveb v krajiné z topografického podkladu (tj. turistické a lyZafské mapy Krkonose — vychod
v méfitku 1:25 000), ze zapijceného archivu dobovych snimkd krajinného inzenyra KlimeSe.
Posléze byl terénnim Setfenim sledovan soucasny stav staveb. Kone¢nou fazi analyzy se stala
komparace dvou forem zjisténych informaci o drobnych stavbach (tj. pfehled dat o nemovitych

pamatkach z Ustfedniho seznamu a udajt nejen z vlastniho terénniho Setfeni).

¥ Jedna se o databazi MonumNet spravovanou Narodnim pamétkovym ustavem Ceské republiky. Databéze
poskytuje ptehled nemovitych pamatek v Cesku a upozoriiuje, e seznam pamatek ma pouze informativni
charakter (http://monumnet.npu.cz/monumnet.php).
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Statni pamatkovou péc€i vykonavaji organy statni pamatkové péce, jimiz jsou Ministerstvo
kultury CR, krajské Gitady a obecni Gfady obci s rozsitenou piisobnosti. Kulturni pamatky zapsané
do statnich seznami kulturnich pamatek stanovuje Zakon o statni pamatkové péci €. 20/1987 Sb.
ve znéni usneseném CNR’® (www.npu.cz). Jednim z hlavnich seznami (jak bylo uvedeno vyse) je i
Usttedni seznam kulturnich pamatek Ceské republiky, ktery ov&fuje, zpFesiiuje, potvrzuje dnesni
identifikacni udaje kulturnich nemovitych pamatek, mimo jiné i pro uzemi obce Horni Marfov
(Tabulka 6).

Vypisem kulturnich staveb z Ustfedniho seznamu pro modelové tizemi obce Horni Marsov
Jje mozné sledovat charakter funkénosti objekti v €astech modelové obce. Témét jedna polovina
z celkem 21 objektl obce plnila v minulosti hospodaiskou funkci. Jen jedna ¢tvrtina evidovanych
pamatek — sakralnich staveb — vyjadiuji nabozenské smysleni. Pokud bychom brali v uvahu pouze
drobné stavby jako kulturni pamatky s naboZenskou tematikou, nedosahovaly by v celé obci ani
Jjedné pétiny vsech registrovanych historickych objekti (Tabulka 6). Z tohoto divodu lze fici, ze
podle evidence Narodniho pamatkového Ustavu predstavovalo v minulosti Gzemi obce Horni
MarSov oblast s vys$§i koncentraci hospodafskych/primyslové-zemédélskych objektt, které jsou

v soucasnosti pod statusem ochrany, tj. kulturni pamatky.

Tabulka 6: Kulturni pamatky zapsané v Ustfednim seznamu kulturnich

Eamétek CR a v dalgich seznamech pro rok 2007

Cast obce Pamatkové chranéna stavba Celkem

bozi muka

venkovska usedlost (¢p. 4)
venkovska usedlost (¢p. 11)
jina obytna stavba (&p. 11)
Horni Albefice vapenka 1
2 silni¢ni mosty
venkovska usedlost (&p. 8)
Horni Lyse&iny kaplitka 1
kostel Nanebevzeti Panny Marie
socha sv. Jana Nepomuckého
sklep — byvaly pivovarsky za &p. 3
zamek (&p. 1)

Horni Mar$ov vodni mlyn (¢p. 26) 10
pekarna (¢p. 37)

venkovsky dim (e&. 47)

spofitelna — nyni radnice (e¢. 102)
kostel Nanebevzeti P. Marie

socha sv. Jana Nepomuckého u kostela

Dolni Albefice

Dolni Lyse€iny

Suchy Dul - 0
venkovsky dim (&p. 17)

Temny Diil papirna s brusirnou dfeva (&p. 71) 3
sklad

Celkem 21

Zdroj: Usttedni seznam kulturnich pamétek v CR
- http://monumnet.npu.cz/pamfond/hledani.php.

3 CNR - zkratka pro ozna&eni Ceské narodni rady
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V ptipadé provedeného vlastniho terénniho Setfeni bylo cilem zdokumentovat stav a
vyznam drobnych staveb v krajin¢ dané lokality, které se vyznacuji charakteristickymi krajinnymi
prvky (pfirodni ¢i kulturni povahy) a jsou souéasti vyhodnoceni krajinného razu daného mista.
Provedenym monitoringem byly posuzovany i objekty, které jsou spojovany s piib€hem, povésti ¢i
funkeci.

Pro vyhodnoceni stavu drobnych staveb v krajiné, tj. na zakladé poslani a jejich funkénosti,
poslouzila teoreticka koncepce ¢lenéni navrZzena Agenturou ochrany prirody a krajiny (viz kapitola
2.2.3.). Provedenym vlastnim monitoringem modelového uzemi se ukézalo, ze vice nez polovinu
z celkovych 62 objektl tvofi drobné sakralni stavby. Nejpocetnéji jsou zastoupeny v lokalit¢ Dolni
a Horni Albeftice (historicky povazovana za jednu osadu). Pokud by v rozboru nebyla zohlednéna
osada Albefice se specifikem vyskytu drobnych sakralnich staveb, prevazovaly by objekty
vyznadujici se projevy naboZenského smysleni nad objekty plnici hospodarskou funkci. Pohledem
na rozmisténi drobnych sakralnich staveb je mozné si povSimnout, Ze nejvice byly soucasti
historickych cest (zaznamenanych v topografické mapé KrkonoSe — vychod), z nichz vétsi Cast
vedla piihrani¢nimi oblastmi (Tabulka 7). Z tohoto divodu je mozné pozorovat urcitou korelaci
mezi pamatkami nachazejici se v blizkosti statnich hranic a jejich symbolem ochrany i smyslem

vzdalenosti/odlehlosti, mistem situovaném v ,,nedotéené, ptirodni* krajiné.

Tabulka 7;: Drobné Ervkz v kra!'iné ¢asti obce Horni Marsov v roce 2007

Casti obce Horniho Margova

Drobné stavby v krajiné Celk
robne stavby v krajin Horni a Dolni | Dolni Horni | Suchy | Temny | Mar$ov etem

Albefice Lyseginy | Lyse€iny | Dil Dil MlalV

Sakralni stavby

- k¥iZe (zachované/neexistujici) 10/0 1/1 2/0 2/3 2/1 1/3 18/8
- boZi muka 1 0 0 0 0 0 1
- kaple 2 0 1 0 2 0 5
- kfizové cesty 0 0 0 0 1 0 1
- sochy 0 0 0 0 1 2 3
- celkem 13 1 3 2 6 3 28/8

Terénni stavby

- aleje, orienta¢ni stromy 0 L 0 | 0 I 1 | 0 I 1 l 2
Technické stavby

- stanice 1 1 1 1 0 1 5
- vodni (bez mostt) 1 0 0 1 0 1 3
- hospodafské 6 0 1 4 2 1 14
- celkem 8 1 2 6 2 3 22
Ostatni

- historické cesty 3 0 0 1 1 0 5
- pomniky 0 0 0 0 0 2 2
- mista rozhledu 0 0 0 1 0 0 1
- studanky 0 0 0 1 1 0 2
- celkem 3 0 0 3 2 2 10
Celkem 24 2 5 12 10 9 62/8

Zdroj: vlastni etfeni.
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Sledujeme-li vyvoj drobnych sakralnich staveb v modelovém uzemi obce Horni Marsov,
lze fici, Zze jiz neexistuje vice nez tfetina téchto objektl, resp. kiizii. Komparaci vlastniho
monitoringu a archivu dobovych snimki se zjistilo, Ze sakralni stavby zanikly v &asti obce Suchy
Dil (dnes jiz jen opravené kamenné sokly s napisem) po umélém az 90 procentnim zalesnéni
celkové plochy. Zanik postihl pamatky i v hospodaisky vyuZivaném stiedisku obce, tj. MarSov Il a
IV, i vDolnich Lyse¢inach. Hlavnim divodem odstranéni objekti byly stavebni upravy,
resp. roz$ifovani, silniéni komunikace.

I pfes devastaci kulturniho dédictvi po druhé svétové valce, tj. urychlené zejména v dobé
komunistického rezimu, se o jejich zachranu snazili mistni obyvatelé. O piivodnim vztahu obyvatel
k vife Dolnich i Hornich Albefic vypovidd pocet sakralnich staveb. V sou€asnosti na tradici
nabozenského smysleni navazuje ¢innost charitativniho domu, resp. fad sester, které se pred 15 lety
zaslouzily o opravu vSech deseti kiiz v Albeficich (Dvofdkova 2003). O zachranu kulturnich
pamatek se nejen v oblasti obce Horni MarSov staraji mistni obyvatelé, ale i ob¢anské sdruzeni
Hradni spolenost Aichelburg, zajmova organizace Vesely vylet i sdruzeni pro ekologickou

vychovu Sever.

Tabulka 8: Stav drobnz’ch staveb v kra!'iné na Gizemi obce Horni MarSov v roce 2007

Opravené pamatky
Drobné stavby - - . Y
v krajing yag | obyvatelé Homiho | Hradni spolegnost Neopravené | Zaniklé | Celkem
sester Mardova a Aichelburg a
sdruZeni Sever Vesely vylet
Sakralni stavby
- kfize 10 6 0 2 8 26
- boZi muka 1 0 0 0 0 1
- kaple 1 3 1 0 0 5
- kfizové cesty 0 0 1 0 0 1
- sochy 0 2 0 1 0 3
- celkem 12 11 2 3 8 36
Terénn{ stavby
- aleje, orientaéni 0 ” 0 0 0 )
stromy
Technické stavby
- stanice 0 5 0 0 0 5
- vodni (bez mostl) 0 2 0 1 0 3
- hospodéfské 0 6 0 4 4 14
- celkem 0 12 0 5 4 22
Ostatni stavby
- historické cesty 0 4 1 0 0 5
- pomniky 0 1 0 1 0 2
- mista rozhledu 0 1 0 0 0 1
- studanky 0 2 0 0 0 2
- celkem 0 8 1 1 0 10
Celkem 12 33 3 6 12 70

Zdroj: vlastni Setfeni.

S vyuzitim starych map, publikaci a vlastniho Setfeni zanikla neceld jedna pétina ze 70

zjisténych drobnych staveb v krajiné na Gzemi obce Horni MarSov v letech 1841 az 2007.
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Neexistujici objekty 1ze vidét jiz jen na dobovych fotografii, historickych mapach ¢i v pramennych
dilech. Necelé tfi Ctvrtiny staveb prosly Easteénou ¢&i uplnou rekonstrukci b&hem poslednich
cca 20 let (Tabulka 8). Zbyla ¢ast drobnych objekti je neopravena. Z tohoto divodu je mozné
konstatovat, Ze iniciativa sdruzeni a obyvatel usilujici o zachranu kulturniho dédictvi je zna¢na.
V tomto pfipadé neplati obecny trend podle zavéra studie Chromy, Marada, Reznitkova (2004),
Ze Uzemi s preruSenou kontinuitou osidleni v pfihrani¢i a s nim spojené zpfetrhani kulturnich tradic,
rodovych vazeb a vazeb k Gzemi, vykazuji relativné nizkou troven regionalni identity obyvatel.
Naopak snaha obyvatel i sdruzeni/organizaci v piihrani¢ni oblasti obci Horni Mar$ov piedstavuje
vyznamnou ulohu ve vztahu k revitalizaci mistnich pamatek.

Zajimavosti ve vztahu mistnich obyvatel k drobnym sakralnim stavbam, a tedy o vztahu
k vife pivodnich obyvatel, vypovida &etnost vzniku jednotlivych objektli od zadatku 18. stoleti.
Rozmach nejvétsi stavebni Cinnosti drobnych sakralnich objekt, resp. projevu naboZenského
Zivota, byl zaznamenan v 19. stoleti (Tabulka 9), a tedy i v dob& nejvétsiho ristu poétu obyvatel
v ramci mozného sledovaného obdobi (Tabulka 3). V druhé poloviné€ 19. stoleti vznikla cca jedna
tfetina souCasného poctu dosud existujicich (Setfenim zmapovanych) drobnych sakralnich staveb

(Tabulka 9)

Tabulka 9: Vznik sakralnich staveb v obci Horni Mar3ov od zadatku 18. stoleti
do zadatku 21. stoleti

Sakrdlni T ol T 1. pol. | 2 Dlo ba1vznul(u 2. pol Celk
. pol. . pol. . pol. . pol. . pol. . pol. , clkem
stavby | ¢ P15, stol. |19, stol. | 19, atol.|20. stol. |20, stol, | 21- Stoleti | nezndmo
Kfize 0 2 5 2 ] 1 0 1 5 26
BoZi muka 0 0 ] 0 | o 0 0 0 I
Kaple 0 ] 1 | 0 0 ] 0 G
Kizové cesty | 0 0 I 0 | 0 0 ] 0 1
Sochy 1 I G 0 ] 0 4
Celkem ] T | e |20 1 0 2 5 35/2%

Zdroj: zaptj¢ené materialy Klimese, Dvotakova (2003).
Pozndmka: * jiz neexistujici a obnovené stavby podle dochovanych materiald.

O mnozstvi drobné architektury i sakralnich staveb doklada i studie pfehledu vybranych
kulturnich pamatek pro cestovni ruch provedena Ustavem tzemniho rozvoje v Brné v roce 2005
(Trasa UNESCO, http://www.uur.cz). Podkladovym materidlem se stala evidence staveb
pamatkovych tstavii Ceska k 31. 12. 2003 (viz Piiloha 12). Studie ,,Trasa UNESCO* koresponduje
s vysledky nami prezentované prace pro izemi zajmové obce Horni MarSov, ve které byl zmapovan

znacny podil vyskytu drobnych i vétSich sakralnich staveb. Vyznamem nejen kulturniho, ale i

ptirodniho dédictvi’' by se mélo uzemi obce Horni Mar$ov a zejména &asti obce Dolni a Horni

*' Splituje totiz podminky stanovené jednak v Navrhu usneseni Evropského parlamentu o ochrané
evropského pfirodniho, architektonického a kulturnitho dédictvi ve venkovskych a v ostrovnich
regionech 2006-2050 INI, a jednak spliiuje stanovy pro oznaleni ,kulturni dédictvi“ v Evropské
umluvé o krajiné.
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Albefice stat z diivodu Cetnosti drobnych sakralnich staveb i architekturou obytnych doma soucasti

Vyhledového seznamu pamatek (www.evn.cz) alespori pro zafazeni do vesnické pamatkové zony ¢i

rezervace.
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4.5. Stav a vyznam drobnych staveb v krajiné na prikladu osady AlbefFice

. ... k pFirodé se casto stavime na zdkladé svych kulturnich zvyklosti. A do znacné miry se

k ni stavime tak, jak jsme se naucili stavét k pamdtkam. “ (Hdjek 2006, s. 14)

Nasledujici ¢ast kapitoly (s mapovymi vystupy v pfiloze) se snazi obecnéj§imi zavéry
hodnotit stav a vyznam drobnych staveb v krajiné na ptikladu osady Albefice (tj. ¢asti obce Dolni
Albefice a Horni Albefice). Na zakladé nich lze pozorovat ¢innost/chovani mistni komunity i
dilezitost a nezastupitelnost staveb v krajinném prostoru (tj. jako kulturni prvky krajinného razu),
kde spoluutvéafeji kult mista a Casto zvySuji estetickou hodnotu lokality. Pfedstavuji zdroj
pro interpretaci kulturn€ historického vyvoje oblasti, a tedy i pro hodnoceni krajinného razu
venkovského prostoru.

Osada Albefice se nachazi severovychodné od Horniho MarSova. Hranice uzemi ¢&asti
obce tvofi ze zapadu zcCasti Albeficky hieben i Lysefinsky potok, ze severu a vychodu
statni hranice s Polskem. Pfirozenou osu osady predstavuje Albeficky potok. Rozlohou zaujimaji
Albefice necelou jednu tietinu tzemi zajmové obce Horni MarSov. Prvni pisemna zprava se datuje
k roku 1297 (www.obce.cz).

Terénnim Setfenim a ziskdnim informaci z historickych map lze hodnotit, do jaké miry
ovliviiovalo obdobi barokniho uméni modelové Gzemi osady Albefice, tj. do jaké miry probihala
sakralizace krajiny a dochovaly se drobné kulturné umélecké i uzitné (technické, terénni,...) stavby
od ctyficatych let 19. stoleti do souCasnosti. Pri analyzovani map stabilniho Kkatastru,
tj. Cisafskych otiskd, zroku 1841 sledujeme umistovani drobnych sakralnich, terénnich
a technickych staveb v nize polozené jizni €asti doli piivodné lanové vsi (viz Ptiloha 13). Drobné
sakralni stavby (tj. kfize i bozi muka) byly od sebe vzdaleny cca 300 m a lokalizovany podél
komunikace, tedy do mist vefejného déni. Lze konstatovat, Ze vypovidaji o pocatcich pfimych stop
duchovniho Zivota obyvatel, tj. hmotného svédectvi vztahu mistnich k nabozenskému smysleni.
V krajinném prostoru osady se vytvarely zarovei prvky kulturotvorné i spojované s udalostmi.
Dtive sjizdna cesta vedouci hraniénim prechodem sedla Albefice na severovychodé osady
znamenala misto, k némuzZ se vazaly utéky protestanti a ¢eskych bratrii od dob tficetileté valky.
Pamét’ mista pfipominaji 100 metri vzdalena bozi muka, ke kterym do tficatych let 20. stoleti
vykonévali vzpominkové pouté CeSti bratfi. Hlavnim impulsem pro znovuobnoveni hrani¢niho
pfechodu Horni Albefice — Niedamiréw nebyla navaznost dilezitych turistickych tras, nybrz
usnadnit pfeshrani¢éni komunikaci spoleenského a kulturniho charakteru. Zpfistupnénim mista
6. ¢ervna 2003 se po dlouhych vice nez 10 letech podafilo uskuteénit myslenku®, a to propojit

ptihrani¢ni uzemi Ceska a Polska, vychodni hranici celého regionu Krkonos, a prohloubit ¢esko-

32 Prvotni myslenku predlozila Cesko-polska solidarita (Klimes 2003, cit. v Dvofak 2003).

56



J. Hejnovd Formovani mikroregiondlni identity Vychodnich Krkono$ na prikladu obce Horni Marsov

polskou spolupraci (tj. ekologického sdruzeni Sever, Veselého vyletu a Dim t¥i kultur, nebo-li
Parada, které pofada nekonvenéni setkavani Cechi, Polakii a Némci) (Dvofak 2003).

Mimo profanni, sakralni drobné stavby sehravaly v utvafeni krajinného rdzu i terénni
hospodari, které pfipominaly lany ohrani¢ené mezemi a uzkymi péasy stromi, jejichZ spole¢nou
hranici byla potocni cesta. V soucasnosti pfevazna €ast mezi a lant zanikla. K technickym,
resp. hospodaiskym drobnym stavbam lze pfifadit i objekty venkovskych usedlosti a domd.
Z Cisafskych otiskil 1ze rozpoznat, Ze do prvni poloviny 19. stoleti se nachazel na uzemi osady
Dolni Albefice pouze jeden zdény obycejny diim a na tzemi Horni Albefice dva zdéné obycejné
domy. Zbytek, zhruba 120 objektt, tvofily dfevéné chalupy (roubenky). Mnohé z nich zménily
ptivodni vyuziti, a tedy i architektonickou tvat. TFi z nich jsou v sougasnosti zapsany do Usttedniho
seznamu kulturnich pamatek Ceska (viz Tabulka 6). Nemalou mérou pfispivaji roubené chalupy
k rozvoji druhého bydleni a dotvareji krajinny raz osady. I pfes povale¢ny vyvoj v druhé poloviné
40. let 20. stoleti (zejména od léta roku 1946 az 1947) a nehostinnost mistni krajiny, se staly
Albefice, posléze i Lyseéiny, pro cca 45 rodin tto&idtém ¢lent Syndikatu™, které osidlily vice nez
dve tfetiny z opusSténych obytnych domu (Rozec 1999). Opusténé roubenky spole¢né s dal$imi
prvky krajiny znamenaly jeden z hlavnich divodt, pro¢ se v osadé Albefice utvarelo stfedisko
uméleckého Zivota a lokalitu tak nepostihl osud jako sousednich zaniklych ¢asti obce (tj. Rychory,
Sklenarovice a Vernifovice). Piesto dosud v oblasti pobyvaji rekreanti a nikoli trvale bydlici
obyvatelstvo (pfedstavuje zhruba jednu desetinu z poétu pfitomnych osob).

Celkovy rist poctu drobnych krajinnych staveb vosadé Albefice bylo jiz patrné
v analytické &asti v kapitole 4.4. (Tabulka 9). Vojenské mapovani v roce 1963 zachycuje dalsi stav
drobnych sakralnich staveb. Provedenym terénnim Setfenim mutzeme sledovat pocetni rlst
terénnich a technickych staveb z topografickych snimkd roku 1963 (Ptiloha 14, Priloha 15).
K terénnim prvkim lze prifadit i historické stezky (napf. Stard celni cesta, Stard Zzelezna
cesta), o jejichZz minulosti spole¢né s ostatnimi misty lokality informuji turistické tabule (zfizuji je
Vesely vylet, Hradni spole¢nost Aichelburg, Sprava Krkono$ského narodniho parku a obce
Vychodnich Krkono$). Piedstavuji jedny ze symbolickych prvka v utvarfeni lokalni identity, ale i
identity mikroregionu Vychodni Krkonose.

K pomérné zachovanému kulturnimu dédictvi lokality (Pfiloha 16) pfispivaji i statem
chranéné prirodni pamatky, které neodmyslitelné¢ dotvafi raz venkova. Mezi né patfi prirodni
pamatka Albefické lomy s napt. Celni, KrakonoSovou a Albefickou jeskyni i ostatni vapencové

lomy s pozustatky Sachtovych peci na paleni vapna (Pfiloha 17).

3 Syndikdt — svaz, sdruzeni, organizace, které maji vlastni vyrobni, ale ne obchodni samostatnost. Mize se
jednat o sdruzeni novinafd, umélct a daldich osob. (V3eobecna encyklopedie Diderot 1998).
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Na zéklad€¢ vySe uvedenych vysledku, resp. vystupid z predchozich kapitol (viz kapitola
4.3., 4.4. a 4.5. a Tabulkou 5), spole¢né s provedenou analyzou mapovych podkladi a terénnim
Setfenim®® disponuji Albefice vysokym kulturnim, architektonickym i pfirodnim potencialem.
Iniciativa mistnich obyvatel projevujici se zachranou a udrZovanim drobnych staveb v krajiné
(j. drobnych sakralnich, terénnich, lidovych staveb) naznacuje, Ze lokalni vyznam sledovanych
objektl je zde docenén. Stav krajinného razu osady vypovida o identifikaci obyvatel (tj. trvale
zZijicich obyvatel i majiteld druhého bydleni), které se projevuje systematickou pééi o zelei,
obnovovanim tradi¢nich cest ve volné krajiné a zlepSenim prostupnosti krajiny véetné
obnovovanim polyfunkéniho charakteru krajiny.

Otéazkou zistava, zda pfipadné zmény v chovani mistniho obyvatelstva, zmény uzemniho
planu, zmény politiky zastupitelstva obce Horni MarSov, zmény vize ochrany Krkonosského
narodniho parku, zmény v poslani mezinarodniho programu UNESCO ,Man and Biosphere®
(Clovék a ptiroda) a daliich organizaci neovlivni kulturni i ptirodni hodnoty krajiny Albefice.
Presnéji feceno, zda nedopusti k necitlivému hospodareni, k neregulované stavebni ¢innosti, ktera

by mohla vést k naruSeni krajinného razu, horizontu obci, deformaci tradi¢nich a charakteristickych

znaka sidla a krajiny.

* Probihalo vzajemné sledovani Gidaji topografického podkladu turistické a lyzafské mapy Krkonode —
vychod v méfitku 1:25 000 s provedenym vlastnim terénnim Setfenim. Pfedmétem pozorovéni se staly drobné
objekty kulturniho a architektonického rédzu, tj. drobné sakrélnf stavby (ktiZe, kaple, kapli¢ky) a roubené
chalupy. Monitoring byl provadén na Gzemi $esti z osmi katastralnich izemi obce Horni Mar3ov (tj. Dolni a
Horni Albetice, Dolni a Horni Lyse&iny, Suchy Diil a Temny Dil). Sledované lokality pfedstavuji dzemni
jednotky lezici mimo stfedisko obce a vyznalujici se témé&t shodnym prostfednim.
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4.6. Formovani lokalni identity obce a ¢asti obce Horni Marsov

Nasledujici podkapitola se snaZzi obecnéji podat nastin formovani socialniho a kulturniho
prostiedi spoleCnosti obce a ¢asti obce Horni MarSov. Cilem je vtomto smyslu zjistit, jakym
potencidlem disponuje zajmové uzemi obce pfi formovani lokalni identity mistnich obyvatel
s vazbou na dané misto i Cas. V piipadé formovani modelové obce jako celku je pouzit jiz
aplikovany Paasiho model (1986) &ty stadii institucionalizace regionu/lokality®® (viz vice informaci
v kapitole 2.2.2.).

Prostor sehrava dilezitou roli v dimenzi geografické identity a pfedstavuje jeden z hlavnich
faktord pii ur€ovani spole€nych charakteristik. A pravé sledovanim prostoru méfitkové mensiho
Uzemi, tj. lokality/obce, lze podle Chromého (2003d) lépe poznavat formovani individualni identity
(zivotni prostfedi ¢lovéka s riznorodym reliéfem, lesy, loukami, farmami, krajinou, osadami) i
proces formovani skupinovych identit (kolektivni zvyky, tradice, historie, apod. v prostiedi).
Vzhledem k témto uvedenym skute¢nostem miizeme konstatovat, Ze provedenim analyzy procesu
formovani lokalni identity by mohlo byt aplikovatelné v ramci formulovani obecnych trendi vyvoje

lokalit a regionl v pohrani¢nich i pfihrani¢nich oblastech Ceska.
4.6.1. Formovani izemniho tvaru zajmové obce

Obec Horni MarSov o celkové vymeéfe necelych 3 000 ha byla v minulosti soucasti
rozsahlého MarSovského panstvi (Priloha 18), které se rozprostiralo na jedné ze tfi &asti®®
(j. vychodni) horského masivu Krkono$. Zarazeni spravniho obvodu obce Horni MarSov v ramci
vy$§iho uzemniho celku pfed vice nez tiemi sty lety nepatfilo podle Globicovy mapy z roku 1669
do vychodni ¢&asti horského regionu Krkono3e (Pfiloha 19). JedineCnost historické pramenné
hodnoty mapového Globicova dila spo€iva v zachyceni reliéfu krajiny i v osidleni vychodni ¢asti
Krkono§ po skonceni rozsahlé tézby dreva pro stfibrné doly v Kutné Hote (Bartos 2002). Hlavnim
ucelem materidlu bylo kartograficky dolozit dikaz pfi sporu mezi kralovskou komorou a
soukromim vlastnictvim majiteld panstvi. Z tohoto divodu na zakladé mapového podkladu
vychodni hranici pohoti predstavovala tzv. Zelezna cesta (Eisenweg), ktera rozdélovala tizemi
MarSovského panstvi. Linie cesty sméfovala na sever a vymezovala tak nejen severovychodni
hranici panstvi MarSov od panstvi Slezska (resp. svobodného kralovského mésta Schmiedeberg),
ale zaroven tvofila i statni hranici s Pruskem (resp. Slezskem, dne$nim Polskem). V druhé poloviné
18. stoleti se o ¢ast hraniéniho Gseku vedl spor, jehoZ pfedmétem byl nevelky kus lesa (Pfiloha 20).

Presto trvalo necelé stoleti (do prusko-rakouské véalky roku 1866) nez doslo k definitivnimu

% Institucionalizace regionu — ,Institucionalizace regionu je socioprostorovy, béhem néhoz vzniké prostorovéa
jednotka jako €ast prostorové struktury spole¢nosti a stiva se viditelnou a jasné identifikovatelnou v riiznych
sférach socialni praxe a socidlniho povédomi* (Paasi 1986, s. 121).

% Ceskou &ast pohoti Krkonose ovladli do 20. stoleti prakticky dva $lechtické rody, hrabata Harrachové
na zapad¢ a hrabata Czernin-Morzinové ve stfedu a na vychodé (Lokvenc 2000).
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ustanoveni hrani¢ni linie na zakladé mezistatni smlouvy mezi rakouskym mocnéfstvim a pruskym
kralovstvim roku 1869 (Bartos$ 2005).

Panstvi MarSov spole¢né s Vrchlabim patfilo do zacatku 20. stoleti $lechtickému rodu
Czernin-Morzinim. Oba velkostatky byly vroce 1881 slouceny, pficemz Vrchlabi bylo
administrativné podfizeno MarSovu. Vyméra spravniho panstvi MarSov Cinila 8 200 ha, z niz vice
nez % plochy zaujimaly lesy a byly rozdéleny do péti polesi s 900 ha horskych pastvin. Rozsah
uzemi se zménil az po prvni svétové valce, v dobé vzniku samostatného Ceskoslovenského statu.
Prohlasenim narodniho shroméazdéni o odnéti vysad feudalim, zruSenim Slechtickych tituld a rada
skoncila koncem roku 1918 pilisobnost hrabat i svobodnych pan nejen v celém regionu Krkonos.
Pozemkova reforma v dubnu 1919 postihla mimo jiné i vychodokrkono$ské némecké panstvi
Mar3ov. Rudolfu Czernin-Morzinovi zistalo z velkostatku Mar$ov pouhych 7 500 ha*’. Vice nez
8 000 ha pozemk hrabéte preslo pod statni spravu (Lokvenc 2000).

Zmény vlastnictvi vyvolané pozemkovou reformou postihly nejen vychodoceské, ale i
krkono§ské lesy celého horského regionu, které se po dlouha staleti vyvijely ve tfech celcich
(zapadnim, stfednim a vychodnim) bez zasadnéjSich zmén pozemkové drzby. DoSlo nezbytné
k podstatnym zménam v hospodafeni i k pfesunim ufadi i samotnych dfedniki, které stim
souvisely (Lokvenc 2000). Je patrné, Zze podoba dneSniho vymezeni i vyuZiti ploch uzemi obce
Horni Mar$ov zaznamenala vyraznych zmén.

Z pivodniho panstvi vznikla na sklonku prvni poloviny 20. stoleti samostatna
administrativni obec Horni MarSov, jenZz ¢itala devét ¢asti obce. V soucasnosti se sestava z osmi
zékladnich sidelnich jednotek’® bez uzemi zaniklé osady Rychory, které nyni spada pod obec
Zacléf. TéméF soulasna podoba administrativnich hranic zdjmové obce trva necelé jedno stoleti.
Vzhledem k relativné pfirozenému vymezeni rozlohy obce (tj. shodné fyzickogeografické
podminky), k relativné stejné velkym sidelnim jednotkam i nize uvedenym symbolikdm lze
predpokladat, ze v dusledku pisobeni lokalniho patriotismu existuji t€sné vazby mezi obyvateli i
celkovou mistni spole€nosti uvniti vymezeného prostoru, které by mély potvrzovat pevné
stanovené hranice. Dokladaji skutecnost, Ze stejné jako je mikroregion Vychodni KrkonoSe tvorfen
udolim horniho toku feky Upy, tak i tzemi obce Horni Marov se sestava z pomysIné ,,pfirodni«

osy, kterou predstavuje tdoli Albefického potoka.

7 Celkova vyméra o 7500 ha pozemkii byla tvofena péti polesimi a vysokohorskymi pastvinami
(Lokvenc 2000).

* Horni Marsov se sklada z osmi zakladnich sidelnich jednotek: Dolni Albetice, Dolni Lyse&iny, Horni
Albetice, Horni Lyse¢iny, Mar¥ov 111, Mar3ov IV, Suchy dil a Temny dul.
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4.6.2. Formovani symbolického tvaru zajmové obce

Podle Paasiho (1986) se béhem procesu formovani institucionalizace regionu/lokality utvari
tzemni symbolika, jez se postupné stava vzitym prvkem daného mista. Jednou z podstatnych slozek
symbolii predstavuje i nazev, ktery by mél vypovidat o image a podvédomi mistnich i ostatnich
obyvatel. Nejinak je tomu i pfi provedeni analyzy nazvi jednotlivych ¢asti obce Horni MarSov,
které vypovidaji o plivodnim vztahu obyvatel k prostiedi, resp. odrazeji fyzickogeografické
prostfedi, pamét’ (tj. historii) Gzemi ¢i tradice spjaté s mistni spole¢nosti. Nazvy jednotlivych
katastralnich jednotek vystihuji a dotvari obraz mista i vztahii obyvatel, ze kterych vznikaji a
reprodukuji se dalsi slozky typické pro dané misto.

Casti obce jsou v historickych pramenech uvadény pod némeckymi nazvy a i vétsina
obyvatel byla v minulosti némeckého piivodu. Vyznam pomistniho oznadeni lokalit, jak jiz bylo
zmin&no, je spojeno s charakterem prostfedi”. Vyjimku tvofi jen osada Albefice a MarSov.
Pojmenovani Albefic (Valbefice, Walberzice, posléze Albendorf) je odvozeno od historické
udalosti a potvrzuje ¢esky pivod jména lokality, jeho prvniho obyvatelstva. Podle prvni dochované
pisemné zminky predstavuje zaroveri i prvni osadu zaloZenou na Gzemi tehdejs$iho panstvi MarSov.

Naopak ¢ast obce MarSov (Marschendorf) svym nazvem v piekladu (baje¢ny, pohadkovy —
Langenscheidts Universal-worterbuch) vypovida o lokalité, kterd disponuje kulturnim, pfirodnim,
ale i hospodarskym dédictvim (tj. odrazi se vpoctu a stavu fady kulturnich pamatek
i hospodarskych objektii v daném misté i blizkém okoli). Pfikladem miize byt porovnani Cetnosti
a stavu pomnikd i hibitovii vregionu Trutnovska. Vzhled té€chto pamatek mnohé napovida
0 ,,Dusi€kovém zastaveni“ hovofi mimo jiné i o pivodnim bohatstvi obce Horni Mar3ov (a tedy i
Gzemni jednotce MarSov), které jako jedna z mala obci na Trutnovsku mize dolozit majetnost
puvodnich hrabat i samotnych obyvatel MarSovského panstvi. Na prostranstvi hibitova stoji
renesanéni kamenny kostel z roku 1608 (nahrazeny za dfevény protestantsky kostel) s pivodné
barokni farou, barokni sochou Jana Nepomuckého, hrobkou $lechtického rodu Aichelburgii a fadou
dalich zajimavych nahrobkt. Soucasti mista zasvéceného pamétce zesnulych je i pfijezdova

stromova alej se 400letou statem chranénou lipou. Komplex tak tvofi historicky vyznamny areal.

% Lyseciny (Lysetznitz, Kolben, Kolbendorf) — prvni pisemna zprava o ptivodnim oznaleni osady z roku
1541 naznatuje, 2e hlavnim divodem vzniku byl rozmach t&Zby dfeva v 16. stoleti. V piekladu se jedna
o fizemi, na n&mZ se nachazel porost holy, lysy, klest¢ny. Pobyvali zde mimo jiné i pocetné rodiny
nazyvajicich se Kolbenovi (Dvotdkova 2003, Smejdova 2001).

Temny Dl (Dunkelthal) — prvni pisemna zprava se datuje k roku 1720 (Historicky lexikon obci Ceské
republiky 1869 az 2005). Uzemi se nachazi v &asti udoli horniho toku teky Upy obklopeného vysokymi
htebeny na Cernou a Starou Horu. V sou¢asnosti pokryvaji v&tsi &ast iizemi lesni plochy a zanechény jsou i
,»Stopy* po primyslové &innosti.

Suchy Dul (D6rrengrund) — osada s vlastni samospravou do druhé svétové valky. Plochu tzemi pokryvaly
aZ do zac¢atku 50. let travnaté porosty bez vétSich zdroji vody. Zalesné€nim v prvni poloving€ 50. let podnikem
Statni lesy se krajina zménila v monokulturni plochu smrkovych lesti s prameny potoki (Pecina 1999a).
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Na zaklad€ vySe uvedenych podklad spada obec Horni MarSov pravem do oblasti tzv. bohatych
Sudet v ramci regionalizace Ceska.

DalSimi dilezitymi prvky v rimci formovani symbolického tvaru zajmové obce, stejné jako
v pfipad€ utvafeni obrazu symboliky mikroregionu Vychodni Krkonose, je i lidova architektura
staveb, ostatni drobné kulturni stavby v krajing, tradi¢ni femesla, mistni slavnosti a zvyky, znadeni

naucnych stezek a v neposledni fadé i pfirodni dédictvi.
Lidova architektura staveb

V soudasné dobé¢ mohou byt chranény solitérni objekty lidové architektury, venkovské
usedlosti nebo jejich soubory jako kulturni pamatky, jez lze povazovat za podstatnou soudast
drobnych staveb v krajing. Ve Svazku obci Vychodni Krkono3e zapsanych v Ustfednim seznamu
kulturnich pamatek v Cesku je v soudasnosti evidovano celkem 101 objektii povaZovanych
za architektonicky vyznamné obytné stavby venkova (Tabulka 10). TéméF tfi tvrtiny statem
chranénych venkovskych staveni zji§ténych v regionu Krkono$ se nachazi na tzemi modelového
mikroregionu. Tvofi tedy vyznamnou oblast vypovidajici o siln&jsi interakci ¢lovéka/spole¢nosti a
pfirody, tj. o dfivéjsi existenci tzv. budniho hospodaieni. Vice nez polovina ze zapsanych objekti
v zajmovém mikroregionu Vychodni Krkono$e se nachdzi na uzemi obce Pec pod Snézkou. Jednim
z podstatnych divodd pfevazujici ochrany je pfitomnost dvou ze ¢tyf lokalit s dochovanymi
pivodnimi prvky vychodokrkonos$skych chalup, které vypovidaji o ¢innosti budniho hospodaieni
v 19. stoleti. Podle Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek je Horni Mar3ov tfeti obci v zastoupeni
venkovskych staveb ve Svazku obci Vychodni Krkonose, tj. ¢ita necelou jednu desetinu venkovsky

vyznamnych objektld mikroregionu.

Tabulka 10: Pocet a zastoupeni architektonicky vyznamnych venkovskych obytnych
staveb ve Svazku obci Vychodni KrkonoSe a v regionu KrkonoSe zapsanych

v Usttednim seznamu kulturnich Eamétek vCRk 31. 3.2007

Pocet Vyméfa b Zastoupeni staveb
Obec staveb obce/regionu na plochu v mikroregionu (v %)
(v ha) (v ha)
Cerny Diil 5 2219 4438 5,0
Horni Mar¥ov 9 2 847 316,3 8,9
Janské Lazng 4 2 665 666,3 4,0
Mala Upa 19 2678 140,9 18,8
Mladé Buky 1 5214 52140 1,0
Pec pod SnéZkou 58 1373 23,7 57,4
Svoboda nad Upou 0 775 0,0 0,0
Trutnov 5 10 335 2 067,0 5,0
Svazek obci Vychodni Krkonose 101 28 106 278,3 100,0
Region Krkono$e 138 59 896 434,0 -

Zdroj: Usttedni seznam kulturnich pamatek v CR - http://monumnet.npu.cz/pamfond/hledani.php,
Statisticky lexikon obci v CR 2005, vlastni zpracovani.

62




J. Hejnova Formovani mikroregiondini identity Vychodnich Krkonos na prikladu obce Horni Marsov

V piipad€ sledovani poCtu objektl individualni rekreace v regionu Krkono$ se na Gzemi
obce Horni MarSov nachazi nadpolovi¢ni vétSina objekti plnici funkci individualng rekreaéni.
Naopak podil vy¢lenénych chalup z celkového poétu objektli v obci nezastupuje ani jednu tietinu
staveb v Hornim MarSové. Z tohoto diivodu se modelova obec fadi k obcim s niz§im zastoupenim
v poCtu téchto objektt (Tabulka 11). Hodnotime-li stav po¢tu domi v regionu Krkono$ v letech
1921 (tj. v obdobi po prvni svétové vélce) a 1991 (tj. v obdobi po padu komunistického rezimu),
nastal vyrazny pokles staveb v oblasti vychodnich Krkono$ pfi statni hranici s Polskem
(Priloha 10). Sledujeme-li vSak stav po¢tu domi na uzemi modelové obce, dochazelo k pfeméné
trvale obydlenych budov na objekty individualni rekreace. Komparaci izemniho rozlozeni chalup
z mapovych vystupi provedené studie Klapky, Martinata (2005, Priloha 11) a subjektivniho
hodnoceni autorky na zakladé provedeného monitoringu oblasti se architektura lidového stavitelstvi
nejvice vyskytuje v zakladnich sidelnich jednotkach lezici pfi statni hranici. Pokud bychom se
shodli na nedokonalosti soucasného stavu systému i legislativy statni pamatkové péfe (Kucova
2006; Motejl 2006), mohly by byt ¢asti obce Horni MarSov (tj. Dolni a Horni Albefice i Dolni a
Horni Lyseginy) a p¥ipadné i obec Mala Upa navrzeny vzhledem k &etnosti a zachovalosti chalup i
drobnych sakralnich staveb jako vesnicka pamatkova zona &i kulturni pamatkova z6na*. Dalsim
mozny stupeii ochrany by se tykal piivodni osady Albefice jako pamatkové ochranné pasmo*', jez
by platilo na celém Gzemi vyskytu venkovskych usedlosti a domt i drobnych staveb v krajiné.
Pamatky lidového stavitelstvi modelového mikroregionu utvareji specificky typ venkovskych
roubenych usedlosti ¢i doml. V ramci sledovani obce Horni MarSov se specificky raz staveb
dochoval ve statem chranéné lokalité v ¢asti obce Temny Dil a v osadé Albefice, které {itaji
nadpoloviéni pocet roubenych staveni v ramci zajmové obce (Tabulka 11). Lidova architektura byla
ovlivnéna nejen pfirodnimi podminkami krajiny, ale i zménou zpiisobu hospodafeni a silicimi
pozadavky na uspokojovani potfeb rekreanti/turisti. V prib&éhu druhé poloviny 19. stoleti tak
nastal znaény zlom ve vyvoji lidové architektury. Neni pochyb, Ze v souCasnosti prevazna ¢ést

lidovych staveni plni funkci turistickou, individualn€é rekreacni (a to zejména v pfihrani¢nich

%0 Jedna-li se o cenny soubor staveb &i usedlosti v ramci jednoho sidelniho celku, miZe byt toto sidlo nebo jen
jeho &ast vyhladeno za vesnickou pamatkovou rezervaci, vesnickou pamatkovou z6nu &i pamatkové ochranné
pasmo (Www.evn.cz).

Vesnickd pamdtkova rezervace — oznaluje plo¥n¢ chranénéd uzemi sidla s pamatkov& hodnotnou zistavbou
a nedot¢enou hmotovou a pidorysnou strukturou. Jedna se o izemi sidla nebo jeho &asti, které je pamatkove
homogenni a vyZaduje pfisny ochranny reZim. Za takto stanovené rezervace by mohly byt vyhlafovany jen
nejhodnotn&;jii vesnice Ceska.

Vesnickd pamdtkova zéna — hovotime o plo$né€ chranéném tizemi sidla s pamatkovou hodnotnou zastavou, ale
jde o tzemi diferencované, které vyZaduje mirn&j8i pamatkovou ochranu a izemné rozdilny ochranny reZim.
Kulturni pamatkova zéna — jedna se také o plo$né chranéné tizemi pamétkovou péci. MiiZe ji byt vyhlageno
tuzemi, které vykazuje vyznamné kulturni hodnoty, vét§inou vysek historické kulturni krajiny, &asto
s dochovanymi vesnickymi sidly (Pesta 2003; Ku¢ova 2006).

*! Pamdtkové ochranné pasmo — jedna se o specifickou formu ochrany nejblizsiho okoli a prostfedi pamatky.
Predstavuje tizemi se zvla$tnim reZimem, které lze vymezit kolem samostatné kulturni pamatky, pamatkové
rezervace i zon za G¢elem ochrany vn&j§ich hodnot ( pohledovych, panoramatickych, razu prostedi, apod.)
a regulace ur€itych €innosti prévé v bezprosttednim okoli pamétky (Pesta 2003).
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oblastech mikroregionu), a minimalné obytnou ¢&i hospodafskou funkci. Tento druh staveb
neodmyslitelné patfi ke specifikim zdejSiho krajinného razu. Plni esteticko-emocionalni,
historickou a uzitkovou funkci. Zéaroven vypovida o tGrovni kultury i obecné vzdélanosti
spole¢nosti. Mistni obyvatelé se nemalou mérou podileji na vysledném vzhledu kulturniho dédictvi,
a to i bez Cinnosti statu, tj. bez nedokonalosti a neefektivnosti zdkona o statni pamatkové péci (a

tedy ochrany lidového stavitelstvi; Matéjkova, Lenocha 2007).

Tabulka 11: Struktura domovniho fondu obci mikroregionu Vz’chodm’ Krkonose v roce 1991

-7 - /"] 9°70% "™ ~"“fe ¢D.} \}0 0 . ? ' 8T 1 /1
Objekty

s , . Vy¢lenéné
Trvale obydlené byty individualni Objekty chalu
individudln Py
Trvale rekreace z celkového
Ostatni rekreace
Obec obydlené z toho z toho \ poctu
S, domy z celkového L
domy v rodinnych vytlenéné s objektu
celkem . celkem poctu objekti .
domcich chalupy v %) v obci
(v %) (v %) ’ (v %)
Cerny dul 210 272 75,7 53 86 7,0 24,6 1,7
Horni Mar$ov 196 361 42,7 5 224 52,2 52,7 27,5
Janské Lazn¢ 96 379 18,7 101 30 0,0 13,2 0,0
Mal4 Upa 25 31 61,3 2 184 | 100,0 87,2 87,2
Mladé Buky 367 764 43,7 42 42 73,8 9,3 6,9
Pec pod Snézkou 142 182 61,5 76 346 | 100,0 61,3 61,3
Svoboda nad Upou 373 883 373 3 14 85,7 3,6 3,1
Trutnov 3 069 11730 19,8 150 272 43,0 7,8 3,4
Svazek obci
Vychodni Krkonose 4478 14 602 243 432 1198 67,9 19,6 133

Zdroj: Statisticky lexikon obci CR 2005, CSU a Ministerstvo vnitra, Praha, 2005,
vlastni zpracovani.

Tradiéni Femesla

Dilezitym faktorem utvafeni symbolik regionu jsou bezesporu, jak jiz bylo zminéno,
i tradi¢ni femesla. Profese, vyrobni technologie a vztahy dané rozvojem spole¢nosti mély v oblasti
Vychodnich Krkono$, jakozto i v celém pohoii KrkonoSe svij specificky charakter. Staly se
soucasti mistni historie a soucasného razu krajiny. Mezi zapomenuta femesla mikroregionu
muzeme fadit &innosti spojené s lesnim hospodafstvim (napf. plaveni ¢i svazeni dreva
na rohackach, polafeni, popelafeni, dehtafeni, smolafeni). Podstatnou roli mezi profesemi
(obzvlasté v ptihrani¢nich oblastech) sehravalo i tkalcovstvi, Sevcovstvi a zame¢nictvi. Archivnim
seznamem o pusobnosti registrovanych cechil, spoleenstev, druistev, penéznich ustavi a
zemé&délskych druzstev lze ztohoto pohledu konstatovat, Ze od 17. stoleti do prvni poloviny
20. stoleti neplnila obec Horni MarSov v mikroregionu hlavni roli horského stfediska
s pfevazujicim zastoupenim cechd. Naopak tradice cechovnictvi se soustfedila do nize polozeného
uzemi Vychodnich Krkonos, a to do obce Svobody nad Upou. Kdybychom sledovali rozmistnéni
celkové puasobnosti cechi, spolecenstev, druzstev a penéznich ustavii v mikroregionu bez hlavniho

centra Trutnov, nachazela by se nejvétsi koncentrace i vzajemna spoluprace v prostiedni ¢asti adoli

teky Upy — v oblasti obce Svobody nad Upou (Tabulka 12).
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Na zéklad€ reSerSe dostupné literatury (Havlik 2002; Kubatova, Kutinova 2005; Lokvenc
1973, 1978, 1982a,b) pievazovalo na uzemi obce Horni MarSov femeslo tykajici se travafeni,
dievozpracujiciho priamyslu (pilafstvi, fezbafstvi, truhlafstvi), Inafstvi (vyroba Inu, tkalcovstvi,
pradelnictvi), stavebnictvi (t€zba i zpracovani vapna). Mezi méné obvyklé profese lze zminit
i ryzovani zlata (oblasti Rychor), Castou obzivou bylo i paSeractvi (napf. pfi statni hranici
v blizkosti osad Albefice, Lysetiny a Mala Upa). Tradice textilnictvi s druhotnym femeslem —
modrotiskem (femeslo indigové kypy) se stalo typické pro region Krkono§ i Podkrkonosi

s vyjimkou oblasti p¥i hornim toku feky Upy, tj. diive spravniho panstvi Horni Mar3ov.

Tabulka 12: Zastoupeni poctu cechi, spolecenstev, druzstev, penéznich ustavi a zemédélskych

druzstevv obcich mikroregionu Vx'chodm' Krkono$e v 17. az 19. stoleti

Cechy . .
Obec celkem existence v Spoleenstva')| Druzstva® g:tr; éfy’;; Zg:z;gg:f)a
17. stoleti | 18. stoleti | 19. stoleti
Cerny Dl 1 0 1 0 0 2 1 0
Horni Mar3ov 1 0 0 1 0 0 2 0
Janské Lazn¢ 0 0 0 0 1 0 0 0
Malé Upa 0 0 0 0 0 0 0 0
Mladé Buky 0 0 0 0 0 0 2 1
Pec pod SnéZkou 0 0 0 0 0 0 1 0
Svoboda nad Upou 6 3 3 0 1 2 0 0
Trutnov 5 0 2 2 15 8 8 3
Svazek obci
Vychodni Krkonoge 13 3 6 3 17 12 14 4

Zdroj: Soupis archivnich fondi a sbirek - http://soka-tu.mstu.cz/, vlastni zpracovéni.
Pozndmka: 1)veétsi East spoletenstev se orientovala na hostinstvi a hoteliérstvi s registrovanou ptisobnosti
v prvni poloving 20. stoleti,
2) pfevéazna Cast druZstev plsobila v oblasti potravinafstvi (mlékarenstvi, konzum)
s registrovanou ptisobnosti po vzniku Ceskoslovenska po roce 1918,
3)podstatna ¢ast penéZnich ustavi vznikala v men$ich obcich po druhé svétové vilce a jejich
¢innost trvala velmi kratce — v horizontu péti let,
4) vznik zemé&dé€lskych druzstev evidovan v druhé poloving 20. stoleti.

Mistni slavnosti a zvyky

Vzhledem k pofadani kazdoro¢nich slavnosti a tradi¢nich akci ve Svazku obci Vychodni
Krkonose (se zohlednénim velikosti obce v poétu obyvatel) se Horni MarSov jevi jako obec nejvice
aktivni, tj. dodrzujici mistni zvyklosti (Tabulka 13). Zajmova obec obnovila mimo jiné slaveni
masopustu, stavéni majky, vynaseni smrtky a zalozila nové oslavy — napf. Den Zemé, hudebni
festival Doteky a Krakono$ova hudebni zahrada.

Cetnost potadanych kulturnich a sportovnich akci byla zjistovana rozborem zpravodaj,
periodik a informacnich letakd obci vydavanych v mikroregionu Vychodni Krkonose béhem dvou
turistickych sezon, tj. od zacatku dubna 2006 do konce biezna 2007. Cilem sledovani bylo zjistit,
jakou mérou a Cinnosti se chtéji piedstavitelé obci (resp. zastupitelstva) prezentovat ve svazku. Co
do podtu i rozmanitosti uspofadanych akci a slavnosti se Horni MarSov jevi jako nejvice aktivni

obci v mikroregionu. Témér jednu tfetinu aktivit tvofi programy vytvarné a femesiné dilny a jednu
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pétinu hudebni piedstaveni. Oslavy svatku piedstavuji nemaly podil v porovnani se sportovnimi
udalostmi (Graf 3). Byvalé spravni centrum panstvi MarSov se tak snazi o pozvednuti
spolecenského Zivota, udrzovat nejen tradice a mistni zvyklosti, podavat informace o historii uzemi,
ale 1 zvysit turistickou navstévnost obyvateli z nedaleckého okoli. Podle navrhové strategie rozvoje
mikroregionu (Houdek a kol. 2005) se Horni MarSov snazi udrzovat, vzbuzovat, posilovat identitu
obyvatel s mistnim prostfedim a pfispét k odstranéni pretrvavajiciho odlivu trvale bydlicich

do pfirozenych stfedisek (do okresnich mést ¢i krajského mésta) Kralovéhradeckého kraje.

Tabulka 13: Prehled porfadanych kazdoro¢nich oslav a tradi¢nich akci v obcich
mikroregionu Vychodni Krkono$e v obdobi od dubna 2006 do bfezna 2007

Kazdoroéné potadané akce
Obec hudebni | kulturni | sportovni | svatedni Celkem
Cerny Dul 0 0 2 0 2
Homi Marsov 2 1 0 6 9
Janské Lazné 0 0 2 1 3
Mala Upa 0 0 0 0 0
Mladé Buky 0 0 0 0 0
Pec pod SnéZzkou 0 1 0 1 2
Svoboda nad Upou 0 1 0 2 3
Trutnov 5 1 4 3 13
Mikroregion Vychodni Krkonose 7 4 8 13 32

Zdroj: zpravodaje obci mikroregionu Vychodni Krkonose (www.cernydul.cz, www.hornimarsov.cz,
www janskelazne.cz, www.malaupa.cz, www.mladebuky.cz, www.pecpodsnezkou.cz,
www.musvoboda.cz, www.trutnov.cz), vlastni zpracovani.

Graf 3: Procentuelni zastoupeni pofadanych druhui akci v obcich prezentované mikroregionem
Vychodni Krkonose v obdobi od 1. 4. 2006 do 31. 3. 2007

Pec pod Snékkou

g Miadé Buky
o .
Mala Upa
mvytvamé, femesiné Janské Lazné
| divadelni, tanecni } ‘
m hudebni
) Homi Marsov [ T1
m kultumi
O slaveni svatkd . [
Ovystawy Comy Dil
D vzdélavaci j ! ' ' ! !
O sportowni 0% 10% 20% 330% 40% 50% 00%
Pofadané akos ¥

Zdroj: kulturn¢ informacni prospekt — Krakono$ovo kulturni a sportovni léto 2006 a Krakono$ova kulturni
a sportovni zima 2006/2007 (www.vychodnikrkonose.cz), vlastni zpracovani.
Poznamka: pocet potadanych akci v obci za sledované obdobi Cinilo v Cerném Dole 12, Hornim Mar3ové 34,
Janskych Laznich 17, Malé Up¢ 0, Mladych Bukach 2, Peci pod Snézkou 22, Svobodé nad Upou
5 a Trutnové 34.
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Aktivity tykajici se oziveni folkloru — hudby, tance a dobovych krojii — chybéji nejen v obci
Horni MarSov, ale i v celém mikroregionu Vychodni Krkonose. Jednim z divodu je, Ze oblast
vychodnich Krkono$ se v ramci regionu Krkonose i Podkrkonosi odliSovala kulturné spole¢enskym
zivotem. Na uzemi horského masivu nejvyssich ¢eskych hor vznikaly postupné étyfi hudebné
divadelni spolky** (Zavoral 1971a, 1971b, 1971c). Bohatstvi krkono3ské lidové poezie pfipominaly
tfi narodopisné soubory z Vrchlabi, a to Krakonos, Hofec, Horal a jeden soubor ze gpindlerova
Mlyna, Spindleraéek (Ptiloha 21). Posledné zminény spolek se stara o zachovani tradigniho
folkloru a vystupuje na festivalech v zahrani¢i. Svazek obci Vychodni Krkonose a ani obec Horni
Mar3ov (hlavni inicidtor kulturn€ spolecenského Zivota) neusiluje o zalozeni ¢i obnovu folkloru,

ktery by se stal dal$im ze symbolii kraje.
Nauéné stezky

Vhodnym zpiisobem, jak drobné krajinné prvky — at’ uz jde o kapli¢ku, hraz klauzy, nebo
historicky diim — ucelenéji predstavit vefejnosti, je zfizovani nauénych a vychazkovych stezek,
které spoji v krajiné rozptylené zajimavosti do vhodného a snadno dostupného celku. Pravé
struénym seznamenim jednotlivych zastavek vychazkovych tras* (Piloha 22) se Svazek obci
Vychodni KrkonoSe snazi predavat informace o lokalit¢ navstévnikim pfi putovani krajem.
Zaroven stezky vymezuji vy€lenuji tzemi Vychodnich Krkono§ z celkového horského masivu
Krkono$. Znadeni nauénych stezek je vysledkem uspésné realizace vSech zainteresovanych (Sprava
KRNAP, Vesely vylet, obanské sdruzeni Hradni spole€nost Aichelburg a spravy pfislusnych obci)
a stava se v soudasnosti jednim z podstatnych specifik kraje. Ne jinak je tomu i v pfipadé Gzemi

obce Horni MarSov, ve kterém se nachazi dvé desitky informa¢nich tabuli (Houdek a kol. 2005).
Prirodni dédictvi

Uzemi Krkonosského narodniho parku spoleénd s ochrannym pasmem bylo navrzeno
Evropské komisi v roce 2005 k ziskani statutu evropsky vyznamné lokality (EVL) v ramci soustavy
chranénych Gzemi Natura 2000 vytvafenou ¢lenskymi staty Evropské unie (www.nature.cz).
Spravni uzemi obce Horni MarSov se nachazi v ochrannych oblastech urcitych typl stanovist
(napi. druhové bohaté smilkové, kvétnaté louky), druhl rostlin (napt. Gentianella bohemica —
hotfeéek ¢&esky v Albefickych lomech, Campanula bohemica — zvonek c&esky) a Zzivodicht

(Horakova 2005). Chranéné oblasti jsou souhrnné€ zndzornény v Priloze 23.

42 Nejen ndzvy soubort, ale i jimi zpivané pisné bliZze pfedstavuji krkono3sky folklor a mistni ,,poudacky*.
Mnohé z nich jsou mimo jiné ztvarnény v bachorkach Kubatové, Kutinové (2005).

# Zastavky jsou vybaveny smaltovanymi tabulemi s texty ve &tykech jazycich: &eiting, némeing, anglicting a
politin€. Autorem povidéni je znalec historie vychodnich Krkono§ RNDr. Pavel Klime$, ktery na omezené
plose panelu (pfili§ dlouhé texty stejn€ dotte malokdo) uvadi maximum zajimavosti a dat.
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Pfirodni dédictvi obce Horni MarSov je uvedeno i ve studii Brychtové a Krause (2004).
Spravni Gzemi zijmové obce lezi v krajinném celku Upa, ve kterém zaujima &ast krajinného
prostoru Lyseéinsko-Rychorského a &ast krajinného prostoru Mar§ova, Svobody nad Upou
a Janskych Lazni. Krajina na sever od Mar$ova je vnimana jako pfirodni, pfirodé€ blizka a esteticky
cennd oblast ve dvou navrZzenych lokalitich — Lyseciny a Albefice (napf. ochrana koryta
Alberického a Lysecinského potoka), jez lezi ve tfech zonach NP Krkonose. Naopak sidlo MarSov

pfedstavuje krajinny raz typu centra méstského charakteru.
4.6.3. Formovani institucionalizace obce

Formovani obce ¢innosti jednotlivych instituci zavisi na iniciativé obyvatel, spolutdasti
ve svazku obci, podpofe drobného a stfedniho podnikéni obci, poctu zajmovych a obcanskych
sdruzeni, ¢innosti rodinnych firem, apod., které se zaméfuji nejen na udrzeni a zlep$eni soucasného
stavu krajiny a tim i k vytvareni ¢i posilovani izemni identity.

Zajmova obec Hormi MarSov se nesnazi vy€leriovat a vystupovat v ramci regionalnich
uskupeni. Naopak zapojuje se do jednotlivych sdruzeni s ptisobnosti na Grovni nejen regionalniho,
ale i nadregionalniho charakteru. Pfevazna ¢ast organizaci vykonava spole¢ny predmét zajmu
ve smyslu ochrany a obnovy krajinného razu, tj. intenzivniho vztahu ptlisobeni ¢lovéka/spolecnosti
a ptirody.

V soucasnosti je region Krkonos$ (jehoz soucasti je i Horni MarSov) zapojen do svétové site
biosférickych rezervaci programem Clovék a biosféra* (MAB — Man and Biosphere) a programem
Vize Krkonose 2050*° v ramci ob&anského sdruzeni Clovék a Krkono3e. Oba projekty se pohybuji
nejen na urovni regionalni, nadregiondlni, ale i mezinarodni (napf. MAB je preshrani¢ni
biosférickou rezervaci). Vzdjemnému vztahu ¢lovék/spole€nost a pfiroda se zabyva i nevladni
neziskova organizace Stiedisko ekologické vychovy a etiky Rychory ,,SEVER®, jejimz sidlem
plisobnosti se stal Horni MarSov*®. SdruZeni se snazi pfispivat k feSeni mistnich i globalnich
problémi u jejich nejhlubsiho zdroje - tj. v oblasti postojii, jednani a chovani ¢loveéka jako
jednotlivce i lidské komunity. Cinnosti organizace neni jen nabizet vlastni programy a publikaéni

materialy 3iroké vefejnosti, ale také se podilet na realizaci celorepublikovych projekti‘’. SEVER

* Program pod statutem organizace UNESCO vyhlaujici biosférické rezervace. Celkovy stav chran&nych
tzemf &inil 459 v roce 2004. V soudasnosti klade zvy$eny diraz na tilohu ¢lov&ka pti vyuZivani a ochrané
ekosystému a pkirodnich zdroju, tj. predstavuje urdity zdvazek k ochran& a péci pfirodniho a kulturniho
dédictvi vlastni i sousedicich zemi (http://brkk.krnap.cz).

“ Hlavnim poslanim programu je zavazat se ke spole&nému respektovani (tj. organizace, organy Eeského,
polského statu i Evropské unie) stanovenych pravidel, jeZz ustavujf vztahy mezi lidmi v Krkono8ich
a mezi lidmi a horskou pfirodou. Sdruzeni by rado uchovalo bohatstvi krajiny pro budouci potomky s cilem
Zit a plsobit v symbolicky vyjadtenych slovech ,,Pratelstvi lidi a hor“ (http://brkk.krnap.cz).

“¢ odlougenymi pracoviiti jsou mésta Litomé&tice a Hradec Kralové (www.sever.ecn.cz).

*7 probihaji nejen v odlouenych pracovistich. V souasnosti provozuji celkem 15 projektil. Mezi nejznaméjsi
patti napt. Skola pro udrzitelny Zivot 2007, DOTEK - diim obnovy tradic, ekologie a kultury, MR K.E.V.,
"Clovek a prosttedi", apod.
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udrzuje kontakty se spolupracovniky v Cesku i zahraniéi a je ¢lenem Hnuti Brontosaurus, Sdruzeni
stfedisek eckologické vychovy PavuCina a Zeleného kruhu. Predstavuje jedinou organizaci
v Kralovéhradeckém kraji poskytujici poradenské sluzby v oblasti environmentalni vychovy
(Www .sever.ecn.cz).

Zajmova obec Horni MarSov pusobi v ramci regionalniho seskupovani v jiZz zmifiovaném
Svazku obci Vychodni Krkonose, ve Svazku mést a obci Krkono$e a z divodu podpory drobnych
podnikateli, jeZ pfispivaji k obnové mistnich femesinych tradic, vstoupilo i do Mistni ak¢ni
skupiny (dale jen MAS) KrkonoSe. Prostfednictvim MAS se muzZe podilet na projektu ,,Domaci
vyrobky* (vice informaci viz kapitola 3.3.3.).

Mikroregion (a tedy i sidlo svazku — Homi MarSov) k vlastnimu regionalnimu rozvoji
vyuziva moznosti ziskavani finanénich prostfedki 1 z mezinarodnich fondu. Zaméfuje se na norské
fondy orientované na spravu zivotniho prostiedi a kulturniho dédictvi. Jedna se o dotace
(napf. v oblastech ochrany dievénych staveb ¢i integrovaném environmentalni pfistupu zalozeného
na dopadu zac¢lefiovani kulturniho dédictvi jako Casti do celkového prostredi, v oblasti vyuziti a
rozvoje historickych uzemi, v ochran€ tradicnich oblasti, apod.) poskytované¢ z Financnich
mechanismi EHP/Norska 1 z Memorand o porozuméni (http://www.noramb.cz, Houdek a kol.
2005).

Nemalou mérou k formovani obce institucemi pfispivaji svoji Cinnosti 1 podnikatelské
subjekty. Pocet podnikatelskych subjektu ve sledovaném obdobi 1993 az 2006 rostl téméi neustale
(Graf 4).

Graf 4: Vyvoj podnikatelskych subjekti podle zaméfeni Cinnosti
v obci Homi Marsov v letech 1993 az 2006
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Zdroj: Registr ekonomickych subjektii (http://www.czso.cz/lexikon/mos.nsf).
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V soucasnosti se na uzemi zajmové obce naléza 304 ekonomicky ¢innych podnikatelskych
subjektid, pfi¢emz prevaznou ¢ast tvofi podle pravni formy fyzické osoby, tzv. drobni Zivnostnici
(RES, www.czso.cz). Predmét c&innosti vétSiny drobnych podnikatelt a zivnostnikd casto
koresponduje s tradi&nimi femesly, se vztahem k danému prostiedi®®. Zadny podnikatelsky subjekt
evidovany v databazi Administrativniho registru ekonomickych subjekti nezac¢lenil do obchodniho
nazvu, pfip. loga, charakteristicky znak oblasti. Subjekty se pfedmétem podnikani vyraznéji
neodliSuji od okolnich obci. Vyjimkou je jiz zmifiované Stfedisko ekologické vychovy a etiky
Rychory SEVER. Nejen nazvem, ale i soucasti loga této nevladni organizace se stala statem
chranéna lokalita Rychory lezici na izemi obce Horni Mar§ov. Druhou vyjimkou jsou predstavitelé
stavebni spolecnosti Stavebni a inzenyrska firma Klimes, ktefi se spolupodileji na spravé a obnoveé
drobnych sakralnich staveb (v ramci obcanského sdruzeni Hradni spole¢nost Aichelburg) a
provadéji terénni upravy horskych cest.

Vzhledem k zjisténym 0dajim o poétu podnikatelskych subjekti pusobicich v odvétvi
zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu se Horni MarSov jevi jako obec, ve které trendy transformace
¢eského zemédélstvi neznamenaly zasadnéj$i zmény ve vyvoji. Naopak rozvoj lesnictvi a rozvoj
krajiny v oblasti luk a pastvin pfedstavuje vyznamnou sféru ¢innosti podnikatelskych subjekti
(Graf 4).

Spravni centrum obce MarSov IIl a IV patfi bezpochyby k pfirozenému stredisku
ekonomickych subjektli, nebot’ &ita vice nez tfi Ctvrtiny pocetniho stavu podnikatelskych firem.
Okolni &asti obce se predmétem podnikani zaméfuji na oblast ubytovani a pohostinstvi®,
tj. vyuzivaji charakteru jedine¢ného mistniho prostfedi a orientuji se na cestovni ruch. VétSina
stravovacich i ubytovacich zafizeni se nachazi v objektech s vice nez stoletou historii. Nazvy
subjekti v8ak nevystihuji historii ¢i charakter mistniho prostiedi. V osadé¢ Temny Dil se
po Marsové III a IV nachazi nejvice ekonomickych subjektd a relativné rovnomérné zastoupeni
druhti odvétvi (Pfiloha 24).

Z vyse uvedeného je patrné, ze v obci Horni Mar$ov se nenachdzi vyraznéjsi piedstavitel
v oblasti podnikatelské sféry, ktery by se ¢innosti, ndzvem, logem odliSoval od ostatnich mistnich
ekonomickych subjekti. Vyjimkou je ¢innost ekologického stfediska SEVER ¢i ucast obce
v nadregionalnich uskupenich (napf. ¢innost v projektu ,,Doméci vyrobky* v ramci MAS KrkonoSe
a spoluicast na marketingovém produktu Svazku obci Vychodni KrkonoSe, resp. ,,Krakono$ové

kralovstvi®).

4 K regionaing zndmym subjektim patfi napt. Stavebni a inZenyrska firma Klime§ (navrhuje a provadi
dievéné stavby klasickymi tesafskymi postupy).

* Mezi &irsi vefejnosti znamé sluzby patti napt. Vesely vylet (galerie, oficialni informa&ni centrum obce a
ubytovaci zafizeni se nachazi v historické budové zfizené Bertholdem Aichelburgem), penzion U Hlavagi
(pamatny dim, ktery slouzil od roku 1855 jako sidlo okresniho soudu) &i roubeny hostinec Na Kope¢ku.
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5. Zavér

Predkladana diplomova prace si v obecné roviné kladla za cil analyzovat Groven regionalni
identity a samotného procesu institucionalizace regionu jak na urovni mikroregionalni (modelové
tzemi Svazku obci Vychodni Krkonose), tak i na trovni lokalni/mistni (zdjmové uzemi obce Horni
MarSov a jeho &asti).

Obéma analyzam predchazelo zpracovani teoreticko—metodologického ramce vyzkumu,
ve kterém byly diskutovany soucasné vyzkumy (nejen regionalni identity) relevantni z hlediska
zaméieni prace. Na jejich zaklad€ byly specifikovany dil¢i cile prace a stanoveni jejich hypotéz.

Prvni €ast vyzkumu nejprve nastinila prostfednictvim rozboru dlouhodobych zmén vyuziti
ploch historickogeograficky vyvoj krajiny modelového uzemi mikroregionu a seznamila s oblasti
méné znamého turistického regionu Vychodni Krkono$e vramci horského masivu Krkonose.
Analyza vyvoje uzemi, resp. analyza LUCC, prokazala, ze mikroregion jako celek potvrzoval
obdobny vyvoj zmé&n ve vyuziti ploch, ktery probihal i v ostatnich ptihrani&nich oblastech Ceska™
(zdrojem se staly vlastni vystupy, védecké studie a literatura). Naopak uzemni jednotky uvnitf
modelového uzemi se vyvijely specificky. Nejvice se prokazalo srovnani hodnot indexu zmén
ve zkoumaném obdobi 1845 az 2000. Zakladni tzemni jednotky (dale jen ZUJ) leZici pti statni
hranici vykazovaly vy$§i dynamiku zmén nez ZUJ se shodnou stiedni nadmoiskou vyskou
nachazejici se mimo Uzemi statni hranice (napi. Cerny Dil, Velka Upa I a Velka Upa II).
Predpokladany hlavni faktor pfi¢iny diferenciace, existence statni hranice, byl potvrzen.

Hlavnim cilem prvni analytické c¢asti bylo seznamit se se soucasnym stavem
institucionalizace formovani Svazku obci Vychodni Krkonos$e na zakladé aplikace teoretického
konceptu — rozboru tfi ze ¢tyf stadii procesu formovani regionu (Paasi 1986), ktery mél vyustit
v hodnoceni urovné identifikace a uzemniho povédomi obyvatel mikroregionu. Ukazalo se, ze
na zakladé Setfeni jednotlivych charakteristik (tj. oficidlniho nazvu regionu, jeho fyzického
vzhledu, regionalnich symbolt, ¢innosti instituci) disponuje region prvky singularity. Z tohoto thlu
pohledu je mozné potvrdit opravnénost statutu Svazku obci Vychodni KrkonoSe a jeho diferencilni
vyvoj uzemi v rdmci horského regionu Krkonose. Na zakladé uvedenych informaci spliiuje oblast
v soucasnosti kritérium existence specifickych hodnot (napf. znafeni nau¢nych stezek, lidova
architektura, prostfedi s potencidlem pro cestovni ruch) a prezentuje se i pod marketingovym
nazvem ,Krakono$ovo kralovstvi“ s regiondlnimi produkty (napf. turistickd hra ,Putovéni
Krakono$ovym kralovstvim®, znaleni symbolickych hranic informaéni tabuli mikroregionu

s postavou Krakonos$e, spoluiéast na oznacovani vyrobku ,,Krkonose — originalni produkt®, apod.).

5% Vyuziti ploch v modelovém tizemi mikroregionu se ve v&tdin& ptipadti vyvijelo v zvislosti na stfednich
nadmotskych vykach zakladnich uzemnich jednotek podle studie Stycha (2003). Rozloha ZPF poklesla
ve sledovaném obdobi 1845 a% 2000 o 46 % (uzemi pahorkatin aZ hornatin Ceska v priiméru o 42 %), rozloha
lesnich ploch vzrostla o 17 % (tzemi pahorkatin az hornatin Ceska v priimé&ru o 20 %) a rozloha jinych ploch
vzrostla 0 170 % (tizemi pahorkatin a hornatin Ceska v priiméru o 164 %)
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Z tohoto diivodu je naplnéna stanovena hypotéza a uzemi by mélo byt zafazeno do seznamu
mikroregionii Ceska, které se podle Ustavu tzemni rozvoje Ceské republiky vyznaduji existenci
Jjedine€nych hodnot nebo regionalnim produktem.

Druha ¢ast vyzkumu se zaméfila na méfitkové men$i izemi, tj. hodnoceni obce Horni
Mar3ov, s opétovnou aplikaci teoretického konceptu institucionalizace regionu (Paasi 1986). Cilem
bylo odhalit dopady vyvoje sidla na stav kulturniho a pfirodniho dédictvi v ¢ase a prostoru.
Prostiednictvim dil¢ich analyz se ve stadiich procesu formovani lokality sledovala uroveri vztahu
mezi formovanim regionalni identity a vyvojem krajiny. Komparaci vystupti z terénniho etieni,
topografickych podkladl, pouzitych zdroji a literatury byly zjistény singularity na uzemi obce
Horni MarSov. Mezi nejvyraznéjs$i patfi mistni ¢ast obce Albefice (napf. pozistatky mezi a remizki
vypovidajici o pfitomnosti poli hospodafti a o charakteru lanové osady, nadprimérny pocet a
udrZzovany stav staveb lidové i drobné sakralni — kiizt a kapli¢ek — architektury), kterou nepostihl
osud fady dalSich zaniklych pfihrani¢nich osad po roce 1946. Mezi dal$i symboliku obce Horni
MarSov patii obnova lidovych svéatkd (jedind obec v mikroregionu slavici masopustni svatek a
stavéni majky), ¢innost ekologického stfediska SEVER (mimo jiné aktivity je jediné v Kralové-
hradeckém kraji poskytujici poradenské sluzby v oblasti environmentalni vychovy) a ¢&innost
stavebni (napf. Stavebni & inZenyrska firma Klimes, ktera stavi nejen dfevéné objekty s tradi€nimi
tesafskymi postupy, ale jeji predstavitelé provadi upravy horskych cest a piisobi ve sdruZeni Hradni
spole€nost Aichelburg, ktera se stard o opravu a obnovu drobnych staveb). VySe uvedenymi
specifiky modelového tzemi obce se v§ak Horni MarSov identifikuje s mikroregionem Vychodni
Krkonose. Na zaklad€ tvrzeni Paasi (1986), ze identita jedince ve vztahu ke svému mistu/lokalité
bude siln€j$i nez identita sregionem, tedy méfitkové vy$§im Gzemnim celkem, se potvrdil
1 stanoveny piedpoklad, ze zdjmova obec se siln€jSim lokalnim patriotismem se vice identifikuje
s vlastnim prostfedim (tj. se samotnou obci a jejim okolim), ale existujici pisobnosti sidla
mikroregionu Svazku obci Vychodni Krkonose se obec ztotoziiuje s mikroregionem Vychodni
KrkonoSe. Z tohoto divodu lokalni patriotismus nebude pfispivat k pfipadnému rozpadu
vymezeného mikroregionu, nebot’ obec je ¢lenem mnoha dalSich regiondlnich a nadregionalnich
uskupeni i s mezinarodni spolupraci.

Diplomova prace by se mohla stat podkladem k dal§imu vyzkumu/monitorovani drobnych
staveb v krajiné sohledem na dodrzovani limitd stanovych v uzemnim planu, s ohledem
na urbanisticky raz krajiny ¢i pfipadné na kvalitativni data zji§tovana empirickym dotazovanim
pfitomného obyvatelstva, jak na Grovni obce, tak i na arovni mikroregionu, apod. V ramci rozsahu
zpracovavané studie vSak nebylo mozné provést dalSiho Setfeni se ziskanim tzv. , mékkych* dat,
které by mohly potvrdit intenzitu sounalezitosti obyvatel s danym uzemim.

Jelikoz byly ve vyzkumu zahrnuty informace z terénniho $etfeni i z dostupnych databazi
o kulturnim a pfirodnim dé&dictvi, mohla by byt prace vyuzita jako podkladovy material pro nékteré

z programii spravovanych Ministerstvem kultury CR (napf. vramci pamatkovych programu:
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Program vyzkumu a védeckého zhodnoceni kulturnich hodnot prostiedi, identifikace, ochrany,
zachovani a prezentace pamatkového fondu, Program péce o vesnické pamatkové rezervace,
vesnické pamatkové zony a krajinné pamatkové zony ¢i Program zachrany architektonického
dédictvi), Ministerstvem Zivotniho prosttedi CR & Agenturou ochrany piirody a krajiny
(napf. programy na podporu krajinného planovani). Dale by mohla byt studie vyuzZita pti ziskavani
dotaci z Finan¢énich mechanismi EHP/Norska a zMemorand o porozuméni (napf. pilisobnost
v oblastech ochrany dfevénych staveb ¢i integrovaném environmentélni pfistupu zalozeného
na dopadu zalleniovani kulturniho dédictvi jako Casti do celkového prostredi; vyuziti a rozvoj
historickych uzemi; zachazeni a ochrana tradi¢nich oblasti; apod.). Zachrana ¢i obnova kulturniho a
pfirodniho dédictvi by totiz méla v budoucnu plnit znaény ekonomicky vyznam v souvislostech

rozvoje cestovniho ruchu a rozvoje obci a regiond.
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Priloha 1

Parergon alegorle ceskych rek na Vogtové mape Cech z roku 1712
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Zdroj: upraveno ze Semotanova (2002).

Krakono$ na Gvodni ilustraci Karla Liebschera
z12. dllu reprezentatwm pubhkace Cechy

Zdroj: ptevzato z Koudelkova (2006c¢).



Priloha 1 — pokracovani I

Litografie Krakono$e podle Musdovych legend
z konce 18. stoleti

Zdroj: prevzato z Koudelkova (2006b).

Dobova drevofezba k textim J. P. Praetoria
z2. poloviny 17. stoleti

Zdroj: prevzato z Koudelkova (2006b).

Ilustrace Krakonose od Renaty Oppeltové
z knihy Krakono$ovo carobejli
od Kubatové z roku 1998

Zdroj: ptevzato z Koudelkova (2006d).



Priloha 2: Ukazka lidového nafeéi v oblasti Krkono$

Uryvek o prvni predvano&ni vzpomince spisovatelky Marie Kubatové (jedné z nejznaméjsich
autorek piSici o symbolice Krkonos$) v Krkonosich:

»PfiSla jsem do Krkono§ tak, Zze jsem se sem S$tastné provdala. Do hor jsem vlastné pfisla
po paserackém stezni¢ku. ProtoZe byla valka, Krkonose byly odfiznuty od Ceské zemé. V Jilemnici
zavora. Jenze mij hordk si pral, abychom naSe prvni Vanoce stravili u jeho rodi¢d v chaloupce
pod Zalym. A tak jsem k prvnim Vanoctim, jako mlad4 pani, dostala lyze. A tak mé mij muz, ktery
byl lyzatsky zavodnik, vedl paderackymi cestitkami od jilemnického Kozince az pod Zalej, kde
stala jeho rodna chalupa. Tahle chalupa na m¢ nesmirné plisobila devaterou vini. Nejdiiv sama
vonéla dievem, potom chvojim, kterym byla oblozena proti zimé. Z ptiidy vonélo seno a z komory
jablicka. Kdyz jsme ve$li do svétnice, vonély tam houby a devatero kofeni, kterym manzelova
maminka paradila kolace a snad pusobila i dymava viné frantiSki, zapalenych u betléma. Na mé
nejdiiv nejvic plisobila ohromna diz, ve které maminka zadé€lavala tésto snad z pil pytle mouky.
Panimama k tomu fekla: , Vdnoce tady tervaj vod boZiho narozeni do Hromnic a musi bejt kolacu
a §tédrounic, aby se dostalo jako pocta na usSecky pobytniky a koledniky. ‘ To byl ten prvni dojem.
A druhy byl jesté silngjsi: St€drovecerni ritual v té chalupé. Panimama méla vydrbany devény stil
a na néj pfinesla ve velikém pekacdi $tédrovecerni hubovec. Vsichni kolem stolu jsme dostali 1Zici
a panimama k tomu pronesla: ,Abysme se Pdn Biih dej celej rok vespolek tak dobre sroundvali jako
tejdé u toho hubouce.‘ A pod hubovec pak vloZila peniz a — na mé to pusobilo vic nez kazani —
tekla: , Pan Biih dej, aby ten peniz byl vidycky poctivé vydélanej, ne jen hejsa hopsa lichej. Takovej
propadli do kapsy diru a byli by z vas lidi nekali.* To na m& pusobilo snad vic, nez celé desatero,
protoze v jedné vété byla cela etika toho podhorského kraje. Tak jsem si zapamatovala tu prvni
$tédrovecerni slavnost v manzelové rodné chalupé.*

Zdroj: Koudelkova (2006a).



Priloha 3

Tvorba ¢eské literatu:z se szmbolikou Krakonos$e od konce 18. stoleti

Autor Nazev Rok vydani | Uréené pro Poznamka
Véclav Tille Rybrcoul 1898 dospélé
Josef KolaF O Rybecoulovi 1896 dospsle | WWklad vzniku postavy
Krakono$e a jeho jména
A. M. Tuma-Patra | Baje o Krakono3ovi-Rybrcoulovi 1945 dospélé
. " Krakono$ a Krkono$e u V. K. .
FrantiSek Cufin Klicpery 1946 dospélé
, Machlv Krakono$ a Kollarav )
Franti$ek Kréma Repodet 1946 dospélé
. Rybrcoulové a Krakono$i 1969 dospélé
Miroslav Kubat
' . 0d Rybrcoula ke Krakonoovi 1998 dospéle
Milo$ Gerstner Beseda s Krakono3em 1974 dospélé
Nékolik pfispévkl k pfedstavam o -
Ivan Honl KrakonoZovi 1970 dospélé
Vaclav Matéj . . .
Krameria Rybrcol na Krkonoskych horach 1794 dospélé
. Kratochvilné povidky z .
Vaclav Radomil Krkono8skych hor o Rybrcolovi 1830 dospéle
StaroZeské povésti, zpévy, hry,
. obyé€eje, slvanosti a napévy s 1845 - . .
Vaclav Krolmus ohledem na bajeslotvi 1851 dospélé |zminka
Ceskoslovanské
iarel $Iavomll Kvétomluva 1833 dospélé |zminka
merling
Wolksmérchen der Béhmen (Lidové .
W. A. Gerl pohadky Cechi) 1821 dospélé |zminka
Vénceslav . . . .
Metelka O Librcolovi 1844 dospélé | vypravénka
Bal v Poto¢niku 1843 dospélé |basen
zminka o KrakonoSovi
. . | jako o Repogetu
Jan Kollar Slavy dcera 1840 dospélé (doslovny preklad
Ribenzahl - fepy a pocet)
F. L. Celakovsky | Literatura krkono$ska 1824 dospélé
. prvni éeské pojmenovani
Krkono3ska kleé 1824 dospélé pro "Krakonos"!
Zensky boj 1827 dospélé | drama
drama - o Krakono$ovi
Vaclav Kliment jako o velikém ,duchu
Klicpera g:zg:'\rl\grciz;' démonovi
Ceska Melusina 1847 dospélé panovi hor ve'vyznamu '
bozstva, o predstaviteli
odvékého pfirodniho
fadu.
baser - o pilné pradlené,
které se 4 roky nevratil
mily Milvoj z valky proti
Turktim. V zarmutku ji
K. H. Macha Predlka 1833 dospélé | Krakono$ bere pod
ochranu a pro zmirnéni
Zalu ji pfeméni v modry
kvitek, v hofec - typicky
horska kvétina Krkonos.
J. M. Kral Krkono&ské hory 1827 dospélé | basef
Matéj MikSicek Sedlakdv mlynek 1845 dospélé | pohadka
A. V. dospélé +
Truhelkovsky Rybrcoulovy dudy 1820 mladez
. . dospélé +
Bozena Némcova | Babitka 1824 miadez
. , . dospélé +
Autor neznamy Zakleny a vysvobozeny princ 1794 miades

Zdroj: vlastni zpracovani + Koudelkova (2006, 2007).




Priloha 3 — pokradovani I

{13

¢tenare se symbolikou Krakonose od poloviny 19. stoleti

Tvorba ¢eské literatuzx pro ,,mensi y P y

Autor Nazev Rok vydani | Uréené pro Poznamka
J. V. Novak Pohadky o knizeti Krakono$ovi 1884 déti
Ignac Proke$ Povidky z Krkono$ 1880 déti
Jaroslav Krakono$, tajemny viadce v .
Kvétnicky Krkono$ich 1894 deti
. . Mandel $elmovstvi a kouskU .
Vaclav Reznigek KrakonoSovych 1895 déti
F. V. Kodym ;)esgakono%vn a chudé i bohaté 1895 dati
L. Grossmannova- .
Brodska Krakono$ 1905 deti
Pirvan 1926 déti
Antonin Pochop | Krakono$ova misa a jiné pohadky a .
: . RN 1929 déti
povésti z horniho Pojizefi
. . Kratochvilné vypravovani o .
Julius Kosnar Krakono&ovi 1929 déti
Véclav Mirovsky | Pohadky z koSe vladce KrakonoSe 1929 déti
Eduard Elp! Z kralovstvi Krakono$ova 1935 déti
Joza Toucova- . . -
Mettlerova Pohadky o Krakono$ovi 1936 déti
FrantiSek Karnik | Povésti z Ceského Podkrkono$i 1939 déti
1. krakonoSovsky
Stanislav Javor Krakono§, strazce hor 1934 déti soubor, kde se objevilo
krkono3ské nafedi
Luisa Sebestova | Krakono$, pan lest a hor 1937 déti
J. 8. Kubin Zlatodol pohadek 1948 mladez
Amadlie Kutinovd | Krkono$ské pohadky 1957 déti
Daremny poudacky 1956 dospélé
Krakono$lv hernec 1972 dospélé
Horky bejli 1981 dospélé
Pohadky o Krakono3ovi 1971 déti
d&ti + Krakono$uv kalendar
Marie Kubatova Krakono$ovo &arobeijli 1998 s roénim cyklem
dospélé . . .
rostoucich mistnich bylin
Jak !(rakono§ s Trautenberkem 2000 deti
vedli valku
. déti + Vztah k typickym
Pohadky z Krkono$ 2001 dospélé [ horskym femeslim
Krakono&(v rok 2005 dospélé | pisniky a nafeéi horald
Jaroslava . .
Reitmannové Sibal Krakono$ 1962 déti
. déti +
Josef Spilka Nas Krakono$ 1972 dospélé
Jaromir Jech Z Krakono3ovy mo3ny 1982 déti
. . . cyklus televiznich
Bozena Simkova Krkono$ska pohadka 1991 deéti vedernickovych pohadek
Anca a Kuba maiji Kubika 1993 déti
. . . déti +
Lubo$ Zeleny Pohadky do ouska jehly 1984 milades
Vaclav Horyna Perly mezi kamenim 1980 déti
- . déti +
- k 1989 s
Ludmila Pelcova LZice medu - Spetka pepie mladez
Nez Krakono$ovi narostly vousy 1993
Werner Fiala Krakono$ovy pfihody 2001 dospélé
FrantiSek Lev Krakono$ovy pohadky 2002 dospélé

Zdroj: vlastni zpracovéani + Koudelkova (2006, 2007).




Priloha 3 — pokradovani I1

Tvorba némecké literatu:x se szmbolikou Krakonose od Eolovinx 16. stoleti

et e e——
Autor Nazev Rok vydani | Uréené pro

Christoph Ireneus | Wasser Spiegel (Vodni zrcadlo) 1566 dospélé

J. P. Praetorius Daemonologia Rubinzalii Silesii (3 dily) 1662 dospélé
Satyrus Etymologicus 1672 dospélé

J. K. A. Muséus Legenden vom Riibezahl 1782 dospélé

Carl Hauptmann | Riibezahlbuch (Kniha o Krakono$ovi) 1915 dospélé

Otfried Preussler | Mein Ribezahl Buch (Moje knizka o Krakono$ovi) 1993 dospélé

Zdroj: vlastni zpracovéni + Koudelkova (2006, 2007).

Tvorba Eolské literatug se sxmbolikou Krakonose od Eolovinx 16. stoleti

Autor Nazev Rok vydani | Uréené pro
Stanislav Belza V Gérach Olbrzymich 1898 dospélé
Jozef Sykulsky Liczyrzepa. Zly duch Karkonoszy a Jeleniej Gory 1945 dospélé
Krzysztof
Kwasniewski Podania Slaskie (slezska vypravéni) 1968 dospélé
Andrzej Paczos Legendy o Duchu Gér 1999 dospélé

Zdroj: vlastni zpracovéni + Koudelkova (2006, 2007).

Pocet vydanych kniznich titulii se symbolikou Krakonose v ¢eské, némecke a polské literature
podle Koudelkové od druhé poloviny 16. stoleti

Pocet vydanych kniznich tituld v
Tvorba i
iteratury | o170 | 18 | 190 | dopol | 2.pol [0 o Celkem | Urcené pro
) stoleti | stoleti | stoleti | 20. stoleti|20. stoleti )
Ceské 0 0 0 5 11 13 1 30 dé&ti + mladez
0 0 2 16 3 7 3 31 dospélé
Némecké 0 0 0 0 0 0 0 0 |d&ti + mlades
1 2 0 1 1 1 0 6 dospélé
Polské 0 0 0 0 0 0 0 0 déti + mladeZ
0 0 0 1 1 2 0 4 dospélé
Celkem 1 2 2 23 16 23 4 71

Zdroj: vlastni zpracovani + Koudelkova (2006, 2007).




Priloha 4

Chalupa €. p. 17 na Staré Hofe v Temném Dole zapsana
do Ustiedniho seznamu kulturnich pamatek CR — soudasti jedné ze &tyf
lokalit dochovaného vychodokrkonosskych chalup

Zdroj: autorka.

Chalupy ¢. p. 18 a 19 na Star¢ Hofe v Temném Dole
spole¢né senikovymi vikyfi s vraty

Zdroj: autorka



Priloha §

Sklizeri a snaseni sena

Priloha 6

Svazeni dfeva na sanich — tzv. rohac¢kach

Zdroj: Kubét (Krkonoge 1971/4).

Priloha 7

Pted 130 lety ve vychodnich o . o
Krkono$ich tkadlec ¢i paserak? Zdroj: Kubat (Krkonose 1971/4).

Zdroj: Kubat (Krkono3e 1971/4).



Priloha 8

Produkt svazku — turisticka hra ,,Putovani Krakono$ovym kralovstvim*

Putoviinf Krakonodovym krilovstvim
Pravidia hry

1. Hra je urtena pro déti | dospdié, pmmléwﬂké nMMky‘Krknmﬁ

2. Soutkt bude probihat celoroéng, a to polinaje letnf sezdnou roks 2006
po dobu nqmmi ptu let, tj. min, do roku 2010, ‘

3. UZast ve hFe je podminéna zakoupenim ,,cestovniho giejtu® - pasu Kra-
konotava krilovitwl, a to bud v provedenl pro dospélé nebo pro diti, obk
provedent jsou vzhledem k pravid!m hry rovnocennd.

4. Princip hry:

Putovin Krakonofavym krilovstvim ;e mnstxda:m hrov, v nid pro Zskind
odmény musl G&asenlk , nasbirar” do cestovniho gleju nejméné 20 raxitek
od parmerii KrakonoSova krilovstl (podnikarelé poskytujici nlizné slusby
v oblasti cestovniho ruchu) 2 minimalng pti rlzmych mést a obd,

s Ziskini razitka je modné v souvislosti s ndvitbvou & wyulidm sludeb part-
nerd Krakonodova krdlovstd. :

» Seznam partnert KrakonoSova krilovitf (ratitkovacich mist) je k dis-
potici v informadnich centrech v kualogu Kraknno!ma Icr:]ovstv{ ana
www.krakonosovolaalovstvi.cz 2 we
+ Partnefi Krakonolova kralovsed jsou oznadeni dfevinou duleou s logem
KrakonoZova krilovst.

* Cestovnf glejty prodivajl & odmény za nasbirand razitka vyddvaji in-
formaZni centra, krers jsou rowné} oznadend drevinou deskou s logem
Krakonodova krdlovsod.

s Varianty odmén za nasbirans razitka - je mainé si jednu wbrat (do vy~
~ ferpdni zhsob):

+ A)bavinkné eridko s logem Krakonolova kedlovsel, igelitovk cadka, pro-
pisovact tuka;

* B} DVD - propagaini film o vychodnfdu Krkonodich, igelitovd tatka,
propisovaci tufka;

¢+ C) bavindné vitka s logem mmrw h:ukk

/" D)OVD- pmpaga{ni film ow hogdnich KrekorioSigh, hrme
Fadatn i ez priv vl previdici
u jejfho trviinl. Wi j_f. _

Zdroj: Putovani Krakonoio'V}'Im kralovstvim — katalog podnikatelskych
subjektil a ostatnich partnerti zapojenych do turistické hry o ceny.



Priloha 9

Cast mapy Simona Hiittela z roku 1580
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Zdroj: ptevzat z iaublika:ce ~BARTOS$, M,, NOVAOVA, Z.(1997): Nejstér§i obrazova mapa Krkono$
kronikéate Simona Hiittela.



Priloha 10: Zména poctu objekta v regionu Krkonose v roce 1921 a 1991
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Zdroj: Klapka, Martinat (2005); vlastni zpracovani.

Priloha 11: Zastoupeni rekreaénich objekti na celkovém poétu objekti
v regionu Krkonos$e v roce 1991
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Zdroj: Klapka, Martinat (2005); vlastni zpracovani.
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Priloha 13

Drobné stavby v €asti obce Homi Alberfice v roce 1841
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Zdroj: Stabilni katastr v roce 1841 - Cisaiské otisky

@ Drobué sakialni stavby
@ Terénni a techcké drobné stavhy

Graficke a trigonometricke bodv

(Cesky ustav zeméméticky a katastralni — http:/archivnimapy.cuzk.cz),vlastni zpracovani.




Priloha 13 — pokracovani I

Drobné stavby v €asti obce Dolni Albefice v roce 1841
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Zdroj: Stabilni katastr v roce 1841 - Cisaiské otisky
(Cesky ustav zemémeéricky a katastralni — hitp.://archivnimapy.cuzk.cz),vlastni zpracovani.



Priloha 14: Drobné stavby osady Albefice v roce 1963

e ) 544044

@ Drobné sakrilni stavby
# Terénni a techrucké drobné stavby

Grafické a trigonometnické body

Zdroj: Topografické mapy v systému S-1952 (éeskyAﬁf eodeticky a kartograficky), vlastni zpracovani.

Priloha 15: Drobné stavby osady Albefice v roce 2007

'. - N3344Ded

@ Drobné sakrdlni stavby
@ Terénni a technické drobné stavby

Grafické a trigonometrické body

Zdroj: Topografické mapy v systému S-1952 (Cesky tfad geodeticky a kartograficky), vlastni Setieni.



Priloha 16: Obrazovy material drobnych staveb v osadé Albefice v roce 2007

Albeticky kiiZ (hlavni rozcesti Albetice a Suchy Diil) Albeticky kfiz II (naproti chalupé ¢.p. 20)
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Zdroj: autorka. droj: autorka.

Albeficky kiiz III (naproti penzionu Vinof) Albeticky kfiz IV (u Charitniho domu)

Zdroj: autorka. Zdroj: autorka.




Priloha 16 — pokracovani I: Obrazovy material drobnych staveb v osadé Albefice v roce 2007

Albeticky ktiz VI (naproti penzionu Cert)

Zdroj: autorka. Zdroj: autorka.

Albeticky kiiz VII (u Celnice) Albeticky kiiZ VIII (pfed hotelem Vapenka)
Y e .. 138 o, S /
7 reh ~

ey

droj: autorka.

Zdroj: autorka.



Piiloha 16 — pokracevani II: Obrazovy material drobnych staveb v osadé Alberice v roce 2007
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Albeficky kfiz IX (pted chalupo

X,

Zdroj: autorka. Zdroj: autorka.

Bozi muka s pozadim hory SnéZzka Raisova kaple (pod Albeticko-lysetinskym hiebenem)

Zdroj: autorka.
Piiloha 17

Sachtova jednokomorové pec
na paleni vapna z roku 1836

Zdroj: autorka.



Priloha 18

Hranice jednotlivych panstvi Harrachi, Morzinii, Aichelburgi a dalSich Slechtickych rodi
\% pqloviné 19. stoleti

WS . "’r's;l ‘ ﬁ
Zdroj: Lokvenc (2000).
Poznamka: Svétle modrou barvou spravni vymezeni panstvi MarSova.

Podtrzena mésta predstavuji spravni sidlo panstvi.

Priloha 19

Globicova mapa vymezujici oblast vychodnich Krkono$ v druhé poloviné 19. stoleti

REY

Zdroj: Barto$ (2002).



Priloha 20

Neznama krkono$§ska mapa zemského méfice J. A. Kolbeho z druhé€ poloviny 18. stoleti
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Zdroj: Barto$ (2005).



Priloha 21: Obrazova dokumentace folklornich soubort pisobicich v Krkonosich

Folklorni soubor Hofec v roce 1971

Folklorni soubor Horal v roce 1971
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Zdroj: Zavoral (1971b).



Priloha 22: Obrazova dokumentace ke znageni vychazkovych tras informa¢nimi tabulemi

Kaple pod KtiZovou cestou v Temném Dole

Zdroj: autorka.
Obnoveny hrani¢ni pfechod na hiebeni Rychor
, — - -

Zdroj: autorka

Piivodni hostinec Franze Plechatsche (dnes Medika)

4 v i

Zdroj: autorka.



Priloha 23: Evropsky vyznamna lokalita Krkonos$e jako stanovisté biotopt soustavy Natura 2000

Ptedmét ochrany v evropsky vyznamné lokalit¢ Krkonose

AL

phbliné vymezen obee
.~ Homi Marsow

Zdroj: Horakova (2005).
Poznémka: Cervena mista jsou vyznatena jako prioritni stanoviste.

Ptaci oblast Krkonose

prblizng wymezerd obee
" Homd Marsow

Zdroj: Horakova (2005).

Oblast rostlinnych druhii Krkonose

phblEné wymezerd obre
" Homi IWaréers

Zdroj: Horakova (2005).

Poznamka: Hranice oznac¢ena cihlovou barvou se shoduje s hranici ochranného pasma KRNAP. Oblast
predstavuje slou¢ené vrstvy ptirodnich stanovist, ptati oblasti, rostlinnych druhii a lokalit vyskytu
Zivocichi, jez tvofi lokalitu soustavy Natura 2000.



Priloha 24

Pocet podnikatelskych subjekt podle odvétvové ¢innosti
za ¢asti obce Horni Marsov v roce 2007

Cast obce Obec
Odvetvi Dolni Dolni Homi Homi MarSov | Temny | Suchy | Homi
Albefice | Lyse¢iny | Albefice | Lyseginy | IlIalV | Dil Dil | Mardov

Zemédélstvi, lesnictvi, | 3 0 2 36 6 0 48
rybolov
Priimysl 0 0 0 0 13 5 1 19
Stavebnictvi 0 1 0 0 33 3 0 37
Doprava a spoje 0 2 0 0 7 1 0 10
Ubytovani a pohostinstvi 6 4 2 1 46 8 0 67
Ostatni obchodni sluzby 3 4 0 1 83 8 0 99
Ver,ejna sprava, obr%na'a 0 0 0 0 2 0 0 ’
sprava soc. zabezpedeni
Skolstvi a zdravotnictvi 0 0 0 0 10 1 0 11
Ostatni yere{ne, socialni 0 0 0 0 6 0 0 6
a osobni sluzby
Celkem subjektii 10 14 2 4 236 32 1 299

Zdroj: Administrativni registr ekonomickych subjekti (http://wwwinfo.mfcr.cz/ares/ares.html),
vlastni zpracovani.



