Posudek oponenta bakalarské prace:

Helena Cistotova: ,,Ustfedni role jidla v ¢inském starovéku.* Bakalaiska prace, Ustav
Dalného vychodu, Filozoficka Fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2017.

Stravovani a stolovani v ¢inské kultufe je tématem encyklopedickych rozméri, které i po zzeni
na Cinsky staroveék predstavuje sousto vyrazné piesahujici moznosti bakalaiské prace.
Bakalantka se s ohledem na pfistupnost pisemnych pramend zaméfuje na obdobi Val¢icich
stati a problematiku serviruje sekvenéné ve tfech chodech, tj. typologie potravin, jejich
piiprava a jejich konzumace. V zadném z chodu se vSak neomezuje na mdly vycet jednotlivin,
naopak své pojednani nalezité dochucuje politicko-spoleCenskym kontextem a problém
stolovani nahlizi v sekularni, sakralni a symbolické roving. Prace jako celek ma logické ¢lenéni,
po obsahové strance je vyvazena, je psana velmi péknym kultivovanym jazykem a je prosta
chyb ¢i pieklept s minimem mist, které by bylo vhodné pteformulovat (,,komunikace se svétem
duchti pfedkt a bozstev byla vyraznou soucasti ¢inské stravovaci kultury.“ s. 20) ¢i 1épe
kontextualizovat (pt. skok od Zhouli k zapadozhouskym napisim na bronzech, s. 40).

Pokud ma prace né&jaky nedostatek, pak jsou jim jisté¢ preklady ukazkovych pasazi,
Z nichz vétsina, prestoze (a nebo mozna pravé proto, ze) se opira o preklady do anglictiny,
vykazuje nepiesnosti — Viz s. 25 (vypusténo sloveso shuai Jift), s. 26 (chybn4 interpretace geng
shi Z2 & , pokud se tyka kaSe a [vafenych] obilnin a wu deng %%, které je zde piisudkem), s.
30 (P& fa 2 3H doslova ,,z jelend milu a ryb se déld marinada®), s. 30 (san ru yi —i1—
,viechny tii [se smisi] v jedno®, er £H zde ,,koule®), s. 50 (v piekladu je duplicitné véta ,, & J&
N2, 2R ANZ A, obilniny jsou od hosta nalevo, kaSe napravo. RyZe je umisténa nalevo
od masa a vyvar napravo od n&j.“; v citované textu také chybi znak li &) atd.

Namatkova kontrola déale odhaluje, Ze nékteré tryvky jsou chybné identifikovany, pft.
ukazka z Zhouli na s. 38 nepochazi z kapitoly Qiuguan Sikou, ale z kapitoly Tianguan Zhongzai
(vedle toho byly v citovaném textu nékteré znaky ,normalizovany*), pasaz ,, KZERTH. A~
A,  citovand na S. 27 nepochazi ze spisu Liji samotného — to je mimochodem
ptedstaveno jako Zdpisy o obradech (s. 13), nicméné pozdé€ji se o ném hovoii jako o Knize
obradii (s. 25, 30 a passim) — ale az z tangského komentaie Liji zhengyi #85C 1F 78, a to k oddilu
Ligi #& %, nikoliv Jiaotesheng (Shisanjing zhushu + = &£ #i, Beijing: Zhonghua Shuju, 1980,
s. 1434). Spravné tedy ¢teme jako metatext k véts ,, KZEAFI«:  “ K3’ , W, A
A7, MEEEHE” il ,,Velkd kaSe®, tim se mini (1) masova omacka, ‘se nedochucuje (huo
F[BHEAJ])¢, tim se mini, Ze neobsahuje siil ani Prunus mume.” Misty chybi u nazv{ plodin
znaky (s. 27), stejné tak by bylo vhodnéjsi u nékterych plodin uvadet v ¢instin€ jejich dobové
nazvy spise nez nazvy moderni (s. 27), na jednom misté u citovaného textu chybi znaky tplné
(s. 31), pojidani lidského masa (s. 34) jisté neni ,,shi xiang ren £ AH A .

Vedle téchto vytek je tieba konstatovat, Ze prace je kvalitné zpracovana, a ma potencial
slouzit jako dobry tivod do problematiky jidla a stolovani ve staré Cing. Z tohoto pohledu je
politovanihodné, Ze v praci neni zevrubngji pojednano o pramenech pro studium predstavované
problematiky. Piekvapi naptiklad, Ze v praci neni nikde zminén spis Yili {48, z jehoZ popisi
je prub¢h ritudlu obéti predkiim rekonstruovan. Toto je snad mozné pficist na vrub sekundarni
literatute, ktera se omezuje, vyjma titulu Zhongguo wenhua: yinshi 91 [E S {k: & (2014),
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vyhradné na prace Vv zapadnich jazycich. Je navic otazkou, nakolik vhodnou literaturou pro
bakalaifskou praci vyse uvedend popularné naucna publikace, publikovana jako soucast
osvétové edice ,,Cinska kultura“ a pielozena mj. do angli¢tiny, pertiny a tureétiny, je
(ponechme stranou, ze je prace je Vseznamu literatury uvedena s anglickym nazvem
nakladatelstvi China Intercontinental Press namisto ¢inského Wuzhou Chuanbo Chubanshe 11
INAEFE H WickL). Pritom pokud budeme povazovat klasické pojednéani od Lin Naishena # J3 %&
Zhongguo gudai yinshi wenhua = [ i A4 1% & 3C {6 (Beijing: Zhonggong Zhongyang
Dangxiao Chubanshe, 1991, 2. vyd. Shangwu Yinshuguan, 1997) za zastaralé, voluminozni
Zhongguo yin shi shi FFE{E 5, sv. 2 (Beijing: Hua Xia Chubanshe, 1999) jiz poskytuje
mnozstvi aktualnich poznatkii.

Piesto tyto vytky praci povazuji za zdatilou, doporucuji ji k obhajobé a s ohledem na
vyse uvedené nedostatky navrhuji hodnoceni vyborne az velmi dobre.

Otazky do diskuze:

1.V Gvodu prace se hovoti o faktorech kulturniho prostiedi a dostupnosti potravin. Hraje béhem
obdobi Valéicich statu strava né&jakou ulohu ve formovani identity jednotlivych statu ¢i ve
formovani jednotici kulturni identity stati z Centralni planiny? Zachycuji prameny né&jakym
zpusobem rozdily kultury stravovani zapii¢inéné geografickou polohou?

2. Teoreticky se prace opira o antropologickou literaturu, ktera vychazi pfedevsim z terénnich
vyzkumu, avSak v pojednani o Cinském starovéku stavi Casto na institucionalni perspektivé
idealizujicich mimocasovych spistt Zhouli a Liji. Jaka tskali vidite v tomto piistupu, a z jakych
jinych pramenid (pisemnych ¢i archeologickych) by bylo mozné pro danou problematiku
Cerpat?
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