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Ustfednim tématem predloZené diplomové prace je postaveni a role socialniho pracovnika
v nemocnici. Jde o téma oborové vyznamné, nebot mnohé nepfiznivé zdravotni stavy mohou
ve spojeni se specifickymi socialnimi podminkami ohrozit socialni fungovani pacienta — klienta
a jeho pfirozeného prostfedi. Volbu tématu hodnotim jako oborové pfiléhavou, nebot

zdravotnictvi je jednou z kli€ovych oblasti uplatnéni socialniho pracovnika.

Diplomova prace je tradicné délena na Cast teoretickou a empirickou. Teoretickou ¢ast prace
tvori Ctyfi kapitoly, ve kterych studentka vénuje pozornost tématiim, jako je vyklad zakladnich
pojmu a ukotveni profese socialné zdravotnického pracovnika. Samostatné kapitoly tvofi také
Hegerovy reformy a seniofi jako cilova skupina socialni prace realizované v nemocnici. Obé
tyto kapitoly jaksi v pfehledu teoretického pozadi vy€nivaji a nenavazuji na predesly text, resp.

jejich umisténi v textu neni Fadné zdivodnéno.

Jazykovy styl autorky je dle mého soudu malo vécny, malo didakticky a spise prekotny. Ctenaf
se v ném pomeérné jednoduse ztraci. Nezfidka kdy se bohuzel v textu objevuji také gramatické
chyby. Kladné hodnotim bohatou citacni zakladnu, ze které autorka vychazela. Nicméné
nékteré zdroje uvedené v seznamu literatury nejsou citované v textu prace (napf. Beder,

Darmopilova, Halbesleben a dalsi), coz povazuji za hrubou chybu.

Vyzkumnou &ast prace tvori Setfeni, pro které studentka voli kvalitativni design. Hlavnim
vyzkumnym pfedmétem je role socialniho pracovnika v nemocnici. Diplomantka formulovala
ke kazdému dil¢imu vyzkumnému cili nékolik dil¢ich vyzkumnych otazek. V fadé pfipadi
ovS8em dilgi cile s t&mito formulovanymi dil¢imi vyzkumnymi otdzkami nesouvisi. Cely koncept
realizovaného Setifeni se tak rozmélniuje na celou fadu parcialnich témat a projekt vyzkumu

tak puUsobi velice nesourodé. V tomto pfipadé beze zbytku plati Uslovi ,méné je vice*“.

Data diplomantka sebrala dvéma technikami — dotaznikem, a to pfedevsim data, ktera maji
identifikacni uCel a dale rozhovorem za uc¢elem poskytnuti odpovédi na formulované vyzkumné
otazky. Data sebrana prostfednictvim dotazniku vyhodnocuje studentka spiSe kvantitativné,

coz mirné odporuje kvalitativnimu designu prace.



Data sebrana prostfednictvim rozhovorl se diplomantka pokusila vyhodnocovat kvalitativné,
ale ani zde se vfadé pfipadd neobeSla bez kvantifikace zjiSténych udaji. Diplomantka
vyhodnocovala kazdou v rozhovoru kladenou otazku. Tento text je velice hutny a znovu se
v ném tézko orientuje. Pro vyhodnoceni by bylo prospésSné pracovat jiz s identifikovanymi
spoleénymi tématy, které by byly vysledkem ddkladné analyzy rozhovoru. V zavéru prace
studentka ke kazdému dil¢imu vyzkumnému cili zpracovala diskuzi, nicméné &tenar v ni najde
spiSe shrnuti zjiSténych dat, nez polemiku autor€inych zjisténi s informacemi z recentni

odborné literatury.

Zavér: Predlozena diplomova prace splfiuje naroky kladené na zavére¢nou praci a doporuduiji

ji k obhajobé.

Navrhuji hodnoceni velmi dobfe — dobfe

Otazky oponenta:

1. Na jakeé cilové skupiny pacientl (obecné i konkrétné) zaméfuje svoji pozornost
zdravotné socialni pracovnik?
Jaké metody a techniky socialni prace vyuziva zdravotné-socialni pracovnik?
Na zakladé jakych kritérii autorka vyzkumu provedla vybér respondent(?
Jaka specifika podle autorky prace vykazuje socialni prace se seniory ve
zdravotnickych zafizenich oproti jinym cilovym skupinam?

5. Co je to operacionalizace a jakym zpusobem ji diplomantka aplikovala pfi konstrukci

jednotlivych v dotazniku a rozhovoru kladenych otazek?
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