Bc. Anezka Kucerova
Hrob, nahrobek, hibitov. Okruh motivti v éeském malifstvi 19. stoleti

Posudek vedouciho diplomové prace

Tato préce byla svym zadanim neobycejné narocna, pocinaje skutecnosti, obrazl, kreseb a
grafik od autor(i pochazejicich z Cech sledovaného obdobi vykazuji znaény €asovy i autorsky
rozptyl, a navic byla v dosavadni literature pojedndna nerovhnomérné.

Autorka ve vysledném feSené prace musela skloubit nékolik hledisek. Soucasti interpretace
tohoto okruhu tvorby vytvarnych umélcli se nutné stalo hledisko kulturné-historické,
zpusoby nahlizeni na smrt a posmrtny Zivot i zpUsoby piety vici zesnulym a pamatnym
mistlm ve sledované dobé. Dalsi kontextem pro lepsi pochopeni sledovanych motivl a
témat ve vytvarném uméni se stala soubézna literarni tvorba zahrani¢ni i domaci, z niz jsou
v prdci vice sledovany nékteré dualezité inspiracni zdroje. A konec¢né autorka vzala v potaz
rovnéz vlastni vytvarnou tradici vytvarného uméni, zejména klicové ptipady jak z okruhu
tvorby Poussina a Ruysdaela, tak také ze soudobé tvorby C. D. Friedricha, tak ¢i onak znamé
umélcdm pasobicim v Cechach.

Problémem, podle mého nazoru co nejlépe vyfeSenym, bylo usporadani hlavni ¢asti této
prace. Cisté ikonografické pojednani se zahy ukazalo jako nevhodné, hlavné proto, 7e
sledované motivy a témata se v jednotlivych dilech ¢asto prolinaji. Na druhé strané ani
usporadani vylucné podle sledu tvorby autor( ve vyvoji 19. stoleti bylo neptipadné, pro
nerovnomeérnost ztvarnéni motivl a témat jednotlivymi umélci. Autorka nakonec zvolila
Stastny kompromis tim, Ze svou praci roz¢lenila do série hlavnich ikonografickych souvislosti
a samostatnou pozornost vénovala komplexni analyze a interpretaci nékolika autor(i a dél, u
nichZ sledovana motivika a tématika dominuje. Clenéni prace nakonec sleduje kombinaci
obou hlavnich zfetel(, ikonografickych i autorskych.

Prace ve vysledku odkryva bohatou sit vztahu existujicich ve sféfe uméleckého ztvarnéni i
dokumentdrni vizualizace fady motivl i témat deklarovanych nazvem prace, a implicite se
dotyka rovnéz aktu pohrbu. To plati v neposledni fadé o slavném Hrobniku Josefa Ménesa,
jejz byla autorka schopna interpretovat v jeho riznych aspektech vytvarné i literarni
inspirace a osobniho osvojeni. Pti té prilezitosti se mimo jiné zvyraznila modalita ztvarnéni
hrobu jako otevieného, kterd, pro vytvarné uméni ziejmé nové, oteviela v proudu romantiky
téma blizkosti smrti radikalnéji, at uz z ddvodud aktualniho Zivotniho pocitu a obrazu svéta
nebo osobni i politické situace (Courbet). (Otevieny hrob autorka sleduje od C. D. Friedricha
pres Josefa Manesa aZ po Jeneweina, Pirnera, Gretsche ¢i Mandla.) Po této strance i v jinych
pripadech prace naznacuje urcité linie sahajici dal mimo jeji vlastni fokus. Pokladam za
vhodné a vlastné jediné mozné, Ze autorka polozila dliraz na obdobi ,vlastniho” 19. stoleti.
Pfi té prilezitosti také vhodné dokumentovala fenomén zidovského hrbitova, exponovany
kdysi Ruysdaelovym obrazem, v Praze neobycejné frekventovany zvl. nad starym Zidovskym
hibitovem jako pfilezitost pro zdejsi studenty uméni ke studiu vztahu pfirody a starého
nahrobku, misto dilezité pro kulturni turistiku a rovnéz pro jeho kulturné-politické i osobné
prozivané vyznamy. Odtud generovala rada praci prednich malif{, jako byli Bedfich Havranek
i Jaroslav Cermak. Jde zaroven o jeden z pfiklad(l patfi¢ného soustfedéni na lokalni
souvislosti a vyvoj, dodavajici autoréiné zpracovani tématu potrebnou koherenci.



Vhodnym fesenim u takto ¢lenité prace bylo odloZeni nékterych jejich ¢asti do Exkurz(. Za
uzitecny, ovsem nikoli zcela nezbytny pokladdam exkurz k funeralni tématice v ruském
malifstvi doby, pfi némz autorka vyuzila svého studijniho pobytu v Petrohradu.
Umeéleckohistoricky pojaté ikonografické pojednani v tomto smyslu pro stfedoevropské
uméni sledované doby nebylo z dlivodu rozsahu tématu zfejmé dosud podniknuto. | z toho
hlediska je pravé proto cenny druhy exkurz prace vénovany C. D. Friedrichovi, protoze se
ukazalo, Ze pfi vSi odborné literature vénované tomuto umélci neexistuje na dané téma
souvisla studie.

Autorka v praci prokdzala svou vSestrannost pfi heuristice i interpretaci rozsahlého vzorku
dél vytvarného uméni a projevila jako silnou stranku své odborné zralosti smysl pro
komplexni analyzu a interpretaci jednotlivého vyznamného dila, pfipadné jeho geneze.
Navrhuji hodnoceni vyborné s vyznamenanim.
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