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Cilem piedkladané prace je prostudovat hranice a moznosti mobility Romii ve slovenskeé vesnici
na vychodnim Slovensku, a to z hlediska mobility v prostoru, i z hlediska vertikalni mobility
ve smyslu zmény spolecenského statusu. Autor piedpoklada u studované skupiny Romi nizké
spolecenské postaveni, resp. marginalizaci, ktera je charakterizovana téZ prostorovou segregaci,
jez je za urcitych podminek prolamovana.

Uvodni kapitoly vénuje autor konkretizaci vyzkumné otazky, metodologii sbéru dat a jejich
interpretaci. Samoziejmé nékteré aspekty metodologie akcentuje, nékteré potlacuje. Jan Ort
vénuje relativné hodné pozornosti tématu etnografie ve smyslu dlouhodobého terénniho
vyzkumu, pfiblizuje Ctenafi vlastni pozici v terénu, peclivé osvétluje divody a rozsah
anonymizace mist a jmen v textu, vénuje pozornost i konstrukci vzorku zejmeéna po strance
genderové. Pon€kud vice zamySleni by bylo dobré vénovat samotnému pojmu marginalizace,
ktery je Gstfednim tématem a ktery je zde postaven jako protipol mobility. Autor by mél jasné&ji
diferencovat mezi ukazateli nevyhodného postaveni, které lze relativné objektivné definovat
(snad by to mohl byt piijem na nuklearni rodinu, pfijem na osobu, nedostatky v ur¢itém typu
vybaveni doméacnosti, moznosti v piistupu k informacim, podil na rozhodovani v obci, ucast na
spolecenském Zzivoté v obci), ukazateli, které sam subjektivné vnima jako znevyhodiujici a
ukazateli, které se objevuji v promluvéch jednotlivych aktéra. Je dobfte, ze hned v Gvodu stavi
zejména na aktérském, subjektivnim pocitu zvyhodnéni ¢i znevyhodnéni, soucasné ho vsak sam
subjektivné vyhodnocuje, aniz by bylo zietelné, podle jakych kritérii.

K tématu marginalizace se ale stale vraci a problematiku zpfesfiuje, zejména pii vyhodnocovani
literatury k tématu. V této souvislosti mé prekvapilo konstatovani, ze Skupniktv text ,,Svéty za
zrcadlem* nelze tadit mezi klasické etnograficke studie. Piestoze vzhledem k tématu je tato
véta v rozboru literatury nadbyte¢na, navozuje otazku, co je podle autora klasicka etnograficka
studie.

Z metodologického hlediska vnimam za pfinosné zohlednéni diskurzu postkolonialismu a praci
Frantze Fanona, které by ovsem mély byt komentovany piedev§im na zaklad¢ vlastni reflexe a
nikoli zprosttedkované. TéZ se domnivadm, Ze by bylo uzite¢né pfitadit i nové&jsi literaturu,
nebot’ vnimani rasové odliSnosti se pfeci jen meéni, pfestoze na slovenské vesnici
pravdépodobné s jinou dynamikou nez naptiklad v zapadoevropskych nebo americkych
méstech. V tomto smyslu je pro Ortiv vyzkum uZzite¢na prace zejména s texty Davida Scheffela
a TomaSe Kobese, ktefi do problematiky vnaseji prvek situacnosti a pragmatic¢nosti
V sebeoznacovani se nejriznéjsimi skupinami. Jana Orta v textu trochu limituje, Ze se kromé
Frantze Fanona fixuje na texty o Slovensku a nerozhlédne se po dal$ich pfikladech romistické
a antropologické literatury.



Dalsi ¢ast prace se vénuje historické retrospektive, ktera je peclivé zpracovana. Kombinace
synchronni a diachronni perspektivy je silnou strankou Ortova textu. Préci v terénu a jeji
prezentaci pak hodnotim téZ velmi pozitivné. Poctiva terénni prace a mozaika situaci a promluv
vede autora k tomu, Ze reflektuje mnohovrstevnost hranic, a to nejen téch, které si Romové a
Neromové konceptualizuji do spolecenského prostiedi, ale i fyzickych, které se promitaji
napiiklad do rozhrani¢ovani pozemki v obci.

Tim, Ze je prace zaméfena na hranice mezi Romy a Neromy ovSem ¢tenai ponékud ztraci
kontext jakém se hranice konstruuje vzhledem k dalSim spolecenskym hranicim: vztah obyvatel
vesnice k obyvatelim z jinych vesnic nebo mést, vztah neromskych rodin mezi sebou a naopak
vzajemné vztahy romskych rodin, konstruovani hranic romskymi a neromskymi vesni¢any
mezi mocnymi a ovladanymi, bohatymi a chudymi a podobné.

Otazce st€hovani mimo vesnici a mezindrodni migrace je v praci vénovan mensi prostor. Autor
vnima spolecensky pohyb a stéhovani v prostoru jako dvé stranky téhoZ jevu. Prostorova
migrace je pro néj zajimava zejména jako ptiznak socialni mobility a v této souvislosti ji také
vénuje pozornost. Autor v préci sleduje st€éhovani v rdmci vesnice i vyjezdy a st€hovani za
vydélkem mimo vesnici, zejména do zahraniéi, tj. do ¢eskych zemi a do zapadni Evropy. HlubSi
uchopeni tohoto tématu by ovSem vyZadovalo i obsahlejsi teoretickou reflexi, ktera by uz ale
piesahovala rozsah diplomové prace.

Prace je nadstandardni rozsahem i kvalitou zpracovani a svéd¢i nejen o autorovych
schopnostech poloZzit si vyzkumnou otazku, vybrat odpovidajici metodologicky aparat a otazku
na patiicné urovni zodpoveédét, ale téz prinést nova data a poznatky védecké obci jako celku.
V tomto smyslu prace piekonava standard magisterskych praci a v redigované podob¢ by jisté
zaslouzila publikovani.

Préci doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji hodnoceni stupném vyborné.
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