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Ukolem Jana Popisila bylo v diplomové praci zhodnotit stavajici systém pedagogickych
praxi na FF UK a na zaklad¢ srovnani zahrani¢ni modelt pedagogickych praxi a prizkumu nazort
absolventl praxe odkryt slabiny mistniho modelu a navrhnout mozna zlepSeni. Téma bylo zadano
vedoucim prace. Motivaci autora byl jednak zajem o didaktiku AJ a jednak i snaha diplomovou
praci nejen prokdzat akademické schopnosti, ale zaroven sepsat praci se skute¢nym praktickym
dopadem.

Autor k praxim pfistupuje jako k didaktickému nastroji, tedy specifické technice pouzité
jako soucast ucebniho procesu. Z tohoto divodu v teoretické Casti rozebird faktory, které do
realizace praxi vstupuji a snazi se pojmout vysledek praxi jako synergii téchto faktord. To je
obsahem prvniho oddilu teoretick¢ cCasti. Zde si nelze nepovSimnout, Ze chybi zminka o
Korthagenové modelu zpétnovazebniho uceni a rovnéz naptiklad odkazy na nékteré podstatné
ceské zdroje jako napft. prace V. Spilkové et al. (Klinicka skola a jeji role ve vzdélavani ucitelu
informaci ziskanych ze sekundarni literatury. V pojednéni o ¢ase se omezuje na aspekt délky praxe,
ale opomiji 1 dal$i dimenzi, kterou je frekvence (jak sam pozdé&ji uvadi pti analyze jednotlivych
modeld, praxe bavaji v pribéhu studia zatazovany vicekrat).

V dalSim oddilu teoretické ¢asti rozebira modely praxi realizované ve tfech vybranych
zemich (Finsku, Némecku a Belgii) a prezentaci modelu b&ézného v Ceské republice. Uvadi pfitom
1 struény prehled vzdélavacich systémul v téchto zemich a popis vzdélavani ulitelll. Zde ocenuji
mnozstvi prostudovaného materialu (v nezkracené, ptivodni verzi diplomovcé prace byla tato sekce
vyrazn¢ rozsahlejsi), ale ptivital bych, kdyby struktura popisu situace v jednotlivych zemich byla
jednotné — u Belgie napft. chybi shrnuti, u Némecka naopak zahrnuje popis zavérecnych zkousek —
zde je vidét mensi odstup od prace a méné ditkladnou revizi finalniho textu diplomové prace, pii
niz mélo dojit k vétSimu sjednoceni jednotlivych casti.

Pro samotné zhodnoceni efektivity praxi na FF UK si zvolil kvalitativni prizkum postaveny
na nékolika ptipadovych studiich mapujicich nazory a zkuSenosti za¢inajicich uciteld. V tieti
kapitole autor popisuje skladbu dat a strukturu rozhovort, chybi zde informace o tom, jak byly
realizovany, pfepsany a pfipraveny k analyze. Jaka metoda analyzy a kodovani dat byla zvolena a
proc?

Vlastni ptipadové studie odkryvaji fadu zajimavych a riznorodych postiehti, které jsou pro
mne jako zadavatele tématu DP cenné. Je Skoda, ze se nepodafilo realizovat dotaznikové Setieni a
provést triangulaci vyzkumu, kterd by vedla k hlubSimu porozuméni problematice, coz vSak bylo
dano do zna¢né miry i obtiznosti sehnat dostatecny pocet respondentt.

Ptipadové studie jsou zpracovany prehledné, kazda z nich je zakon€ena analyzou klicovych
zjisténi. Autor se zde v néckterych piipadech snazi konfrontovat poznatky z rozhovorl se



zahrani¢nimi zkuSenostmi popsanymi v teoretické¢ ¢asti a snazi se vyvodit zavéry ve formé
doporuceni pro zlepSeni realizace praxi. Dle mého ndzoru se zde autorovi daii jak syntéza
podstatnych informaci z relativné dlouhych rozhovord, tak jejich vyhodnoceni a stanoveni
moznych feSeni. V 5. kapitole pak provadi shrnuti kli¢ovych poznatki ze v§ech ptipadovych studii.
S jeho zavéry se do zna¢né miry ztotoznuji a domnivam se, Ze jsou vysledkem kvalitni analyzy
provedenych rozhovorti.

Jako vedouci prace vim, ze ji autor $il horkou jehlou. Navzdory tomu musim ocenit to, ze
v dob¢, kdy jsem sam jiz nevétil, ze praci mize dokoncit, projevil obrovskou pracovitost,
piepracoval fadu piivodnich pasazi a zvladl dotahnout praci do konce. Prokazal tak pfinejmensSim,
ze dokaze vyborné pracovat pod tlakem a ze se snadno nevzda, jakkoliv ho k tomu okoli muze
vyzyvat. Na vysledku se spéch samoziejmée projevil, a to ptedevsim v jiz zminéné absenci odstupu,
ktery by byval mohl vést pfinejmensim k vétSimu sjednoceni a provazani jednotlivych Casti a
synteti¢téjSimu pohledu. Byl bych rovnéz uvital disledné&jsi praci s literaturou, kterou jsem ze
znacné Casti autorovi sam poskytl.

Zavér

Autor splnil zadani diplomové prace a uspéSné vyhodnotil kvalitu pedagogickych praxi
realizovanych na naSem ustavu a na zéklad¢ analyzy ziskanych dat a prostudované literatury
stanovil kvalitni doporuceni vedouci k zlepSeni mistniho modelu praxi. S ohledem na vySe zminéné
nedostatky navrhuji hodnoceni mezi velmi dobre a dobfe.
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