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Abstrakt

Diplomova prace se zabyvd pfirodnim prostfedim dvou vybranych zaniklych
sttedoveékych lokalit — Jevany-Dubina (okres Praha-vychod) a Hol (okres Hlavni mésto
Praha). Prace se sklada ze dvou pomérné samostatnych ¢asti. Prvni, teoreticka ¢ast popisuje
chemické procesy probihajici v lesnich pidach a antropogenni vlivy. Druha ¢ast predstavuje
vlastni vyzkum, spojeny pievazné se studiem zeméd€lského vyuziti pady a variability
ptirodniho prostfedi ovlivnéného ¢loveékem.

Vyzkum lokality Jevany-Dubina se skladal z revizniho geodetického zaméteni, slovniho
popisu vsech reliktd, povrchovych sbérti a geofyzikalniho méfeni. Zvolené postupy Castecné
pomohly interpretovat dil¢i casti sidlisté a jeho funkci. Podle nasi hypotézy se s nejveétsi
pravdépodobnosti jednalo 0 hospodaisky dvir se sidlem napravnik?.

StéZejni Cast prace se zabyva geochemickym vyzkumem vV intravildnu a extravildnu
zaniklé stfedoveéké vsi Hol. Nejveétsi pozornost byla vénovana interpretaci rozlozeni fosforu
(P) v pudé. Dalsi z fesenych otazek bylo, do jaké miry obyvatelé hnojili sva pole a zahrady
Vv okoli vsi. Vy$§i hodnoty antropogenniho P v pidé byly doloZeny jen Vv jadru vsi. Ve vétsi
vzdalenosti od zastavby jsou stopy P v pidé zanedbatelné. Je proto otazkou, zda byla
sttedovéka pole viibec hnojena. Zdé se, Ze hnojeny byly zejména zahrady a zdhumenicové
traté. Pfedpokladame nicméné, ze hnojeni nebylo efektivni V prostiedi s rtiznymi typy
kambizemi a ptd inklinujicich k illimerizaci.

Analyza vzorku pudy ptfenosnym XRF spektrometrem dolozila odlisnosti v obsahu
chemickych prvkii mezi jizni a severni Casti pluziny a recentni kontaminaci lesni pudy
Clovékem (As, Cu a Pb). Rozdily v geochemickém obraze casti pluziny jsou dany
ruznorodym geologickym podlozim a plidnimi typy.

Sledovana byla pfitomnost vybéleného pidniho E horizontu. Ten byl vice pfitomen
v sondach u severniho okraje vsi. Na zdklad¢ analogii zde proto nelze pfepokladat dikladné
obdélavani pudy.

Obe¢ sidlisté neprosla uspésnou transformaci v pozdnim stiedovéku, a proto zanikla. Za
jejich zanikem mohla stat skute¢nost, Zze nedisponovala dostate¢nym zdrojem vody. Taktéz
vlastnosti pudy v jejich okoli nejsou ptiznivé. Nevhodné zemédelské obdélavani pudy, ve

snaze snizit hor§i vynosy, mohlo zptsobit jejich vyCerpani a postupnou degradaci.



Abstract

This master's thesis deals with the natural environment of two selected deserted
medieval localities — Jevany-Dubina (Prague-East District) and Hol (Capital City of Prague).
This work consists of two relatively independent parts. The first theoretical part describes
chemical processes occurring in forest soils, and anthropogenic impact on soil. The second
part is the actual research associated mainly with the study of agricultural land use and the
variability of the natural environment influenced by man.

The research of the Jevany-Dubina site consisted of an additional geodetic survey, a
description of all relics, a surface collection and a geophysical survey. Selected procedures
partially helped to interpret the parts of the settlement and its function. We conclude that a
farmstead with guardians was most probable.

The main part of the thesis is devoted to a geochemical research in the intravilan and
extravilan of the deserted medieval village Hol. The greatest attention was paid to the
interpretation of phosphorus (P) distribution in soil. Another of the issues dealt with in this
thesis was the extent to which residents fertilized their fields and gardens around the village.
Higher values of anthropogenic P in soil have been documented only in the intravilan of the
village. Farther away from the buildings the traces of P in soil are negligible. It is therefore a
question of whether the medieval fields were even fertilized. 1t seems that mainly gardens and
area close to the village were fertilized. However, we assume that fertilization was not
effective in the environments with different types of cambisols (according to The World
Reference Base for Soil Resources) and soils inclining to illimerisation.

Soil analysis by the portable XRF spectrometer demonstrated the differences in the
chemical content between the southern and northern parts of the deserted medieval field and
the recent contamination of forest soil (As, Cu and Pb). Differences in the geochemical image
of the parts of the deserted medieval field are caused by diverse geological subsoil and soil
types.

The presence of the bleached soil E horizon was monitored during the probing. E
horizon was more present in probes at the northern edge of the village. Therefore, based on
analogies, we do not expect extensive soil cultivation in this area.

Both settlements did not pass a successful transformation in the late Middle Ages, and
therefore disappeared. Their disappearance could be caused by an insufficient water supply.
Also, the soil properties in the surrounding areas are not favourable. Unsuitable agricultural
cultivation of the land, in an effort to increase yields, could have caused soil depletion and

gradual soil degradation.
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1. Uvod

Zajem o studium interakce mezi lidskou populaci a pfirodnim prostiedim v soucasné
dobé nartsta. Roli hraji tradi¢né zmény klimatu a nutnost fesit Sirokou Skalu otdzek spojenych
s ekologii. Kromé zajmu o aktualni otazky se vyzkum rozsituje také o historickou rovinu, a to
zejména v akademickém prostiedi, vV rdmci oboru obecné pojmenovaném environmentalni
historie. Jako védni disciplina se etablovala na konci 60. let a od té doby je neustale rozvijena
(napt. McNeill 2003, 15-21). Environmentalni historie studuje vztah lidské populace a
ptirody v minulosti. Jednou ze zakladnich oborovych otazek je, jak lidé ovliviiovali pfirodu a
jeji zdroje. V ramci toho je feSeno, zda byly piirodni a ekonomické zdroje udrzitelné a jak
Vv piipad¢ jejich absence probihala nésledna krize.

Jedno z hlavnich témat, kterym se Ceska archeologie stiedovéku od konce 50. let
vénovala, bylo studium zaniklych stiedovékych vsi (Smetdnka 1988). Zajem badateli se
soustiedoval na vybrané &asti Cech, proto je jejich poznani prostorové nerovnomérné
(Klapsté — Zemlicka 1979; Smetanka 1972).

Mezi dobie zdokumentované regiony patii napiiklad zadzemi Prahy a pfiléhajici
Cernokostelecko (Kldpsté — Smetdnka 1998; Klir 2011). V téchto oblastech je vyzkum
spojeno S poznanim hospodarského zazemi stfedovéké metropole (Novy 1971). Na
Cernokostelecku lze vypracovavat modely transformaci lidskych sidel od stfedovéku pies
rany novovek az do soucasnosti. Témata jsou to ldkava a v této praci budou predlozeny
vysledky, které mohou, byt jen ¢aste¢n¢, doplnit mozaiku naseho poznani.

Z mnoha dil¢ich témat, ktera se dotykaji vyzkumu zaniklych stfedovékych vsi, je v této
praci pojednano piirodni prostiedi. Téma je to velmi aktualni. Nejen proto, ze se archeologim
behem nékolika poslednich let stalo dostupné vysoce kvalitni technické vybaveni, potfebné k
nedestruktivnimu vyzkumu, ale zejména proto, Ze moderni lesni hospodatstvi svou ¢innosti
postupné znemoziuje dals$i poznavani hospodarského zdzemi stredoveékych vsi. Ohrozeny tak
nejsou jen relikty vsi, ale 1 zaznam, ktery neni na povrchu patrny.

Zajem o tyto pamatky ma pfirozen¢ nejen archeologie, ale 1 pfirodovédné ¢i zemédélské
obory (napi. Hejcman et al. 2013a; Molndrova 2008). Je ziejmé, ze vyzkum pluziny pomoci
Skaly geochemickych metod je mozny jen diky tomu, Ze jsou lokality i se svym zdzemim
docasné¢ ,,zakonzervovany* v prostredi lesi.

Lidsky impakt na piirodni prostiedi ovSem neni jen otdzkou soucasnosti, je tu od

pocatku lidstva (Crutzen — Stoermer 2000). Lze ho studovat a vyzkum pidniho prostiedi z
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hlediska zemédé€lskych (napiiklad Kristiansen 2001; Walkington 2010) a sidelnich aktivit
(Gojda — Hejcman 2012; Hejcman et al. 2013a) je v soucasnosti trendem, jenz pouta
pozornost odborniki napfi¢ humanitnimi i1 pfirodovédnymi obory. Ve stiedni Evropé je
mozné studovat piirodni prostiedi z obou uvedenych pohleda jen na zaniklych stiredoveékych
vsich. Ty se Casto nachdzeji v lesich, coz umoznilo jejich konzervaci spolecné s relikty
pluziny (obecné Klapste 2016b). To je idealnim prostiedim pro geochemicky vyzkum
Vv riznych podobach.

Zemédelskeé systémy stiedni Evropy, jejich prostorové souvislosti a vazba na sidelni
formy jsou v soucasnosti intenzivné zkoumany (Klir 2008; ze starsi lit. napt. Krenzlin 1952;
Lienau — Uhlig 1978). Uvedené studie se zam&fovaly na identifikaci a mapovani povrchu
pluziny a jeji formalni klasifikaci. Obdobné studie vznikly ve Velké Britanii a
Vv severozapadni a severni Evropé (Frandsen 1983; Hall 2014). Hlavni zajem je vénovan
poznani zaniklych stfedovekych vsi prostfednictvim forem obdélavani pudy, spolecenskych a
ekonomickych zmén (Hoffmann 2014; K/ir 2010a, 2010b; Schreg 2013; Thoen 2004).

I ptes rozsahlé studium zaniklych stfedovékych vsi v Ceské republice (napiiklad Cerny
1992; Klir 2010a; Smetanka 1988; Smetinka — Klapste 1981; Vaieka et al. 2006, 2009) byl
vénovan jen maly zdjem lidskému impaktu na pluZinu téchto vsi a jejimu pfirodnimu
prostiedi v podobé geochemického odrazu v pude (Sklenicka et al. 2009; Smetanka 1988;
Souckova et al. 2013).

Pidu na archeologickych lokalitach lze studovat n&kolika zpiisoby: makroskopicky
(Kristiansen 2001), mikromorfologicky a geochemicky. Nékteré studie se veénuji analyze
obsahu sloucenin fosforu v pudé (Holliday — Gartner 2007) a dilezité jsou i studie s multi-
element analyzou. Analyzy byly doposud vyuZivany zejména k hledani vztahu mezi
jednotlivymi objekty viditelnymi na povrchu i pod nim (domy, pece, zahrady a podobng).

Potvrdit lidskou aktivitu na lokalité¢ lze i uzitim prostorové analyzy (Davidson et al.
2007; Nielsen — Kristiansen 2014; Wilson et al. 2009). Pro ucely této prace je dulezité téma
distribuce mrvy jako hnojiva, které bylo také zpracovano (Entwistle et al. 1998, 2000).
Hnojeni v prostoru je obvykle sledovano na trovni intravilanu a jeho jasné odlisitelného okoli
(orné plochy, pastviny, zahrady). V soucasné dob¢ bylo prozkouméno nékolik stredovékych
vsi v Cechach zptsobem, ktery je modelem i pro tuto praci. Pocateni studium bylo
iniciovano praci o osidleni na lehkych piséitych pudach (Klir 2008), na kterou navazaly
geochemické vyzkumy vsi v horském prostiedi (Slavkovsky les — Klir — Kenzler 2009;
Krus$né hory — Hordk — Klir 2017). Nasledovaly vyzkumy v nizSich polohach (okoli Prahy a

Polabi — vsi Hol a K#i: Hejcman et al. 2013a). Posledni vyzkumy se zamé&fily na zpusoby
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vyuziti pudy v aredlech vsi Lovétin, Hol, Goschwitz a na jejich parcelach (Spindelbach,

Regenholz).

1.1 Cile a osnova prace

Cilem prace je prohloubeni znalosti 0 adaptaci sttedoveké venkovské populace na rizné
typy pfirodniho prostiedi. Zvolené téma je obsahlé, proto je soustfedéna pozornost na dvé
modelové stiedoveéké lokality. Prvni je archeologicky dobfe poznana lokalita Hol u Prahy
(pravdépodobné 14. az pocatek 15. stoleti), druhou pak sidlisté neznamého jména v poloze
Jevany-Dubina (2. polovina 13. az 2. polovina 14. stoleti a pocatek 15. stoleti). Podle
pivodniho zadani méla byt do diplomové prace zahrnuta i zanikld ves Stitary u Méstce
Kralové, se sidelnimi pocatky jiz v 8. nebo 9. stoleti, pro omezenou ¢asovou kapacitu ale na
takto rozsahly vyzkum muselo byt rezignovano.!

StéZejni Casti prace je geochemicky vyzkum pluZiny zaniklé sttedovéké vsi Hol. V ném
navazujeme na piedchozi vyzkum zpracovany v bakalaiské praci (Janovsky 2015). Béhem
vyzkumnych sezén 2015 az 2017 byl vyvinut postup, jak prostfednictvim geochemie
poznavat stav pluziny tam, kde pro stfedoveéka venkovska sidlisté nedisponujeme pisemnymi
a georeliéfnimi prameny. Ve srovnani s predchozim vyzkumem jsou feSeny komplexnégjsi
otazky, je pokryta vétSi zkoumana plocha a pouZity pokrocilejsi statistické metody. Vyzkum
na lokalit¢ Jevany-Dubina se také vénuje pozndni pfirodniho prostfedi, jen z jiného uhlu
pohledu. Nejprve bylo nutné piikrocit k urceni typu lokality a zdokumentovani relikti
viditelnych na povrchu. Teprve poté bylo mozné nahlédnout pod povrch pramenné zakladny i
pudy — alfy a omegy celé této prace.

V intravilanu a extravilanu obou sidlist’ byla aplikovana $iroka Skala vyzkumnych
metod a postupt. Obé lokality maji §irsi a rozdilné spektrum ekologickych podminek a rizné
dlouhy historicky vyvoj v ramci vrcholného stfedoveéku. Jejich vyzkum se piimo dotyka
fenoménu Late Medieval Transition (Campbell 2016).

Prace je Clenéna do dvou casti. Prvni se zabyva problematikou lesniho prostiedi, ve
kterém se obé lokality v soucasnosti nachazeji. Z pohledu ptirodnich véd jde o velmi aktualni
téma, protoze se vétsina dochovanych ¢eskych a moravskych stiedoveékych vsi, vcetné jejich
hospodarského zazemi, nachazi pravé v lesich. Tato €ast seznamuje Ctenaie s kolobéhem
zékladnich chemickych prvka (N, P, K, Ca, Mg) v lesni ptid¢ a jejich pfijmem listnatymi a
jehli¢natymi stromy. Zohlednén je 1 antropogenni vstup do pfirozeného kolob&éhu prvki a

stopy, které po sob¢ zanechava. Lidsky impakt na prirodni prostiedi se dotyka i archeologie,

! Toto $iroké plivodni zadani se odrazi v ndzvu diplomové prace.
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protoze na mnoha mistech Ize spojit geochemicky obraz se stfedoveékymi aktivitami ¢lovéka.
K propojeni obou disciplin dochéazi pti geochemickém vyzkumu pluziny zaniklé stfedovéké
vsi Hol, kde byla ziskdna data vyuzitelna jak v archeologii, tak napiiklad v lesnim
hospodarstvi. To je pfedmétem druhé Casti diplomové prace, ve které je popsan vlastni
vyzkum.

Na lokalit¢ Hol byl proveden geochemicky prizkum pluziny a porovnan s piedchozim
geochemickym vyzkumem intravilanu vsi. Studium sidlist¢ Jevany-Dubina navazalo na starsi
vyzkumy, zejména Jana Kldpste (1978), jejichz vysledky byly zaroven doplnény
archeologickymi poznévacimi metodami.

Otazky teSené v této praci se dotykaji nékolika obort, které se navzdjem piekryvaji.
V piipadé¢ zaniklé stiedoveéké vsi Hol je to zejména environmentalni archeologie a geochemie.
Lokalita Jevany-Dubina byla naopak zkoumana obdobné jako dalsi stiedoveéké lokality na
Cernokostelecku, a to prostiednictvim geodeticko-topografickych metod a geofyzikalniho
meéfeni. Soucasti vyzkumu bylo 1 zpracovani nalezi keramickych zlomkut a revize pivodni
datace lokality.

Jednou z podstatnych otazek prace bylo definovat, jakym typem lokality mohla byt
Jevany-Dubina. Sidlisté bylo pifesnéji datovano a vymezeno v kontextu svého piirodniho
prostiedi. Nutnosti bylo provést revizni dométeni reliktli a pfi tom se oteviela moznost také
pro dopliujici povrchové sbéry. V piipadé zaniklé stfedoveéké vsi Hol byla vyvinuta metoda
vhodného vyzkumu pluziny stfedovékych vsi. Na zdkladé¢ geochemickych analyz byla
zrekonstruovdna podoba potencidlniho vyuziti pluziny vsi a sledovana intenzita jeji
zemédelského funkéni. Dilezitou otdzkou byla skuteCnost, zda je geochemicka variabilita
pudy vidét na vysledném obraze multi-element analyzy a také, jak by ji bylo mozno vztdhnout

na zemédélské postupy. Témito postupy je mozné zdlvodnit relativné kratké trvani vsi.
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I. Teoreticka ¢ast

Prvni, teoreticka ¢ast diplomové prace je podstatné kratSi nez Cast druhd, kterd je
veskrze vlastnim vyzkumem na dvou vybranych stfedovékych lokalitach. Nutnost zatadit do
této Casti popis pudnich chemickych procest v lesnim prostfedi je dana podstatou kapitoly
4.3, ktera se vénuje geochemickému rozboru pudy pluziny zaniklé stfedovéké vsi Hol.

Vzorky byly odebirany vyhradné¢ v prosttedi lesa a nelze proto toto téma opomenout.

2. Soucasné lesni ptadni prostiredi

V prvni kapitole teoretické Casti prace byly popsany tematické okruhy spojené
S poznavanim lesniho prostfedi v kontextu obsahu chemickych prvki v piadé. Zajem je
soustfedén na obvykle sledované prvky dusik, fosfor, draslik vapnik a hoi¢ik. V popisu
jednotlivych prvkl se navazuje na ptedchozi praci, v niz byl popsan vyskyt fosforu (P) a jeho
sloucenin v anorganické a organické formé (Janovsky 2015, 11-15). V podobném duchu
budou prvky popsany. Zohlednéna je zejména jejich interakce s ptirodnim prostfedim, kde se
ptirozené vyskytuji.

Nize bude nastinéna problematika, ktera spojuje archeologii a pedogeochemii. Oba
veédni obory maji v uvedeném piipadé podobny zplsob ziskavani dat, li§i se pouze v uhlu
pohledu na jejich charakter. Na vybraném piikladu bude ukazano, jak mize archeologie
pfesahovat oblast humanitnich obort a jak muze vstupovat do oblasti zemédélského vyuziti
pudy, potazmo lesniho hospodafstvi. Vybrand témata se piimo se dotykaji zkoumanych
archeologickych lokalit Hol (okres Hlavni mésto Praha) a Jevany-Dubina (okres Praha-
vychod).

K otazce lesniho prostiedi a obsahu chemickych prvki v pudé se v kontextu ceské
sttedoveéké archeologie jako prvni vyjadiil Mojmir Soudny (1971, 108-115). Poukazal na
moznosti geochemického prizkumu pluziny stifedovékych vsi a s tim spojena rizika. Jeho
prace se stala soucasti modelového vyzkumu (Soudny 1971, Smetanka 1988) zaniklé
sttedovéké vsi v Cechach Svidna (okres Kladno). Mojmir Soudny vyslovil dilezitou hypotézu
k obsahu fosforu v pudé¢ (slouceniny fosforu — dale jen P). Stanovil horni hranici obsahu P
Vv pidé€ a z hodnoty vychézel pii plosné interpretaci ziskanych dat. Geochemicky vyzkum se
snazil postihnout rozdilnosti v ramci intravildnu vsi a mezi zahradami a navazujicim polem.
Jeho prace je tak inspiraci pro obdobné vyzkumy v Cechach a zaroveii ukazuje, Ze bez
komplexné provedené¢ho vyzkumu stfedovéké vsi v lesnim prostfedi nelze geochemické

analyzy interpretovat.
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vvvvvv

Rozebran je pohyb prvki v pade a také to, do jaké miry je odCerpavaji rostliny a stromy.
Zohlednén je také impakt ¢lovéka na pidni prosttedi. VSe uvedené doklada, ze bez spoluprace
s prirodovédnymi obory budou ziskana data jen ¢astecnou informaci bez vétsSiho uzitku mimo
obor archeologie. Popsané prvky se vyskytuji v ptudé spole¢né a v pribéhu roku se jejich
obsah v ptidé méni. Do situace také vstupuje ¢lovek a jeho ¢innost. Informace v této kapitole
tak umoznuji alespon Castecné pochopit, jak komplikovana je situace v lesni pide a co je

nutné zohlednit pfi interpretaci geochemickych dat.

2.1 Ziviny v ptidé v lesnim prostiedi

V pud¢ najdeme ziviny obsazené v pidnim roztoku a v jeji tuhé fazi. Béhem mobilizace
se nerozpustné¢ formy zivin pfeménuji na rozpustné. Imobilizace je opanym procesem
mobilizace. Rozkladem organickych latek mikroby se uvoliiuji Ziviny v procesu, ktery

nazyvame mineralizaci. Vysledkem vsech téchto procesi je tzv. Zivinny rezim pudy.

Dusik

Celkovy obsah dusiku (N) v pidé€ se promé&nuje, nejcastéji ale nabyva hodnot v rozmezi
0,05 — 0,5 % (Podrazsky et al. 2015, 33; Simek 2003, 57). V pudach v Ceské republice je
prumérny obsah N 0,1 — 0,2 %. Z celkového mnozstvi dusiku v ptidé je 98 — 99 % obsazeno
ve formé& organické, zbyla &ast ve form& mineralni (Podrazsky et al. 2015, 33; Simek 2003,
57). Organické dusikaté latky jsou v pidé hydrolyzovany pomoci enzymi mikroorganismil na
amoniak. Obsah amoniakalniho dusiku je v pidé maly (n€kolik mg na kg zeminy), protoze se
rychle pfeméiuje procesem nitrifikace na nitraty (NO3’). V prubéhu roku se mira nitrifikace
proméiuje v zavislosti na vnéjSich podminkéach. Nejvyssi je v dubnu az kvétnu, pak je nizsi a
naopak na podzim vykazuje dalsi maximum (Podrdzsky et al. 2015, 33). Rychlost nitrifikace
je ovlivnéna pomérem C:N. Pfi uz$im poméru C:N (mensim nez 30:1) se rychleji uvoliuje
dusik v podobé NH4* a NOst. P¥i poméru C:N vyssim nez 30:1 se dusik imobilizuje a
postupné se opét mineralizuje. Pokud je pomér C:N v rozkladané biomase kolem 20 az 30, je
mineralizace rovna imobilizaci. V rovnovazném stavu je mnozstvi ziskaného dusiku rovno

potiebam mikroorganismi (Podrdzsky et al. 2015, 33; Simek 2003, 59).

1 Simek (2003, 59) uvadi pomér C:N, pfi kterém se uvolituje prebyteény N, jako mensi nez 20.
14
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Fosfor

Celkovy obsah fosforu (P) v pid¢ se pohybuje v rozmezi 0,03 az 0,13 % (Podrazsky et
al. 2015, 34; srovnej Simek 2003, 89). Fosfor se v padé vyskytuje jak v organickych, tak v
anorganickych sloucenindch. V lesnich puadach pfevazuje organicky P, kde je obsazen
v rozmezi 70 az 80 %. VétSina primarnich mineralnich sloucenin fosforu v pidé je ve vodé
nerozpustnych, coz vede k tomu, ze jsou pro rostliny nedostupné. Primarni minerdly se
postupné preméiuji na sekundarni mineraly. Tento proces piemény probiha sraZzenim volnych
fosfatovych iontt v pudnim roztoku s kationty Ca, Al a Fe. Organicky P pfedstavuje vyraznou
&ast z celkového obsahu P v pudé (Simek 2003, 91), je obsazen ve zbytcich rostlin, Zivo¢ichi i
pudnich mikrobi, které najdeme ve svrchnich ptidnich horizontech. Zejména v hornich
horizontech ptdy, s hloubkou jeho obsah klesa (Podrdzsky et al. 2015, 34).

Ptistupné formy P v padé pro rostliny jsou oznaCovany jako labilni ¢i pohotové
(Podrazsky et al. 2015, 34). Obsah fosforu v pidnim roztoku je neustale od¢erpavan a je
nutné ho nepftetrzité¢ doplnovat z celého objemu labilnich forem. Fosfor 1ze z pidy vyplavit,
jeho rocni ztraty jsou malé a na pidach lehkych az téZkych se pohybuji v rozmezi 2 az 4

kg/ha (Podrdazsky et al. 2015, 34).

Draslik
Celkovy obsah drasliku (K) v pidé¢ je pfiblizn€ 3 % a je zavisly na matecni horniné.
V pudé se vyskytuje v nékolika formach (Podrdzsky et al. 2015, 34; Simek 2003, 100):
1. Soucést primarnich krystalickych minerald v kfemicitanové vazbé (slidy, zivce)
2. Soucast sekundarnich mineralt, prevazné jako nevyménny, ve vazbach chloridovych,
siranovych a uhlic¢itanovych
3. Vyménna forma na povrchu a ve strukturdch pldnich koloidl, zejména jilovych
minerali

4. Rozpustény v piidnim roztoku

Draslik nevyménny tvoti az 95 % K v pade¢. Jeho soucasti jsou priméarni mineraly (slidy,
zivee) a sekundarni jilové mineraly (illit, vermikulit, montmorillonit). Organicky véazany
draslik je jen malou slozkou zcelkového obsahu, je tvofen biologicky véazanym
K v rostlinnych zbytcich a v télech organismii. Z vySe uvedeného je ziejmé, ze prostupnost
K napfi¢ pidnimi horizonty je mensi, nez u jinych prvki a pfistupnost K je mozna az po jeho
mineralizaci. Z celkového obsahu K v pid¢ je presto 90 az 98 % ve formé pro rostliny a
mikroorganismy nedostupné (Podrdzsky et al. 2015, 34-35; Simek 2003, 101).

15



Martin Janovsky, Stredovéka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

Vyménny K je poutdn na tuhou ptidni fazi koloidni povahy. Predstavuje, vlivem své
snadné dostupnosti, hlavni zdroj drasliku pro rostliny. Vyménny K je slozkou jemnych
mineralnich a organickych frakci v pidé a ptredstavuje 2 az 7 % z celkového mnozstvi
vyménnych iontii vazanych na sorpéni komplex. V piipadé€, Ze je vyssi obsah kationtu K nad
ostatnimi kationty, vznikaji problémy ve vyzivé rostlin. Nejvyraznéji se nepomer projevuje u
hot¢iku (Mg). Proto by pomér Mg:K v pudé mél byt 3 a vyssi. Pokud tomu neni, dochazi
k negativnimu ovlivnéni pfijmu hoté¢iku rostlinami (Podrdzsky et al. 2015, 35).

Vodorozpustny K je souc¢asti piidniho roztoku a je také ptijatelnou zasobou drasliku pro
rostliny. Vodorozpustny K tvoii 1 — 10 % z celkového mnozstvi vyménného drasliku a je
zavisly na koncentraci ostatnich aniontd (nitratd, chloridi a podobné€). Mezi vSemi

kategoriemi K v pud¢ se vytvafi stav rovnovahy (Podrazsky et al. 2015, 35).

Vapnik

Celkovy obsah vapniku (Ca) v pudé se pohybuje v rozmezi od desetin procenta az po 6
oblastech, nejvice jej obsahuji karbonatové pidy (28 %). Nejvétsi podil vapniku je v padé
jako nevyménna forma a zahrnuje naptiklad alumosilikaty, uhlicitan vapenaty (CaCO3), sadru
(CaS0ys), fosfore¢nan vapenaty (Podrdzsky et al. 2015, 35; Simek 2003, 123).

Hlavnimi Ca mineraly v pidé jsou kalcit a aragonit (CaCOgz). Vznikaji zvétravanim
hornin a minerald, kdy se uvoliluje Ca do roztoku, kde se v zavislosti na pH a obsahu CO-
vylu€uje ve form¢ uhli¢itanti. Uhli¢itan vapenaty vytvaii dobie rozpustny hydrogen uhli¢itan
vapenaty Ca(HCOs)2, ktery je proto vyplavovan z pudy — az 400 kg/ha za rok (Podrdzsky et
al. 2015, 35; Simek 2003, 123). Ionty vapniku ve vyménné formé jsou pro rostliny snadno
pfistupné a stoji za tvorbou drobtovité struktury pudy (Podrdzsky et al. 2015, 35).

Maly podil celkového pliidniho Ca je obsazen ve sloucenindch rozpustnych v pidnim
roztoku — chloridy (CaCly), nitraty Ca(NOs3)2, hydrogen uhli¢itany Ca(HCO3)2 a dalsi. Obsah
Ca je v pudnim roztoku v rovnovaze s vyménnym vapnikem a s obsahem CaCQOs. V piipadé,
ze je obsah CaCOs V pud¢ nizky spolecné s nenasycenym sorpénim komplexem, je obsah Ca
také maly (Podrazsky et al. 2015, 35).

Vapnik ma v pidé nekolik dulezitych funkci (Podrazsky et al. 2015, 35):

1. Je soucasti piidotvorného procesu a vyznamné ovlivituje jeho pribch
2. Ovliviiyje vodni, vzdusny a tepelny rezim pudy

3. Pusobi na biologickou aktivitu pidy, a zaroven ji udrzuje
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Hor¢ik

Primérny obsah hoic¢iku (Mg) vpadé je 0,6 % (Podrdzsky et al. 2015, 36).
V nevyménné formé je soucasti primarnich i1 sekundarnich minerald. Mg tvoii pfevazné
kiemicitanové vazby, druhotné se vyskytuje ve vazbach uhli¢itanovych, siranovych a
chloridovych. NejvyznamnéjSim hofecnatym minerdlem je dolomit ¢i dolomitsky vapenec
(CaMg[CO3]2), dale pak magnezit (MgCOz), brucit, serpentin, olivin, kieserit, kainit, karnalit
a polyhalit. Stejn¢ jako Ca, 1 Mg se uvoliluje pfi zvétravani minerald, pfi kterém vznika
hydrogen fosfore¢nan vapenaty (Mg(HCOs)z; Simek 2003, 123). Ze sekundarnich minerala
obsahuje nejvice hoi¢iku chlorit, illit, vermikulit a montmorillonit (Podrdzsky et al. 2015, 36).
Pohyblivost Mg je ve srovnani s Ca o polovinu mensi (Simek 2003, 123).

Vyménny hotcik je ptistupny pro rostliny. Po vapniku je nejvice zastoupenym prvkem
V normalné sorpéné nasycenych pldach. Jeho mnozZstvi z celkového mnozstvi vyménnych
kationtd v ptdé ¢ini 10 — 20 %. Dtlezity je i pomér hmotnostniho vyjadfeni zastoupeni Mg:K,
ktery je roven poméru 1:1,1 az 1:1,6. Pokud je obsah K v ptid¢ vyssi, zhorsi se pfijem Mg, Ca
a Na pro rostliny (Podrazsky et al. 2015, 36).

Vodorozpustny Mg je v pidé obsazen v piidnim roztoku ve slouceninach jako chlorid,
dusi¢nan, siran ¢i hydrogenfosforecnan hofe¢naty. Hot¢ik mtize byt z pudy vyplavovan, jeho

ro¢ni ztraty dosahuji hodnot 8 — 20 kg/ha (Podrdzsky et al. 2015, 36).

Piijmy Zivin

Zakladni charakteristika jednotlivych prvki je rozpracovana vyse. Dulezité je pochopit
a zejména popsat, jak rostliny a stromy ziskavaji ziviny z pudy. Naroky na zakladni ziviny
srovnavanych porostit dospélych dievin (smrk, borovice, modiin, jedle, buk, dub, javor) se
ptipad od piipadu lisi.

Na piijem dusiku (N) jsou vice naro¢né listnaté dieviny nez jehli¢naté. Z jehlicnatych
dfevin ma nejvetsi narok na N modiin. Nejméné narocné jsou smrk a borovice (Podrazsky et

al. 2015, 38; k vyuzivani prvki rostlinami viz Srdmek et al. 2009, 10%).

Tabulka 1. Kvantifikace pfijmu zivin z plidy a jejich navratu formou opadu u Sedesati letého porostu btizy a
Ctyficeti letého porostu borovice. Ptevzato z Podrazského et al. 2015, 39.

Mnozstvi Zivin [kg/ha] N P K Ca
Briza Ptijato z pudy béhem roku 109,6 | 10,9 | 47,8 | 77

! Prace (Srdamek et al. 2009) se vénuje metodice odbéru vzorkil z asimilaénich organti vybranych jehli¢natych a
listnatych stroml. Cilem bylo pomoci analyzy listti a jehli¢i ur¢it pohyb prvkd, rozdily v jejich koncentracich a
stanovit nejistoty, které vznikaji, jsou-li vzorky odebirany mimo optimalni obdobi odbéru.
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MnozZstvi Zivin [kg/ha] N P K Ca

Vraceno do ptudy v opadu 27,6 36 | 13,1 | 34,8

) Pfijato z pudy béhem roku 388 | 42 | 179 | 194
Borovice

Vraceno do pudy v opadu 11 1 25 | 78

24

dub, modfin a borovice. Naopak smrk a javor jsou mén¢ naro¢nymi dievinami (Podrdzsky et
al. 2015, 38; dtto Sramek et al. 2009, 10-11).

Drasliku (K) z pidniho prostiedi nejvice odebiraji listnaté dieviny (buk dub a javor).
Z jehlicnanti ma nejvyssi naroky na piijem K smrk, méné pak modiin a jedle. Borovice ma
nejmensi naroky na piijem tohoto prvku (Podrdzsky et al. 2015, 38; dtto Sramek et al. 2009,
11).

Vapnik (Ca) nejvice z pldy odCerpavaji listnaté dieviny. Z jehlicnanli ma nejvétsi
naroky jedle, kterd je nasledovana modiinem. Nejmensi naroky maji smrk a borovice
(Podrazsky et al. 2015, 38; dtto Srdamek et al. 2009, 12).

Nejvyssi ndroky na piijem hoic¢iku (Mg) ma jedle. Za ni nésleduji listnace, jakymi jsou
dub, buk a javor. V narocich k nim lze ptifadit opadavy modfin. Potieby Mg jsou nejnizsi u
smrku a borovice (Podrdzsky et al. 2015, 38; dtto Srdmek et al. 2009, 12).

Tabulka 2. Pozadavek spotieby zivin na vytvoreni 1 000 kg biomasy v porostu bfizy a borovice. Pfevzato z

Podrazského et al. 2015, 39.

MnozZstvi Zivin

N P | K]|Ca
[kg/ha]
Biiza 931108 4 |47
Borovice 44105124118

Tabulka 3. Ztraty zivin zptisobené t€Zbou — kmene (A) a celé nadzemni biomasy (B). Pievzato z Podrazského et

al. 2015, 39.

. Intenzita tézby
Zivina [kg/ha]
A B
N 480 1570
42 163
K 300 870
Ca 570 1020
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Dieviny hromadi ziviny ve svych organech po cely zZivot. MnoZstvi nahromadénych
zivin, ukazuje mimo jiné na narocnost dané¢ dieviny. Mald ¢ast naakumulovanych prvkl

zustava v biomase porostu, ¢ast se vraci zpét formou opadu (Podrazsky et al. 2015, 38).

2.2 Antropogenni vstup v ptidé lesniho prostiedi

Pii analyze odebranych vzorkd pidy je nutné zohlednit jest¢ jeden dulezity faktor,
kterym jsou antropogenni vlivy. Antropogenni zésahy do ptudy v lesnim prostfedi mohou byt
z hlediska hospodafstvi jak pozitivni, tak negativni. Vzdy ale ovliviiuji obsah chemickych
prvkl v pade.

V soucasnosti je aktudlni téma vyzkumu obsahu a forem rizikovych prvkl v lesnich
ptdach (naptiklad Boriivka et al. 2015at; Boriivka et al. 2015, 7). Mobilni prvky predstavuji
nejvetsi riziko, protoZe jsou snadno dostupné rostlinam. Naopak prvky vazané na pevné ptdni
¢astice zpusobuji komplikace v pfipade, Ze dojde ke zméndm prostiedi, jakym je napiiklad
okyseleni, mineralizace organické hmoty a podobné (Boruvka et al. 2015b, 8).

Rizikové prvky maji dva ptvody. Jednim je vstup litogenni, ktery je dusledkem
zvétravanim matecni horniny, druhym je vySe zminény antropogenni vstup. Rizikové prvky
antropogenniho piivodu V lesnich piidach se na misto depozice dostaly bud atmosférickou
depozici, nebo byly transportovany vodou. V piipadé aluvialniho ptivodu jsou rizikové prvky
uloZzeny v kontaminovanych sedimentech. Chemické a fyzikalni analyzy kvantitativné
rozdé€luji antropogenni a litogenni vstupy (Boriivka et al. 2015b, 8).

Rizikové prvky jsou v plidé obsahov€ zastoupeny vtomto potfadi od nejvétsiho
mnozstvi po nejmensi: Cr, Zn, Ni, Cu, Co, Pb, Cd. Pokud dojde k vyraznym obsahovym
zméndm, mizeme hovofit o antropogennim vlivu na obsah prvkl v pudé. Litogenni ptivod je
mozné ocekdvat tam, kde jsou vyssi koncentrace rizikovych prvkd ve spodnich piidnich
horizontech. Naopak antropogenni kontaminace pudy je vétSinou bodova (Boruvka et al.
2015b, 9).

Zmeéna obsahu prvkl v lesni pad¢€ miize byt v pozitivnim smyslu dasledkem meliorace
lesnich piid. Do meliorace fadime Upravy vodniho rezimu, biologickou melioraci, chemickou

melioraci (vapnéni, hnojeni) a technickou melioraci (naptiklad uprava povrchu buldozery).

! Srovnéavaci hodnoty a doplitky k metodice jsou obsazeny v citované praci, jejimz autorem je Boruvka et
al. (2015a). Hodnoty, se kterymi se v praci pracuje, jsou navrhem pro hodnoceni rizikovych latek v lesnich
pudach. V praci jsou rozpracovany jak chemické analyzy, tak biologické metody. Z vySe uvedené¢ho je patrné, ze
stanovena kritéria jsou na jednu stranu navrhem, na druhou stranu ale vychazeji z dlouhodobého poznavani pad
Vv lesnim prostfedi se zaméfenim na polutanty.
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Vsechny uvedené tpravy se do urcité miry dotykaji i problematiky vyzkumu archeologickych
lokalit, zejména pak samotnych geochemickych analyz (Podrazsky et al. 2015, 76).

Vépnéni je uplatiiovano na velkych plochdch a mize ovlivnit obsah Sirokého spektra
prvkll v pudé. Presto jeho hlavni funkce spociva ve vyrovnavani antropogenni acidifikace
pudy. Vapnéni je spojeno s mnohymi riziky (naptiklad deficience Mg, vyplavovani zivin a
jiné), které jsou podrobngji rozebrany v citované literatute (Podrazsky 2005, 115-117,;
Podrazsky et al. 2015, 77; Vavricek 2005, 119-121).

Hnojenim jsou do pidy uméle dostavany potiebné latky. Aplikace hnojiva se méni
Vv pribéhu rastu stromd. K hnojeni se pouzivaji vapence, bazické horniny, fosfore¢nanova
hnojiva ¢i dusikata hnojiva s tim, ze dusikatd hnojiva nejsou aplikovdna na nasem Uzemi
Vv lesnim prostiedi jiz po nékolik desitek let (Podrazsky 2005, 117-119; Podrdzsky et al. 2015,
81-82). Neni nutné popisovat dopodrobna principy hnojeni, nutné je si uvédomit, ze do

podoby lesni pidy vyrazné vstupuje ¢lovek.

2.3 Shrnuti
1. V této kapitole je popsan:
a) Vyskyt zakladnich prvka v pude.
b) Pfijem zivin dievinami z pudy.
C) Antropogenni impakt na lesni prostfedi, at’ jiz v ramci lesniho hospodafstvi, nebo
Vv podobé ukladani rizikovych prvka.
2. Obsah zékladnich Zivin v ptidé se proménuje. V pide se vyskytuji jak v organické, tak v
anorganické formé¢. Tyto skuteCnosti je nutné zvazit zejména pii analyze obsahu prvki
Vv pade.
3. Prvky se v pidé svym obsahem navzajem neustale ovliviiuji. Piikladem jsou C:N a Mg:K.
Zvolenim vhodné statistické analyzy pro zpracovani dat lze dojit k pfesn&jsim vysledkiim
(naptiklad PCA analyza, viz kapitola 4.3.1.3) a zohlednit tak vzajemné souvislosti mezi prvky
Vv pade.
4. Naroky na zédkladni Ziviny se u porostli dospé€lych dfevin ptipad od ptipadu lisi.
5. Cést z odebraného mnozstvi Zivin dievinami se opadem kazdoroné vraci zpét do pudy.
Nezanedbatelna ztrata zivin je zpusobena lesni t€zbou.
6. Clovék vyraznou mérou ovliviiuje obsah Zivin v pidé. Jeho &innosti ddle mize zvysit
pfirozené mnozstvi rizikovych prvkl. Rizika spojend s interpretaci antropogenniho vlivu na

lesni pidy (vapnéni plid, hnojeni, kontaminace rizikovymi prvky) lze eliminovat zplisobem
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odbérti vzorki a zplisobem jejich zpracovani — plosné odbéry, prostorové analyzy v prostiedi

GIS a podobng.

21



Martin Janovsky, Stredovéka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

I1. Vlastni vyzkum

3. Jevany-Dubina

Kapitola pojednava o vyzkumu zaniklého stiedovékého sidlisté Jevany-Dubina (okres
Praha-vychod). Naplni je tato Cast spiSe archeologickou studii, kterd navazuje na star$i
vyzkumy lokality a celého Cernokostelecka (zejména Kldpsté 1978; 2016; Smetdnka 1959;
1961; Smetdanka — Klapste 1981; Vareka 2010).

Clenéni kapitoly odpovida zvolenym vyzkumnym postuptim. Sidliité bylo nejprve
revizné¢ zaméteno, néasledné byly popsany ptirodni podminky panujici na lokalité a v jejim
bezprostiednim okoli. Poté bylo mozné ptistoupit ke studiu dochovanych relikti. Na zaklade
revizniho zaméteni byly relikty podrobné slovné popsany a vlozeny do planu. Geofyzikalni
méfeni na lokalité mélo za ukol ptinést informace o ptitomnosti otopnych zafizeni v reliktech
budov, dolozit dalsi faze osidleni a ovéfit pfitomnost nezastavéné plochy. Vyse uvedené
informace nam poskytuji zakladni opory pro interpretaci funkce sidlisté a jeho socialniho
postaveni. Zakladnim ptedpokladem je, ze se jednd bud’ o hospodatsky dvur s okolnimi
chalupami podsedki, nebo o nékolik poddanskych usedlosti (v pfipadé sedliste). Na lokalité
byly dale provedeny povrchové sbéry, které umoznily lokalitu ptfesnéji datovat. Zavérem

kapitoly je rekonstruovéan rozsah hospodaiského zazemi a jeho produkéni moznosti.

3.1 Souhrnny popis lokality

Zaniklé stfedoveéké sidlisté (otazka spravného oznaeni viz kapitola 3.3.3), jez
ozna¢ujeme podle jeho polohy jako Jevany-Dubina, se nachazi v katastru obce Jevany (okres
Praha-vychod). Existenci sidlisté lze zasadit do 2. poloviny 13. az 2. poloviny 14. nebo
pocatku 15. stoleti, coz potvrzuje 1 analyza nov€¢ nalezenych keramickych zlomkl z
dopliujiciho povrchového sbéru (kapitola 3.4). Lokalita je situovana severné od obce a
severn¢ od mistniho véZového vodojemu. Nejvice informaci doposud piinesl zachranny
vyzkum vybranych ¢asti lokality z roku 1972, ktery ji i ramcové datoval (Klapste 1978, 23—
475).

Na mikroregiondlni roviné pracuje s terminem laZansky sidelni aredl Jan Klapsté
(20164, 131), do n¢ho patii i lokalita Jevany-Dubina. U lokalit v okoli Jevan lze na zaklad¢
pisemnych prament z obdobi kolem poloviny 14. stoleti vymezit majetkové skupiny dvou

Slechtickych rodii (obrazek 2, srov. Kldpste 1978). JeSek z Nachoda, vlastnik panstvi Kostelce
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nad Cernymi lesy, disponoval sousedni VyZlovkou a Jevany (RBM VI, &. 796, 481). Lazany a
Stihlice vlastnil rod panti z Chrastu (RBM VII, &. 32, 29-30). Od roku 1360 je drzeli jiz jako
manstvi (RBM VII, ¢. 616, 378). Z obrazku 2 plyne, ze sidlisté Jevany-Dubina asi patiila

panim z Nachoda. Takové vlastnictvi by majetek zcelovalo.

Pro lepsi pochopeni rozmisténi sidlist’ je uvedena jejich vzdalenost od lokality Jevany-

Dubina (obrazky 1, 2):
1. Jevany 1200 m
2. Lazany 2000 m
3. Vyzlovka 1000 m

4. Vyzlovka Ve spaleném 900 m

e < 1 5 7 S
£ N SRS B - o
| \Vyzlovka Ve'spaleném
o/ Y _e=t] =y 2\ ]

1:10 000

Podle g éreni M.

M. Simana, J. Moravek a kol. 1970 a 1978;
podle: WMS ZABAGED®, mapovy list ZM 10, WMS - DMR5G
(dostupné z:http://geoportal.cuzk.cz);

vypracoval: Martin Janovsky 30. 6. 2017.

y, T. Klir a kol. 2016;

Obrazek 1. Jevany-Dubina a nedaleka Vyzlovka Ve spaleném.

V piipadé lokality Jevany-Dubina dosud nebyl aplikovan podrobnéjsi geodeticko-

topograficky prizkum, pouze Jan Klapsté publikoval situacni plan (1978, 432). Proto bude

nize popsana celd lokalita na zdklad¢ revizniho geodetického zaméfeni lokality, které
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probéhlo na jafe roku 2016 (podrobny popis véetné tabulky je v ptiloze 8 a 9). Sidlisté je
umisténo v sedle na plosiné mirné sklonéné k severu. Jeho poloha je specificka také tim, ze
lezi na rozvodi Labe a Sazavy. Areal ma plochu o piibliznych rozmérech 200 x 200 m.
Relikty zastavby jsou reprezentovany jak pravidelnymi kamennymi destrukcemi nékolika
staveb, tak snizeninami a smiSenymi tvary. Objekty ohranicuje nizky hibet interpretovany
jako val, ktery je rozevieny k severovychodu. Jeho jihovychodni konec konci pii pocatku
ivozu zaniklé cesty, jez sméfuje k dne$nim Jevantim. Uzka sonda dolozila, Ze val je tvofen
navrSenou hlinou. Val byl interpretovan jako pozistatek ohrazeni vydélujiciho plochu
bezprostiedné prislusejici k sidlisti (Klapste 1978, 434).

Relikty az péti staveb jsou rozmistény kolem vodni bezodtokové nadrze, ktera je dodnes
dobfe patrnd a naplnénd vodou (obrazek 3). Béhem zimy nddrz vysycha. Objekty kolem
nadrze Ize pomysiné vymezit ¢tvercem o strané¢ dlouhé 60 m. Kolem nadrZe jsou nejvétsi
objekty 14, 18, 20, 30, které lze interpretovat jako pozistatky budov. Z nich maji objekty
¢islo 14, 18, 30 obdélnikovy padorys a jejich del$i osa je orientovana Z — V. Vyskové
vyraznym objektem je objekt 23, z n¢hoz vyénivaji lomové kameny (Klapste 1978, 434).
Objekt je mozné povazovat za zbytek staveni, mize se ale jednat i o vysledek lesnich praci,
kdy byla hlina nahromadéna na jednom mist¢ 1 s keramickymi zlomky a uhliky, jako je tomu
u objektu ¢islo 8 (Klapste 1978, 434). Objekt 18 je trojdilnym domem, v jeho vychodni ¢asti
se pravdépodobné dochoval povrchovy relikt pece. Spole¢né s objektem 30 jsou u nich patrna

narozi. Ta jsou odkryta nelegalnimi vykopy.

Tabulka 4. Porovnani ¢islovani objektt na situaénim planku Jana Kldapsté (1978, 432) a novém doméfeném

planu lokality.

Situaéni planek | Nové zaméreni
1 30

2 18

3 14

4 20

5

6

23
8
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Legenda

Majitelé

. Maijetek pand z Chrastu

@ tjetek peni z Nechoda 0 05 1 2 8 4 km
k t t t 1
A Lesy panll z Nachoda
- 1:50 000
N - .
(7/ Neznamy vlastnik
R Vypracoval: Martin Janovsky 5. 5. 2017;
Vodoted podle: WMS Z, ¢z cuzk.cz),

===-=- Vymezeni zkoumaného arealu Klapsté 1978, 464.

Obrazek 2. Lokality na Cernokostelecku a jejich majetkové piifazeni. Jevany-Dubina je interpretovana jako

majetek panti z Nachoda. Situace v poloving 14. stoleti.

V terénu je dodnes dobfe patrné melké uzlabi mezi objekty 21 a 18. Je v ném pramen,
ktery mohl v minulosti plnit nadrz a studnu (Kldpste 1978, 434).

S cestou na zapadé sousedi objekt ¢islo 8. Tuto kupu lIze také interpretovat jako
pozustatek blize neurcitelné stavby. Objekt byl z¢asti archeologicky zkouman (Kidpste 1978,
434-435) a je analogii k obdobnym mohylovitym objektim, které jsou piizna¢né pro zaniklé
vesnice na Cernokostelecku (zde také objekt 23).

Kromé uvozové cesty u hlinéné¢ho naspu jsou v okoli lokality dalsi relikty Givozovych
cest. Jednu uvozovou cestu najdeme severné od lokality, ¢asti dal$i cesty jsou pozorovany na
vychodg.

Dulezitym prvkem v terénu je melioracni Zlabek, ktery zacina pod hrazi objektu 25 a
smeétuje k severovychodu. Na okraji lokality se n€kolikrat lomi a naruSuje pfirozeny pribch

uvozove cesty. Po obou stranach zlabu jsou umistény objekty rtiznych vyskovych urovni.
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Jevany-Dubina
(okres Praha-vychod)

Podle geodetického zaméfeni M. Janovsky, T. Klir a kol. 2016;
0255 10 15 20m podle Prohlizeci sluzba WMS - ZABAGED®
F + t t | (dostupné z:http://geoportal.cuzk.czZWMS_ZABAGED_PUB/WMService.aspx?)
1:400 vypracoval M. Janovsky 26. 6. 2017.

Obrazek 3. Povrchové relikty kolem vodni nadrze.

3.2 Prirodni podminky

3.2.1 Geologie a geomorfologie

Lokalita je soucasti vétsiho geomorfologického celku Jevanské pahorkatiny (Demek —
Mackovcin eds. 2014, 223). Tento okrsek tvofi severni ¢ast Dobfisské pahorkatiny. Jevany-
Dubina lezi pfi rozvodi dvou fek — Sazavy, kterd protéka jizni ¢asti pahorkatiny, a Labe na
severu. V Jevanské pahorkating prevladaji porfyrické biotitické Zuly fi¢anského typu, méné
drobnozrnné biotitické Zuly sevanského typu sttedoceského plutonu. Geomorfologicky je pro
oblast charakteristicky rozclenény strukturné-denudacéni reliéf s Zulovymi vrchy se skalnimi
tvary zvétravani a odnosu. Nejvyssi bodem je Holy vrch o nadmoiské vySce 526 m, dal§imi
vyznamnymi body jsou Klepec s nadmotskou vyskou 358,1 m a Kobyla 501,3 m. Cela oblast
je zalesnéna z 60 % smrkovymi porosty s borovici a modfinem. Ztidka zde rostou kvétnaté
buciny a smiSené lesy borovice, dubu, smrku a akéatu.

Jihozapadné od lokality (920 metrti vzduSnou carou) se nachazi NPR Vodéradské
buciny. Tato rozsahla bucina je v soucasnosti poSkozovana tézbou (Demek — Mackovcin eds.
2014, 223).

Geologickou situaci na lokalit¢ znazoriiuje obrazek 4. Do geologické situace jsou

vlozeny dva kruhy o poloméru 1 a 2 km. Maji usnadnit orientaci v planu a ukazat na
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homogenni dostupnost pfirodnich zdroji. Limity ve vyuzivani krajiny proto v minulosti spiSe
predstavovaly vodotece v podobé Jevanského potoka a nékterych mensich toki.

Obdobné jako zanikla ves Hol, je i lokalita Jevany-Dubina umisténa do rozhrani dvou
geologickych lozisek. Podlozi tvofi drobnozrnna svétla bioticka Zula stfedoc¢eského plutonu
(sevansky typ) a nevyrazné porfyricka biotickd zula stiedoceského plutonu, tzv. ficansky typ
(Opletal 1993). Loziska tedy nejsou, na rozdil od lokality Hol, natolik kontrastni. Geologické
utvary jsou doplnény jen kvartérni sedimenty mapovanymi piedevsim ve vodni nadrzi.
PisCitohlinité, hlinitopisCité sedimenty a nivni sedimenty jsou lokalizovany ve vétsi

vzdalenosti od lokality, viz obrazek 4.

Y // J:’. ;’
y /
£/ /
F.' //
/ y.
& /
5
T
~__ _//(
i'
0 0,5 1 2 3 km
1:25 000

Obrazek 4. Geologické podminky v okruhu 1 a 2 km od zaniklého sidlisté Jevany-Dubina.

1: PALEOZOIKUM, permokarbon — drobnozrnna svétla bioticka Zula (jevansky typ); 2: PALEOZOIKUM,
permokarbon — nevyrazné porfyricka bioticka Zula (¥i¢ansky typ); 3: KVARTER, pleistocén — deluvialni
hlinitopis¢ité¢ sedimenty; 4: PALEOZOIKUM, permokarbon — ceskobrodské a cernokostelecké souvrstvi,
cervené a Sedé piskovce slinité, vapnité a arkézové, arkozy, slepence, brekcie, prachovce a jilovce, vlozky
deskovitych pelokarbonatti, uhelné slojky (autun — stefan C); 5: KVARTER, holocén — deluviofluvialni,
prevazné pis¢itohlinité sedimenty; 6: KVARTER, holocén — fluvialni, pfevazné pis¢itohlinité sedimenty v
nivach; 7: KVARTER, svrchni pleistocén — spras. Podle Opletala 1993 a WMS sluzby (dostupné z
http://mapy.geology.cz) vypracoval Martin Janovsky.
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N & / R
0 50 100 200
| ! I

1:5 000
Podle geodetického zaméreni Janovsky, M. — KIir, T. 2016;
podle WMS Prozkoumanost_Vrtna_prozkoumanost on mapy.geology.cz
vypracoval M. Janovsky 21. 2. 2017.

Obrazek 5. Umisténi hydrogeologického vrtu.

Hydrogeologické vrty v okoli archeologickych lokalit poskytuji dal$i informace o
geologickém podlozi. Pro tyto ucely byl vybran vrt jizn€ az jihojihovychodné od lokality
(obrazek 5). V misté vrtu saha do hloubky 0,2 metru humoézni hlina. Na ni navazuje svétle
hnédé eluvium, které pokracuje do hloubky 0,8 m. V rozmezi hloubek 0,8 az 45 metri je
svétle rizova zkatolizovand Zula. Od hloubky 45 metri do maximalni hloubky vrtu, tj. 60
metril, je svétle hnédd pevna Zula. Zula je vtomto horizontu &aste¢né prokiemenéla a
rozpukana (Kokoskova 2000).

Geomorfologicky je lokalita charakterizovatelnd jako viceméné plocha, zaroven je ale
umisténa v sedle mezi dvéma vrcholy na zapad€¢ a vychodé o nadmotskych vyskach 451
metrti. V severni casti lokality (v misté tvozovych cest) je patrné mirné klesani
k severovychodu. Nejsevernéjsi ¢ast ma nadmoiskou vysku 436 m; nadmotska vyska jizni

¢asti lokality a jejiho ndspu je rovna 447 metram.
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3.2.2 Pedologické podminky a zemédélsky potencial puad

Pudni pokryv v okoli lokality tvoii kambizemé a na severovychod¢é pseudogleje
(Tomasek 1995). Kambizem¢ byly podrobnéji popsany v kapitole (4.2.2), na tomto misté se
proto soustfedime na pseudogleje.

Hlavnim pldotvornym procesem pseudogleji je oglejeni, vedle kterého se Casto jako
podiizeny piidotvorny pochod uplatiiuje illimerizace, kterd oglejeni ptedchazi. Pseudogleje se
u nas nachézeji zejména v rovinatéjSich uzemich. Ve vyssich polohach se mohou vyskytnout
na Upati svahii a na plosinach (Sarapatka 2014, 156). Pudni reakce je obvykle kysela, aZ silné
kysela. Sorpcni vlastnosti pseudogleji jsou znané neptiznivé a jejich zeméd¢€lska hodnota je
nizka. Vyzaduji pfedev§im vyznamnou tpravu vodniho rezimu odvodnénim. Vhodné plodiny

jsou obiloviny a jetel (Tomdsek 2014, 49).

0 0,25 05 1 km
|
1

1:10 000
Obrazek 6. Pudni podminky v 1 km okruhu od zaniklého sidlisté Jevany-Dubina.

1: hnéda puda silné kysela dogradovana na zvétralinach kyselych intruziv; 2: pseudoglej dogradovana na
zvétralinach kyselych intruziv; 3: illimerizovand pida dogradovana na polygenetickych hlinach kyselych; 4:
nivni pida dogradovana na hlinité sprasi; 5: pseudoglej dogradovana na hlinité sprasi; 6: illimerizovana ptuda
oglejena dogradovana na polygenetickych hlinach kyselych; 7: hnéda puda kysela oglejena dogradovana na
zvétralinach kyselych intruziv; 8: nivni puida dogradovana na nivnich sedimentech nekarbonatovych stfednich; 9:
glej dogradovana na deluviofluvidlnich sedimentech nekarbonadtovych stfednich;10: illimerizovana puda
oglejena dogradovana na hlinité sprasi; 11: hnéda ptda kysela oglejena dogradovana na hlinité sprasi; 12: hnéda

puda kysela dogradovana na zvétralinach slepenct a brekcii; 13: hnéda pida kysela dogradovana na zvétralindch
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kyselych intruziv; 14: glej na nivnich sedimentech nekarbonatovych; 15: vodni plochy. Podle Tomaska 1995

vypracoval Martin Janovsky.

Stratigrafie pseudogleji je O — Ahn ¢i Ap — En — Bmt — BCg — C nebo O — Ahn ¢i Ap —
Bm —-BCg — C (Sarapatka 2014, 156). Horizont Bmt je mramorovany redoximorfni. Vznika
v diisledku pfitomnosti hiife propustné vrstvy (Sarapatka 2014, 155). Pseudoglejovy proces
(oglejeni) probiha pii zvySené vlhkosti. Béhem procesu dochazi k mobilizaci, redukci a
migraci zeleza a manganu za UcCasti nizkomolekularnich latek. Vytvaii se specifické
mramorovani, které je tvofeno svétlymi ochuzenymi ¢astmi a rezivé hnédymi ¢astmi. Ty jsou

obohaceny o Zelezo a mangan (Sarapatka 2014, 156).

3.2.3 Hydrologické podminky

Oblast Cernokostelecka je specificka tim, ze do ni zasahuje jak povodi Labe, tak
Sazavy. Pro krajinu v okoli zaniklého stfedovékého sidlisté¢ Jevany-Dubina je pfiznacna sit’
malych fi¢nich toku. Krajina, jiz fi¢ni a potocni sit’ protékala, skytala dobré vlastnosti pro
vznik stfedovékych sidelnich aredlil, jez se od sebe navzajem odliSovaly v hydrologickych
podminkach, které v jejich okoli panovaly. Poznatky k hydrologickym podminkdm na
zaniklych stfedovékych vsi na Cernokostelecku zpracoval Jan Kldpsté (2016a, 119-134).
Casteéné poznani hydrologickych podminek na sledovanych lokalitich nas informuje o
zpusobu vyuzivani krajiny a o moznych pfi¢inach zaniku stfedovékych vsi na
Cernokostelecku.

Nejvyraznéjsi vodote¢i v okoli zaniklé stiedoveéké vsi v poloze Jevany-Dubina je
Jevansky potok, vzdaleny pfiblizné 500 metri. Samotna lokalita disponovala jen
bezodtokovou vodni nadrzi a z hlediska vodniho zdroje patfi k nejhife vodou zasobenym
lokalitam na Cernokostelecku (Kldpsté 1978, 434; 2016a, 131).

Z hlediska zajiSténi vody je opakem nedaleko situovand zanikld stfedovéka ves Ve
spaleném u Vyzlovky, kterd se nachazela u pramenné panve blizko rozvodi. Na rozdil od
Jevan-Dubiny a jeji malé nadrze, disponovala az ¢tyfmi nadrzemi (Kldpste 2016a, 120-121).
Je dileZzité uvést, ze osidleni na obou lokalitach postupné zaniklo a dle nejnovéjsSich poznatki
muzeme vinu pficitat zejména nedostatecnym hydrologickym podminkdm na stfedoveékych

lokalitach Cernokostelecka (Kldpsté 2016a, 131).
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3.2.4 Klimatické a agroklimatické podminky

Klimatické a agroklimatické podminky na lokalit¢ jsou ve srovnani se zaniklou
sttedovékou vsi Hol hor$i (tabulka 5). Lokalita lezi v mirné teplé oblasti. Klimatickou
jednotkou je MW7 (dle Tolasze et al. 2007), jejim ekvivalentem je MT7 podle Quitta 1971.
Pomérné zastoupeni v procentech z plochy Ceské republiky je 28,6 %. Cela mirné tepla oblast
ma 66,1 % (Kveton — Vozenilek 2011, 7).

Léto je normalné dlouhé, mirné, mirné suché. Piechodné obdobi je kratké s mirnym
jarem a mirné teplym podzimem. Zima je normaln¢ dlouha, mirn¢€ tepla, sucha az mirn¢ sucha
s kratkym trvanim snéhové pokryvky (Quitt 1971, 12; Kveton — Vozenilek 2011, 5). Zakladni
tidaje doplituje Atlas podnebi Ceska (Tolasz et al. 2007). Pramérna roéni teplota vzduchu je 7
az 8 °C, jedna se o pramérnou teplotu velké ¢asti Cech, vyjma nizin a povodi velkych fek, a
severni ¢asti Ceskomoravské vrchoviny (Tolasz et al. 2007, 24-25). Primérny (thrn srazek je
v rozmezi 700 — 800 mm (Tolasz et al. 2007, 68—69) a ro¢ni tthrn doby trvani slune¢niho svitu
je v rozmezi 1600 — 1700 hodin (Tolasz et al. 2007, 166).

Tabulka 5. Srovnani klimatickych charakteristik na zkoumanych lokalitaich. Oznaceni charakteristik vychazi

z Quitta 1971, v zavorce pak oznaceni Tolasze et al. 2007. Pievzato z Kvetoné a Vozenilka 2011.

Klimatické charakteristiky
Parametr MT7 (MW7) Jevany-

Dubina MT2 (W2) Hol
Pocet letnich dni 30-40 50 - 60
Pocet dni s primérnou teplotou 10 °C a vice 140 - 160 160 - 170
Pocet dni s mrazem 110-130 100 - 110
Pocet ledovych dni 40-50 30-40
Primérna lednova teplota -2--3 -2--3
Primérna Cervencova teplota 16 - 17 18-19
Primérna dubnova teplota 6-7 8-9
Primérna fijnova teplota 7-8 7-9
Primérny pocet dni se srazkami 1 mm a vice 100 - 120 90 - 100
Suma srazek ve vegetacnim obdobi 400 — 450 350 - 400
Suma srazek v zimnim obdobi 250 — 300 200 —300
Pocet dni se sné¢hovou pokryvkou 60 - 80 40 -50
Pocet zatazenych dni 120 - 150 120 — 140
Pocet jasnych dni 40-50 40 -50

Z hlediska agroklimatu je lokalita soucasti mirné teplé makrooblasti, pomérné mirné

teplé oblasti a podoblasti mirné suché. Zimy jsou v oblasti mirn& chladné. V Cechach je

31



Martin Janovsky, Stredovéka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

uvedend agroklimaticka oblast nejvice zastoupena na Plzenské a Stfedoceské pahorkating,

dale pak v niz§i asti Ceskomoravské vrchoviny (Kurpelovd — Coufal — Culik 1975, 252).

3.2.5 Vegetacni podminky

Mapa potencialni pfirozené vegetace Ceské republiky piedpoklada na lokalitd vyskyt
cernySové dubohabtiiny (Melampyro nemorosi-Carpinetum), kterou fadi mezi dubohabiiny a
lipové doubravy (Carpinion). Dubohabiina byla plo$né¢ nejrozsifenéjSim spoleCenstvim
dubohabiiny v Ceské republice. Roste na riiznych typech ptd, ale nejéastéj§imi jsou
kambizemé, mezi nimiZ jsou velké rozdily v obsahu Zivin a acidité. Cerny$ové dubohabiiny
také rostou na luvizemich a na glejich ¢i pseudooglejich (Neuhduslova 2001, 85-89).

Stejné jako v kapitole (4.2.5), kde je popsana pfirozena vegetace na zaniklé stiedovéké
vsi Hol, je nutné upozornit na skutecnost, Ze se jedna o rekonstrukci pfirozené vegetace. Tim
dopliiuje naSe piedstavy o piirozené sukcesi a ptirodnich podminkach panujicich v oblasti,

stejn€ jako o narocich na vyuziti pudy.

3.3 Studium dochovanych relikti

3.3.1 Interpretace reliktt

V této podkapitole jsou interpretovany vybrané relikty lokality Jevany-Dubina. Jde
zejména o ty, u nichz lze polemizovat o otazce vztahu k lokalité a ptivodu. Prvnim vybranym
je hibet interpretovany jako val. Hibet je tvofeny naspem a piikopem, jenz chrani lokalitu
z jihozapadu. O tom, Ze se jedna o nasep, neni pochyb, dolozil to maly fez valem (Klapsté
1978, 434). Taktéz je v literatuie rozpracovana otazka jeho funkéniho vyuziti jako poziistatku
ohrazeni vydélujiciho plochu bezprostiedné piislusejici k sidlisti (dtto). Z hlediska umisténi
lokality v krajin¢ lze uvazovat jesté o jedné funkci, kterou mohl ptedstavovat. Lokalita je
umisténa v sedle mezi dvéma vrcholy o nadmotskych vyskach 451 metrti. Nejsevernéjsi cast
lokality ma nadmoiskou vysku 436 m, naopak nadmoiska vyska naspu je rovna 447 metram.
Proto uvazuji, Ze by val mohl slouZit také jako hraz pfi vydatnych srazkach ¢i tani sné€hu, kdy
by mohl odvést vodu do stran s ochranit tak lokalitu. Nejvice by byl v ptipad¢ jeho absence
ohroZzen relikt stavby 14, ktera je zatiznuta do svahu na své jizni strané.

Relikty budov kolem vodni nadrze 14, 18, 20, 30 jsou také interpretaéné zajimavé. Maji
delsi osu orientovanou ve sméru Z — V a kromé trojdilného domu 18 s dochovanym reliktem

pece, nelze o nich s jistotou hovofit jako o stavbach obytnych. Dim 18 ma patrné vstup z jihu,
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po vstupu do sin€ uprostied byla napravo umisténa jizba s peci a nalevo od sin¢ pak komora.
Odlisné teseni vstupu spatiuji u objektu 14, kde jiznimu vstupu brani svah, vstupovalo se
patrn¢ ze severu. Objekty 20 a 30 jsou Spatn¢ zachovalé, ale je vice nez pravdépodobné, Ze by
mohly kopirovat model vstupu z jihu. Objekt 30 je ziejmé rovnéz trojdilnym domem.
Priléhaji k nému hospodaiské stavby 29 a 31. Objekt 20 tvofi uprostied vyrazna snizenina,
ktera by mohla byt zbytkem podsklepeni.

Objekt 23 stojici JV v blizkosti vodni nadrze je velmi podobny objektu 8 stojiciho
mimo aredl vsi za valem u Gvozové cesty. U obou neni uplné ziejmé, zda se jedna o relikty
budov. Z objektu 23 na povrch vy¢nivaji lomové kameny (Kldpste 1978, 434), ptesto je
mozné, ze se jednd o vysledek modernich lesnich praci. Béhem nich mohla byt hlina
nahromadéna na jednom mist¢ i s keramickymi zlomky a uhliky. Obdobnou situaci
pozorujeme i u objektu ¢Cislo 8 (Klapste 1978, 434). Geofyzikalni méfeni v okoli objektu 23
(kapitola 3.3.2) patrné dolozilo vicedilnou stavbu, ale jeji umisténi v tomto prostoru neni jisté.
Nicmén¢ i tuto variantu je nutné zvazit.

Na severu lokality jsou objekty 32 az 36, které¢ maji rizné vyskové urovné. Zahloubeny
objekt 35 je moznym reliktem hospodaiské stavby, zbylé relikty lze interpretovat jen
s obtizemi. V objektech 32 a 34d pak vidime Gpravy terénu formou riznych zafezim, ty jsou
patrné jiz v okoli nadrze 25. Obtiznou interpretaci nékterych reliktt komplikuje i skutecnost,
Ze soucasna podoba lokality je vysledkem nékolika staleti stavebnich aktivit a Giprav terénu
lesnim hospodaistvim. V okoli vodni nadrze se také soustiedilo osidleni, které se v priibéhu

Casu vyvijelo.

3.3.2 Geofyzikalni méreni

Geodeticko-topografické zpracovani relikti viditelnych na povrchu ndm neumoziuje
nahlédnout do situaci pod povrchem, proto bylo na lokalité provedeno geofyzikalni méfeni.
V této kapitole jsou shrnuty vysledky magnetometrického méteni na lokalité, jez ptineslo
nekolik zajimavych zjisténi. Spolecné s geodetickym zamétfenim posouva a dopliiuje nase
znalosti o lokalité.

Geofyzikalni méteni mélo objasnit pfitomnost otopného zafizeni v objektu 14, aby byla
znama jeho funkce bud’ jako obytné stavby, nebo jako hospodaiského staveni. Dale bylo
nutné potvrdit, jestli byla zdanlivé volnd plocha mezi hibetem a zastavbou skute¢né
nezastavéna. Vedlejsi otazky byly spojené s odhalenim dalSich kamennych konstrukei v jadru

sidliste. Jejich pfitomnost doklada vice fazi vystavby.
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Geomagneticky priizkum lokality provedli pracovnici Ustavu archeologie a muzeologie
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity Brno na plose lehce pifesahujici jeden hektar
(tabulka 6). Lokalita Jevany-Dubina lezi na geologickém rozhrani drobnozrnné svétlé biotické
zuly (jevansky typ) a nevyrazné porfyrické biotické zuly (fiCansky typ). Pravé rozdilnost
geologického podlozi neptiznivé ovlivnila vysledky méteni (pfiloha 2).

Zvolenou geofyzikalni metodou priizkumu byla magnetometrie, kterd umoziuje rozlisit
rozdily v magnetickych hodnotach vyplni archeologickych objektli. M¢éfena je intenzita
magnetického pole Zemé. Zakladem pro rozpoznani archeologickych objektd je jejich
rozlisitelnost od okolniho prostfedi (kontrast mezi zasypem objektu a okolnim prostfedim).
Intenzitu a tvar anomalie ovliviiuje téchto pét vlastnosti objektu: velikost, tvar, hloubka,
sloZeni a zachovalost.

Na magneticky prizkum zemé byl pouzit Fluxgate magnetometr Ferex (Forster,
Némecko). Vybrana ¢ast lokality byla rozdélena do ne€kolika ploch tak, aby pokryly vétSinu
jeji rozlohy (velikosti ploch viz tabulka 6). Hustota méfeni byla 0,5 m na 0se X a 0,25 m na
ose Y (piiloha 3).

Naméiena data byla upravena v programu Magdatashift, z nich byla nasledné vytvofena
mapa izolinii magnetické indukce v jednotkach nano Tesla (nT) v programu Surfer (Golden
software, inc.). Intepretace a vystupy byly vytvofeny v programu ArcGIS Desktop 10.3
spole¢nosti ESRI.

Tabulka 6. Ptehled velikosti jednotlivych poli.

Pole | Sifka (m) | Délka (m) | Plocha (m?)

1 40 50 2000
2 41 50 2050
3 40 44 1760
4 41 44 1800
5 31 40 1240
6 31 40 1240

Celkem 10090

Prizkum se zaméfil na centrdlni ¢ast lokality. Na jizni strané¢ zkoumané plochy
prospekce mirné piesahuje v terénu dobie viditelny hibet. Nékteré objekty nebylo mozné
zkoumat, nebot’ bylo v jejich depresich velké mnoZstvi recentniho feromagnetického
materidlu (zelezny odpad, plechovky, kamna atd.), ktery negativné ovliviiuje interpretaci
vysledkii métfeni (objekty 12, 20, 18c a 30c). Na lokalit¢ bylo odhaleno 7 magneticky
pozitivnich anomalii (obrazek 7). Lze predpokladat, Ze jejich vznik byl spojen s antropogenni
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aktivitou v dob& vyuzivani lokality i po jejim zaniku. Na magnetogramu jsou dale zobrazeny
bipolarni anomalie s vysokymi magnetickymi hodnotami. Anomaélie maji zejména recentni
charakter. V zapadni ¢asti zkoumané plochy byla odhalena bipolarni anomalie, ktera je
interpretovana jako doklad geologického rozhrani. Anomalie ma del$i osu orientovanou

smérem SV — JZ.

Tabulka 7. Geomagnetické struktury viditelné na obrazku 7.

Cislo Popis a umisténi Interpretace

) Kamenna konstrukce. Podezdivka ¢i
Anomalie v objektu 17. Umisténa zapadné od
Gl ) ) destrukce stavby. Funkéné také jako
objektu 30 a SZ od objektu 18.
ohrazeni

) ) Kamenna konstrukce. Podezdivka ¢i
Anomalie v objektu 16. Umisténa zapadné od

G2 ) destrukce stavby. Funkéné také jako
objektu 18.
ohrazeni
&3 Bipolarni anomalie na nezastavéné ploSe mezi | Pravdépodobné doklad geologického
hibetem a relikty staveb. rozhrani
4 Anomalie mezi objekty 22 a 24. Jeji jadro tvoii | Kamenna konstrukce o rozmérech 13 x 20

objekt 23. m. Ztejmé pozuistatek stavby

o ) Kamennd konstrukce. Podezdivka ¢i
G5 | Anomalie je soucasti objektt 2d a 9.
destrukce stavby

G6 | Hibet (objekt 2d) Destrukce valu (ohrazeni)

Kamenna konstrukce. Podezdivka ¢i
G7 | Anomalie kopiruje prubéh objektt 14b a 14c.
destrukce stavby

35



Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

G3

val 7///, recentni naruseni? magnetogram (nT) teréni relikty \ A
- zed? geologie? | plocha prospekce s W\
| zahloubeny objekt High:3  Low:-3 I otin 2vs podle Klapsté 1978
Jevany - Dubina Geomagneticka prospekce “
okres Praha - vychod 0 30 60 120m

Obrazek 7. Geomagneticka prospekce lokality Jevany-Dubina. Podle planu M. Janovského et al. vypracoval

Tomas Tencer.

Negativni anomalie byly ztotoznény s relikty kamennych konstrukci (obrazek 7).
V okoli objektu 5 (Kldpste 1978, dle nového zaméfeni objekt 23) byla odhalena kamenna
konstrukce, kterd neni patrnd na povrchu. Jeji obvodové rozméry jsou 13 x 20 m a lze
predpokladat, Ze se jedna o pozlstatky stavby. Také se zda, ze je stavba vnitiné ¢lenéna. Je
nutné zdiraznit, ze umisténi stavby v této Casti lokality je zvlaStni, svaZitost terénu a okolni
objekty neposkytuji pfili§ mnoho prostoru pro jeji umisténi. Lze nicméné predpokladat, ze
dnes patrny hibet a terénni stupen jsou pozustatkem diive stojici stavby (objekty 22a, 22b).

Prospekce na SZ okraji lokality nedolozila pfitomnost relikth ohrazeni tak, jak je
interpretovano v terénu (objekt 3 na nové zpracovaném planu). Naopak jizni ¢ast naspu je na
magnetogramu dobfe viditelna i pfesto, Ze u n¢j nepiedpokladame vnitini konstrukci.

Velké mnozstvi recentniho materidlu v objektech neumoznuje identifikovat pfitomnost
otopnych zafizeni. To znesnadiiuje interpretaci stavby 14, u niz tak nelze s jistotou potvrdit
puvodni ptfedpoklad, ze se jednd o hospodaiské staveni. Dilezitym zjisténim je nicméné
potvrzeni volné nezastavéné plochy na zdpad¢ lokality. Zde je mezi objekty a naspem plocha,
ktera mohla byt vyuzivana naptiklad jako zahrada ¢i jako ustdjeni pro dobytek. V pftiloze 4
jsou dale patrné doklady kamennych konstrukci, které ptiléhaji k objektim 14, 18 a 29. Bud’
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se jedna o podezdivku ¢i destrukcei stavby (jako v ptipadé¢ stavby 14), nebo o uvazované dalsi
ohrazeni lokality (jako Vv pripadé objekti 18 a 29). Podle této rekonstrukce by tak byla za
zidkami volna plocha ohrazend naspem. Nejpravdépodobnéji se jevi moznost, Ze jsou
zachycené anomalie dokladem starSich fazi osidleni. Geofyzikalni méfeni nemlze rozliSit

ruzné faze vystavby sidlisté, proto lze zohlednit i tuto moznost.

3.3.3 Jevany-Dubina stiredovéka ves, ¢i néco jiného?

Ke sttedovéké lokalité¢ v poloze Jevany-Dubina nelze zatim spolehlivé piifadit zadné
zminky v pisemnych pramenech. Je proto tézké interpretovat jeji podobu ¢i vyvoj, nebo
dokonce funkci. Pfi hledani odpovédi na otazky, kym byla poloha osidlena a pro¢ patrné
zanikla, musime nejprve vychazet z analogickych piiklada. V této kapitole bude provedena
socialni interpretace sidli§t¢ na zakladé¢ dochovanych relikti (kapitola 3.1) a podobnych
lokalit z Cernokostelecka a Rakovnicka.

Na Cernokostelecku je zdokumentovano nékolik zaniklych stiedovékych vsi, kde bylo
mozné odhadnout pocet usedlosti: Dolanky 9-10, Lazany 5, Lounovice 6, Vyzlovka Ve
spaleném 8 (Smetdnka — Klapste 1981, 446). Poctem potencidlnich usedlosti se fadi Jevany-
Dubina k malym sidlistim a ma blize k Lazaniim ¢i Lounovicim. V Lazanech je dolozena
tvrz, kterou lokalita Jevany-Dubina nedisponuje, zato je vSak z jihu ohrazena hibetem
S ptikopem.

Na zéklad¢ analogii uvazujeme o dvou variantach typt sidlist, kterymi by lokalita
Jevany-Dubina mohla byt — hospodaisky dvir, nebo mald ves (sedlisté). Zakladni
charakteristikou lokality je pfitomnost minimalné dvou obytnych trojdilnych domu (18 a 30),
dvou hospodaiskych staveb (14 a 31) a ohrazeni (2). K domu 18 patrné nalezela hospodaiska
stavba, dim 30 mohl stat samostatne.

Analogii pro hospodarsky dvir mizeme vidét ve dvofe Rychvald (katastralni uzemi
Kozojedy, okres Rakovnik). Dfive byl mylné povaZovan za tvrz. Jedna se vSak o dviir na
pomezi stiednich a severozapadnich Cech (Kypta et al. 2012, 552). Areal hospodatského
dvora je vymezen ohrazenim, v jeho okoli je n€kolik vyvySenych a snizenych objekti a
najdeme zde i vice nékolikadilnych staveb (Kypta et al. 2012, 553). V téchto bodech si jsou
ob¢ lokality napadné podobné. O hospodatrském dvofte v Jevanech-Dubing 1ze uvazovat i diky
ptitomnosti sklepnich prostor (objekt 20). Na dalsich lokalitich na Cernokostelecku nejsou
sklepy dolozeny. Sklepy se obvykle vyskytuji pfedevsim u rychet (kréem) a hospodarskych

dvoru.

37



Martin Janovsky, Stredovéka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

Tabulka 8. Parametry umozZiiujici srovnani uvazovanych dvou typt lokality.

Pocet budov | Podsklepeni | Poloha lokality | Vymezeni arealu | Vhodné zazemi

Hospodai‘sky dvir

Mala ves (sedlisté) O O

Lokalita Jevany-Dubina je také ¢aste¢né vymezena hibetem s ptikopem. Ohrazeni vsi je
pro stiedovék bézné, nicméné neni reliktné tak zietelné¢ patrné na povrchu. Proto je
v kritériich v tabulce 8 pro vsi nezaskrtnuto vymezeni arealu. Na Cernokostelecku (tvrz
Lazany) zname vymezeni arealu jen u dvoru.

Na zéklad¢ vySe uvedenych poznatkll lze lokalitu ztotoznit s moznym sidlem tzv.
napravnikd &i spraved mistni oblasti. Béhem starsi faze osidleni Cernokostelecka Ize poéitat
se spravou kralovského majetku (viz Kldpste 1978, 429). V mlad$im obdobi odsud mohli
niz$i lenici spravovat uzemi ptipadajici panim z Nachoda. Této hypotéze nahrava i fakt, ze
lokalita lezi na trasdch komunikaci mezi Vyzlovkou, Jevany a Vyzlovkou Ve spaleném.
Hospodatsky provoz dvora pak mohli zajistovat podsedci.

Druhou moznosti je, Ze je sidlisté v poloze Dubina pozistatkem malé vsi (sedlisté).
V tom piipadé¢ miize byt modelovym piikladem pficiny jejiho zaniku nékolik stfedovékych
vsi z ChotéSovska (kraj Plzensky). Zde Eduard Maur (2013, 60) narazil na situaci, kdy
drobné osady zanikaly castéji nez rozlehlé vsi. Analogie naSel 1 v Polabi, kde od ptestavby
pluziny ve 13. a na poc¢atku 14. stoleti prevaZzovaly pouze velké vsi.

V kapitole 3.2.3 je uvedeno, ze za zanikem lokality miiZze byt Spatné zasobeni vodou.
V tomto piipadé se jedna pouze o jednu z pficin, ktera v kombinaci s omezenymi moznostmi
vyuziti pidy a nedostatkem pracovni sily, mohl vést k zaniku lokality. Osidleni se nasledné
ptesunulo do tdoli k Jevanskému potoku, kde v podobé soucasnych Jevan, ptetrvalo dodnes.
Analogie ptitomnosti vodnich nadrzi najdeme bézné v poddanskych usedlostech, piikladem je
lokalita Kii (K/ir 2008, 390).

Shrneme-li z ryze socialniho pohledu ptipadaji pro lokalitu tfi varianty:

1. Staly zde dvé poddanské usedlosti (18 a 30) s okolnimi hospodaiskymi stavbami ¢i
jednou chalupou.

2. Objekt 30 byl centralni budovou a sidlem napravnikt. Stavby kolem néj tvotily jeho
zazemi a zahrnovaly i obydli podsedka nebo podsedka (18).

3. Sidliste bylo malou vsi (sedlisté) bez vyssiho socialniho postaveni.

Srovnani vSech uvazovanych typi lokality neposkytuje dostatecné opory, aby bylo

mozné jasné konstatovat, zda se jednalo o malou ves ¢i sedlisté, nebo o hospodaisky dvir
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s moznym sidlem napravnikli. Vyrazné vymezeni aredlu dneSnim hibetem s piikopem, na
kterém v minulosti mohla stat dfevéna palisada, a dale doklad sklepnich prostor ukazuji spise
na moznost hospodaiského dvora. V ném sidlil napravnik v budové 30 centralni funkce a

okolni stavby tvoftily jeho zazemi.

3.4 Chronologie lokality

K zékladnim zplsoblim, jak poznavat archeologické lokality, patii povrchové sbéry.
Analyza nalezené keramiky pfispiva piedevs§im Kk chronologickému zafazeni lokality.
V soucasnosti je lokalita porostld smiSenym lesem a rozsdhlej$i povrchové sbéry nejsou na
lokalit¢ proveditelné. Nicméné v mistech vyvratli a nelegalnich vykopu (mista C a E, viz
obrazek 9) vystupuje na povrch dostatek keramiky na to, aby ji bylo mozné zpracovat.

Cast keramickych souborti z Cernokostelecka byla publikovana. Ziskany byly napiiklad
pii povrchovych sbérech na Vyzlovce Ve spaleném (Durdik 1971, 1972) a béhem terénnich
odkryvti ve Stihlicich (Smetdnka 1959, 1961) &i novéji pti vyzkumu ve Vojkové (Vareka
2010), kde byly také zastoupeny typické vzhlru vytazené okraje. Pii hodnoceni nové
zpracovaného mensiho souboru z Jevan-Dubiny vychazim z prace Klapste (1978) jenz
vypracoval relativni sekvenci keramickych souborii z lokalit na Cernokostelecku a definoval
dva horizonty, prvni nepiekracuje dobu 2. pol. 13. stoleti a druhy 2. pol. 14. stoleti (1978,
458-459). Nize je popsan nalezovy soubor spadajici do prvniho horizontu.

Nalezené keramické zlomky dopliiuji naSi data¢ni ptedstavu, protoze ta se doposud
opirala jen o vyzkum objektu 8 z roku 1972 (Kldpste 1978, 452). Z n&j pochazi na 3757
keramickych zlomku (Kldpsté 1978, 452). Zlomky jsou lepené a obtacené, Cast je podobna
keramice Sedé¢ tfady, ¢ast pak keramice tzv. hradiStni tradice. Vyrazné nadprezentovany je
zavére¢ny horizont tak, jak ho vymezil Jan Kldpste (1978, 451-455). Vypal zlomku byl ostry,
materidl jemnéj$i. Vyzdoba na nich byla zastoupena rytou Sroubovici, méné vrypy, bilym
malovanim a vlnici. Vyskytovalo se zde 1 vyvalkové prohybéani stén. Z okrajii pfevladaly
varianty s malym vzhlru vytazenym okrajem a okraje rozeviené se zaoblenym, ¢i kuzelovité
sefiznutym zakonéenim (Kldpste 1978, 453).

Noveé provedené sbéry na lokalité Jevany-Dubina ptinesly naopak nalezy keramickych
zlomkii zafaditelnych do zavéru celé chronologické fady na Cernokostelecku (2. pol. 14.
stoleti). Jeji charakteristika se opira o nalezy z vyzkumi ve Stihlicich a na VyZlovce Ve
spaleném. Svou profilaci i vypalem jsou nové nalezy z Jevan-Dubiny pievazné zaraditelné do
této skupiny (Kldpste 1978, 451-452). Tabulka 9 popisuje vybrané keramické zlomky,

fotografie na obrazku 8.
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Z povrchovych sbérti na lokalité pochdzi 32 nalezi keramickych zlomki a jeden kus
mazanice (misto A). Z celkového poctu 32 keramickych zlomkii ma pouze pét redukéni
vypal. Zlomky jsou vytoCeny ¢i obtaCeny, vyrazné pievazuji téla nadob. Keramika ma

zejména svétle zlutou barvu a jeji material je jemnéji proplaveny. Pokud je na téle zlomku

vyzdoba, jedna se o Sroubovicovou ryhu, ptipadné plastickou listu. Okraje jsou ovalené.

Tabulka 9. Ptehled vybranych keramickych zlomki.

Cislo Misto
obrizkt | ndlezu Popis keramickych zlomki
Okraj. Dovnitt vyhnuty, ovaleny, dovniti mirné vytazeny a uvnitt
8:1 A prozlabeny, délka 8,6 cm, vyska 3,9 cm, Sitka 1,1 cm, stiedn€ hrubé ostiivo,
reduk¢ni vypal, stopy po obtaceni.
Okraj. Dovnitt vyhnuty, ovaleny, nahote vlastni okraj oble zaobleny, délka 6
8:2 A cm, vyska 2,3 cm, Sitka 0,6 cm, stfedné hrubé osttivo, oxida¢ni vypal, stopy
po obtaceni.
_ T¢lo nadoby. Zlomek je zdobeny rytim. Délka 2,3 cm, vyska 2 cm, $itka 0,6
8:3 A cm, stiedné hrubé ostfivo, oxidaéni vypal, stopy po obtaceni.
T¢lo nadoby. Zlomek je zdobeny rytou Sroubovici. Délka 4 cm, vyska 3,9
8:4 A cm, Sitka 0,7 cm, stfedné hrubé ostfivo, oxidacni vypal, stopy po obtaceni
nejsou zietelné.
_ Okraj. Vné vyhnuty, zdobeny je liStou. Délka 5,9 cm, vyska 4 cm, Sitka 0,5
8 A cm, jemné ostfivo, oxidacni vypal, stopy po obtaceni nejsou zietelné.
_ Zlomek plece. Zdobeny je listou. Délka 3,8 cm, vyska 1,1 cm, $itka 0,6 cm,
80 A jemné ostiivo, oxidacni vypal, stopy po obtaceni nejsou zietelné.
. T¢lo s okrajem vylevky. Délka 7 cm, vyska 6,2 cm, §ifka 0,9 cm, stiedné
87 . hrubé ostfivo, redukéni vypal, jadro je Sedé.
Okraj poklice. Dovniti vyhnuty, ovaleny, vlastni okraj podfiznuty, délka 3,6
8:8 A cm, vyska 4,1 cm, Sitka 1,2 cm, stfedné hrubé osttivo, oxida¢ni vypal, stopy
po obtaceni.
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Tabulka
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Obrazek 8. Tabulka keramickych zlomku z lokality Jevany-Dubina.
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Jevany-Dubina %
-~~~ (okres Praha-vychod)

yalh

0 5 10 20m Podle geodetického zaméfeni M. Janovsky, T. Klir a kol. 2016;
' ' vypracoval M. Janovsky 22. 4. 2017.

1:400

Obrazek 9. Mista, kde byly nasbirany keramické zlomky.

3.4.1 Shrnuti

V této kapitole je feSena chronologie stiedovéké lokality Jevany-Dubina. Na sidlisti
byly provedeny povrchové sbéry, které dopliiuji naSe znalosti o jeji dosavadni dataci (viz

Klapste 1978, 452-453). Zavéry kapitoly I1ze shrnout do n¢kolika bodu:

1. Lokalita byla osidlena jiz v prvnim horizontu osidleni Cernokostelecka, ktery kongi
nejpozdéji ve 2. pol. 13. stoleti.
2. Existence sidlisté je, na zakladé noveé provedenych povrchovych sbérl, dolozena i pro

druhy horizont, ktery vyraznéji nepiekracuje dobu 2. pol. 14. stoleti.
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3. Sidlisté zaniklo viceméné ve stejnou dobu jako nedaleka sidlist¢ Vyzlovka Ve spaleném,
Lazany a Stihlice.
4. Povrchové relikty je tieba pfipsat zavérecnému horizontu osidleni. To nemusi platit pro

vysledky geofyzikalniho vyzkumu, ktery dolozil vice navzajem neodliSitelnych fazi osidleni.

3.5 Hospodarské zazemi lokality

Vymezeni potencialniho hospodarského zazemi stiedovékych sidlist’ umoziuje propojit
rizné roviny jejich vyzkumu. V této kapitole jsou tak propojeny naSe znalosti o lokalité
Z pohledu archeologie, pfirodniho prostfedi a sledovéni jeho variability pfimo v terénu.
V zavére¢né podkapitole je porovnana bonita pid zkoumanych sidlist’ Jevany-Dubina a Hol.
Celistvé studium hospodaiského zdzemi nam tak umoznuje blize pochopit ekonomické
moznosti a limity sidlist, které jsou také diskutovany.

Hlavnimi kritérii, které byly zohlednény pii vytyCeni plochy, jsou svaZitost terénu,
prubéh vodoteci a doklady dalsiho osidleni stfedovékého stari. Na obrazku 10 je vymezena
maximalni mozna plocha, kterou by bylo mozné teoreticky obhospodatrovat. Jeji obvod ¢ini
7,03 km a plocha pak 2,3 km2. Tento model nezohlediiuje variabilitu ve vlastnictvi pudy, je

pouze ukazkou maximalnich moznosti, jakymi mohlo sidlisté Jevany-Dubina disponovat.
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Legenda 1:10 000

Podle geodetického zaméfeni M. Janovsky,
e Odhad vyuZivaného aredlu T Klir a kol. 2016;

podle Prohlizeci sluzba WM S - ZABAGED®
m—— Vodni tok (dostupné z:http://geoportal.cuzk.cz)

vypracoval M. Janovsky 26. 6. 2017.

Obrazek 10. Maximalni vymezeni potencialné vyuzivaného arealu v okoli lokality Jevany-Dubina. Podkladové

vrstvy podle Tomaska 1995 a WMS - ZABAGED®.

Od pohledu je k hospodaiskému vyuziti (zeméd€lstvi, pastva dobytka) nejptihodngjsi
plocha severovychodné od sidlisté. Je méné svazitd, nicméné pokrytd méné uGrodnymi
pseudoglejemi. Nize je popsana variabilita ptid v okoli lokality a pfiklady, jak mohla byt
plocha vyuZivana.

Piirodni prostiedi lokality bylo podrobné popsano v kapitole 3.2, ptesto bude na
konkrétnich ptipadech popsana také variabilita pidnich typta v jejim intravilanu a extravilanu.

Informace o typech pud byly ziskany ze tii kopanych sond v okoli lokality (obrazek 11).
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TR

&

Podie geodetického zaméfeni M. Janovsky, T Kiir a kol. 2016

podie: Cisalsky povinny otisk stabiiniho Katasiru 1:2 880 - Jevany 1841
(dostupné z- http //geoportal. cuzk cz)

1:10000 vypracoval: Martin Janovsky 3. 4. 2017

0 100 200 300 400 500 m
————t—

Obrazek 11. Tti kopané sondy v intravilanu a extravilanu zkoumané lokality. Vypracoval Martin Janovsky.

Umisténi sond neni ndhodné a ma urcitou logiku. Sonda 101 byla umisténa do volného
prostoru v intravilanu vsi zapadné od reliktli staveb (objekty 14 a 18 na planu v pfiloze 1).
Sonda, jejiz profil je vidét na obrazku 11, byla vykopédna v rovném terénu jehlicnatého lesa.
Po slabém horizontu O nésledoval horizont Bv 0 mocnosti 5 az 36 cm od povrchu, pod nim je
horizont Bv/C se skeletem. Zrnitost horizontll je jilovitoprachovitd. S jistotou se jednd o
kambizem. Na této ploSe lze predpokladat (i na zakladé absence jakychkoliv relikti stavebni
aktivity) plochu vhodnou pro vytyceni zahrad. Tomu napovida 1 pravidelné vymezeni vnitini
zastavby na lokalité (kapitola 3.3).

Vyuziti plochy k zemédélskym Gc¢elim nelze vyloudit ani jizné od lokality, nicméné se
na této ploSe dnes nachazi moderni zastavba a jeji studium neni mozné. VySkové prevySeni
lokality a Jevanského potoka nemuselo v minulosti pfedstavovat vyznamné omezeni ve
vyuzivani plochy. Pro predstavu je rozdil mezi Jevanskym potokem v udoli a sidlistém nad
nim pfiblizn¢ 60 metrt.

Sonda 103 byla umisténa severoseverozapadné od lokality, pfechod pidnich horizontd

byl stejny jako u sondy 101, vyrazné se sonda liSila jen umisténim v mirném svahu. Ani zde
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nebyly v terénu pozorovany vétsi kameny. Je vice nez pravdépodobné, Ze cela plocha severné

az severovychodné od lokality byla vyuzivana k zeméd€lskym aceltim.

0 100 200 300 400 m Podle i iM.J ky, T. Klir a kol. 2016;
b : f + !

podle: Cisafsky povinny otisk stabilniho katastru 1:2 880 - Jevany 1841

i (dostupné z: http://geoportal.cuzk.cz);
1:4 000 vypracoval: Martin Janovsky 3. 4. 2017,

Obrazek 12. Moklina ve vztahu k lokalité.

Severné od cesty vedouci k Vyzlovce je na otisku stabilniho katastru (obrazek 12)
patrné plocha oznacena jako Moklina. Pravé sem byla umisténa sonda 102. V jejim okoli jiz
byly bézné vétsi kameny, zrostlin pfevazovaly javory a buky. Po slabém O horizontu
nasledoval vrozmezi 1 az 6 cm od povrchu A horizont. Pod nim byl zfetelny B horizont
vV rozmezi 6 az 25 cm od povrchu. NiZe byl B horizont mramorovany (Bm). Od hloubky 35
cm byl horizont vyrazné pisCity. Sonda byla vykopana na tizemi gleji, charakter krajiny je
patrny i z otisku stabilniho katastru. Tyto ptidy jsou nevhodné pro zeméd¢lskou ¢innost, 1ze

na nich ale ptedpokladat louky. Misto mohlo byt vhodné pro pastvu dobytka.
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Obrazek 13. Okoli sondy ¢islo 102. Foto: Martin Janovsky.

Lokalita Jevany-Dubina ma zhor$ené podminky pro zemédélskou ¢innost, pfesto je
Vv jejim okoli diky variabilité ptiidnich typti mozné rozvrhnout strategie vyuzivani pudy tak,
aby zde bylo mozné v omezené mife vyuzivat potencial k obilnafstvi i chovu dobytka.
V minulych kapitolach bylo jasn€ ukazano, Ze se lokalita nachazi v oblasti, kde byly zhorSené
podminky, nicméné spravné zvolena strategie vyuzivani pidy by mohla tato pfirodni omezeni

vyvazit.

3.5.1 Srovnani bonity ptid na sledovanych lokalitach

Propracovangj§i systém ocenovani puidy v Cechach a na Moravé mé sviij po¢atek ve
ziizeni Terezianského katastru na pocatku 18. stoleti. Soupis veskeré pudy byl zorganizovan
Vv celém tehdejSim Rakousku (Pekar 1932; Voltr et al. 2011, 11).

V mlads$im obdobi byl hlavnim kritériem dafiového systému pro stanoveni katastralniho
vytézku tzv. Cisty vynos. V této podobé bylo oceniovani pidy pouze pfedmétem pro zdanéni.
Na konci 18. a pocatku 19. stoleti byl Tereziansky Kkatastr pfeménén do katastru
pozemkového. V novém katastru byla zohlednéna charakteristika pudy az do urovné parcely.
Systém poéital i s principem ¢istého vynosu, tj. celkového vynosu z jednotky plochy byly
odeéteny nutné a obvyklé naklady. Cisty vynos byl pfedmétem zdanéni. Ve druhé poloving

19. stoleti byl zaveden tzv. odhadni distrikt v poctu jednoho az tii pro kazdy okres. Okrsky
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obsahovaly vzorové pozemky, které byly popsany v katastru podle jednotlivych bodi
uvedenych nize (Voltr et al. 2011, 11):

a) pudné-klimatické charakteristiky (zrnitost, hloubka ornice, pudotvorny substrat,
skeletovitost, kamenitost a expozice)
b) agronomické charakteristiky (vhodnost plodiny pro dany pozemek)

¢) ekonomické charakteristiky (Cisty vynos)

Na uvedené charakteristiky dnes navazuje tzv. bonitovana ptdné¢ ekologicka jednotka
(BPEJ). Jde o pétimistnou charakteristiku ve formatu X.XX.XX. Prvni ¢islo definuje
klimaticky region, nasledujici dvoj¢isli urcuje hlavni pidni jednotku. Posledni dvé¢ c¢isla
stanovuji sklonitost a expozici a skeletovitost a hloubku pudy. Databaze BPEJ je dostupna
online v podob¢ eKatalogu BPEJ (bpej.vumop.cz).

Nové jsou zpracovany v prostiedi GIS primérné vynosy plodin v tunach na hektar.
Vystupem mapovani vynosit jsou piehledné mapy pro jednotlivé plodiny (Voltr et al. 2011,
307-313). Problém ovSem je, Ze barevna Skala legendy umoziuje §irsi interpretaci vysledkl a
ziskana data jsou interpolovana na vétsi plochy. I pfes komplikace jsou uvedeny pftiblizné

hodnoty pro tizemi lokalit Hol a Jevany-Dubina v tabulce 10.

Tabulka 10. Navrzené primérné vynosy plodin (t/ha). Pfevzato z Voltra et al. (2011, 307-313).

Plodina Hol Jevany-Dubina
PSenice 6,0-6,2 6,0-6,2
Zito 45-438 3,7
Je¢men ozimy 54-59 57-59
Je¢men jarni 45-46 47-49
Vojtéska a vojtéskotrava | 14,7 — 15,5 13,2 -13,8
Jetel a jetelotrava Nejsou data 6,6 —6,7

Z tabulky je patrné, ze lokality lezi v oblastech, které maji velmi podobnou produkéni
schopnost. Nicmén¢ je nutné upozornit na horsi agroklimatické podminky lokality Jevany-
Dubina a také na jeji polozeni ve vyssi nadmotské vysce (447 m n.m. oproti 265 m n.m. u
Holu). Hor$i zemédélska produkéni schopnost lokalit na Cernokostelecku je proto vice nez

zfejma.
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4. Hol

Tato &ast prace navazuje na vyzkumy vedené Ustavem pro archeologii FF UK na
zaniklych stfedovékych vsich (koncept viz Klir 2016). Relikty zaniklé stfedovéké vsi Hol
byly v letech 2006 a 2007 nejprve zaméfeny T. Klirem, Zv. Dragounem a J. Batulkou (vystup
V Berankovi 2011). Komplexni vyhodnoceni geodetického zameéfeni provedl ve svych
diplomovych pracich Michal Berdnek (2010, 2013). Dale bylo mozné, diky reliktim
viditelnym na povrchu, provést socidlné-ekonomickou analyzu pidorysu vsi (K/ir — Berdnek
2012; Klir 2013a; 2013b). Posledni vétsi akci na lokalité byl geochemicky vyzkum
V intravilanu vsi a v prostoru usedlosti IX, X a XI. Zkoumdana byla ptiléhajici pluzina téchto
usedlosti. Vysledky vyzkumu byly zpracovany v ramci bakalaiské prace (Janovsky 2015). Na
lokalité byly tak do dne$ni doby provedeny geodeticko-topograficky prizkum, archeologicky
odkryv (Beranek 2013, 30-40), detektorovy pruzkum, geofyzikalni a geochemicky vyzkum.

Kapitola je svou naplni spiSe geochemickou studii, ktera navazuje na piedchozi
vyzkumy. Pfi analyze vychdzime zejména ze znalosti rozsahu hospodarského zazemi vsi a
znov¢ zdokumentovanych relikti pluziny (LIDAR). Geochemicky rozbor pid XRF
spektrometrem ma vytesit otdzku hnojeni na lokalité. Umoznuje také poznat pidni variabilitu
pluziny vsi a je zakladem pro hypotézu o mineralnim vy¢erpani pid, rozpracovanou v diskusi
(kapitola 4.3.3).

4.1 Souhrnny popis lokality

Zanikla stiedovéka ves Hol, leZici v Klanovickém lese Vv katastru obce Ujezd nad Lesy,
je situovana 500 metrii vychodné od hijovny Stamberk a asi 150 m severné od Zelezni¢ni
trat¢ ve sméru Praha — Kolin (piiloha 5). Stied vsi odpovida koordinatam GPS N 50°5.16977',
E 14°41.84880'. Lokalita je rozlozena po obou biezich Horousanského potoka, ktery tvofi jeji
osu a proteka ji ze zapadu na vychod. Na vychod¢ a zapad¢ vsi stoji zbytky hrazi zaniklych
rybniktt Hol a Zak. Ty tak ohrani¢uji plochu vsi dosahujici velikosti pfiblizné 14 hektart.
V zemskych deskach jsou uvadény k roku 1586, vznikly tedy po zaniku vsi (Berdnek 2011,
93).

Zalozeni vsi ve 30. az 40. letech 14. stoleti je spojovano s patriciji z rodu Rokycanskych
(Klir 2016, 47). Hypotézu o relativné pozdnim vzniku potvrdil archeologicky odkryv na
lokalité, jenZ pfinesl ndlezy nejstarsi keramiky, datované kolem poloviny 14. stoleti (Berdnek

2013, 30-40). V pisemnych pramenech je ves Hol uvadéna jako pusta jiz v roce 1437.
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lesni cesta vodoted Zanikla stiedovéka ves Hol, kat. (. Ujezd nad Lesy, HI. m. Praha
Geodetické zaméfeni T. Klir - Zv. Dragoun - J. Batulka (2006-2007),
ohrazenl lesni Skolky Lokalni zaméfeni a plan: M. Beranek.

parcelni hranice 0 25 ) 50m

XX v,

XVIIL : Al

Obrazek 14. Popis usedlosti zaniklé stfedoveéké vsi Hol. Pievzato z Berdnka 2011, 115.

Pro vyzkum vsi je dulezité, Ze lze dodnes v terénu rozpoznat relikty obytnych a
hospodarskych staveb. Patrné jsou i zbytky zdi, jeZ oddélovaly jednotlivé dvorové parcely ¢i
dvorovou zastavbu od zahrady (Berdnek 2011, 110-118). Ves je tvofena dvory s piiblizné 21
az 24 usedlostmi, které jsou situovany podél obdélnikové navsi o rozmérech 470 x 91 metri
(Beranek 2011, 110; Klir 2013b, 450). Parcely byly rozméteny pravidelné (Berdnek 2011,
110) a jejich velikost piiblizné¢ odpovida rozmérim 40 az 42 metrd. Na obrazku 15 jsou
zobrazeny odchylky od rozméru 40 x 42 m. Rozdily ve velikostech parcel patrné dokladaji
majetkové nerovnosti, které byly v literatufe jiz rozebirany (srovnej Klir — Beranek 2012; Klir
2013Db). Severni polovina vsi je slozena z homogennich dvorovych parcel, v jizni poloving se
velikost parcel lisi. Vyrazné vétsi je parcela X1V, jez byla interpretovana jako rychta (obrazek
14, 15).
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Obrazek 15. Pomér $itky dvorovych parcel zaniklé stiedoveéké vsi Hol vzhledem k zékladnimu rozméru 40 x 42
m. Pfevzato z Beranka 2011, 118.

4.2 Prirodni podminky

4.2.1 Geologie a geomorfologie

Lokalita lei na geologickém geomorfologickém rozhrani Cakovické tabule a Uvalské
plosiny. Cakovicka tabule je soudasti stiedni &asti Ceskobrodské tabule. Morfologicky je
plochou pahorkatinou tvofenou cenomanskymi piskovci a spodnoturonskymi pis¢itymi
spongility a slinovci (Demek — Mackovcin et al. 2006, 136). Uvalska plogina je také plochou
pahorkatinou. Charakter Ri¢anské plosiny vyrazné ovliviiuje geologickou a pedologickou
podobu podlozi na lokalit¢ Hol. PloSina je tvofena staropaleozoickymi btidlicemi, drobami,
piskovci a kiemenci. Tvofi ji dale vapence Barrandienu se zbytky cenomanskych slepenci,
piskovcu a jilovcu a pleistocenni fiéni Stérky a pisky (Chdb — Stranik — Elias 2007; Demek —
Mackovcin et al. 2006, 528).

Podrobngjsi geologickou situaci na lokalité ptiblizuje obrazek 16. Podlozim jsou na
lokalité ordovické piskovce, prachovce, jilovité bfidlice a misty navaté pisky, které prevazuji
zejména V jizni Casti lokality. V severni Casti se vyskytuji navaté pisky ojedinéle, prevazuji
zde ktidové piskovce. Kvartérni sedimenty se vyskytuji podél vodoteci, jsou jimi piscito-
hlinité a hlinito-pis¢ité a nivni sedimenty. Na lokalité byl v 50. letech 20. stoleti vyhlouben
hydrogeologicky vrt (Herst 1956), coz umoziuje piimo nahlédnout do geologické struktury

o1



Martin Janovsky, Stredovéka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

severni ¢asti lokality. Umistény byl do prostoru kiidovych hornin, zachyceny byly v hloubce

3,1 metru, nize byly ordovické cernosed¢ biidlice.

1:20 000

Obrazek 16. Geologické podminky v okruhu ZSV Hol.

1: KRIDA — jilovec, jilovec uhelny, uhli, prachovec, piskovec, slepenec; 2: PALEOZOIKUM BARRANDIENU,
bohemikum — droba, piskovec, prachovec, biidlice jilovita; 3: PALEOZOIKUM BARRANDIENU, bohemikum
— biidlice jilovita; 4: KVARTER — pis¢ito-hlinity aZ hlinito-pis¢ity sediment; 5: KVARTER — sediment smieny;
6: KVARTER — hlina, pisek, §térk; 7: KVARTER — pisek navéty; 8: PALEOZOIKUM BARRANDIENU,
bohemikum — bfidlice jilovitd; 9: PALEOZOIKUM BARRANDIENU, bohemikum — kifemenny piskovec; 10:
BOHEMIKUM - ¢erna bridlice, Zelezna ruda; 11: PALEOZOIKUM BARRANDIENU, bohemikum — silicit;
12: PALEOZOIKUM BARRANDIENU, bohemikum — btidlice jilovita. Podle WMS sluzby Geologicka mapa
1:50 000 (dostupné z http://mapy.geology.cz) vypracoval Martin Janovsky.

Geomorfologicky je lokalita charakterizovatelna jako plocha. Morfologicky ji narusuji
Horousansky potok, probihajici cesty a vyrazné vystupujici hraze dvou rybnikii. Severni a
jizni strana pluZiny se svazuje smérem k potoku. Ob¢ €asti jsou na svych koncich zakonceny
vyraznymi terasami, napfiklad na severni stran€ vymezuje okraj terasy zanikld vodotec.
Vyskova troven poto¢ni nivy je na navsi Holu pfiblizné¢ 0,5 m pod okolnim terénem.
K potoc¢ni nive ptiléhaji na severu a jihu dve terasy, na nichz lezi ob¢ ¢asti zaniklé stiedoveké
vsi. V jadru vsi zacinaji terasy v nadmoiské vySce 250 metri. Dale od navsi na né navazuje
pluZina, jez vV mistech umisténi sond V jizni ¢asti sledované oblasti dosahuje vySkové trovné

az 270 mn. m.
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4.2.2 Pedologické podminky a zemédélsky potencial ptid

Zemé&déelsky potencial pud je tématem, kterému se v oblasti vénoval agronom Jaroslav
Spirhanzl-Duris (1929, zejména 125-126). Jeho poznatky jsou nize doplnény o vysledky
terénniho pozorovani a o informace ziskané hloubenim sond. Spirhanzl-Duris (1929, 125—
126) upozornil na jev, ktery je dobie patrny v jizni ¢asti pluziny vsi. Vzhledem Kk snadné
propustnosti pidy se v urcitych mistech objevuje spodni voda nékolik desitek centimetri pod
povrchem (né€kdy i v hloubce 0,5 m). Proto je vsoucasnosti cela jizni ¢ast pluziny
meliorovéna, nebot’ se v lese akumuluje na zakladé podlozi velké mnozstvi vody.

Dle pedologické mapy (Tomdsek 1990) lezi Cast lokality na plidach typu pelosol
karbonatovy (podlozim je slinovec). V okoli Horousanského potoka jsou predpokladany
hnédé glejové pady. Na zékladé pozorovani pii hloubeni sond lze konstatovat, ze na lokalité
prevazuji kambizemé. Tvofeny jsou nékolika centimetrovym O horizontem, A horizontem o
mocnosti piiblizné 5 cm a B horizontem dosahujicim hloubky 20 — 30 cm od povrchu.
Zrnitost horizontl je zejména jilovitoprachovita az prachovita. V blizkosti hraze zaniklého
rybnika jsou pudy typu glej a v n€kterych ¢astech pluziny je pfitomna illimerizace. Nicméné
je, v porovnani s celkem, vzacnosti.

Zavérem si dovolim kratky exkurs k popisu kambizemi. Pidni typ, ktery reprezentuji, je
nejroz§irenéjSim na naSem uzemi (TomdsSek 2014, 53). Ptevazuji v nadmotské vysSce 450 az
800 m n. m. a jsou spojeny s ¢lenitym reliéfem téchto nadmoiskych vysek. Vyskytuji se na
svazich, vrcholech a hibetech. V niz§ich polohéach se s nimi lze setkat i na terasovych §tércich
a piscich (Tomdsek 2014, 54). Urodnost téchto ptd je variabilni, ale obecn& jsou stfedni az
niz§i kvality. Jejich mala mocnost ptidniho profilu a obvykld skeletovitost neptidavaji na
jejich trodnosti (Sarapatka 2014, 154). Vhodné je na nich p&stovat brambory, méné naroéné
obiloviny (Zito, oves) a naptiklad len. Vyuzivany jsou obvykle i v ramci lesniho hospodaistvi
(Sarapatka 2014, 154; Tomdsek 2014, 55).

Stratigrafie kambizemi je O — Ah nebo Ap — Bv — HC. Pod horizontem nadlozniho
humusu je humoézni lesni ¢i orni¢ni A horizont. Pod nim je horizont, ktery hnédé pudy
charakterizuje — kambicky hnédy Bv horizont. Nejnize je ptdotvorny substrat (Sarapatka
2014, 154).
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4.2.3 Hydrologické podminky

Vsi protékd od zapadu na vychod HorouSansky potok, ktery tvoti jeji osu a rozd€luje ji
na dvé poloviny. Potok se vléva do Jirenského potoka, ktery nasledné do ficky Vymoly, ta je
levym ptitokem Labe. V1éva se do Labe mezi Celakovicemi (okres Praha-vychod) a
Pierovem nad Labem (okres Nymburk). Po zaniku vsi byly v jejim arealu zaloZzeny dva
rybniky Zak a Hol. V soucasnosti jsou jejich hraze dobfe patrné na okrajich vsi (Berdnek
2011, 98). Klanovicky les (viz Beranek 2011, 92) se rozprostira na pudach, které jsou pro
vodu snadno propustné. Piskovcovy podklad tak dava vzniknout panvim, na nichz se
kumuluje podpovrchova voda. Ta zasahuje az tésné pod svrchni pudni horizonty. Proto jsou
na nékterych mistech v Klanovickém lese mista s vodou jiz v hloubce 0,5 m od povrchu
(Spirhanzl 1929, 126). Severni casti zkoumané plochy protékal potok, rozhrani je dodnes

dobfe patrné v terénu i na geologické mapé (obrazek 16).

4.2.4 Klimatické a agroklimatické podminky

Podle Quittovy klasifikace spada lokalita do teplé oblasti (T2). Léto je v ni dlouhé, teplé
a suché. Pfechodné4 obdobi mezi ro¢nimi obdobimi jsou velmi kratka. Jaro a podzim jsou teplé
az mirng teplé. Zima je kratka, mirné tepla, sucha az velmi sucha. Klimaticky je oblast
srovnatelna napiiklad s okolnim Polabim, Poohiim, Mosteckou panvi a Zateckou ploginou
(Quitt 1971, 14).

Klimaticka jednotka MW2 podle Tolasz et al. 2007 ¢i ekvivalent MT2 dle Quitt 1971
ma pomérné zastoupeni z plochy Ceské republiky 24,2 % (25,1 % ma cela tepld oblast)
(Kveton — Vozenilek 2011, 7). Léto klimatické jednotky MT2 je kratké, mirné az mirné
chladné, mirn€ vlhké. Pfechodné obdobi je kratké s mirnym jarem a mirnym podzimem. Zima
je normaln€¢ dlouhd s mirnymi teplotami, suchd a s normalné dlouhym trvanim snéhové
pokryvky (Quitt 1971, 12; Kvéton — Vozenilek 2011, 4).

Primérna rocni teplota vzduchu se pohybuje vrozmezi 8 az 9 °C. Srovnatelnou
prumérnou teplotu Ize najit ve velké ¢asti Polabi, dolniho Povltavi, Posazavi a Poohti (Tolasz
2007, 24-25). Primérny ro¢ni uhrn srazek je 550 az 600 mm (Tolasz 2007, 68-69) a
prumérny ro¢ni thrn doby trvani slune¢niho svitu je 1600 — 1700 hodin (Tolasz 2007, 166).
Lokalita byla zaloZena na okraji Polabi, které je jako region agroklimaticky velmi pfiznivy.
Polabi spada do teplé agroklimatické makrooblasti, pifevazné teplé agroklimatické oblasti a

okrsku s pomérn¢ mirnymi zimami. Mikroregion Klanovického lesa lezi na hranici s pomérné
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teplou agroklimatickou oblasti a pievazné suchym okrskem (Kurpelova — Coufal — Culik
1975, 251).

Tabulka 11. Srovnani klimatickych charakteristik na zkoumanych lokalitich. OznaCeni charakteristik vychazi
z Quitta 1971, v zavorce pak oznaceni Tolasze et al. 2007. Pievzato z Kvétoné a Vozenilka 2011.

Klimatické charakteristiky
Parametr MW7 (MT7)
Jevany-Dubina MW2 (MT2) Hol

Pocet letnich dni 30-40 50-60
Pocet dni s primérnou teplotou 10 °C a vice 140 - 160 160 - 170
Pocet dni s mrazem 110-130 100 -110
Pocet ledovych dni 40-50 30-40
Primérna lednova teplota -2--3 2--3
Primérna ¢ervencova teplota 16 - 17 18-19
Primérna dubnova teplota 6-7 8-9
Primérna fijnova teplota 7-8 7-9
Primérny pocet dni se srazkami 1 mm a vice 100 - 120 90 - 100
Suma srazek ve vegetacnim obdobi 400 - 450 350 - 400
Suma srazek v zimnim obdobi 250 — 300 200 — 300
Pocet dni se sné¢hovou pokryvkou 60 — 80 40 -50
Pocet zatazenych dni 120 - 150 120 - 140
Pocet jasnych dni 40 -50 40 -50

4.2.5 Vegetacni podminky

Potencialni pfirozenou vegetaci na lokalité jsou acidofilni bikové, jedlové, biezové a
borové doubravy (Genisto germanicae-Quercion). Pfirozeny je také vyskyt bezkolencové
doubravy (Molinio arundinaceae-Quercetum); (Neuhduslova 1998, 37). Bikova a jedlova
doubrava roste na chudych substratech, jakymi jsou napiiklad ruly, Zuly, svory a kyselé
btidlice. Doubravy obvykle rostou na kambizemich nebo luvizemich s kyselou az velmi silné
kyselou ptidni reakci (Neuhduslova 2001, 190). Rist uvedené vegetace na téchto typech pud

proto miiZe indikovat absenci Zivin v pud¢.
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4.3 Geochemicky vyzkum na lokalité Hol
4.3.1 Metodika

4.3.1.1 Koncept vyzkumu

V prostoru vsi probéhly dva vyzkumy zaméfené na geochemii pud. Prvni byl v roce
2015 zaméten na rozdily v geochemii zahrad, blizké (do 100 metrtt od domu) a vzdalené (do
150 metrti od domu) c¢asti pfilehlych poli. Vzorkovani probéhlo na celkem tfech parcelach
(parcely ¢. IX, X a XI dle ¢islovani Berdnka 2011, 115) pfiléhajicich k sobé v SV ¢asti
intravilanu (obrazek 14). V parcele IX bylo provedeno i vzorkovani v prostoru dvora.
Zakladem designu vzorkovani bylo vzdy 5 sond umisténych do roht a stfedu ctverce tak, aby
pokryvaly celou plochu zahrady, stejné pak byly poloZeny i v polich a ve dvote. Velikost
¢tvercl byla tedy dana predevsim Sitkou parcely a ve vSech ptipadech se pohybovala kolem
10 x 20 metrt. Prostorova blizkost parcel byla zvolena predevsim pro vylouceni vlivu

ptipadnych rozdilt v geologickém podlozi apod., které se v lokalit¢ velmi dynamicky méni.

Pro srovnani byly provedeny i dalsi sondy napf. v prostoru rybnika (napt. Bakkevig 1980, 75).

ey
Legenda
Sondy
Rok 2016

Rok 2015

0 025 0,5 1 km
| , ‘ + " N . )
+ + t 1

Podle geodetického zaméfeni T. Klira a kol. 2006 — 2007;
vypracoval M. Janovsky 8 .11. 2016.

1:10 000

Obrazek 17. Umisténi sond v jednotlivych vyzkumnych sezonach. Podklady LIDAR vytvofil O. Malina v roce
2016.
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Vyzkum v roce 2016 se zaméfil na pluzinu jako celek. Vybrana plocha severné a jizné
od vsi je jisté pouze ¢asti celé pluziny. Nicméné prave u této ¢asti si mizeme byt i na zakladeé
LIDARu jisti, Ze byla vyuzivana ve stfedovéku. Vyjma intravildnu a prostoru zelezni¢niho
koridoru byla ve zkoumaném prostoru umisténa sit’ boda tak, aby pokryla celkovou délku
obdé¢lavanych ploch od zidek ohranicujicich vlastni usedlosti v intravilanu az po konec
polnosti v podobé ptirodnich teras. Ty jsou zieteln¢ dokumentovany LIDARovymi daty i
piimym pozorovanim v terénu. Zkoumand plocha je nepravidelnd, je jasné¢ vymezena
terasami. Sit’ bodil je znazornéna na obrazku 17, pocet sond byl 76.

Odbér vzorkl byl provadén po mechanickych vrstvach po 5 cm do hloubky 30 cm od

povrchu. Diiraz byl kladen na sledovani ptitomnosti oglejeni a E horizontu.

4.3.1.2 Zkoumany areal

Popis aredlu, kde byl proveden geochemicky vyzkum, vychazi z geodeticko-
topografického prizkumu zaniklé stfedoveké vsi Hol z let 2006 az 2007 a geochemického
vyzkumu z let 2014 a 2015 (viz Berdnek 2010, 2011; Janovsky 2015).

Zkoumanou plochu severni a jizni ¢asti pluziny lze vymezit ¢tyfmi krajnimi body, které
jsou zaroven krajnimi sondami. Jejich soutadnice v systému S-JTSK jsou:

1) Y=723616; X=1045149
2) Y=723040; X=1045149
3) Y=723616; X=1046948
4) Y=723040; X=1046948

Aredl vyzkumu tvofi obdélnik o stranéach s ptibliznou délkou 1800 m a 580 m. Na plose
severni a jizni ¢asti pluziny je umisténo 60 sond, které jdou rozdéleny do 6 tad, tak aby jimi
pokryta co nejvétsi plocha. Zvolen byl zékladni model ¢tverce se sondou uprostfed (obrazek
17). Vyjimkou v tomto ptipadé neni ani prostor zaniklého rybnika Zak, kam bylo umisténo 16
sond se stejnym c¢tvercovym modelem odbéru. Hranici odbért tvoii geomorfologické terasy
na jizni i severni strané plochy. Posledni fada sond je vzdy umisténa na vrchol terasy
ptirodniho ptivodu. Snahou tak bylo ziskat co nejuplnéjsi obraz o pluzin€ zaniklé stredoveke
vsi Hol. V prostorach pfiléhajicich ke titem domdm, zahradam a na né navazujici pluziny bylo
vyhloubeno 52 sond. Snahou bylo ziskat informace o obsahu sledovanych prvka i blize

k jadru vsi.
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4.3.1.3 Analytické a statistické metody

Odebrané vzorky ptudy byly vysuseny (pii 40 °C po dobu 10 hodin) a prosety pfes 2 mm
na jemnozem [. Jemnozem byla tfena na achitové misce na jemnozem II (<0,25 mm), ktera
byla nasledné¢ analyzovana. K t¢ byl pouzit prenosny ED-XRF (dale jen PXRF) analyzér
Delta Professional od spole¢nosti Olympus InnovX s méficim modem Soil Geochem (k
pouziti XRF spektrometru viz Hiirkamp et al. 2009; Kalnicky — Singhvi 2001). Je nutné
zdaraznit, Ze tato metoda analyzy vzorkl poskytuje informace o téméf absolutni koncentraci
prvku v sedimentu, coz je opakem konvenc¢né pouzivanych metod, které pracuji s organicky
dostupnymi frakcemi v pidé€. V nekterych studiich autofi poukazuji na skutecnost, Ze lze
uspeésné aplikovat i postupy poskytujici informace o absolutni koncentraci prvkl v pudé
(Entwistle et al. 1998, 2000; Wilson et al. 2005). Méieni byla provedena béhem jedné minuty,
kdy prvnich 30 vtefin bylo méfeno 10 kV paprskem a dalSich 30 vtefin nasledné 40 kV
paprskem. Pouzity model PXRF poskytuje data v jednotkdch ppm. Kvalita méfeni zatizeni
byla Gspésné testovana spole¢nosti BAS Rudice Ltd. (www.bas.cz) na 55 srovnavacich
materidlech (naptiklad SRM 2709a, 2710a, 2711a, OREAS 161, 164, 166, RTC 405, 408).
Kazdy odebrany vzorek z lokality Hol byl méten pétkrat, vysledna hodnota vyuzitd v dalSich
analyzach je pro jednotlivy vzorek aritmetickym priimérem z téchto péti méfeni.

Z hlediska statistického zpracovani je lepsi pouzit co nejvice dat z méfeni vzorku, proto
byly zanalyzovana data z obou vyzkumnych sezén zaroven. Pro analyzu byly zvoleny tyto
chemické prvky: Al, Si, K, Ti, Mn, Fe, Cu, Zn, As, Rb, Sr, Zr, Pb a LE (light elements — tj.
Celkova koncentrace prvkl od H po Na, které nejsou od sebe navzajem rozpoznatelné vlivem
detek¢ni schopnosti zatizeni).

Zpracovavana data maji kompozitni charakter (Reimann et al. 2008, 2012), proto byla
K jejich transformaci pouzita clr-transformace (Reimann et al. 2008). Program Statistica 12
byl pouzit na analyzu hlavnich komponent (principal component analysis — PCA). Cilem je
identifikovat jednotlivé faktory (tzv. exploracni analyza dat), proto byly zpracovany vSechny
varianty pro kazdou komponentu. Na nasledné zobrazeni dat v prostoru byla pouzita
interpolace v prostiedi GIS (program ArcMap verze 10.1, Geostatistical Analyst a metoda
kriging interpolation). Interpolovany byly samotné hlavni komponenty misto koncentraci
prvki ¢i transformovanych dat clr-transformaci.

Vysledna vizualizace chemickych prvkl a hlavnich komponent na trovni kategorialnich
proménnych (vyuziti pidy, podlozi a podobng) byla navic provedena pomoci boxploti. K
tomu byl pouzit program R verze 3.1.2 (2014-10-31) -- "Pumpkin Helmet" Copyright (C)
2014 The R Foundation for Statistical Computing (R Core Team 2014).

58


http://www.bas.cz/

Martin Janovsky, Stredovéka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

4.3.2 Vysledky

Absolutni obsah sledovanych prvkt ve vahovych ppm je uveden v tabulce ¢islo 12.
Jednim z hlavnich zjisténi je skuteCnost, Ze absolutni obsah fosforu v pidé byl mizivy.
Hodnoty jsou na lokalit¢ nizké i pfes to, Ze je P jednim z hlavnich ukazateli minulych
antropogennich aktivit na archeologickych lokalitach (Holliday — Gartner 2007, 302-303).
Jeho nejvyssi hodnota byla naméfena v prostoru zaniklého rybnika. Vyrazné hodnoty
pochazeji i destrukce kamenné zdi usedlosti IX (749,67 ppm). Naopak v prostoru pluziny je

obsah fosforu zanedbatelny, proto nebyl statisticky analyzovan.

Tabulka 12. Absolutni obsah sledovanych prvki na lokalité.

Al Si P K Ti Mn Fe Cu| Zn |As| Rb [ Sr | Zr | Pb LE
MAX [w ppm] 107 920(343 9802 461(29163|8832(3310|261460|76|304]|45(158(642]|515|126(816 720
MIN [w ppm] 36700 | 96160 | 208 | 4347 |2329( 54 6755 |14| 15| 7|19 23 | 65| 14 |444 500

AVERAGE [w ppm] | 64 810 |278 114| 492 |16 071|6 088| 405 | 24 051 |28 44 |21| 96 (149(347| 32 |607 580
MEDIAN [w ppm] | 64 300 |287 733| 372 |15975(6285| 333 | 19168 (26| 38 |19 95 |121|363| 30 |600 567
Q25 [w ppm] 58 037 |257 143 | 276 (143935604 165 | 15525 |21] 31 |17 84 [102|311| 25 [576 050
Q75 [w ppm] 71310 |309180| 529 (177726759 520 | 23884 |31| 48 |24(110({170|398| 36 (622 267

Bylo ziskdno 13 komponent analyzou hlavnich komponent (PCA). Jejich eigenvalue,

procentudlni zastoupeni a kumulativni hodnota viz tabulka 13.

Tabulka 13. Proménné s hodnotami eigenvalue a riznymi druhy zastoupeni v souboru.

Cislo Eigenvalue % z celkového | Kumulativni | Kumulativni
proménné mnozstvi hodnota hodnota
1 4,35931 31,1379 4,35931 31,1379
2 2,93882 20,9916 7,29813 52,1295
3 2,21832 15,8451 9,51645 67,9746
4 1,33181 9,51291 10,84825 77,4875
5 0,87885 6,27751 11,72711 83,765
6 0,54997 3,92838 12,27708 87,6934
7 0,51712 3,69371 12,7942 91,3871
8 0,42769 3,05496 13,22189 94,4421
9 0,26418 1,88698 13,48607 96,3291
10 0,2157 1,54074 13,70177 97,8698
11 0,15926 1,1376 13,86104 99,0074
12 0,08463 0,60448 13,94566 99,6119
13 0,05434 0,38811 14 100
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4.3.2.1 Zastoupeni chemickych prvkii na urovni Kkategorialnich
proménnych

Analyzovany byly hodnoty transformované clr-transformaci (viz piiloha XY) v
kategoriich prostoru ¢i arealu (intravilan — extravilan), typt pud (gl — il — ka), geologického
podlozi (MEZOZOIC sedimentary pro geologickou vrstvu jilovec, jilovec uhelny, uhli,
prachovec, piskovec, slepenec; PALEOZOIC sedimentary pro geologickou vrstvu droba,
piskovec, prachovec, bridlice jilovita; shale pro geologickou vrstvu jilovitd biidlice,
quaternary pro smiseny sediment), land use categories (house and court, village green,
gardens, fields).

Podle typu aredlu se liSily i hodnoty a mira zastoupeni F1 a F5, lehce byly vyssi
hodnoty F1 v intravilanu a naopak v extravilanu niz§i hodnoty F5. Obdobna situace byla
pozorovana v kategorii geologie: F1 méla vyssi hodnoty ve smiSeném sedimentu, F5 méla o
néco nizsi hodnoty v hornindch mezozoika (jilovec, jilovec uhelny, uhli, prachovec, piskovec,
slepenec). V kategorii vyuziti pidy méla F1 vyssi hodnoty na navsi (village green), naopak F5
meéla niz§i hodnoty na polich (fields). F1 byla vice zastoupena v mistech s pidami typu glej,
F5 méné v illimerizovanych pudach a kambizemich (viz obrazek 18).

Z obrazku 18 je patrné, ze ptrevaznou cast pluziny tvoii pidy typu kambizem.
Ptitomnost glejovych procesii neni prekvapenim v prostoru zaniklého rybnika — navsi Holu.
Prostor je také mistem akumulace chemickych prvki spojenych s Cinnosti c¢lovéka.
Illimerizace byla lokalizovdna ve vétsi mife v severni ¢asti pluZiny v prostorach zahrad a

nejbliZsiho pole.
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Obrazek 18. Zastoupeni sledovanych pudnich typt v pluziné ZSV Hol.

4.3.2.2 PCA

Analyzou bylo ziskano 13 komponent, z nichZ jsou nejcastéji zastoupené okomentovany
(ptiloha 7). Komponenta 1 je pozitivné spojena s Zn a Fe, coZ se projevuje zejména v oblasti
navsi, v zahradach a v nejsevernéjsi ¢asti pluziny. Negativné je komponenta spojena s Ti, Si a
Zr. Negativni projevy se tykaji jizni pluZiny a pfiléhajici pluZziny k zahradam v severni ¢asti
vsi. Komponenta 2 je pozitivné spojena s Mn a Pb. Pozitivnich hodnot nabyva zejména

Vv severni ¢asti pluziny a v prostoru pfiléhajicimu zahradam na severu vsi. Negativné je
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spojena sRb, Ka mén¢ s Al. Téchto hodnot nabyva zejména v prostoru usti zaniklého
rybnika. Komponenta 3 je pozitivn¢ spojena s LE, negativné s Mn a Sr. Pozitivnich hodnot
nabyva v prostoru navsi, nejvice u usti hraze zaniklého rybnika. Pozitivni hodnoty jsou
zastoupeny i Vv jizni pluzing, také jsou pfitomny v pluziné pfiléhajici zahradam na severu vsi.
Negativni hodnoty jsou zejména v nejsevernéjsi casti pluziny. Komponenta 4 je pozitivné
spojena s As a Sr, negativné s Cu. Pozitivnich hodnot nabyva pouze v severni ¢asti pluziny.
Negativnich naopak v jizni pluziné a v prostoru ndvsi. Komponenta 5 je pozitivné spojena
s Pb a negativné s LE, Al a Mn. Pozitivni hodnoty jsou nejvice zastoupeny v jizni Casti
pluziny a v prostoru navsi. Negativni hodnoty naopak v severni pluziné, zejména v jeji
vychodni c¢asti. Komponenta 6 a dals$i nemély vysokou hodnotu eigenvalue a také jejich

prostorové analyzy v prostiedi GIS nebyly jasné interpretovatelné.

4.3.3 Diskuse

Je zfejmé, ze se P v pudé na lokalité vyskytuje, nicméné jen v oblastech zasazenych
antropogenni ¢innosti v jadru vsi. Lze pfedpokladat, ze vyssi hodnoty P u destrukce kamenné
zdi v usedlosti IX jsou s nejvyssi pravdépodobnosti disledkem lidskych aktivit v minulosti.
V prostoru dale od vsi, jsou stopy P v ptid€ zanedbatelné. To vyvolava otazku, do jaké miry
byla stitedoveka pole hnojena.

Z hlediska obd¢lavani piidy na Holu mizeme diskutovat hospodaisky systém, ktery se
predpokladd v pfipadé¢ vsi na obdobném puldné-environmentalnim kontextu. Jednd se o
lokality na Nymbursku, které zkoumal Tomas§ Klir — zanikla stfedovéka ves Kii (v lese
Kersko) a dosud fungujici ¢tyti Lhoty, kterymi jsou Kostelni, Piskova, Pfedni a Vrbova (K/ir
2008, 39). Vétsina dodnes fungujicich Lhot méla tratovou pluZzinu S ¢asteCnou
zdhumenicovou navaznosti. Zazemi vsi bylo bezezbytku ornou plochou. Zakladni jednotkou
pluziny jsou parcely. V téchto pfipadech mély vsi dlouhé pasové parcely kombinované
s tratovym principem. Tim bylo umoznéno maximalni zemédélské vyuzivani variability
ptirodnich podminek v prostoru pluziny (Klir 2008, 81). Lze piedpokladat, Ze tento model
bylo vhodné aplikovat v mistech s kvalitnimi ptidami. V pribéhu let §lo systém efektivné
modifikovat a naptiklad zvySit dodavani hnojiv do piidy na netrodnych mistech. Pokud se
vSak jedna o lokalitu se Spatnou pidou (navaté pisky na Nymbursku, okoli Holu s
vyraznym zamokienim), neni tato strategie vhodna. Pfi prvni krizi je vyrazné ovlivnéna
produkce mrvy a ta nemuze pokryt vykyvy v piidnich vlastnostech. Tomu nahréva i

skutecnost, ze s jistotou nebyly osidleny vSechny usedlosti v jednu dobu, a proto nemohla byt

62



Martin Janovsky, Stredovéka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

vyuzivana zardz cela pluzina. To muselo vést, v souvislosti se $patnou ptidou, i k hubenym
roklim v zemédélské produkei.

Pro Hol lIze piedpokladat, na zakladé analogii na Nymbursku (viz Klir 2008),
zemé&délsky systém, ktery byl tvofen tratovou pluzinou bez luk. Systém zde byl chybné
aplikovan na mineraln¢ slabych pisc¢itych pudach, stejné jako tomu bylo u zaniklych vsi na
Nymbursku (K/ir 2013a, 153-154). Tam se vsi adaptovaly na nepfiznivé podminky
uhorovanim ¢asti pluziny, piipadné zredukovanim poctu usedlosti. Jejich adaptace byla
uspésna, protoze nezanikly ve stfedovéku. Z hlediska obsahu prvku v pudé je analogii k Holu
lokalita Kii, kde témé&f uplnou sterilitu pad potvrdily geochemické analyzy (Hejcman et al.
2013a, 657; Klir 2013a, 154). Lze logicky ptredpokladat, ze ¢im byla horsi piada, tim byly
niz8i vynosy. Mensi vynosy vedly ke snizeni poctu dobytka a mnozstvi mrvy. Pokud lezela
obd¢lavana pluzina ve vét§im rozsahu na sterilnich a malo trodnych ptdach, nestacilo mensi
mnozstvi kvalitnitho hnoje k jejimu obohaceni. Nebylo tak mozné v plné mife realizovat
idealni a intenzivni trojpoli (Klir 2008, 34). Tato hypotéza se vztahuje i na zaniklou
sttedoveékou ves Hol. Zda se, Ze aplikovat na lehkych pis¢itych ptidach na Nymbursku
intenzivni zem&dé@lsky systém z irodnych oblasti, bylo velkou chybou. V takto netirodném
prostiedi systém zkolaboval a nebyl pIné funk¢ni. (Kiir 2008, 35). Obdobnou situaci vedouci
az Kk definitivnimu zaniku vsi lze analogicky piedpokladat i v ptipadé Holu, ktery stejné jako
Kii nepteckal sttedovékou transformaci.

O stavu pluZiny vsi nas také mohou informovat pisemné prameny. Nazvy vesnic byvaly
odvozovany mj. i od toho, jak je nazyvali obyvatelé sousednich vsi. Ti davaji jméno vsi napf.
podle lidi, kteti zde ziji, pfipadné podle jejiho prostiedi. Nazev Hol mize proto indikovat
jakési holé misto ¢i oteviené nebo volné misto v lese. Samotny nazev muze také odkazovat na
okolnosti zalozeni a pozdgjsiho uzivani vsi. Takovych vsi, jejichz jména lze spojit s problémy
v zemédelstvi ¢i v prirodnich podminkach obecné, nalezneme v ¢eskych zemich vice (Profous
1947, 586-587).

Rizika spojena s nevhodné zvolenymi zeméd€lskymi postupy a technikami popisuje ve
své praci americky geolog David R. Montgomery (2007). Problematiku demonstroval na
vybranych ptikladech z doby od pocatku zemédélstvi po soucasnost. Jeho zavery lze
vztahnout 1 na tuto praci. Zeméd€lskou produkci c¢asto omezovaly, nebo dokonce
znemoziovaly eroze, Spatné vodni hospodarstvi a zavlazovani. K vyCerpani pad mohlo dojit
také dlouhodobym péstovanim nevhodné zvolenych plodin. Tyto ptipady provazi lidstvo od

vzniku zemédé€lstvi a nevyhybaji se zadnému kontinentu. Bylo by s podivem, kdybychom
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nebyli schopni zaregistrovat obdobné procesy i u stfedovékych vsi v Cechach. Lokality jako
Hol a Jevany-Dubina jsou patrné timto piipadem.

David R. Montgomery (2007, 89-90) zdiraznil vyznam studie profesora Vladimira G.
Simkhovitche (1913) z Columbia University. Ta je pro pochopeni stiedovékého zpusobu
obd¢lavani pudy stézejnim dilem. Dale jsou rozebrany zavéry Simkhovitchovy prace ve
vztahu ke stfedovékym lokalitam Hol a Jevany-Dubina. Zptsob, jakym byly stiedovéké vsi
stavény a koncipovany, odrazel adaptaci komunity na degradované pidy. Mnoho
sttedoveékych vsi mélo Ve svém zazemi neohrazenou plochu, ktera byla obhospodafovana
komunitné. Takova plocha je dobie patrna na lidarovém snimku lokality Hol. Najdeme ji jak
V jizni, tak v severni ¢asti vsi, kde pfiléha k zahradam (obrazek 17, vymezeno bilymi ¢arami).
Hospodaiska staveni, staje a zahrady byly obvykle situovany v blizkosti usedlosti, pole bylo
rozdéleno mezi jednotlivé majitele usedlosti. Ti seli, obdélavali a sklizeli plochy v blizkosti
vsi spole¢né. Duvod, pro¢ se tento systém uchytil v celé Evropé, je v jeho vyrazné efektivite.
Dobytek jednotlivce nemohl nikdy vyprodukovat dostateéné mnozstvi mrvy na zurodnéni celé
parcely nebo zahrady. Naopak mohla hospodaiska zvifata vyprodukovat dostate¢né mnozstvi
hnoje na spolecné mensi plose, aby dosSlo alesponi u né&jaké casti pluziny K omezeni
postupujici degradace puady. Stiedovéci zemédélci dobie védeli, jak hnojit (Simkhovitche
1913, 392), ale v praxi byli limitovani nutnosti vyprodukovat dostate¢né vysoké mnozstvi
plodin na trh (k vyuzivani zazemi vsi viz Krenzlin 1952). Cas a energii na investovani do
lepsiho a intenzivnéjSiho obdélavani pudy stfedoveéky clovek nemél. Kratkodobég tento systém
sice vedl k vyssim vynosim, ale z dlouhodobého hlediska zptsobil degradaci pudy. To lze
pozorovat na absenci vétSstho mnozstvi Zivin v pluziné Holu. VySsi koncentrace byly
zaznamenany na plochach zahrad a v blizkosti domd. U Jevan-Dubiny si Ize ptedstavit, ze
obdélavany jizni svah mohl erodovat. Umisténi poli ve svahu v minulosti vzdy vedlo k erozi
pudy a k jeji nenavratné degradaci (na piikladech uvadi Montgomery 2007). Dnes lze tyto
procesy degradace zna¢né omezit, a proto nejsou tak patrné.

Krize se v zemé&délské produkci projevila v dob€, kdy s ni uz obyvatelé nemohli nic
udélat. Umocnéno to bylo snahou o navySeni produkce potravin prostfednictvim zaclenéni
pastvin do orného zemddglstvi. Piikladem je Svédsko konce 18. a pocatku 19. stoleti, kde
byly do orného zemédélstvi zahrnuty pastviny. Do¢asné se navysila produkce, ale za cenu
toho, Ze se zménily pfirodni podminky. PisCité pidy zacaly rychle erodovat, horni urodny
pudni horizont byl odplaven, ¢imz béhem nékolika let poklesla produkce na svou plvodni
hodnotu (Morell 2013). Cely proces byl provazen transformaci zemédé€lskych systému a

postupii. U Ceskych stiedoveékych lokalit je tento jev mimo Holu pfedpoklddan 1 u Kii na
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Nymbursku. Na téchto lokalitach nedokazala produkce mrvy pokryt celou plochu noveé
obdélavané pluziny a pudy postupné degradovaly (Klir 2008, 178-179).

Vysledky analyz XRF spektrometrem ukazaly na rozdily v obsahu chemickych prvki
V pid€ mezi jizni a severni Casti pluziny. S nejvyssi pravdépodobnosti se jedna o rozdily dané
geologickym a piidnim slozenim. Mn a Zn jsou nejvice zastoupeny v severni ¢asti pluziny a
lze je ztotoznit s lidskou ¢innosti v minulosti. Vyzkum dolozil v kontaminaci ptid Pb, As ¢i
Cu, kter¢ jsou patrné disledkem moderniho lesniho hospodaistvi.

Obsah fosforu v prostoru zahrad v severni ¢asti vsi se az na vyjimky pfili§ nelisi.
Hodnoty jsou s porovnanim s okolim pomérné vysoké, coz by mohlo naznacovat pfitomnost
hospodarskych staveb s dfevénou konstrukci (viz doklad stdji na zaniklé stfedovéké vsi
Svidna Smetdanka 1988, 105).

Za zminku stoji 1 zjiSténd pfitomnost vybéleného plidniho E horizontu v sondach
severni Casti vsi, svéd¢iciho o illimerizacnich az podzoliza¢nich procesech. Jejich vyskyt
muze byt i indikatorem o probé&hlé, ¢i neprobehlé minulé lidské Cinnosti na lokalité. Lze
ptedpokladat, Ze prooravani piidy by mohlo za jistych okolnosti zamezit tvorbé E horizontu.
V blizkosti vsi proto neptepokladdme ditkladné obdélavani ptidy. Podzoliim na archeologické
lokalit¢ ve vztahu k hospodarské cinnosti se zabyvala naptiklad studie Sorena M.
Kristiansena (2001, 273-289). Na pravekeé lokalité Alstrup Krat (2000 BP) dolozil v prostoru
zaniklych poli souvislost mezi sou¢asnou podobou ptidnich horizontd a vyuzitim pidy v dobé
bronzové. Plochy, které nebyly viibec nebo jen malo obdélavané, jsou dnes pokryty podzoly,
naopak na intenzivné¢ji obdélavanych plochéch se dnes nachézeji regosoly. Naopak situace
v polich zaniklé vsi Spindelbach v Krusnych Horach (Hordk — Klir 2017) nevypovida 0
vztahu podzolizace a intenzity obdélavani pidy.

Dolozeni glejovych procesti v prostoru byvalého rybnika Zak (navsi), umoZznuje
definovat jeho hranice v dob¢ existence. Zda se, ze zejména na zapadni strané navsi jiz rybnik
nebyl. Tomu nasvéd€uje 1 mensi hrdz rybnika. Naopak vétsi hraz rybnika Hol by mohla
zadrzet vétsi mnozstvi vody.

Hypotéza o pritomnosti pfevazné dievénych hospodarskych staveb v prostoru zahrad
nebyla ovéfena exkavaci. Jedna se pouze o interpretaci vysledkli geochemického méteni,
predevsim na danou lokalitu nezvykle vysokych koncentraci P. Do budoucna ma geochemie
potencial identifikovat pfitomnost téchto budov. Nutné bude zvolit naptiklad hustsi grid
odbéru ¢i jinou metodu (naptiklad extrakci dostupné frakce) apod. Vysledky by mohla pfinést
1 aplikace analyzy obsahu a identifikace organickych latek, napt. lipidG apod. Jistotou vSak

zustava terénni archeologicky vyzkum.
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5.Zavér

Predkladana diplomova prace se zabyva piirodnim prostiedim dvou vybranych
zaniklych sttedovekych vsi — Jevany-Dubina (okres Praha-vychod) a Hol (okres Hlavni mésto
Praha). Obé lokality se staly pfedmétem védeckého zkoumani jiz v minulosti. Byly na nich
provedeny minimaln¢ zjistovaci a ovéfovaci archeologické vyzkumy a geodeticka zaméteni,
které se staly zdkladnim predpokladem pro navazujici vyzkum, prezentovany v této praci.
Nové mohly byt feSeny otazky spojené se zeméd€lskym vyuzitim puady, variabilitou
ptirodniho prostfedi a dopadem lidské ¢innosti na n¢j. Pii zakladnim porovnani spojuje ob¢
lokality jejich umisténi na geologickém a pedologickém rozhrani a nedostate¢ny zdroj vody.

Vyzkum lokality Jevany-Dubina zacal geodetickym doméfenim lokality. Nové tak
byla ziskana pfedstava o reliktech mimo intravilan a o priab¢hu ¢asti ivozovych cest. Dale byl
vypracovan podrobny slovni popis relikti, diky némuz lze ptedpokladat, ze ivozova cesta,
spojujici dne$ni Jevany a zaniklou stfedovékou ves VyZlovku Ve spaleném, je stfedovékého
stafi. Na geodetické zaméfeni navazal geofyzikalni prizkum. Mefeni magnetometrem
dolozilo pravdépodobné n€kolik fazi osidleni a moznou pfitomnost vicedilné stavby. Soucasti
uvazované stavby je objekt 23. V zapadni casti lokality potvrdilo geofyzikalni méteni
variantu, Ze se skute¢né jednalo o volnou nezastavénou plochu. Zde miiZeme uvaZovat o
zahradé ¢i hibetem vymezené misto pro volny pohyb dobytka apod. Hibet s ptikopem, ktery
lokalitu ohranicuje z jihu az zapadu, je potom patrné¢ dokladem néspu s moznym dievénym
plotem. Ohrazeni také mohlo slouZit jako ochrana pied erozi a splachem, nebot™ sidlisté je
umisténo ve svahu spadajicim k severu. Pfitomnost sklepnich prostor (objekt 20), hibetu
s ptikopem a uspotfadani staveb umoznuji interpretovat lokalitu jako pravdépodobny
hospodartsky dvur se sidlem napravnikd.

Povrchové sbéry na lokalité v mistech vyvrati a nelegalnich detektorarskych vykopt
potvrdily jeji dataci do SirSiho ¢asového rdmce 13. az 15. stoleti. Alarmujici je zejména fakt,
ze dochazi k nelegélnim zasahtim, které¢ lokalitu dlouhodobé ni¢i. Odkryta byla narozi domt a
dolozen je 1 vykop na hrané néaspu. ZvySeny zajem o lokalitu je pozorovan od vydani
Archeologického atlasu Cech (Kuna et al. 2014), jehoz online verze poskytuje koordinaty
lokality volné ke stazeni.

Stézejni Cast prace se veénuje geochemickému vyzkumu v intravilanu a extravilanu
zaniklé stiedoveéké vsi Hol. Testovani vzorkt ptdy pienosnym XRF spektrometrem navazuje
na predchozi vyzkum (Janovsky 2015). NiZze jsou prezentovany zékladni poznatky ziskané

timto vyzkumem.
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Zakladnim prvkem, ktery je v archeologii pouzivan pro ur¢eni miry lidského impaktu na
prostfedi, je fosfor (P). Kladli jsme si otdzku, do jaké miry obyvatelé¢ hnojili sva pole a
zahrady v okoli vsi. Pfitomnost P antropogenniho pivodu v pudé je jasné zietelna
v samotném jadru vsi. Ve vétsi vzdalenosti od vsi, v prostoru stiedovekych poli, jsou stopy P
Vv pud¢ zanedbatelné. Je proto otazkou, zda byla stiedoveéka pole viibec hnojena, a pokud ano,
tak do jaké miry. Zdé se, ze se hnojeni mrvou v prostedi s riiznymi typy kambizemi a pud
inklinujicich k illimerizaci nevyplatilo.

Ve stiedovéké vsi Hol byly vyméfeny piedev§im dlouhé a uzké pasové parcely,
uspotradané do né€kolika hlavnich trati. Vyloucit nelze ani pfitomnost blokovych parcel. Tento
model se bézn¢ aplikoval v mistech s kvalitnimi ptidami, napiiklad v Polabi. V ptipad¢ Holu,
kde jsou méné kvalitni pudy, nebyla tato strategie vhodné zvolena. Pti jakékoliv mensi krizi
v produkci hrozilo omezeni ekonomické ¢innosti Holu. Uvedené krizové kombinace pak
mohly vést k zaniku vsi a k jejimu opusténi.

Analyza vzorkt pidy XRF spektrometrem dolozila rozdily v obsahu chemickych prvki
mezi jizni a severni ¢asti pluziny, dale pak vysoky obsah Mn a Zn v severni ¢asti pluziny a
kontaminaci pudy, As, Cu a Pb. Rozdily v geologickém podlozi a v pidnich typech na obou
pomyslnych polovinach vsi vysvétluji odlisnosti v jejich chemickém obraze. Kontaminace
pud je disledkem moderniho lesniho hospodafstvi.

Makroskopické pozorovani pii odbéru vzorkii pedologickou sondou umoznilo sledovat
pfitomnost vybéleného plidniho E horizontu. E horizont byl vice pfitomen v sondach u
severniho okraje vsi. Na zaklad¢ analogii zde proto nelze piepokladat dikladné obdélavani
pudy. Pfitomnost probihajicich glejovych procesti v prostoru zaniklého rybnika Zak (naves)
umoziuje definovat hranice rybnika v dobé existence. Na zapadni stranu byvalé navsi jiz
rybnik prokazatelné nedosahoval.

Uvedena skute¢nost vyvolava otazku, do jaké miry je vypoveéd ziskand vyzkumem
zaniklych vsi reprezentativni pro stfedovéké osidleni jako celek. Drtiva vétSina stiedovekych
vsi nezanikla, ale pietrvala dosud, 1 kdyZ n¢kdy ve znacné transformované podob¢. Zaniklé
vsi (14./15. stol. az 15. stol.) nicméné informuji pfevazné o osidleni na okraji tehdejSich
zemé&délskych moznosti, tedy o osidleni, které mohlo byt specifické svym mélo dynamickym
vyvojem nebo regresivni vyvojovou trajektorii.

Jevany-Dubina a Hol disponovaly omezenym zdrojem vody, ktery mohl zna¢né kolisat.
Pudni vlastnosti v jejich okoli také nebyly pfiznivé. Spatna bonita piidy se promita i do jejiho
soucasného vyuzivani. V piipadé Holu vidime, Ze jeho SirSi okoli je v soucasnosti zalesnéno

Klanovickym lesem. Lokalita Jevany-Dubina zanikla nejpozd&ji v priabéhu 15. stoleti a
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osidleni pfetrvalo jen pfi Jevanském potoku, kde mélo lepsi podminky pro hospodaiskou
¢innost (dnesni Jevany).

Otazkou, ktera je nepiimo feSena v této praci, zistava, zda a jak byly lokality navazany
na distribu¢ni a obchodni centra a o jaky typ sidlist’ se piesné jednalo (viz kapitola 6). Ves
Hol byla jist¢ ekonomicky propojena se stfedovékou Prahou, at’ uz piimo, nebo pies
sekundarni trzni centrum v Uvalech. Jeji zaloZeni je spojovéno s patricijskym rodem
Rokycanskych. Je ovSem mozné, ze skuteCnymi zakladateli nebyli. Potom se, stejné jako
v piipadé¢ lokality Jevany-Dubina, pohybujeme narovin¢ hypotéz. U Jevan-Dubiny lze
uvazovat o sidlisti, které mohlo byt hospodaiskym dvorem a moznym sidlem kralovskych
napravnikii a pozd&ji i lenikii pant z Nachoda. Jevany-Dubina nemusela byt piimo
ekonomicky vazana na Prahu, prostiednika zde zfejmé& hréla trzni centra jako Uvaly, Ricany

nebo Kostelec.
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6. Exkurs Kk problematice venkovskych statkii v zazemi Prahy ve 14. a
15. stoleti

Poznani stfedovékych vsi Hol (okres HI. m. Praha) a Jevany-Dubina (okres Praha-
vychod) se neobejde bez kratkého uvedeni do problematiky hospodaiského zazemi Prahy
Vv kontextu majetku zejména méStantt Starého Mésta prazského. Pravé tyto informace nam
umoziuji nejlépe rekonstruovat spoleCenské a ekonomické pozadi, na jehoz zaklad¢ dané
lokality vznikaly. Zaroven je lze propojit se ziskanymi poznatky o pfirodnim prostedi téchto
sidlist’. Hol a Jevany-Dubina se od sebe zieteln¢ odliSuji umisténim i rozlohou. Hol lezi ve
vyrazné blizsi vzdalenosti od Prahy a velikosti i polohou pfedznamenava svoji roli v agrarni
vyrobé&. Nize uvedené poznatky se tedy vztahuji pfedevs§sim na ves Hol, protoZe vztah lokality
Jevany-Dubina vii¢i Praze je komplikovanéjsi. Nase poznatky umoznuji definovat rysy
meéniciho se vztahu mésta a jeho agrarniho zdzemi. Do tohoto symbiotického vztahu pak
vstupovalo pfirodni prostfedi, jez vytvarelo urcité limity, na které musely stiedoveéké vsi
reagovat.

Autofi, ktefi se doposud vénovali hospodaiskému zdzemi Prahy, vychézeli z Vaclava
Vladivoje Tomka (napiiklad 1866-1875). Jeho praci rozsitil Josef Teige (1910, 1915), ktery
sesbiral zpravy o venkovskych statcich z Archivu hl. mésta Prahy. Nejsrozumitelné€j$i praci je
kratka studie Jaroslava Meznika (1965), jenz vychazel ze skute¢nosti, Ze vétSina venkovskych
majetkil ménila béhem 14. stoleti velmi Casto majitele. Ve své studii se pokusil zmapovat
majetek prazskych méstanti na venkové v letech 1360, 1400, 1418 a 1440 (Meznik 1965, 8-9;
tabulka 13, 14). Mladsi je prace Rostislava Nového (1971) a syntézou vSech poznatki je pak
prace Martina Musilka (2015). Vyvoj naseho poznani hospodaiského zazemi Prahy lze dobie
pozorovat na pfilohach jednotlivych praci. Zakladem jsou ptevdzné poznatky nashromazdéné
Jaroslavem Meznikem (1965).

Stiedoveéka Praha byla obdobné jako dalsi tehdejSi mésta zejména femeslné-vyrobni
aglomeraci, na kterou byla navdzdna regulovana sména (Novy 1971, 397). NejdilezitéjSim
vztahem je v tomto piipadé komunikace mezi méstem a jeho zdzemim. Ve druhé polovin¢ 14.
stol. bylo zazemi Prahy orientovdno na hospodaiskou zemé&délskou produkei.

Pro vymezeni rozsahu sledované oblasti je nutné zvazit nékolik podminek, které ji
determinuji. Ve 14. stoleti bylo vyuzivano milové pravo, tj. okruh od méstskych hradeb o
poloméru pfiblizn€ 9-11 km. Na prelomu 14. a 15. stoleti m¢la milové pravo vSechna prazska
mésta (Novy 1971, 402). Hranici hospodaiského zazemi Prahy jist€ vymezovala i lesni pasma,

kterd bychom nasli na vychod¢, jihu a zapadé od Prahy. Rostislav Novy (1971, 404) na
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zaklad€ uvedenych skutecnosti urcil velikost prazského ptiméstského hospodarského zdzemi
na kruh o poloméru 20-25 km.

Vyse uvedeny okruh je nutné nyni zaplnit majetky, jejichz Clenéni do podkapitol
odpovidd jejich nejvyznamnéj$Sim vlastnikiim. Pozornost bude vénovana 1 rekonstrukci

systému a vztahl mezi venkovem a méstem.

6.1 DrZzba majetkii cirkevnich instituci a systém vztahii

Rostislav Novy (1971, 405) pocital, Ze hospodatské zazemi Prahy tvofilo na ptelomu 14.
a 15. stoleti celkem 508 lokalit, z nichz lze vlastnictvi ur¢it u 501 mist. 347 lokalit bylo
vlastnicky celistvych, u 154 vsi lze pozorovat déleni majetku mezi 2 az 3 drzitele (Musilek
2015, 75). Nejpocetnéjsim vlastnikem venkovskych majetkl byla cirkev (179 celych lokalit +
194 casti). Druhé misto obsazuji prazsti méstané, kteti vlastnili 97 celych lokalit a 102 ¢asti.
V poradi tfeti misto ptislusi zemanskému statku s podilem 67 celych lokalit a 47 ¢4sti. Panska
Slechta, mésta a panovnik pfedstavovali zcela zanedbatelnou ¢ast mezi feudalnimi
pozemkovymi vlastniky (Novy 1971, 405).

Ekonomickd struktura prazského zazemi byla zaloZena na dovozu zeméd¢€lskych
vyrobkll na prazsky trh. Z ¢asti ji pokryvali pfimi producenti, tj. poddani zemédé€lci ve vlastni
rezii. Pti vétsich vzdalenostech od Prahy piejimala hospodaiskou funkci trzni méstecka (fora,
oppida), rozlozena pravidelné uvniti prazského zazemi ve vzdalenosti 10 az 20 km od
prazskych mést. Ve 14. stoleti to byly Kralupy nad Vltavou, Velvary, Unhost’, Davle, Jilové,
Ricany, Uvaly, Celakovice, Brandys nad Labem a Chlumin (Novy 1971, 406).

Jinym zdrojem zasobovani obyvatel mést zemédélskymi vyrobky byla ve 14. stol.
produkce dvor v prazském regionu. Cirkevni instituce dostavaly od panovnika svoleni
Kk transportu zemédélského zbozi ze vzdalenych statkii do Prahy s pravem prodeje ve méste
(Novy 1971, 407). Hospodaiské dvory staly v okoli stiedovéké Prahy (zapadné,
severovychodné a vychodn¢) a sestavaly z obytnych a hospodatskych staveni. Standardni
velikost k nim pfidélené zemédélské plochy se pohybovala kolem dvou a vice lant (Novy
1971, 407).

Celkem jist¢ lze predpokladat, ze produkce dvoru slouzila zejména k uspokojovéani
potieb majitele. Piebytky zeméd¢€lské produkce mély charakter zbozi, které se dostavalo do
kontaktu s méstem. Ve 14. stoleti jsou dolozeny pouze dvory ptipadajici cirkevnim institucim

(Novy 1971, 408).
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Hospodaiské zazemi Prahy bylo spiSe zemédélskou malovyrobou, kde produkovala
poddanska hospodafstvi a jednotlivé hospodaiské dvory (méstanské a zemanské),
odprodavajici prebytky na trh (Novy 1971, 410). Penézni forma feudalni renty tvofila
v prazském regionu prevazujici typ poddanskych davek, robotni pak na cirkevnim
velkostatku, a to zejména na mimomeéstskych klasterech (Novy 1971, 412). Pfevazujicim a
ekonomicky rozhodujicim typem renty uvnitf prazského regionu byly penézni davky
poddanych. Majetkové rozdily byly v piedhusitském obdobi pomérné velké. ZemédéElské
usedlosti v ramci jednotlivych vsi mély standardni rozsah pluziny kolem 1 lanu (Novy 1971,
413).

6.2 Trhy s venkovskymi statky staroméstskych méstanii

Darovani venkovského majetku jednotlivym méstanim probihalo jiz v dob& panovani
Vaclava 1. (Musilek 2015, 73). Od tticatych let 14. stoleti vlastnilo venkovské statky velké
mnozstvi prazskych méstanskych rodin, nejednalo se pfitom pouze o tzv. patricijské rodiny,
ale také o zamozné femeslniky. VétSina majetku venkovskych statkt (vice jak 70 %)
v poloving 14. stoleti patfila méStanum, kteti zasedali v méstské rad€, ¢i jejich blizkym
pfibuznym. Tato skutecnost doklada, Ze prazsti méstané byli schopni si majetek udrzet a
nadale ho kumulovat (Musilek 2015, 74).

Vétsina méstanskych majetkii na venkové se nachdzela v nejblizSim okoli mésta
(obrazek 19%). TéméF polovina z nich (44 %) leZela ve vzdalenosti do 15 kilometrii od centra
mésta, tj. v oblasti méstskych trhii a v dosahu milového prava (Musilek 2015, 76).

Mezi Sest majetkové, a tim padem 1 politicky, nejvyznamnéjSich rodin patfili
Olbramovicové, Velflovicove, Rokycansti, Beneschawerové, Bavorové a Rechczerové. Jejich
majetek byl obvykle rozdroben mezi nékolik rodovych vétvi (Musilek 2015, 79). Naptiklad ze
zaveti Meinlina Rokycanského z roku 1346 je mozné odvodit, ze Rokycansti vlastnili pied
polovinou 14. stoleti majetky v 9 vesnicich. Jednou z nich byl i Hol (obrazek 19; Musilek
2015, 74). Na map¢ lze dobie pozorovat, ze se vétsi celky vesnic kumuluji kolem jednoho
bodu (obrazek 20). Jedna se o tvrze ¢i hrady jednotlivych méstant, ktefi na nich sidlili.
Prikladem muize byt hrad rodiny Rokycanskych v Okofti a v Kolod&jich (Musilek 2015, 79).

Prazsti meéstané vytvareli v nejbliz§im okoli mésta spolecenskou vrstvu na pomezi nizsi

Slechty a méstanstva. Znakem méstanti bylo vlastnictvi velkého majetku, drzba svobodného

! Na obrazcich 19 i 20 jsou zobrazeny majetky zejména staroméstskych méstand, s jejichz mapovanim zacal
cilen¢ az Jaroslav Meznik (1965, 13) a jeho zajem byl omezen pouze na ur¢ité problémy.
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majetku na venkoveé a méstskych nemovitosti, z nichz jim plynuly renty. Néktefi z nich ke

Slechté také postupné piechazeli (Musilek 2015, 90).

NYMBURK

CESKY BROD

DRUH VLASTNICTVI

Obrazek 19. Rozsah venkovskych statkii ve 14. stoleti. Podle Musilka 2015, 80-81 vypracoval Martin Janovsky.

Bohati méstané se vzdavanim svych majetkli zaslouzili o postupnou proménu méstské
spolecnosti, v niz po poloviné 14. stoleti zaCaly patricijské rodiny pozvolna ustupovat do
pozadi a na jejich mista nastupovali zamozni femeslnici (Musilek 2015, 90). Tento proces je
nazyvan expanzi méStant do venkovského okoli. Zacatek pozvolného procesu expanze nastal
jiz ve 14. stoleti. Mnoho takto ziskaného uzemi nespadalo pod mésto, nebylo proto nutné
platit zemskou berni ze ziskaného statku (Meznik 1965, 4).

Na otazku profitovani z drzby majetku na venkove 1ze odpovédet jednoduse. MéStaniim
plynul z jejich venkovskych statkii urcity vynos, zaroven poskytovaly moznost pro urcité
oziveni obchodu a vyroby ve mésté. Tyto majetky mé&ly vliv i na mocenské postaveni. Cim
veétsi majetek, tim lepsi pozice ve mésté pro jeho drzitele (Meznik 1965, 4-5).

Roku 1366 dostalo Staré Mésto prazské od cisafe Karla IV. privilegium, kterym se jeho
méstanim povolovalo zakupovat majetky na venkové a zapisovat je do zemskych desek. Je
jisté, Ze se tak bézné délo 1 pied rokem 1366, protoze existuji zpravy o méstanskych statcich
na venkové ze 13. stoleti. Postupné dochazi k narGstu venkovskych majetkti méstanti. Od
roku 1358 jsou dolozeny Libri erectionum, které obsahuji mnoho zprav o prazskych

meéstanech a jejich statcich v souvislosti s jejich dary cirkevnim institucim (Meznik 1965, 12).
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Venkovsky majetek méstant se v letech 1360-1400 zmensil. Lze predpokladat, ze to
bylo dano postupnou feudalizaci patriciatu (Meznik 1965, 14). Kolem poloviny 14. stol. byla
Slechticka ptda v okoli Prahy kupovana bohatymi méstany. Velky pocet vesnic skoupil
Vv posledni Ctvrtiné 14. stoleti Martin Rotlev, mincmistr a po n¢jakou dobu staroméstsky a
novomeéstsky rychtaf. Jeho synim Martinovi a Johankovi pattily roku 1400 vsi Barchovice,
Dobrocovice, Hol, HoleSovice, Kolod¢je, Liben, Skofice, Stupice a Ujezd u Uval s n&kolika
tvrzemi a dvory. Majetek to neni jiz méStansky, protoze postupné doslo k feudalizaci

patriciatu (Meznik 1965, 16).

NYMBURK

CESKY BROD

KOURIM
Dobré pole [

Obrazek 20. Piedpokladané rozlozeni hradtl, tvrzi a dvorcii ve 14. stoleti v zdzemi Prahy. Podle Musilka 2015,

82-83 vypracoval Martin Janovsky.

Postupné také dochazelo k navySovani poctu majetku novomeéstskych méstant (Meznik
1965, 17). Tabulka 14 ukazuje, ze méstansky majetek na venkové mél nejvétsi rozsah
V poloving 14. stoleti, od t¢ doby se zmenSoval. Pozdé&ji pak obce Nového a Starého M¢sta
zabavily vétsi majetky, proto doslo k jejich ubytku (Meznik 1965, 18). Martin Musilek (2015,
75) navrhuje, aby se starsi déleni (Meznik 1965) pro sledované obdobi na statky velké a malé
nepouzivalo, je totiz neptesné. I pies vytku lze povazovat déleni prezentované v tabulkach 14
a 15 za informativni a je dobré pro srovnani, postihuje dobfe zejména transformaci drzby

majetku.
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Tabulka 14. Rozsah méstanského majetku ve 14. a na pocatku 15. stoleti. Pfevzato z Meznika 1965, 18.

1360 1400 1418
Majitelé
veEtsi | mensSi | vetsi | mensi | vétSi | mensi
Méstané SMP 55 25 23 10 31 16
Pravdépodobné méstané SMP 19 9 16 9 8 4
Meéstané SMP prechazejici na venkov 4 1 19 2 10 7
Meéstané NMP - - - 5 2+1 | 4+1
Pravdépodobné méstané NMP - 1 1 2 - 1
Mestané NMP prechazejici na venkov - - 1+1 - - -
78 36 60 28 51 31
Celkem
114 88 82

V letech 1420 az 1421 se prazské obce béhem nepokojii vyhodné zmocnily obrovského
majetku (153 majetktt ve 120 vesnicich). Majetek zabrany obcemi byl mnohem vét$i nez
souhrn venkovskych majetkil, které kdy najednou pattily v predhusitském obdobi vsem
méstanim Starého i Nového Mésta prazského dohromady (Meznik 1965, 21). Mezi
nabyvateli majetkt méli pievahu staroméststi konselé (Meznik 1965, 22).

Tésné po husitskych valkach stdle trvala méstanska expanze na venkov, méstanské
majetky zabiraly zna¢nou ¢ast pidy v okoli Prahy. Uvedenou skutecnost zobrazuje i tabulka

15, jez udava souéty majetki mésta a méStanti na venkové v letech 1418 a 1440 (Meznik
1965, 25).

Tabulka 15. Rozsah mé§tanského majetku v 15. stoleti. Pfevzato z Meznika 1965, 25.

1418 1440
Majitelé — S —
vetst | mensSi | vetsi | mensi
Méstané SMP 31 15 21 11
Pravdépodobné méstané SMP 8 4 12 3
Meéstané SMP prechazejici na venkov 10 7 24 -
Staré Mésto (obec) - - 30+8 -
Mestané NMP 2+1 | 4+1 8 5
Pravdépodobné meéstané NMP - 1 3 1

Mé¢stané NMP prechazejici na venkov - - - -

Nové Mésto (obec) - - 1 -

51 31 99 20
82 119

Celkem

Husitské obdobi dalo zdklad méstskému majetku v prazskych méstech. Mésta prazska a

prazsti méstané drzeli roku 1440 vice majetkl, nez méli méstané roku 1418. Vliv prazskych
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mestanit na venkové tedy nezeslabl (Meznik 1965, 26). Postupné doslo i k nardstu
venkovského majetku novoméstskych méstanti. Jejich majetek se pfiblizné zdvojnasobil,
¢imz se puvodni vyrazny majetkovy nepomér mezi obéma mésty vyrovnal (Meznik 1965, 26).

Roku 1440 byl oproti roku 1418 znacné vyssi pocet vsi, které nalezely méstantim
prechézejicim na venkov. Zajimavé je, ze méstané ze Starého Mésta prazského jsou pritom
k roku 1440 dolozeni pouze dva, a to Jan z Kunvaldu a Vanek DurSmid. Oba vlastnili
dohromady 24 vesnic. To je podstatné vétsi rozdil oproti pocatku 15. stoleti, kdy jeden
méstan vlastnil jednu az dvé vesnice. Je to vysledek transformace, ktera zavrsila prvni fazi
feudalizace prazskych méstant. Tento vyvoj, na jehoz zdklad¢ ztratilo méstanstvo velkou

¢ast svého pozemkového majetku, zapocal jiz v druhé poloving 14. stoleti.

6.3 Shrnuti

Prosperita prazské femeslné vyroby se odvijela zejména od zasobovéani mistniho trhu.
Tim byl podminén Uzky ekonomicky a socidlni vztah mésta a jeho zemédélského okoli. Lze
konstatovat, ze v prazském okruhu 20 az 25 km méla prevahu rozptylena drzba cirkevnich

Hol byl patrné zaloZen bohatou patricijskou rodinou Rokycanskych a spadéd proto se
svymi moznostmi a omezenimi mezi majetky vlastnéné bohatymi méstany. Naopak lokalita
snaSim umélym oznacenim Jevany-Dubina je umisténa ve vétsi vzdalenosti od Prahy.
Neméame o ni zaddné pisemné prameny, nevime, kdo ji zalozil. Pokud budeme ptedpokléadat,
ze se jedna o sidlo ndpravniki (Kldpste 1978, 428), spravujicich majetek panti z Nachoda
(kapitola 3.3.3), budeme se pohybovat v prostiedi etablované §lechty. Nicméné i u této
lokality lze pocitat s obchodnim kontaktem s Prahou. Obé lokality byly determinovany
pfirodnim prostfedim, a to jak pozitivng, tak negativné. Velké mésto, jakym byla sttedoveka
Praha ve 13. a 14. stoleti, muselo vytvaret tlak na své zazemi. Zdroj tlaku je nejen
v samotnych obyvatelich, ktefi jsou konzumenty, ale také v nelehké a transformujici se

spolecenské a politické situaci, ktera byla taktéz nastinéna.
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Piiloha 1. Plan lokality Jevany-Dubina.
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Ptiloha 2. Zkoumana plocha a geologické rozhrani. Podle M. Janovského vypracoval Tomas Tencer.
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boxplots and histograms of F1 in levels of soil
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Pfiloha 6. Box ploty a histogramy komponent F1 a F5 na zakladé kategorialnich proménnych.
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Pfiloha 7. Vysledky PCA analyzy pro pét hlavnich komponent.
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9.1 Textové prilohy

9.1.1 Popis povrchovych tvart

V tabulce se shoduje Cislo objektu se slovnim popisem a s pldnem lokality Jevany-
Dubina (ptiloha 1). Vyskova uroven je uvedena jako snizena, zvySena ¢i jako terén v piipad¢
cest a podobné. Jako typ je uveden zékladni tvar objektu, stejné€ je tomu u ptidorysu. Rozméry

jsou uvedeny v metrech a na zaklad¢ orientace delSi osy je urena orientace objektd.

V piipad¢ slozeni je zaznamenan pozitivni ndlez kameni, zejména zdiva staveb.

Ptiloha 8. Struény popis reliktt na lokalité¢ Jevany-Dubina.
Cislo | Vyskova Rozméry [m] Orientace
objektu | uroven P Pudorys Del$i osa | Kratsi osa | delSi osy SloZeni

1 terén - - - - - -

2 vyvysena hibet nepravidelny 185 4 - -
2a vyvysena hibet liniovy 36,3 3,95 SSV - JJZ | kamen
2b vyvysena hibet liniovy 29,9 3,9 SZ-JV -
2c vyvySena hibet liniovy 34,5 3,7 Z-V -
2d vyvysena hibet nepravidelny 83,4 34 SV -JZ | kdimen

3 vyvysena hibet liniovy 41 - Z-V -

4 terén - - - - - -

5 terén - - - - - -

6 terén - - - - - -

7 sniZzena zlab nepravidelny 180,4 1,6 SVvV-JZ -

8 vyvysena kupa ovalny 14,8 10,8 SSv -J1Z -

9 vyvySena hibet liniovy 9,2 2,6 SZ-JV | kdmen
10 smiSena terénni svah | nepravidelny 6 2,1 Sv-JZ -
1la smiSena zlab liniovy 39,7 2,6 S-1J kdmen
11b smisena zlab liniovy 29 2,3 S-1J kamen
1ic smiSend | terénni stupen liniovy 7,8 1,4 S-1J kamen

12 sniZena - kruhovy 4,2 4 Sv-JZ -

13 snizena - ¢tvercovy 2,8 1,9 SZ -V -
14a vyvysena - obdélnikovy 12 54 Z-V kamen
14b vyvySena - ctvercovy 6 54 Z-V kamen
1l4c smiSena | terénni stupent liniovy 23,8 1,8 Z-V -
14d smiSena | terénni stupent liniovy 17,4 0,8 Sv-JZ -
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Cislo | Vyskova Typ Pidorys Rozméry [m] Orientace | SloZeni

15 vyvysena hibet liniovy 7,4 2,5 SvV-Jz -

16 smiSend | terénni stupen liniovy 14,3 1,4 S-1J -

17 vyvysena hibet liniovy 13,2 3 SSvV-1Z -
18a smiSena - ctvercovy 10,7 8,5 S-J kamen
18b smiSena - ctvercovy 11,3 6 S-J kamen
18c smiSena - ¢tvercovy 14,6 8,4 S-1J kamen

19 snizend terénni svah ovalny 6,3 53 Z-V kamen

20 vyvysena hibet nepravidelny 9 6,9 Z-V kamen

21 vyvysena hibet nepravidelny 14,2 3 S-1 -
22a vyvysena hibet nepravidelny 6,8 2,1 SZ-JV
22b smiSena | terénni stupefi liniovy 11,5 3,3 Z-V -

23 vyvysena kupa ovalny 7,3 6 SSZ - JJV | kamen

24 smiSend | terénni stupeni liniovy 22,3 2,2 SSZ -V -

25 sniZzena - ovalny 17,3 8,4 SV -JZ | kdmen

26 smiSend | terénni stupent | nepravidelny 13 3 SZ-JV -

27 smiSend | terénni stupenn | nepravidelny 24 1,6 S-1J -

28 smiSend | terénni stupen | nepravidelny 57 0,5 SZ-JV -

29 sniZzena - obdélnikovy 10,3 5 S-J -
30a vyvysena plosina nepravidelny 111 8,6 S-1 kamen
30b smiSena plosina obdélnikovy 10,2 9,5 S-J kamen
30c vyvySena plosina nepravidelny 12,3 9,4 S-1J kamen
3la snizena - nepravidelny 11 5,6 SZ-JV | kdmen
31b sniZzena - nepravidelny 8,4 6,7 SV -JZ | kdmen

32 smiSena terénni svah liniovy 16,4 1,5 SSZ -V -
33a smiSend | terénni stupen liniovy 56,9 1,5 SSZ -V -
33b smiSend | terénni stupen liniovy 57,5 2 SSZ -3V -
34a vyvySena hibet liniovy 5 1,8 Z-V -
34b vyvysena hibet ovalny 8,3 2 SZ-IV -
34c sniZeny - nepravidelny 2,2 1,6 S-1J -
34d smiSena terénni svah ovalny 29 1,9 SZ -JV -
34e snizena - ¢tvercovy 29 2,6 Sv-JZ -
35a sniZzena - ovalny 17,8 7,7 Sv-Jz -
35b vyvySena hibet liniovy 22,1 2,6 Z-V -

36 snizena - kruhovy 6,6 55 SSv -JJ)Z -
37a smiSend | terénni stupen liniovy 32 2 SSvV-1Z -
37b smiSend | terénni stupen liniovy 29,4 3,1 SSv -J)Z -
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Cislo | Vyskova Typ Pidorys Rozméry [m] Orientace | SloZeni
38 vyvysena kupa ovalny 12,2 4 SSv -1z -
39%a smiSend | terénni stupen liniovy 12,9 0,65 S-1J -
39b smiSend | terénni stupen liniovy 23,5 2 S-1J -
39c smiSend | terénni stupen liniovy 12,2 0,6 SSv -JlZ -
39d smiSend | terénni stupen liniovy 16,4 0,6 S-J -
40a smiSena | terénni stupen liniovy 13,5 0,82 SSv -1z -
40b smiSend | terénni stupen liniovy 10,4 0,59 S-1J -
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Relikty na lokalit¢ Jevany-Dubina jsou popsany také slovné. Metodika popisu je
zalozena na praci Tomdse Klira (2008), ktery navazuje na prace Zdernka Smetanky a Jana
Klapsté (1981) ¢&i Ervina Cerného (1979). Popis tvaril je rozdélen do péti &asti a je

v n¢kterych ptipadech odlisny od vzoru, kdyz nelze kategorii popsat.

. Popis tvaru: typ povrchového tvaru; pricny profil, ktery je fezem nad delsi osou; ptidorys;

popis temene ¢i dna; popis UboCi (stén); prubéh upatnic; okolni terén a vztah ke
geomorfologii

Povrch, vegetaéni kryt: popis riznych vegetacnich pater na reliktu ¢i v jeho okoli

Poruchy, nélezy: naruseni pozd¢j$imi zésahy, nalezy zlomka keramiky ¢i zdiva

SloZeni: sloZeni povrchu reliktu

Poznamka: dodatek k popisu

Pfiloha 9. Detailni slovni popis reliktii na lokalité Jevany-Dubina.

Objekt 1:

1.

Popis tvaru: Silnice v ulici U Vodarny smétujici k SV.

2. Povrch, vegetacni kryt: asfalt
3.
4
5

Poruchy, nalezy: -

. Slozeni: -

. Poznamka: -

Objekt 2a:

1.

o M N

Popis tvaru: Soucast naspu. Klenuty hibet s liniovym pldorysem o delsi stran¢ s délkou 36,3 m a kratsi o
délce 3,95 m. Vyska hibetu je 0,33 m. Profil je symetricky. Del$i osa sméfuje k SSV — JJZ. Na zapadé
k nému piiléha sotva znatelny piikop o hloubce 15 cm.

Povrch, vegetacni kryt: Vegetacni kryt tvoii smrky a duby, v okoli naspu vysazeny smrcky.

Poruchy, néalezy: kameny, t€leso naspu je poskozeno vyvraty stromi

Slozeni: svétle hnéda hlina

Poznamka: -

Objekt 2b:

1.

Popis tvaru: Soucést naspu. Klenuty hibet s liniovym piidorysem o delsi strané¢ s délkou 29,9 m a kratsi o
délce 3,9 m. Vyska hibetu je 0,3 m. Profil je symetricky. Delsi osa sméfuje k SZ — JV. Na JZ k nému piiléha
melky ptikop o hloubce 15 cm. Na JIV okraji je objekt narusen lesni cestou (objekt 4).
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Povrch, vegetacni kryt: Vegetacni kryt tvoii smrky a duby, v okoli naspu vysazeny smrcky.
Poruchy, nélezy: téleso naspu je poskozeno vyvraty stromi
SloZeni: svétle hnéda hlina

Poznamka: -

Objekt 2c:

1.

o &~ N

Popis tvaru: Soucést naspu. Klenuty hibet s liniovym pldorysem o delsi stran¢ s délkou 34,5 m a kratsi o
délce 3,7 m. Vyska hibetu v maximalni vySce 0,5 m. Profil je symetricky. Del$i osa sméfuje k Z — V. Piikop
je v této ¢asti naspu zni¢en lesni cestou.

Povrch, vegetaéni kryt: Vegetadni kryt tvoti smrky a duby, v okoli naspu vysazeny smréky.

Poruchy, nalezy: téleso naspu je poskozeno vyvraty stromt

Slozeni: svétle hnéda hlina

Poznamka: -

Objekt 2d:

1.

o M 0N

Popis tvaru: Vyvyseny klenuty hibet s nepravidelnym piidorysem o delsi strané s délkou 83,4 m a kratsi o
délce 3,4 m. Vyska hibetu je 0,4 m. Profil je symetricky. Delsi osa sméfuje k SV —JZ. Na JV k nému pfiléha
mélky ptikop s rovnym dnem o hloubce 0,2 m

Povrch, vegetacni kryt: Vegetacni kryt tvofi smiSeny les. Pievazuji duby.

Poruchy, nélezy: v SV prubéhu naspu je detektoraisky vykop, kamen, keramika v misté nelegalniho vkopu
Slozeni: svétle hnéda hlina

Poznamka: nejlépe dochovana ¢ast naspu

Objekt 3

1.

o M 0N

Popis tvaru: VyvySeny, hibet s liniovym pudorysem o delsi strané s délkou 41 m. Hibet je oproti okolnimu
terénu vyskoveé nevyrazny. Jde spiSe o terénni interpretaci mozného pokracovani naspu. Delsi osa smétuje
kzZ-V.

Povrch, vegetacni kryt: smrky a smréky

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 4:

1.

Popis tvaru: Lesni cesta sméfujici k poloze Nad Jevany.

. Povrch, vegetacni kryt: -

2
3.
4

Poruchy, nalezy: -

. SloZeni: -
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5. Poznamka: -

Objekt 5:

1. Popis tvaru: Asfaltova silnice spojujici Jevany a Vyzlovku.

2. Povrch, vegetacni kryt: -

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 6:

1. Popis tvaru: Lesni cesta, na kterou na Z a V mapované ¢asti navazuji relikty Gvozovych cest. Cesta je
Vv nejvychodnéjsi ¢asti u asfaltové silnice pierusena zlabem zaéinajicim jiz pod hrazi nadrze (objekt 25).

2. Povrch, vegetacni kryt: -

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 7:

1. Popis tvaru: Zlab zmapovany od objektu 25 (vodni nadrz) a sméfujici v ose SV — JZ. Nepravidelného
pudorysu o délce 180,4 m a ptiblizné $ifce 1,6 m. Hloubka Zlabu se pohybuje od 0,2 m do 0,5 metru.

2. Povrch, vegetacni kryt: smiSeny les

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: Jedna se patrné o odvodnovaci kanal.

Objekt 8:

1. Popis tvaru: Kupa ovalného plidorysu o delsi ose 14,8 m orientované SSV — JJZ a kratsi ose o délce 10,8 m.
Pricny profil objektu je symetricky. Vyska objektu je v mistech nejvétsiho vyskového rozdilu az 1,64 m.
Temeno objektu je nepravidelné, je v ném sniZenina s nerovinym dnem. Hranice temena a Ubo¢i je ostrd. Na
JV objektu je ploSina obdélnikovitého pidorysu.

2. Povrch, vegetacni kryt: ostruzini, v okoli modfiny, smrky

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: mnozstvi odpadki jakymi jsou riizné lahve a Zelezné predméty

5. Poznamka: -
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Objekt 9:

1.

a M oD

Popis tvaru: Hibet liniového ptdorysu o delsi ose 9,2 m a kratsi 2,6 m. Vyska hibetu je 0,2 m. Delsi osa je
orientovana ve sméru SZ — JV. Temeno je zaoblené. Profil objektu je symetricky. Zaoblena hrana temene a
uboci. SV uboci spada ostieji nez JZ, které je pozvolné. Na JZ nejsou znatelné Gipatnice.

K objektu ze SV pitiléha terénni svah, na ktery pak navazuje ¢ast ivozové cesty 11a. Terénni svah ma vysku
0,2-0,4 m.

V blizkosti objektu 9 je i terénni svah (objekt 10).

Povrch, vegetacni kryt: modfiny, smrky, patezy

Poruchy, nélezy: kdmen

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 10:

1.

o M w0

Popis tvaru: SmiSeny terénni tvar nepravidelného ptudorysu. Terénni svah ma delSi osu o délce 6 m a
orientaci SV — JZ, kratsi o délce 2,1 m. Vyska objektu je 0,6 m. Profil je asymetricky. Objekt ma plosinu,
uboci se svazuje mirn¢ a ma znatelné patnice.

Povrch, vegetaéni kryt: smrky, ostruzini, pafez

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 11a:

1.

o M b

Popis tvaru: Vyskova urovenn objektu je smiSend. Jednad se o relikt uvozové cesty. Typ objektu je zlab
liniového pudorysu. Del§i osa ma rozméry 39,7 m a je orientovana ve sméru S — J, kratsi 2,6 m. Hloubka
cesty dosahuje v nékterych mistech je 0,5 m. Po rozdvojeni ivozové cesty na obj. 11a a 11b zabihaji obé
cesty JJV a mezi nimi je vyvySenina. Po obou stranach cest jsou vyskladané kameny

Povrch, vegetacni kryt: smiSeny les podél cesty (smrky, modiiny, duby), stromy rostou i v ¢astech tivozu
Poruchy, nalezy: v okoli kameny

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 11b:

1.

2.
3.

Popis tvaru: Vyskova troven objektu je smiSend. Jedna se o relikt ivozové cesty. Typ objektu je Zlab
liniového pidorysu. Delsi osa ma rozméry 29 m a je orientovana ve sméru S — J, kratsi 2,3 m. Hloubka cesty
dosahuje v nékterych mistech 0,3 m. Po rozdvojeni uvozové cesty na obj. 11a a 11b zabihaji obé& cesty JJV a
mezi nimi je vyvysenina. Po obou stranach cest jsou vyskladané kameny.

Povrch, vegetaéni kryt: smiSeny les podél cesty (smrky, modtiny, duby), stromy rostou i v ¢astech tivozu

Poruchy, nalezy: v okoli kameny
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Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 11c:

1.

a M b

Popis tvaru: Objekt lezi severné od objektu 1la a 11b. Vyskova aroven je smiSena a pudorys tohoto
terénniho stupné je liniovy. DelSi osa méti 7,8 m a je orientovana S — J. Kratsi osa méii 1,4 m. Vyska stupné
je v nékterych mistech az 0,4 m. Stupen je zbytkem Givozové cesty nebo vzniknul jeji Gpravou.

Povrch, vegetacni kryt: smiSeny les podél cesty, stromy rostou i v ¢astech uvozu (pfevazuji modiiny)
Poruchy, nalezy: v okoli kameny

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 12:

1.

o &~ N

Popis tvaru: Snizena vyskova troven objektu. Profil objektu je symetricky, ptidorys kruhovy. Delsi osa méfi
4,2 m a je orientovana SV — JZ, kratsi osa méii 4 m. Hloubka objektu je pfiblizn€¢ 0,5 m. Dno ma kruhovy
padorys, neni rovné. Znatelné tipatnice. Ubo&i spada ostie konkavné. Ostra hrana (ibo¢i a terénu.

Povrch, vegetacni kryt: modfiny, ostruziny

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 13:

1.

o M 0D

Popis tvaru: SniZzena vyskova uroven objektu. Objekt asymetrického profilu a ¢tvercového pudorysu. Delsi
osa méfi 2,8 m a je orientovana SZ — JV, krat$i osa méfi 1,9 m. Hloubka objektu je 0,3 m. Dno je
nepravidelné a je zvInéné. Upatnice jsou znatelné. S a SV uboéi spada pozvolné. Hrana uboéi a okolniho
terénu je zaoblena.

Povrch, vegetacni kryt: 3 smréky, modfin, dub, ostruziny

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 14a:

1.

Popis tvaru: Vyvyseny objekt obdélnikovitého plidorysu. Profil je asymetricky. DelSi osa méti 12 m a je
orientovana Z — V. Kratsi osa méfi 5,4 m. Vyska objektu je 0,6 m. M4 plosinu, jejiz hrana s tbo¢im je ostra.
Na V a J uboci spada ostie a konkavné. V a J ubo¢i ma znatelné Gpatnice. Z tibo¢i ma Gpatnice neznatelné.
Objekt je soucasti objektu 14, ktery je sloZen z objektt 14a, 14b, 14c a 14d a 15. Jde o stavbu opifenou o
svah na J. V jejim okoli jsou dva snizené objekty 12 a 13.
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2. Povrch, vegetacéni kryt: smréky, dub, ostruzini

3. Poruchy, nalezy: kamenné zdivo

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 14b:

1. Popis tvaru: Vyvyseny objekt ctvercového ptidorysu o delsi ose 6 m orientované Z — V a kratsi ose 5,4 m.
Vyska objektu je 0,2 m. Profil je asymetricky. Temeno je zaoblené, hrana temene a Uboci je neznatelna.
Uprostied objektu je snizenina o hloubce 0,2 — 0,3 m a rovnym dnem. Uboéi je konvexni.

2. Povrch, vegetacni kryt: smrky, dub, ostruziny

3. Poruchy, nalezy: kamenné zdivo

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 14c:

1. Popis tvaru: Objekt je smiSené vyskové trovné. Terénni stupen asymetrického profilu a liniového pidorysu.
Delsi osa je dlouha 23,8 m a orientovana Z — V, kratsi osa je dlouha 1,8 m. Vyska svahu je 0,2 — 0,4 m.
Temeno tvoii ploSina, ktera plynule na J prechazi v terén. Ubo&i na S pozvolné klesa a neni rovné
(poziistatky vyvratd stromi). Upatnice je na S znatelna.

2. Povrch, vegetaéni kryt: smrky, smréky, modfiny, ostruziny, patezy

3. Poruchy, nalezy: kamenné zdivo a kamen

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 14d:

1. Popis tvaru: Objekt je smiSené vyskové trovne. Terénni stupen asymetrického profilu a liniového pidorysu.
Delsi osa je dlouha 17,4 m a orientovana SV — JZ, kratsi osa je dlouha 0,8 m. Vyska svahu je 0,16 m.
Temeno je nepravidelné, neni rovné. Hrana temene a tbo¢i je zaoblena. Uboéi spada pozvolng, je konvexni.
Upatnice jsou neznatelné.

2. Povrch, vegetacni kryt: modtin, smrk, ostruziny, pafezy

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 15:

1. Popis tvaru: Objekt je vyvysené vyskové urovné. Hibet asymetrického profilu a liniového pidorysu. Delsi

osa je dlouha 7,4 m a orientovana SV — JZ, krati osa je dlouha 2,5 m. Objektu je 0,3 m. Temeno je
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nepravidelné, neni rovné. Objekt je Spatné vySkoveé rozpoznatelny od okolniho terénu. Hrana temene a tiboci

je zaoblena. Upatnice jsou znatelné.

2. Povrch, vegetacni kryt: modtin, smrk, ostruziny

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 16:

1. Popis tvaru: Objekt smisené vyskové tirovné, asymetrického profilu. Terénni stupeni liniového pidorysu o
delsi ose 14,3 m s orientaci S — J, krat$i ose 1,4 m. Vyska objektu je 0,3 m. Temeno je tvoieno plosinou.
Ubo¢i spada nejdelsi osou na V. Hrana temene a ibo&i na V je zaoblena. Ubo¢i na V je konvexni, upatnice
jsou znatelné. Na Z je tipati neznatelné. Ubo¢ina S a J je konvexni.

Objekt lezi 3 m zapadné od domu ¢islo 18 a v tésné blizkosti objektu 17.

2. Povrch, vegetacni kryt: smrk, borovice, pafez, ostruziny

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 17:

1. Popis tvaru: Objekt vyvysené vyskové trovné. Hibet symetrického profilu, liniového ptdorysu o delsi ose
13,2 m s orientaci SSV — JJZ a krat$i ose 3 m. Hibet je vySkove neznatelny, t€Zko rozpoznatelny od okolniho
terénu. Temeno je tvofeno plo§inou. Hrana tbo¢i a temene je zaoblena. Ubo&i spada na viech stranach mirné.

2. Povrch, vegetacni kryt: smrk

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 18a:

1. Popis tvaru: Objekt smiSené vyskové urovné. Profil je asymetricky. Pudorys objektu je ¢tvercovy o delsi ose
10,7 m a orientaci S — J, kratsi ose 8,5 m a vySce 0,1 — 0,2 m. Vychodni ¢ast objektu je ohrani¢ena kamennou
ptickou. Uprostied objektu je snizenina s rovnym dnem obdélnikovitého pidorysu. Delsi osa je dlouhd 7 m a
orientovand S — J. Krat$i osa snizeniny je dlouhd 4 m, hloubka sniZeniny je 0,1 m. Z hibetu v narozich
vystupuje zdivo. Na Z spada tiboéi pozvolné.

Objekt je soucasti trojdilného domu, ktery se sklada z objekti 18a, 18b a 18c s peci. Vstup do domu je ze S.

2. Povrch, vegetacni kryt: smrky, dub, patezy

3. Poruchy, nalezy: kamenné zdivo na Z, J a V strang, na JV rohu nelegélni vykop, ktery odkryl zdivo

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -
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Objekt 18b

1.

o N

Popis tvaru: Objekt smiSené¢ vyskové urovné. Profil je asymetricky. Pidorys objektu je ¢tvercovy o delsi ose
11,3 m a orientaci S — J, krat$i ose 6 m a vysce 0,1 — 0,2 m. Vrchol je tvofen plo§inou obdélnikovitého
pudorysu. V S ¢asti je objekt otevieny.

Povrch, vegetacni kryt: smrky, dub, patezy

Poruchy, nalezy: kamenné zdivo, kaimen

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 18c:

1.

a M oD

Popis tvaru: Smisena vyskova troven objektu asymetrického profilu a ¢tvercového pidorysu. Delsi osa méti
14,6 m a je orientovana ve sméru S — J. Krat$i osa méfi 8,4 m. Vyska objektu je nejvétsi na V, kde uboci
spada smérem k vodni nadrzi (objekt 25), zde je vyska 0,6 m. V Z Casti objektu 18c je vyvySeny objekt pece.
Temeno objektu 18c je tvoreno plosinou. Hranice temene a iboéi je ostra. Ubo¢i spadé ostie, jeho tipatnice
jsou zietelné. S ¢ast objektu se otevird a obepina objekt 19.

Povrch, vegetacni kryt: duby

Poruchy, nalezy: kamen, zdivo, odkrytd narozi domu

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 19:

1.

o M b

Popis tvaru: Snizena vyskova uroven objektu. Profil je symetricky. Terénni svah ovalného ptidorysu o delsi
ose 6,3 m a orientaci Z — V. Krat$i osa objektu méti 5,3 m. Nejvetsi vyskovy rozdil je mezi Z a V objektu,
ktery je roven 0,4 m. Dno se svazuje smérem k objektu 25. Z a J ubo¢i spadaji ostie. Hrany tbo¢i a terénu
jsou znatelné. Ubo¢ina S a V spada pozvolné a méa neznatelné Gipatnice.

Snizenina lezi mezi objekty 18, 25 a 30.

Povrch, vegetacni kryt: duby

Poruchy, nalezy: kamenné zdivo, keramika

Slozeni: misty odkryty pidni horizont A tmavé hnédé barvy

Poznamka: Na V a JV okraji objektu je vlhka ptida, 1ze uvazovat o pfitomnosti oglejeni.

Objekt 20:

1.

2.

Popis tvaru: Objekt vyvysené vyskové urovne. Hibet je profilu asymetrického, ptidorysu nepravidelného.
Delsi osa méii 9 m a je orientovana ve sméru Z — V. Kratsi osa méfi 6,9 m. Vyska hibetu je v misté
nejvétsiho vysSkového rozdilu na J hibetu 0,4 m. Hibet ma ostré temeno. Hibet ohraniCuje snizeninu
&tvercového piidorysu s nerovnym dnem. Uboéi snizeniny na S spada pfikieji, ma také znatelné Gpatnice.
Delsi osa snizeniny je orientovana S — J a ma délku 3 m. Kratsi osa méfi 2,8 m.

Povrch, vegetacni kryt: smrky, ostruzini
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3. Poruchy, nalezy: kamen, kamenné zdivo

4. Slozeni: odpad v podobé¢ zeleznych kamen, lahve apod.

5. Poznamka: -

Objekt 21:

1. Popis tvaru: Objekt vyvysené vysSkové tirovné. Jde o hibet nepravidelného ptidorysu a asymetrického profilu.
Delsi osa méfi 14,2 m a je orientovana ve sméru S — J. Kratsi osa mé&fi 3 m. Na Z a V od objektu jsou 2
zlabky, které odvadéji vodu do objektu ¢islo 25. Z a V strana objektu je tvofena ploSinami s pozvolnymi
ubocimi, jez spadaji konvexné.

2. Povrch, vegetacni kryt: smrky, dub, pafez

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 22a:

1. Popis tvaru: VyvySena vyskova troven objektu. Objekt asymetrického profilu a nepravidelného pudorysu.
Objekt je klenutym hibetem o del$i ose méfici 6,8 m s orientaci SZ — JV. Krat$i osa méfi 2,1 m. Vyska
objektu je v rozmezi 0,1 a2 0,3 m. Hrana temene a (bo¢i je zaoblena. Ubo&i spada konvexné na obou del$ich
stranach objektu. Ubo&i na Z strané objektu spada ostieji, je zde znatelna upatnice, zbylé ¢asti objektu maji
neznatelné Upatnice. Z strana objektu pfiléha k zlabku se Spi¢atym dnem, ktery objekt 22a oddé€luje od
objektu 20.

Objekt na V sousedi s objektem s 22b, plynule na sebe navazuji. Na Z objekt sousedi s objektem 20, mezi
nimi je zlabek, ktery vede az do objektu 25.

2. Povrch, vegetacni kryt: na J okraji objektu smrk, ostruziny, pafez

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: tmavé hnéda hlina

5. Poznamka: -

Objekt 22b:

1. Popis tvaru: SmiSena vyskova uroveti objektu. Terénni stupeil asymetrického profilu a liniového pidorysu.
Delsi osa méti 11,5 m a je orientovand ve sméru Z — V. Krats§i osa meti 3,3 m. Vyska objektu je 0,5 az 0,6 m.
Temeno je tvofeno plo§inou, kterd na J piechdzi v pfirozeny terén. Hrana temene a ibodi neni ostra. Ubo¢i na
S strané objektu spada pozvolné a konkavné, upatnice je neznatelné. V tbo¢i ma velmi pozvolny piechod
V pfirozeny terén.

Navazuje na objekt 22a, vychazi z V ibo¢i objektu.

2. Povrch, vegetacni kryt: 4 smrky, borovice, patez, ostruziny

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -
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Objekt 23:

1.

a M b

Popis tvaru: VyvySend vyskova uroven objektu. Kupa symetrického profilu a ovalného ptidorysu. Delsi osa
méfi 7,3 m a je orientovana SSZ — JJV. Krat$i osa mé&fi 6 m. Vyska kupy je v nejvyssim bodé 1,4 m od hrany
Gipatnice. Temeno je nepravidelného pidorysu a je zvinéné. Ubo&i na V spada konvexné, ma pozvolny
priibéh, zaoblenou hranu uboé¢i a temene a neznatelné upatnice. Ubo&i na Z spada konvexné, ma ostry
priibéh, ostrou hranu temene a ubo¢i a znatelné upatnice. Uboéi na S spadd konkavné, ma ostry priibéh,
ostrou hranu temena a Ubo¢i a neznatelné upatnice. Uboéi na J spada konkavng, ma ostry pribéh, ostrou
hranu temena a uboci a neznatelné Upatnice.

Povrch, vegetacni kryt: 2 pafezy, dub

Poruchy, nalezy: kamen, keramika po celém uboci objektu a v misté vyvratu parezu

Slozeni: svétle hnéda hlina

Poznamka: -

Objekt 24:

1.

o M DN

Popis tvaru: SmiSena vyskova uroven objektu. Profil objektu je asymetricky, jde o terénni stupen liniového
pudorysu o delsi ose métici 22,3 m s orientaci SSZ — JIV, kratsi ose méfici 2,2 m a vySce dosahujici az 0,7 m
V nejvys$sim vyskovém rozdilu. Temeno objektu je ploSinou. Plosina na JZ navazuje na pfirozeny terén, jenz
tvoii hraz objektu 25. Hrana plo§iny a temene je ostra. Nejdelsi tbo¢i sméfuje na V. Uboé&i na V spada
konvexné a je naruSené vyvraty, jeho upatnice jsou neznatelné. Ubodi na S spada konvexné a je naruseno
ptikopem se $pi¢atym dnem. Uboéi na J nema znatelné Gipatnice a spada mirng.

Povrch, vegetacni kryt: vzrostlé smrky, smrcky, dub

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 25:

1.

o M DN

Popis tvaru: Snizena vyskova uroven objektu asymetrického profilu. Jde o plochu vodni nadrze a jeji hraz.
Pidorys objektu je ovalny o delsi ose 17,3 m s orientaci SV — JZ. Kratsi osa objektu méii 8,4 m.

Z nadrze: hibet liniového pidorysu o delsi ose 9 m orientované SSV a JJZ, kratsi ose o délce 3 m a vysce
0,25 m na stran¢ od nadrze. U nadrze ma objekt vysku az 0,6 m. Na severni strané hibetu je kamenné zdivo,
objekt je porostly duby.

V nédrze: hranu nadrze zde tvoii terén

S nadrze: terénni svah plosiny (mozny dim?) objektu 30c. Piikie se svazuje k objektu 25. Objekt je porostly
duby.

Povrch, vegetacni kryt: duby

Poruchy, nalezy: kamenné zdivo

Slozeni: voda

Poznamka: vodni nadrz, ktera v zime¢ vysycha
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Objekt 26:

1.

A S AN

Popis tvaru: SmiSend vyskova urovenl objektu. Terénni stupeni asymetrického profilu a nepravidelného
pldorysu s delsi osou 13 m s orientaci SZ — JV. Kratsi osa méti 3 m a vyska objektu je 0,5 az 0,6 m.

Povrch, vegetaéni kryt: -

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 27:

1.

o M 0N

Popis tvaru: Smisena vyskova uroven objektu. Terénni stupeni asymetrického profilu a nepravidelného
pudorysu s delsi osou 24 m s orientaci S — J. Kratsi osa méfi 1,6 m a vyska objektu je 0,1 m.

Povrch, vegetaéni kryt: -

Poruchy, nalezy: -

SlozZeni: -

Poznamka: -

Objekt 28:

1.

o M 0D

Popis tvaru: Smisena vyskova uroven objektu. Terénni stupeni asymetrického profilu a nepravidelného
pldorysu s delsi osou 5,7 m s orientaci SZ — JV. Kratsi osa méfi 0,5 m. Jde o bahenni jezirko. Na JZ je objekt
ohrani¢en hrbetem nepravidelného plidorysu a asymetrického profilu o delsi ose méfici 7 m a kratsi ose
mefici 0,5 m.

Povrch, vegetacni kryt: -

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 29:

1.

o M N

Popis tvaru: Snizend vyskova uroven objektu. Objekt asymetrického profilu, obdélnikovitého pidorysu o
delsi ose merici 10,3 m s orientaci S — J. Kratsi osa méfi 5 m a hloubka objektu je v nejvétsim vyskovém
rozdilu 0,35 m. Objekt m& dvé rovnd dna. Dno na J je poloZeno nize nez S. Hrany terénu a okraje objektu
jsou zaoblené. Ubo&i je konvexni a spada pozvoln&. Upatnice jsou neznatelné.

Povrch, vegetacni kryt: bez porostu, pafez, v okoli borovice a smrky

Poruchy, nélezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -
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Objekt 30a:

1.

a M oD

Popis tvaru: Vyvysena vyskova uroveti objektu. Objekt je plosinou asymetrického profilu a nepravidelného
pldorysu. Delsi osa méfi 11,1 m a je orientovana ve sméru S — J. Kratsi osa méfi 8,6 m. Vyska plosiny je 0,2
az 0,3 m. Temeno je tvofeno ploginou. Hrana plosiny a uboéi je ostra. Ubo&i na V je piikré, na ostatnich
stranach klesa pozvolné. Ubodi je konkavni. Upatnice jsou zietelné. Na vychodni strané je odkryté zdivo.
Objekt 30 je hife dochovany trojdilny dim, ktery se sklada z objekti 30a, 30b a 30c. Na Z k objektu pfiléha
objekt 29. Na severu dvé snizeniny objektu 31 a na J pak sniZenina objektu 19.

Povrch, vegetacni kryt: duby

Poruchy, nélezy: kamenné zdivo, keramika

Slozeni: svétle hnéda hlina

Poznamka: -

Objekt 30b:

1.

o M N

Popis tvaru: SmiSend vyskova turovein objektu. Jde o ploSinu asymetrického profilu a obdélnikového
pudorysu. Delsi osa objektu méfi 10,2 m a je orientovana ve sméru S — J. Krat$i osa méfi 9,5 m. Vyska
objektu je 0,3 m. Na S je objekt ohrani¢en hibetem. Na J klesa objekt 30b k objektu 25. Na J je objekt
otevien pfi hranici objektu 30c — lze uvazovat o puvodnim vstupu do objektu. Jizni ¢ast objektu je tvofena
vyvySenym hibetem s rovnou plosinou. Objekt ma znatelné tipatnice.

Povrch, vegetaéni kryt: duby

Poruchy, nalezy: velké mnozstvi kament z destrukce zdiva, n€které kameny jsou velkych rozmért

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 30c:

1.

o oD

Popis tvaru: Vyvysena vyskova troven objektu. Profil objektu je asymetricky. Jde o ploSinu nepravidelného
pudorysu o del$i ose 12,3 m s orientaci S — J a krat$i ose s délkou 9,4 m. Vyska objektu se pohybuje
v rozmezi 0,2 az 0,6 m (nejvétsi vyskovy rozdil je na J u objektu 25). Ostra hrana temene a Gbo&i. Uboéi na
V a J klesa ostie, nejostieji spada tbo&i na S. Ubo¢i spada konkavng, vyjimkou je ubo¢i na J, kde spada
konvexné. Upatnice objektu jsou znatelné.

Povrch, vegetacni kryt: duby

Poruchy, nélezy: kamenné zdivo na SV a Z

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 31a:

1.

Popis tvaru: Snizena vyskova troven objektu. Objekt je asymetrického profilu a nepravidelného pidorysu.
Delsi osa méfi 11 m a je orientovand ve sméru SZ — JV. Kratsi osa méti 5,6 m. Hloubka objektu je 0,2 az 0,5

metru. Vyskovy rozdil dna a hrany objektu 30b je 0,8 m. Dno je rovné, tpatnice jsou neznatelné. Ubo¢i na
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Z a V klesa pozvolné. Dno plynule piechazi v objekt 31b. Uboéi spadaji konkavné. Hrana terénu a tboéi je
zaoblena.

Objekt na J ptiléha k objektu 30.

2. Povrch, vegetacni kryt: duby

3. Poruchy, nalezy: na J objektu je kamenné zdivo

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 31b:

1. Popis tvaru: SniZzena vyskova troven objektu. Objekt je asymetrického profilu a nepravidelného puidorysu.
Delsi osa méfi 8,4 m a je orientovana ve sméru SV — JZ. Kratsi osa méfi 6,7 m. Hloubka objektu je 0,2 az 0,4
metru. Vyskovy rozdil dna a hrany objektu 30c je 0,8 m. Dno je rovné, tpatnice jsou neznatelné. Uboéi na
Z a V klesa pozvolné. Dno plynule piechazi v objekt 31a. Ubo¢i spadaji konkavng. Hrana terénu a iboéi je
zaoblena.

2. Povrch, vegetacni kryt: duby

3. Poruchy, nalezy: na J objektu je kamenné zdivo

4. SloZeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 32:

1. Popis tvaru: SmiSena vyskova uroven objektu. Terénni svah asymetrického profilu a liniového pidorysu.
Delsi osa méfi 16,4 m a je orientovana ve sméru SSZ — JJV. Kratsi osa objektu méfi 1,5 m. Vyska objektu je
0,2 az 0,3 m.

2. Povrch, vegetacni kryt: -

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 33a:

1. Popis tvaru: Vyskova troven objektu je smiSend. Jedna se o relikt ivozové cesty. Typ objektu je terénni
stupeii liniového piidorysu. Del$i osa ma rozméry 56,9 m a je orientovana ve smeéru SSZ — JJV, kratsi 1,5 m.
Hloubka cesty dosahuje v nékterych mistech 0,4 m.

2. Povrch, vegetacni kryt: smiSeny les

3. Poruchy, nalezy: -

4. Slozeni: -

5. Poznamka: -
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Objekt 33b:

1.

o N

Popis tvaru: Vyskova uroven objektu je smiSena. Jedna se o relikt ivozové cesty. Typ objektu je terénni
stupen liniového pidorysu. Delsi osa ma rozméry 57,5 m a je orientovana ve sméru SSZ — JJV, kratsi 2 m.
Hloubka cesty dosahuje v nékterych mistech 0,3 m.

Povrch, vegetacni kryt: smiSeny les

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 34a

1.

a M oD

Popis tvaru: Vyvyseny objekt symetrického profilu a liniového pidorysu. Hfbet ma delsi osu dlouhou 5 m,
kratsi 1,8 m. Vyska objektu je pfiblizné 0,3 m. Delsi osa je orientovana Z — V. Temeno je nepravidelné.
Uboti na JZ se svazuje ostieji. Ubo&i na Z a V spadaji pozvolné a jsou konvexni. S a J ubodi spadaji
konkéavné.

Povrch, vegetacni kryt: z objektu vyrista jedle

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 34b:

1.

o &~ N

Popis tvaru: Vyvyseny objekt asymetrického profilu a ovalného pidorysu. Hibet ma delsi osu dlouhou 8,3 m,
kratsi 2 m. Vyska objektu je priblizné 0,5 m. Delsi osa je orientovana SZ — JV. Temeno je nepravidelné.
Hrany temene a tbo¢i jsou zaoblené. S a J tibo¢i spadaji konkavné. J tbo¢i je pozvolné a konvexni.

Povrch, vegetacni kryt: v objektu pafez a smrk

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 34c:

1.

o M N

Popis tvaru: Snizeny objekt asymetrického profilu a nepravidelného ptidorysu. Objekt ma delsi osu dlouhou
2,2 m, kratsi 1,6 m. Hloubka objektu je ptiblizn€ 0,5 m. Delsi osa je orientovana ve sméru S — J.

Povrch, vegetacni kryt: v okoli smrky, jedle, habr

Poruchy, nélezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -
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Objekt 34d:

1.

o N

Popis tvaru: SmiSeny objekt, ktery je terénnim svahem ovalného pidorysu. Delsi osa je dlouha 2,9 m a kratsi
1,9 m. Vyska svahu je 20 cm. Delsi osa objektu je orientovand ve sméru SZ — JV. Profil je asymetricky.
Ostry piechod mezi ibo¢im a terénem. Uboéi se svazuje k SV konkavng. Objekt je v blizkosti objektu 34c.
Povrch, vegetacni kryt: -

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 34e:

1.

o M 0D

Popis tvaru: SniZzeny objekt o hloubce 0,5 metru, delsi ose 2,9 m a kratsi 2,6 m. Pidorys objektu je ¢tvercovy
s del3i osou orientovanou SV — JZ. Dno je nepravidelné, Uboéi je konkavni.

Povrch, vegetacni kryt: v okoli rostou smrky, jedle, habr

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 35a:

1.

o DN

Popis tvaru: Snizeny objekt nepravidelného pidorysu, asymetrického profilu. Dno je zvinéné diky zbytkiim
patfezli. Objekt je ovalného pldorysu o delsi ose 17,8 m a krat$i 7,7 m a hloubce 0,5 m. Delsi osa je
orientovana SV — JZ. SV okraj je tvofen snizeninou objektu 34e. Uboéi na SV a JZ klesa pozvolné a spada
konkavné. Ostieji spada tibo¢ina S a J.

Povrch, vegetacni kryt: 2 smrky, jedle, habr

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 35b:

1.

o M N

Popis tvaru: Hibet liniového pidorysu o delsi ose 22,1 m a kratsi 2,6. Vyska objektu dosahuje 35 cm. Delsi
osa je orientovana Z — V. Vyrazna rovna ploSina, uboc¢i na S pozvolné svazuje, u zafezu je prubéh uboci
ostiej§i. Na J strané je vyrazny zaiez se Spicatym dnem. Objekt tvofi pomyslnou osu se S stranou objektu
35a.

Povrch, vegetacni kryt: smrky, jedle

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -
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Objekt 36:

1.

o N

Popis tvaru: Snizena vySkova tiroven objektu. Pidorys této zabahnéné snizeniny je kruhovy o delsi ose 6,6 m
s orientaci SSV — JJZ. Krat§i osa méti 5,5 m. Profil objektu je asymetricky. Hloubka objektu je 0,4 m.
Z objektu vychazi na V zlabek, ktery odvadi vodu do objektu 7.

Povrch, vegetacni kryt: ostruzini, smrky v okoli

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Pozndmka: Objekt 1ze interpretovat jako vysledek meliora¢ni lesni ¢innosti.

Objekt 37a:

1.

o M oD

Popis tvaru: Vyskova uroven objektu je smiSena. Jedna se o relikt ivozové cesty. Typ objektu je terénni
stupeni liniového pidorysu. Del§i osa ma rozméry 32 m a je orientovana ve sméru SSV — JJZ, kratsi osa méfti
2m.

Povrch, vegetacni kryt: jehli¢naty les

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 37b:

1.

o DN

Popis tvaru: Vyskova uroven objektu je smiSena. Jedna se o relikt ivozové cesty. Typ objektu je terénni
stupeni liniového pudorysu. Delsi osa ma rozméry 29,4 m a je orientovana ve sméru SSV — JJZ, kratsi osa
méfi 3,1 m. Hloubka cesty dosahuje v nékterych mistech 0,1 m.

Povrch, vegetacni kryt: jehli¢naty les

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 38:

1.

o & N

Popis tvaru: Objekt vyvySené vyskové urovné, symetrického profilu. Pidorys hibetu je ovalny. Delsi osa
meti 12,2 s orientaci SSV — JJZ, krats$i osa méti 4 m. VySkova troven objektu je v terénu neznatelna.

Povrch, vegetacni kryt: ostruzini, v okoli smrky

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -
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Objekt 39a:

1.

A S AN

Popis tvaru: Vyskova uroven objektu je smiSena. Jedna se o relikt ivozové cesty. Typ objektu je terénni
stupeni liniového pudorysu. Delsi osa ma rozméry 12,9 m a je orientovana ve sméru S — J, kratsi 0,65 m.
Povrch, vegetacni kryt: -

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 39b:

1.

o M 0D

Popis tvaru: Vyskova uroven objektu je smiSena. Jedna se o relikt ivozové cesty. Typ objektu je terénni
stupent liniového pudorysu. Del§i osa ma rozméry 23,5 m a je orientovand ve sméru S — J, krat$i 2 m.
Hloubka cesty dosahuje v nékterych mistech az 0,16 m.

Povrch, vegetacni kryt: -

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 39c:

1.

o M 0D

Popis tvaru: VySkova uroven objektu je smiSena. Jedna se o relikt Givozové cesty. Typ objektu je terénni
stupeni liniového pldorysu. Del$i osa ma rozméry 12,2 m a je orientovana ve sméru SSV — JJZ, kratsi 0,6 m.
Hloubka cesty dosahuje v n¢kterych mistech 0,4 m.

Povrch, vegetacni kryt: -

Poruchy, nalezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 39d:

1.

o oD

Popis tvaru: Vyskova uroven objektu je smiSend. Jedna se o relikt uvozové cesty. Typ objektu je terénni
stupen liniového ptidorysu. Delsi osa ma rozméry16,4 m a je orientovana ve sméru S — J, kratsi 0,6 m.
Povrch, vegetacni kryt: -

Poruchy, nélezy: -

Slozeni: -

Poznamka: -

Objekt 40a:

1.

2.

Popis tvaru: Vyskova uroven objektu je smiSend. Jedna se o relikt uvozové cesty. Typ objektu je terénni
stupeni liniového pudorysu. Delsi osa ma rozméry 13,5 m a je orientovana ve sméru SSV — JJZ, kratsi 0,82 m.

Povrch, vegetacni kryt: -
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3. Poruchy, nalezy: -
4. Slozeni: -

5. Poznamka: -

Objekt 40b:

1. Popis tvaru: Vyskova uroven objektu je smiSena. Jedna se o relikt ivozové cesty. Typ objektu je terénni
stupeni liniového pldorysu. Delsi osa méa rozméry 10,4 m a je orientovand ve sméru S — J, kratsi 0,59 m.
Prevyseni reliktu od severni strany k jizni je 0,84 m.

Povrch, vegetacni kryt: -

Poruchy, nalezy: -

SloZeni: -

o~ D

Poznamka: -
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9.1.2 Popis sond

Data v tabulce stru¢né charakterizuji ptidni profil kazdé sondy. Popsany jsou jednotlivé
sledované horizonty podle toho, jak jsou z hlediska hloubky fazeny za sebou od svrchni po
spodni. Duraz je kladen zejména na uvedeni mocnosti horizontu a na jeho zrnitostni slozeni.
Sondy 1001 az 1052 jsou kopané, u vSech byl pozorovéan horizont O. Naopak sondy 2001 az
2087 byly odebirany pedologickou ty¢i, proto nebyl v nékterych piipadech zachycen svrchni
horizont O.

Ptiloha 10. Popis sond, u nichz byly sledovany ptidni znaky.
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S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
1001 |O 0-1 - - - - -723086 | -1045710
Munsell 2,5 YR
1001 |A 1-3 prachovita 251 - prokofenéné -723086 | -1045710
1001 |B 3-X prachovita Munsell 10 YR 5/2 | - méné prokofenéné -723086 | -1045710
1015 0-8 - - - - -723146 | -1045635
jemny pisek a
1015 |B - - - - -723146 | -1045635
Stérk
E horizont pfitomny v sondach
1015 |E - - Munsell 2,5 Y 5/1 |- -723146 | -1045635
13 az 24 (vyjma 17)
Munsell 7,5 YR
1027 |O 0-1 jilovitoprachovita - - -723129 | -1045564
2,5/1
Munsell 7,5 YR
1027 |A 1-5 jilovitoprachovita 251 - - -723129 | -1045564
1027 |Bv 5-X jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 4/4 | - - -723129 | -1045564
Munsell 7,5 YR
1032 |O 0-2 jilovitoprachovita 251 - - -723163 | -1045574
Munsell 7,5 YR
1032 |A 2-6 jilovitoprachovita 251 - - -723163 | -1045574
Munsell 7,5 YR 5/3
1032 |Bv 640 jilovitoprachovita ” - - -723163 | -1045574
Munsell 7,5 YR 4/2
1032 |Bv 40 — X | prachovitojilovita 43 - - -723163 | -1045574
1037 |O 0-3 jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR - malo prokofenéné -723203 | -1045584
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S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
2,5/1
Munsell 7,5 YR
1037 |A 3-6 jilovitoprachovita i - -723203 | -1045584
Munsell 7,5 YR 5/3
1037 |Bv 6 —33 jilovitoprachovita - - -723203 | -1045584
Munsell 7,5 YR 5/3
1037 |BvIC 33-X |jilovitoprachovita - - -723203 | -1045584
1041 |O 0-1 jilovitoprachovita | Munsell 5 YR 2,5/2 | - -723097 | -1045704
1041 |A 1-2 jilovitoprachovita | Munsell 5 YR 2,5/1 | - -723097 | -1045704
hnédsi cast -
Munsell 5 YR 3/2,
1041 |Bv 2-23 jilovitoprachovita - -723097 | -1045704
samotné By -
Munsell 5 YR 4/4
Bv/C ¢i jilovita,
1041 23-X Munsell 10 YR 3/6 |- -723097 | -1045704
C prachovitojilovita
1042 |O 0-2 prachovita Munsell 5 YR 2,5/2 | - -723139 | -1045715
1042 |A 2-7 prachovita Munsell 5 YR 2,5/2 | - -723139 | -1045715
1042 |Bv 7-27 prachovita Munsell 5 YR 4/4 |- -723139 | -1045715
Bv/C,
1042 27 —-X | prachovita Munsell 5 YR 5/3 |- -723139 | -1045715
spise C
Munsell 7,5 YR
1043 | O 0-1 jilovitoprachovita 253 - -723178 | -1045721
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S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
Munsell 7,5 YR
1043 |A 1-4 jilovitoprachovita 25 - -723178 | -1045721
1043 |Bv 4-36 jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 3/4 - -723178 | -1045721
Bv/C,
1043 36 — X |jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 4/4 - -723178 | -1045721
spise C
1044 |O 0-2 jilovitoprachovita | Munsell 10 YR 2/2 - -723111 | -1045633
1044 |A 2-6 jilovitoprachovita | Munsell 10 YR 2/1 - -723111 | -1045633
Munsell 7,5 YR 4/3
1044 |Bv 6-30 jilovitoprachovita 4/ - -723111 | -1045633
Bv/C,
1044 30— X |jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 5/4 - -723111 | -1045633
spise C
1045 |O 0-1 jilovitoprachovita | Munsell 10 YR 2/2 - -723148 | -1045646
1045 |A 1-8 jilovitoprachovita | Munsell 10 YR 2/1 - -723148 | -1045646
1045 |E 8-9 jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 5/3 - -723148 | -1045646
1045 |Bv 9-34 jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 4/4 - -723148 | -1045646
Bv/C,
1045 34— X |jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 5/4 - -723148 | -1045646
spise C
1046 |O 0-1 jilovitoprachovita | Munsell 10 YR 2/2 - -723181 | -1045669
1046 |A 1-5 jilovitoprachovita | Munsell 10 YR 2/1 - -723181 | -1045669
1046 |Bv 5-33 jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 4/4 - -723181 | -1045669
Bv/C,
1046 33-X |jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 5/4 - -723181 | -1045669
spise C
1047 |O 0-4 jilovitoprachovitd | Munsell 7,5 YR Rozpadly velky koten ovlivnil -723059 | -1045548
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
2,5/3 mocnost horizontu.
Munsell 7,5 YR
1047 |A 4-5 jilovitoprachovita 25 - - - -723059 | -1045548
Munsell 7,5 YR 3/1
1047 |E 5-6 jilovitoprachovita - - Vyskytuje se misty -723059 | -1045548
—3/2, misty 4/1
1047 |Bv 6-23 jilovitoprachovita | Munsell 7,5 YR 3/4 | - - - -723059 | -1045548
) Munsell 7,5 YR 4/4 vyrazny podil skeletu do
1047 |C 23 -X | prachovitopiscita - - -723059 | -1045548
-5/3 velikosti 2 cm ($térk; 20 — 30%)
1052 |O 0-1 jilovitoprachovita | Munsell 5 YR 2,5/2 | - - - -723101 | -1045780
1052 |A 1-6 jilovitoprachovita | Munsell 5 YR 2,5/1 | - - - -723101 | -1045780
Seda ¢ast - Munsell
2,5 YR 5/1, rezava siln€ prokofenéno, jeden velky
1052 |Bm 6 —46 jilovitoprachovita - - -723101 | -1045780
¢ast - Munsell 2,5 kofen
YR 3/4
Munsell 7,5 YR 5/6 vyrazné $edé partie
1052 |C 46 — X | jilovitoprachovita - - -723101 | -1045780
—4/6 prachovitojilovité
mirny svah
2001 |O - jilovitoprachovita |- ostry k A svazujici se k S; neodebrano -723616 | -1046948
mokfina; biizy
2001 0-22 jilovitoprachovita |- pozvolny k B - - -723616 | -1046948
2001 |B 22 - X |jilovita - - - od 30 cm oglejeni -723616 | -1046948
rovina; paseka;
2002 |O 0-7 prachovita - pozvolny k A - -723386 | -1046948

borovice, duby
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

S-
Sonda | Horizont Mocnost Zrnitost Barva Prechod Okoli Poznamka JTSK SITSK
[cm] horizonta v X

2002 |A 7-10 prachovita ostry k Bv - - -723386 | -1046948

2002 |Bv 10-37 |jilovitoprachovita pozvolny k Bv/C |- - -723386 | -1046948

2002 |Bv/C 37-X |jilovita - - - -723386 | -1046948

2003 |O 0-3 jilovitoprachovita ostry k A rovina; paseka; - -723271 | -1046948
borovice

2003 |A 3-12 jilovitoprachovita pozvolny k A/B - - -723271 | -1046948

2003 |A/Bv 12-19 |jilovitoprachovita pozvolny k Bv/C |- - -723271 | -1046948

2003 |Bv 19-23 |jilovitoprachovita pozvolny k Bv/C |- - -723271 | -1046948

2003 |Bv/C 23— X |jilovitoprachovita - - - -723271 | -1046948
rovina; paseka,;

2004 |O 0-4 prachovita ostry k A trava, bfizy, méné |- -723041 | -1046948
borovice

2004 (A 4-6 prachovita ostry k C - - -723041 | -1046948

2004 |C -X jilovitoprachovita - - - -723041 | -1046948
u oplocenky; vlhka

2005 |O 0-4 - - puda; habr, od 13 cm oglejeni -723501 | -1046867
borovice

2005 |A 4-7 jilovitoprachovita pozvolny k Bv - - -723501 | -1046867

2005 |Bv -X jilovita - - - -723501 | -1046867

Neodebran O horizont. Sonda
2006 |O - - - rovina; duby posunuta kvuli proorani lesni -723156 | -1046867
pudy.
2006 |A 0-5 prachovita ostry k Bv - - -723156 | -1046867
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y

2006 |Bv 5-X prachovita - - - -723156 | -1046867

2007 |O - - - rovina; duby neodebran -723616 | -1046785

2007 |A 0-9 jilovitoprachovita ostry k Bv - - -723616 | -1046785

2007 |Bv 9-31 jilovitoprachovita ostry k C - - -723616 | -1046785

2007 |C 31-X |jilovita - - - -723616 | -1046785
rovina; borovice,

2008 |O 0-7 - pozvolny k A - -723386 | -1046785
dalsi jehlicnany

2008 |A 7-12 jilovitoprachovita ostry k Bv - - -723386 | -1046785

2008 |Bv 12 - 37 |jilovitoprachovita pozvolny k Bv/C |- - -723386 | -1046785

2008 |Bv/C 37-X |jilovita - - - -723386 | -1046785

2009 |O 0-4 - ostry k A rovina; smrky - -723271 | -1046785

2009 |A 4 ]-8 |prachovita ostry k Bv - - -723271 | -1046785

2009 |[Bv 8-31 jilovitoprachovita ostry Bv/C - - -723271 | -1046785

2009 |Bv/C 31-X | prachovitojilovita - - - -723271 | -1046785
rovina; borovice,

2010 |O 0-4 prachovita ostry k A - -723041 | -1046785
duby

2010 |A 4-6 prachovita ostry k Bv - - -723041 | -1046785

2010 |Bv 6-34 prachovita ostry k Bv/C - 20 — 25 cm Fe konkrece -723041 | -1046785

2010 |Bv/C 34— X |jilovitoprachovita - - - -723041 | -1046785
mirny svah k S;

2011 |O - - ostry k A - -723616 |-1046703
buky

2011 |A 0-7 prachovita ostry k Bv - - -723616 | -1046703

2011 |Bv 7-37 prachovitojilovita ostry k C - - -723616 | -1046703
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y

2011 |C 37-X |jilovita - - - -723616 | -1046703
svah k S; listnaty

2012 |O 0-6 prachovita pozvolny k A - -723386 | -1046703
les, biizy

2012 |A 6-10 prachovita ostry k Bv - - -723386 | -1046703

Od 20 cm rozpadla podlozni
2012 |Bv 10-28 |jilovitoprachovita pozvolny k Bv/C |- hornina ze slinovce (?). Stérk do | -723386 | -1046703
velikosti 2 cm.

2012 |Bv/C 28— X |jilovita - - -723386 | -1046703
svah k S; listnaty
les s ptevahou

2013 |O 0-3 piscitoprachovita ostry k A - -723271 | -1046703
dubt a biiz, méné
borovic

2013 3-6 pis¢itoprachovita ostry k Bv - - -723271 | -1046703

2013 |B 6-X pis¢itoprachovita - - - -723271 | -1046703
rovina; borovice,

2014 |O 0-2 prachovita ostry k A hab - -723041 | -1046703

apr

2014 |A 2-4 prachovita ostry k Bv - - -723041 | -1046703

2014 |Bv 4-31 prachovita pozvolny k Bv/C |- - -723041 | -1046703

2014 |Bv/C 31-X | prachovita - - - -723041 | -1046703
rovina; borovice,

2015 |O 0-4 prachovita ostry k A - -723501 | -1046621
habry, dub

2015 |A 4-8 prachovita ostry k Bv - - -723501 | -1046621

2015 |Bv 8§-X prachovita - - Od 17 cm Fe probarveni -723501 | -1046621
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
2016 |O 0-2 jilovitoprachovita ostry k A rovina; smrky - -723156 | -1046621
2016 |A 2-6 jilovitoprachovita ostry k Bv - - -723156 | -1046621
Od 30 cm Fe konkrece a
2016 |Bv 6—36 jilovitoprachovita ostry k Bv/C - -723156 | -1046621
probarveni.
2016 |Bv/C 36 — X |jilovitoprachovita - - - -723156 | -1046621
smrk, borovice;
2017 |O 0-4 jilovita ostry k A - -723616 | -1046539
vysoka trava
2017 |A 4-9 jilovita ostry k Bv - - -723616 | -1046539
2017 |Bv 9-39 jilovita pozvolny k C - - -723616 | -1046539
2017 |C 39-X |jilovita - - - -723616 | -1046539
2018 |O 0-4 prachovita ostry k A rovina; smiseny les | - -723386 | -1046539
2018 |A 4-6 prachovita pozvolny k Bv - - -723386 | -1046539
2018 |Bv 6-30 jilovita ostry k C - - -723386 | -1046539
2018 |C 30— X |jilovita - - - -723386 | -1046539
2019 |O 0-2 - ostry k A rovina; listnaty les |- -723271 | -1046539
2019 |A 2-10 piscitoprachovita ostry k Bv - - -723271 | -1046539
V hloubce 10 — 15
cm od horizontu A
2019 |Bv 10-34 | piscitoprachovita pozvolny k Bv/C - -723271 | -1046539
je rozpadly koten,
neodebrano.
2019 |Bv/C 34— X |jilovitoprachovita - - - -723271 | -1046539
2020 |O 0-5 prachovita ostry k A rovina; borovice - -723041 | -1046539
2020 |A 5-10 prachovita ostry k Bv - - -723041 | -1046539
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y

2020 |Bv 10-38 |prachovita pozvolny k Bv/C |- -723041 | -1046539

2020 |Bv/C 38— X | prachovita - - -723041 | -1046539
mirny svah k S;

2021 |O 0-5 prachovita ostry k A listnaté stromy, -723616 | -1046458
buky

2021 |A 5-12 prachovita ostry k Bv - -723616 | -1046458

2021 |Bv 12 — 47 | prachovitojilovita pozvolny k C - -723616 | -1046458

2021 |C 47 -X |jilovita - - -723616 | -1046458
rovina; okraj terasy

2022 |O 0-8 - ostry k A . -723386 | -1046458
u cesty; borovice

2022 |A 8-15 prachovita ostry k B - -723386 | -1046458

2022 |Bv 15-X |jilovita - - -723386 | -1046458
rovina; borovice,

2023 |O 0-6 prachovita ostry k A -723271 | -1046458
biiza, habr, duby

2023 |A 6-8 prachovita ostry k Bv - -723271 | -1046458

2023 |Bv 8-36 prachovita pozvolny k Bv/C |- -723271 | -1046458

2023 |Bv/C 36— X |jilovitoprachovita - - -723271 | -1046458
rovina; listnaty les,

2024 |O 0-2 prachovita ostry k A . -723041 | -1046458
habr, dub, borovice

2024 |A 2-5 prachovita ostry k Bv - -723041 | -1046458

2024 | Bv 5-X prachovita - - -723041 | -1046458
rovina; borovice,

2025 |O 0-4 jilovitoprachovita ostry k A -723501 | -1046376

smrk, habr
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
2025 |A 4-7 jilovitoprachovita ostry k Bv - - -723501 | -1046376
2025 |Bv 7-X jilovitoprachovita - - od 25 cm tmavsi -723501 | -1046376
prachovita az rovina; duby,
2026 |O 0-2 ) ) pozvolny k A - -723156 | -1046376
pisc¢itoprachovita habry
prachovita az
2026 |A 2-4 ) ) pozvolny k Bv - - -723156 | -1046376
pisc¢itoprachovita
prachovita az
2026 |Bv 4-X - - - -723156 | -1046376
piscitoprachovita
rovina; vysoka
2027 |O 0-2 - ostry k A - -723616 | -1046294
trava, duby
2027 |A 2-7 prachovitojilovita ostry k Bv - - -723616 | -1046294
2027 |Bv 7-29 jilovita - - - -723616 | -1046294
2027 |C 29-X |- - - - -723616 | -1046294
rovina; vysazené
2028 |O - - - - -723386 |-1046294
habry a duby
2028 |A 0-4 prachovita ostry k Bv - - -723386 |-1046294
2028 |Bv 4-27 jilovitoprachovita pozvolny k Bv/IC |- - -723386 |-1046294
2028 |Bv/C 27 —-X |jilovitoprachovita - - - -723386 |-1046294
mirny svah k
2029 |O 0-5 pis¢itoprachovita ostry k A - -723271 | -1046294
severu; smrky
2029 |A 5-8 piscitoprachovita ostry k Bv - - -723271 | -1046294
Ve spodni ¢asti horizontu je
2029 |Bv 8-X pis¢itoprachovita - - -723271 | -1046294

zrnitost jilovitoprachovita
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
rovina; borovice,
2030 |O 0-4 prachovita ostry k A - -723041 | -1046294
vysoka trava
2030 (A 4-7 prachovita ostry k E - - -723041 | -1046294
2030 |E - prachovita ostry k BV - pouze mozna pritomnost -723041 | -1046294
2030 |Bv 7-X prachovita - - - -723041 | -1046294
rovina; duby,
2031 |O 0-2 prachovita ostry k A - -723616 | -1046212
smrky
V hloubce 5 az 10 cm jsou oba
2031 |A 2-8 prachovita ostry k Bv - horizonty promichané. Rozhrani |-723616 |-1046212
A a Bv je nasedlé (illimerizace ?)
2031 |Bv 8-37 jilovitoprachovita ostry k C - - -723616 | -1046212
2031 |C 37-X | prachovitojilovita - - stérk do velikosti 2 cm -723616 |-1046212
2032 |O 0-2 prachovita ostry k A rovina; lipa, duby |- -723386 | -1046212
2032 |A 2-7 prachovita ostry k Bv - - -723386 | -1046212
2032 | Bv 7-39 jilovitoprachovita pozvolny k Bv/C |- - -723386 |-1046212
2032 |Bv/C 39— X |jilovitoprachovita - - - -723386 | -1046212
2033 |O 0-2 prachovita ostry k A listnaty les - -723271 | -1046212
2033 |A 2-5 prachovita ostry k Bv - - -723271 | -1046212
2033 |Bv 5-X prachovita - - - -723271 | -1046212
rovina; u
zelezni¢niho
2034 |O 0-5 prachovita ostry k A ) ukazkova kambizem -723041 | -1046212
koridoru;
jehli¢naty les,
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
smrky
2034 |A 5-7 prachovita ostry k Bv - - -723041 | -1046212
2034 |Bv 7-X prachovita - - - -723041 | -1046212
2035 |O 0-4 - ostry k A rovina; smrky - -723501 | -1046131
2035 |A 4-7 prachovita ostry k Bv - - -723501 | -1046131
2035 |Bv 7-21 prachovita ostry k C - - -723501 | -1046131
Skelet v obsahu 50 az 60 %.
2035 |C 21 — X | prachovita - - y -723501 | -1046131
Stérk do velikosti 2 cm.
rovina; listnaté
2036 |O 0-2 - ostry k A - -723616 | -1046049
stromy
2036 |A 2-7 jilovitoprachovita ostry k Bv - - -723616 | -1046049
2036 |Bv 7-40 jilovitoprachovita pozvolny k C - - -723616 | -1046049
2036 |C 40 - X | prachovitojilovita - - - -723616 | -1046049
na hrané u
zelezni¢niho
2037 |O 0-3 - ostry k A - -723271 | -1046049
koridoru; listnaty
les
2037 |A 3-7 prachovita ostry k Bv - - -723271 | -1046049
prachovitojilovita
2037 |Bv 7-X - - - -723271 | -1046049

~

az
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
jilovitoprachovita
rovina; paseka;
2038 |O - - ostry k A ukazkova kambizem -723041 | -1046049
listnaty les
2038 |A 0-6 prachovita ostry k A/Bv - - -723041 | -1046049
2038 | A/Bv 6-8 prachovita ostry k Bv - - -723041 | -1046049
od hloubky 22 cm je Bv
2038 |Bv 8-X prachovita - - -723041 | -1046049
tmavohné&dé barvy
2039 |O 0-10 prachovitojilovita ostry k A rovina; duby - -723616 | -1045558
2039 |A 10-14 | prachovitojilovita ostry k B - - -723616 | -1045558
B horizont se barevné lisi v
2039 |B 14 — 48 | prachovitojilovita - - -723616 | -1045558
hloubce 48 cm.
2039 |B 48 — X | prachovitojilovita - - - -723616 | -1045558
] Sonda posunuta, sever od ni je
2040 |O 0-3 - ostry k A rovina; smrky ) ) ] ) -723386 | -1045558
zoran pfi lesnické ¢innosti.
prachovita az
2040 (A 3-6 ostry k Bv - - -723386 | -1045558
jilovitoprachovita
prachovita az
2040 |Bv 6-X - - - -723386 | -1045558
jilovitoprachovita
svah k severu;
2041 |O 0-4 - ostry k A smrky, borovice, |- -723271 | -1045558
duby
2041 |A 4-6 prachovita ostry k Bv - - -723271 | -1045558
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
2041 |Bv 6-X prachovita - - - - -723271 | -1045558
rovina; borovice,
2042 |O 0-2 - - ostry k A - -723041 | -1045558
dub
2042 | A 2-5 prachovita - ostry k Bv - - -723041 | -1045558
2042 | Bv 5-X prachovita - - - 1 % tvori skelet -723041 | -1045558
rovina; na hranici
2043 | O 0-6 - - ostry k A - -723501 | -1045476
dubi a borovic
2043 | A 6-9 prachovita - ostry k Bv - - -723501 | -1045476
Od 25 cm niZe je zrnitost
Od 33 cm Seda
2043 |Bv 9-39 prachovita b - - jilovitoprachovita az jilovita. -723501 | -1045476
arva. y
Stérk do 1 cm.
rovina; paseka u
arealu méstské
2044 | O 0-3 - - ostry k A o - -723156 | -1045476
policie; malé duby,
vysoka trava
2044 | A 3-8 jilovitoprachovita |- ostry k Bv - - -723156 | -1045476
2044 | Bv 8-X jilovitoprachovita |- - - - -723156 | -1045476
rovina; borovice,
2045 |O 0-3 - - - - -723616 | -1045395
duby
2045 |A 3 [0-5 |piscitoprachovita |- pozvolny k B - - -723616 | -1045395
Neodebrano pod 46 cm. Ve vétsi
2045 |Bv 5-46 pis¢itoprachovita | - - - -723616 | -1045395
hloubce je pfitomen skelet.
2046 |O 0-1 - - ostry k A svah k severu; - -723386 | -1045395
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
borovice
2046 (A 1-5 prachovita ostry k Bv - - -723386 | -1045395
prachovita az
2046 |Bv 5-31 pozvolny k Bv/C |- - -723386 | -1045395
jilovitoprachovita
prachovita az
2046 |Bv/C 31-X - - - -723386 | -1045395
jilovitoprachovita
rovina; smiseny
2047 | O 0-9 - ostry k A - -723271 | -1045395
les; duby, smrky
2047 |A 9-15 prachovita ostry k Bv - - -723271 | -1045395
2047 |Bv 15-X |prachovita - - - -723271 | -1045395
Sonda posunuta, kvuli arealu
2048 |O - - - duby -723041 | -1045395
mestské policie.
2048 | A 0-5 prachovita pozvolny k Bv - - -723041 | -1045395
2048 |Bv 5-X prachovita - - - -723041 | -1045395
2049 |O 0-5 - - rovina; smrk - -723616 | -1045313
2049 | A 5-7 piscitoprachovita ostry k Bv - - -723616 | -1045313
2049 |Bv 7-43 piscitoprachovita pozvolny k Bv/C |- - -723616 | -1045313
2049 |Bv/C 43 - X |jilovita - - - -723616 | -1045313
svah k severu;
2050 |O 0-2 - ostry k A - -723386 | -1045313
smrky
2050 |A 2-4 prachovita ostry k Bv - - -723386 |-1045313
prachovitd az
2050 |Bv 4-50 pozvolny k Bv/C |- - -723386 | -1045313

jilovitoprachovita
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostiedi. Modelové priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
prachovita az
2050 |Bv/C 50-X - - - -723386 | -1045313
jilovitoprachovita
svah k severu;
2051 |O 0-3 - ostry k A - -723271 | -1045313
mytina
2051 |A 3-5 prachovita ostry k Bv - - -723271 | -1045313
prachovita az
2051 |Bv 5-38 ostry k Bv/C - - -723271 | -1045313
jilovitoprachovita
2051 |Bv/C 38-X |jilovita - - skelet -723271 | -1045313
svah k severu;
2052 | O - piscitoprachovita ostry k A dub - -723501 | -1045231
udy
2052 |A 0-4 piscitoprachovita ostry k Bv - - -723501 | -1045231
Od 15 cm je zrnitost
2052 |Bv 4-X piscitoprachovita - - -723501 | -1045231
jilovitoprachovita.
rovina pod
svahem; na kraji
2053 | O 0-3 pisCitoprachovita ostry k A -723156 | -1045231
paseky; smrky,
nékolik dubt
2053 |A 3-5 piscitoprachovita ostry k Bv - - -723156 | -1045231
2053 |Bv 5-X piscitoprachovita - - pfitomen skelet -723156 | -1045231
2054 |O 0-3 - ostry k A svah k J; smrky - -723616 | -1045149
A a Bv promichané pfi vysunuti
2054 |A 3-6 jilovitoprachovita ostry k Bv - ) -723616 | -1045149
pedologické tyce.
2054 |Bv 6-35 jilovitoprachovita pozvolny k C - A a Bv promichané pii vysunuti |-723616 |-1045149
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
pedologické tyce.
2054 |C 35-X |jilovita - - - -723616 |-1045149
svah k severu; Promichané pti odbéru O a A do
2055 |O - - - -723386 |-1045149
smrky hloubky 7 cm.
2055 |A - jilovitoprachovita ostry k Bv - - -723386 | -1045149
2055 |Bv 7-X jilovita - - - -723386 | -1045149
svah k jihu;
2056 |O 0-3 - ostry k A ) sonda je umisténa ve svahu -723271 | -1045149
borovice, smrky
2056 |A 3-5 jilovitoprachovita ostry k Bv - - -723271 | -1045149
2056 |Bv 5-31 prachovitopiséita ostry k C - skelet do velikosti 1 cm, §térk -723271 | -1045149
2056 |C 31-X | prachovitopiscita - - - -723271 | -1045149
rovina; k jihu svah
smérem k policii;
2057 |O 0-3 - ostry k A smrky, bfiza; - -723041 | -1045149
sonda je na hran¢
paseky
2057 |A 3-4 piscitoprachovita ostry k Bv - - -723041 | -1045149
Od 20 cm je zrnitost
2057 |Bv 4-X pisCitoprachovita - - prachovitopis¢ita a je pfitomen -723041 | -1045149

skelet.
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
Sonda | Horizont Mocnost Zrnitost Barva Prechod Okoli Poznamka JTSK SITSK
[cm] horizonta X
Y
sonda neni v
rybni¢nim
2058 | O 0-3 prachovita - ostry k A sedimentu; smrky, | skelet o obsahu 5 az 10 % -723122 | -1045827
trava, netykavka
malokveéta
2058 |A 3-6 prachovita - ostry k Bv - - -723122 | -1045827
2058 |Bv 6-X prachovita - - - - -723122 | -1045827
Sonda je umisténa
ve svahu u
zaniklého rybnika;
2059 |O 0-4 - - ostry k A kambizem plynule |- -723180 | -1045832
ptrechazi v
rezivéni; smrky,
duby
2059 (A 4-10 prachovita - ostry k B - - -723180 | -1045832
2059 |B 10-24 | prachovita - pozvolny k Bm - - -723180 | -1045832
2059 |Bm 24 — X | prachovita - - - - -723180 | -1045832
Sonda je umisténa
2060 |O - - - - v ybnicnim - -723209 | -1045835
sedimentu; paseka;
duby, ostfice
2060 |A 0-7 prachovitojilovitd | ostry k B/Bm -723209 | -1045835
2060 |B/Bm 7-X prachovitojilovita |- - - - -723209 | -1045835
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
Sonda je umisténa
na plosiné nad
svahem rybnika;
2061 |O 0-4 - pozvolny k A . - -723267 | -1045841
kambizem; smrky,
netykavka
malokveéta
2061 |A 4-5 prachovita pozvolny k Bv - - -7123267 | -1045841
2061 |Bv 5-X prachovita - - kambizem -723267 | -1045841
Sonda je umisténa
na plosin€ nad
svahem rybnika;
2062 |O 0-2 - ostry k A . - -723296 | -1045844
kambizem; smrky,
netykavka
malokveéta
2062 |A 2-3 prachovita ostry k Bv - - -723296 | -1045844
2062 |Bv 3-X prachovita - - od hloubky 8 cm skelet -723296 | -1045844
Sonda je umisténa
v rybni¢nim
2063 |O - - - sedimentu; mirny | - -723354 | -1045849
svah; oplocenka;
duby, trava
2063 |A 0-7 jilovitoprachovita ostry k Bv - - -723354 | -1045849
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
puvodné kambizem, spodni
2063 |Bv 7-X jilovitoprachovita - - horizonty od hloubky 20 cm -723354 | -1045849
oglejené
Sonda je umisténa
nelze v rybni¢nim
2068 0-2 jilovitoprachovita ostry ] - -723129 | -1045778
urcit sedimentu; vihko;
u potoka; duby
nelze
2068 ) 2-38 jilovitoprachovita ostry - - -723129 | -1045778
urcit
nelze
2068 ) 38 - X |jilovitoprachovita - - oglejené -723129 | -1045778
urdit
Sonda je umisténa
v rybni¢nim
2069 |O 0-4 - pozvolny k A ] - -723187 | -1045784
sedimentu; paseka;
duby, ostfice
2069 |A 4-14 prachovitojilovita pozvolny k Bm - - -723187 | -1045784
2069 |Bm 14 - X | prachovitojilovita - - - -723187 | -1045784
Sonda je umisténa
v rybni¢nim
2070 |O 0-4 - ostry k A ] - -723216 | -1045787
sedimentu; paseka;
duby, ostfice
2070 |A 4-12 prachovitojilovita ostry k Bm - - -723216 | -1045787
2070 |Bm 12 - X | prachovitojilovita - - - -723216 | -1045787
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
Sonda je umisténa
V rybni¢nim
sedimentu;
2071 |O 0-4 - ostry k A - -723273 | -1045793
oglejeni; rovina;
smrky v Sir§im
okoli
2071 |A 4-16 prachovita pozvolny k B/Bm |- - -723273 | -1045793
2071 |B/Bm 16 - X | prachovita - - - -723273 | -1045793
Sonda je umisténa
v rybni¢nim
2072 |O 0-3 - ostry k A ] ] - -723302 | -1045795
sedimentu; rovina;
smrky
2072 3-4 prachovitojilovita pozvolny k B - - -723302 | -1045795
2072 |B 4-X prachovitojilovita - - bez oglejeni, na 22 ¢cm je kamen | -723302 | -1045795
husty mlady les;
2073 |O - - - smrky, borovice, - -723359 | -1045801
trava
2073 |A 0-17 prachovita ostry k Bv - - -723359 | -1045801
2073 |Bv 17-X |prachovita - - Od 25 cm hloubky rezivéni -723359 | -1045801
rovina; paseka;
2074 |O - - - - -723388 | -1045804
vysoka trava
2074 |A 0-5 prachovita ostry k Bv - - -723388 | -1045804
2074 |Bv 5-X prachovita - - neni pfitomno rezivéni -723388 | -1045804
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
Sonda je umisténa
v rybni¢nim
sedimentu;
2080 |O - - pozvolny k A - -723329 | -1045824
oplocenka; trava,
habr, bfiza, dub,
borovice
2080 |A 0-10 jilovitoprachovita pozvolny k Bv - - -723329 | -1045824
od 25 cm hloubky rezivéni a
2080 |Bv 10-X |jilovitoprachovita - - o -723329 | -1045824
mramorovani
Sonda je umisténa
v rybni¢nim
2081 |O 0-3 - ostry k A sedimentu; - -723156 | -1045806
oglejeni; trava,
duby, smrky
2081 (A 3-15 prachovita ostry k B - - -723156 | -1045806
2081 |B 15-21 |prachovita pozvolny k Bm - - -723156 | -1045806
2081 |(Bm 21-X | prachovita - - - -723156 | -1045806
Sonda je umisténa
v rybni¢nim
2082 |O 0-3 - ostry k A ] ] - -723242 | -1045815
sedimentu; rovina;
smrk, bfiza, dub
2082 3-9 prachovita pozvolny k B - - -723242 | -1045815
2082 |B 9-X prachovita - - misty rezivéni a mramorovani -723242 | -1045815
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Martin Janovsky, Stredoveka ves a jeji prirodni prostredi. Modeloveé priklady (8. — 15. stoleti)

S-
) Mocnost ) Prechod S-JTSK
Sonda | Horizont Zrnitost Barva Okoli Poznamka JTSK
[cm] horizonta X
Y
na hranici
Zelezni¢niho
2083 |O 0-3 - - ostry k A ) - -723386 | -1046049
koridoru; habry,
lipa
2083 |A 3-6 prachovita - ostry k Bv - - -723386 | -1046049
2083 |Bv 6-25 prachovita - pozvolny k Bv/C |- - -723386 | -1046049
2083 |Bv/C 25-X | prachovita - - - - -723386 | -1046049
rovina; u
zelezni¢niho Od hloubky 20 cm skelet. Stérk v
2085 |O 0-4 prachovita - ostry k A ) -723155 | -1046111
koridoru; duby, rozmezi 0,5 az 2 cm.
lipa
2085 |A 4-12 prachovita - ostry k Bv -723155 | -1046111
2085 |Bv 12 - X |prachovita - - -723155 | -1046111
Pivodné umisténa v blizkosti
plo§ina na upati budovy méstské policie, proto
2087 |O - - - - -723015 | -1045288
svahu; duby byla pfemisténa o par metri
mimo.
2087 |A 0-5 jilovitoprachovita | - pozvolny k B - - -723015 | -1045288
2087 |Bv 5-X jilovitoprachovita |nacervenala - - - -723015 | -1045288
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