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Abstrakt

Bakalatska prace se zabyva ingresivné realizovanymi formami (IRF) v konverzacni norsting.
Jedna se predevsim o formy vyjadieni souhlasu (ja, jo, okay atd.) a nesouhlasu (nei atd.). Na
rozdil od dosavadnich studii usiluje tato prace o komplexni a kvantifikovatelnou analyzu IRF.
Jako material k analyze slouzil vzorek 60 vyskytl vybrany znorské televizni talk show
s nazvem Lindmo, jehoz moderatorka i néktefi hosté jsou pomérné Castymi uzivateli tohoto
jevu. Kazdy jednotlivy vyskyt IRF je klasifikovan pomoci sady parametrti riiznorodého
charakteru, véetné fonetickych (sila, pritomnost FO and intonace) a diskurznich (téma, pozice
v ramci tematického celku, signalizace turn-taking, pauza pred/za IRF, prekryv replik,
diskurzni funkce a typ IRF predchézejici repliky). VSechny vyskyty jsou pak postupné
hodnoceny z hlediska kazdého z uzitych parametri.

Analyza materidlu pfinesla zejména nasledujici zjisténi: (i) ukazalo se, ze IRF jsou uzivany i
v medialnim prostfedi profesiondlnimi mluvéimi (moderatorem), ackoli se dosavadni studie
ptiklanély k opaku; (ii) vétSina (65 %) IRF se v analyzovaném materidlu vyskytuje
v tematickém mediu, tedy v jeho jadru, ackoli dle dosavadnich studii jednou z hlavnich funkci
IRF je uzavreni tematického celku (v analyzovaném materidlu pouze 20 % ptipadi); (iii)
moderatorka pomoci IRF reaguje pfedev§im na explanacni pasaze v promluvé hosta (pasaze,
kdy host vysvétluje své jednani, rozhodnuti apod.) a na pasaze, kdy host popisuje své osobni
zkuSenosti. Oproti ocekavani pouzivd moderatorka IRF nejcastéji v odpovéd na repliky
konstatovaci (na ukor replik expresivnich a hodnoticich). Hosté naopak pouzivaji IRF témér
vyluéné v reakci na repliku ovérovaci, tedy takovy typ repliky, v niz je obsazena informace
o hostovi, jez si zada jeho potvrzeni. V neposledni fad¢ se ukazalo, ze moderatorka uziva IRF
nejen v rodném, ale i v sekundarnim jazyce pii hovoru s mluv¢imi, kteti pochdzeji z oblasti
mimo rozsifeni IRF, coz naznacuje, Ze principy uziti IRF jsou pragmatického charakteru,

nezavislé na uzitém jazykovém kodu.

Kli¢ova slova: ingresivni forma feci, norStina, norsky jazyk, pfitakdni, zpétna vazba,

feedback, konverzace, neformalni fe¢, konverza¢ni analyza, korpusova lingvistika



Abstract

The subject of this bachelor thesis is ingressive pulmonic speech (IPS) in conversational
Norwegian. This applies particularly to verbal forms of agreement (ja, jo, okay etc.) and
disagreement (nei etc.). In contrast to previous studies, the goal of this thesis is a complex and
quantifiable analysis of IPS. The data consists of 60 items of IPS from a Norwegian talk show
called Lindmo. In this talk show the presenter and some of her guests use these forms rather
frequently. Each item is classified according to a set of parameters, including phonetic
(strength, presence of F0 and intonation) and discourse features (the (macro)theme (character
of the conversational topic), the position in the (macro)thematic unit, the signalization of
turn-taking, pauses before/after 1PS, overlaps, discourse function and the type of an utterance
before IPS). All occurrences are evaluated one by one using each of the parameters.

The following findings emerged from the analysis: (i) IPS are used in the media by
professional speakers (the presenter), in contrast to the expectations of previous studies; (ii)
most of IPS (65 %) occurs in the middle of the thematic unit, i.e. in its centre, in contrast to
the claim of previous studies that one of the main functions of IPS is the closure of the
thematic unit (which is only 20 % in the analysed data); (ii1) the presenter uses IPS primarily
in response to explanatory utterances in the speech of her guests (utterances that explains
guests’ actions, decisions etc.) and utterances that describe guests’ personal experience.
Contrary to my expectations, the presenter uses IPS most frequently in response to utterances
of statement (at the expense of expressive and evaluative utterances). On the other hand, the
guests use IPS almost exclusively as a reaction to verificational utterances, which are the
utterances that contain information requiring the guest’s confirmation. Last but not least, it
was shown that the presenter uses IPS in the non-Norwegian conversation as well, which
implies that the principles of IPS use are of pragmatic character, independent of the used

language code.

Key words: ingressive forms of speech, Norwegian, Norwegian language, forms of agreement
and disagreement, backchannel, feedback, conversation, casual speech, conversation analysis,

corpus linguistics



Seznam pouzitych zkratek

GAT 2

IRF
NRK

Analyzovani mluv¢i

Gesprachsanalytisches Transkriptionssystem 2; transkripcni systém, dle
jehoz pravidel byly transkribovany ptiklady uziti ve vybrané talk show
ingresivné realizované formy

Norsk rikskringkasting; norskd vefejnopravni rozhlasova a televizni

spolecnost

Pozn.: Koncové pismeno znac¢i pohlavi mluvéiho (A — zena, Z — muz)

ALA
AWZ
1z

IMA
RJZ

SGZ
SLA

Anne Lindmo, moderatorka analyzované talk show

Aleksander Walmann, hudebnik

Ingebrigt Steen Jensen, fanouSek a propagator norského fotbalového
tymu

Janne Myrdal, americka sendtorka s norskym ptivodem

Roar Juel Johannessen, otec zavrazdéné divky

Stian Grimseth, vzpérac a trenér

Sylvi Listhaug, norskd ministryné pfist€hovalectvi a integrace

Pozn.: V seznamu nejsou uvedeny zkratky vSeobecné znamé a oznaceni hostl, kteti v ramci

talk show neuzivaji IRF (inicialy + oznaceni pohlavi, celd jména a profese hostii jsou uvedeny

u kazdého transkriptu).



Uvod

Ve své bakalaiské praci se zabyvam uzitim ingresivné realizovanych forem
(INGRESSIVE PULMONIC SPEECH', dale IRF) v konverzaci rodilych mluvc€ich norStiny se
zaméfenim na moderatorku norské talkshow s nazvem Lindmo?.

IRF jsou jev, ktery je spojovany pfedevSim se skandindvskymi zemémi a Finskem,
bylo ov§em publikovéano i n€kolik studii o uziti IRF mj. ve Skotsku (srov. Thomova 2005) a
jeho ostrovech Orknejich a Shetlandach (srov. Sundkvist 2012, 2015), dale 1ze najit zminky
o vyskytu 1 v severnim Némecku, severni Francii, USA atd. Eklund (2007, 2015) dokonce
navrhuje, Ze by se mohlo jednat o jev biologicky podminény (mnoho zvifat véetné primati
vydava ingresivni zvuky, navic se v poslednich desetiletich diky rozmachu internetu ukazuje,
7Ze se tento jev neomezuje pouze na jazyky ze zminéné severoatlantické oblasti, ale je
registrovan po celém svété v jazycich z rozlicnych jazykovych rodin). Nejedna se tedy o nic
tak mimotadného, jak by se z pohledu n¢koho, kdo Zije mimo oblast rozsifeni tohoto jevu,
mohlo zdat. Mluv¢i ,,zvenci®, ktery se poprvé setkd s mluvéim uzivajicim IRF, si po registraci
daného jevu ziejm¢ malokdy uvédomi, ze byl pravé svédkem univerzalnéji uzivané formy,
kterd ma v rozhovoru své specifické postaveni a funkci. SpiSe si ,,podivny zvuk* vysvétli
napi. tak, Ze uzivateli IRF nestail dech, ze si vzpomnél na néjakou informaci, kterou
zapomnél sdélit, ze jde o specifikum v projevu konkrétniho mluvéiho apod. Pii soustavnéjSim
kontaktu s uzivateli IRF vSak 1 nerodily mluv¢i zaéne uziti intuitivné chapat a v mnohych
ptfipadech ho i aktivné uZivat (srov. Sundkvist 2012). Sami rodili mluveéi vnimaji dany jev
jako néco zajimavého, Casto ziji v domnéni, ze jde o specifikum regionu, ve kterém Ziji (srov.
Sundkvist 2015), konkrétni uziti se vSak zdd byt ve vétSiné piipadi nevédomé. IRF se
(alespoit v Norsku) nezdd byt vniméno jako ,,stylisticky niz$i*; navzdory ptedpokladu
nékterych vyzkumnikd (Sundkvist 2015), ze jeho uZziti vyzaduje neformélni, familidrni
atmosféru a ze ho uzivaji zejména socidlni skupiny, které nejsou v médiich dostate¢né
reprezentovany (napf. star$i zeméd€Isti mluvci), si totiz lze uziti IRF casto povSimnout i
u profesionalnich mluv¢ich ve filmech a médiich (pofad Lindmo je jednim z mnoha dokladi).

Jednou z hlavnich motivaci, kterd pfi vybéru tohoto tématu hrala roli, je pravé ona
neobvyklost IRF v ¢eském prostiedi. Vyvstava otazka, pro¢ dany jev ¢esti mluvei neuZzivayji,
resp. sc¢im souvisi Uzemni rozSifeni daného jevu. Jednim z nejpravdépodobnéjsich
1 Srov. mj. (Eklund 2002, 2007, 2015), Sundkvist (2012, 2015); vzhledem k tomu, Ze jde v pfipadé IRF

o realizace kratké, vétsinou jednoslabi¢né, oznacuji je slovem forma, nikoli promluva, rec¢ ¢i jinym z moznych
prekladt v anglicting uzivaného speech.

2 Dostupné na https://tv.nrk.no/serie/lindmo.



https://tv.nrk.no/serie/lindmo

ptedpokladii by mohlo byt rozsifeni vikingy na uzemi Baltu, Francie a britskych ostrovi, ze
kterych byl jev dale rozSifen v ramci severoatlantické oblasti dale (mj. Thomova 2005,
Sundkvist 2015).

Dosud publikované studie se IRF zabyvaji z hlediska mapovani a teorie rozsifeni
daného jevu, zobecnéni jeho komunikaénich funkci, uziti a statusu v ramci uréité (vétSinou
ostrovni) oblasti (mj. Thomova 2005, Sundkvist 2012, 2015), pifipadné se jednd o studie
kvantitativniho charakteru zkoumajici frekvenci uZiti daného jevu pfi komunikaci s ¢lovékem
vs. domnélym pocita¢em (Eklund 2002), frekvenci uziti u muza vs. u zen (Thomova 2005)
apod.

Cilem této prace je aplikovat obecné poznatky o IRF na vybrany material, ve kterém
mluv¢i IRF uZziva, zjistit, zda 1ze 1 v praxi uZiti klasifikovat dle jiz existujicich kategorizaci
funkci IRF, a popsat dalsi faktory, které mohou uzitii IRF ovliviiovat.

Dalsim motiva¢nim faktorem vybéru tohoto tématu, ktery pro mé osobn¢ hral roli, je
moznost propojeni studia norského jazyka a lingvistickych zajma (pragmatika, konverzacni

analyza).
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1 Ingresivné realizované formy

1.1 Inicia¢ni mechanismus

Inicia¢ni (téZ aerodynamicky) mechanismus je jedno z hledisek (vedle zpisobu

artikulace, mista artikulace, sekundarni artikulace, ¢innosti hlasivek, trvani a napjatosti), dle

které¢ho se klasifikuji souhldsky v jazycich svéta (srov. Dubéda 2005). Mini se jim zpisob a

smér, kterym je pfi feci uveden do pohybu vzduchovy proud vyvoléavajici vzduchovy efekt.

.....

Tabulka 1: Pirehled souhlaskovych iniciaénich mechanismi

Smér

egresivni
(vzduchovy proud
sméfuje ven

z vokalniho traktu)

ingresivni
(vzduchovy proud
smétuje dovniti
vokalniho traktu)

Zpisob

pulmonicky (vzduchovy proud
je uveden do pohybu plicemi)

naprosta vétSina
souhlasek
evropskych jazyki

(napf. francouzské
oui [wi], norské ja
pfi vdechu)

- vétSinou se
nevyskytuje jako
inherentni rys
segmentll, nybrz
jako fonostylisticky
ptiznak nekterych
slov

glotalicky (vzduchovy proud je
uveden do pohybu hrtanem se
sevienou nebo fonujici
hlasivkovou §térbinou)

ejektivy, téz
glotalizované
explozivy (napt. [p ]
v gruzinsting)

- exploze (méné
Casto frikce) je
nasledkem zvyseni
supraglotalniho
tlaku, k némuz
dochdzi pohybem
hrtanu se sevienymi
hlasivkami smérem
vzhiru, v kone¢né

implozivy, téz
ingresivni frikativy
(napf. [6] v haustin¢)
- imploze je
vyvolana sniZzenim
supraglotalniho
tlaku, jehoz pti¢inou
je pohyb hrtanu

s Castecné (zn¢€lé
implozivy) nebo
zcela (neznélé
implozivy)
sevienymi

11



fazi artikulace se
hlasivkova Stérbina
otvira, vétsinou
slysitelné

hlasivkami smérem
dolu

velaricky (vzduchovy proud je
uveden do pohybu jazykem
s velarni nebo uvularni okluzi)

neni doloZena jako
inherentni
charakteristika
fonémi, muze se
vSak vyskytnout jako
produkt koartikulace
(napf. prvni [t]

v Ceském odkud

[ ?otkest] mize byt
realizovano

mlaskavky (napft. [!]
v jazyce !x{l)

- ingresivni plozivy
nebo afrikaty, jejichz
imploze je vyvolana
snizenim tlaku
vzduchu mezi dvéma
okluzemi, z nichz
zadni je velarni nebo
uvularni

velaricky v piipadé
anticipované velarni
okluze u [k]

Ptevzato z Dubéda (2005); doplnéno o dalsi priklady

Predmétem této prace je ingresivni pulmonicky mechanismus. O ingresivné
pulmonické fe¢i hovoiime v piipadé, Ze je realizovana vzduchovym proudem, jenz je uveden

do pohybu plicemi smérem dovniti vokalniho traktu.

1.2 Rozsifeni IRF

Pro ¢etné uzivani IRF jsou znamy pfedevsim mluv¢i skandinavskych zemi a Finska,
jev byl dale zaznamenan v Pobalti, Némecku, severni Francii, Gronsku, na Islandu, Faerskych
ostrovech, Britskych ostrovech, v Kanadé¢ a USA (Thomova 2005). K vyskytu v téchto
oblastech se vaze teorie, Ze ma jit o jev rozsiteny ze skandinavské oblasti v obdobi vikinské
expanze a do zaoceanské oblasti posléze britskymi, irskymi a skandindvskymi migranty

(tamtéz).

Eklund (2007, 2015) a jeho mapovani vyskytu IRF vSak ukazuje, Ze se oblast uzivani
neomezuje pouze na vyse zminéné oblasti, ale ze jde o jev vyskytujici se ve vétsi ¢i mensi
mife v zemich vSech kontinentii napfi¢ riznymi jazykovymi rodinami (zminuje mj. Novy
Z¢€land, Etiopii ¢i Albanii). Ve vSech pfipadech se navic zda mit podobnou pragmatickou

funkci. Jeho mapovani probiha na zékladé¢ ,,propagace® tohoto jevu na internetu, kde se stale
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vetsi mnozstvi lidi hlasi k tomu, ze se s né¢im podobnym ve své lokalité setkali. Problémem
je nedostatek reprezentativniho materidlu. Eklund ptedpoklada, ze se nejednd o vysoce
ptiznakovy jev, jak se do neddvna myslelo, ale Ze miZe jit o univerzalni jazykovy prostiedek,
jehoz uzivani bylo jiz v nékterych oblastech zapomenuto (neglected universal). Svij nazor

podporuje faktem, Ze mnoho zvifat véetné primati vydava ingresivni zvuky.

Dalsi z teorii rozSifeni IRF hovofi o tradicich, jez byly praktikovany v nékterych
oblastech britskych a kanadskych ostrovii. Ve skotském kontextu se hovoii o skelking nebo
skalking, na Newfoundlandu o mummering nebo janneying (Kirwin 1971; Thomova 2005).
Jedna se o tradice spjaté s predvanocnim Casem, kdy skupiny lidi obleCenych v maskéach
obchdzely sousedské domdacnosti, kde predvadély ptipravena predstaveni, zpivaly koledy
apod. Soused¢ se meli pokusit uhodnout identitu navstévnikd, ktefi jim dany kol
znesnadnovali nejen zamaskovanym zjevem, ale Casto pravé i zamaskovanym hlasem
v podobé ingrese. Pokud soused¢ identitu navstévniki uhodli, mohli se navstévnici
odmaskovat a piijmout od sousedii pohoiténi. Ve Svycarsku a Némecku byla zase ingrese
udajné Casto uzivana chlapci, kteti pod okny vyznavali lasku svym divkam, tak aby nebyli

odhaleni div€inymi rodi¢i (Shorrock 2003 in Thomova 2005).

1.3 Variabilita IRF

NejcastéjSimi ingresivné realizovanymi formami jsou diskurzni ¢éstice oznacujici
souhlas ¢i nesouhlas (v norstin€ ja/nei) a jejich varianty. Nekteré studie (napi. Kobayashi
2001) berou v ramci analyzy v potaz pouze ja formu. Lze ale najit i doklady mnohych jinych
kratkych (jedno-, dvouslabi¢nych) slov, Casto s hodnoticim (bra ,dobie‘), potvrzujicim
(netopp ,pfesné¢‘) vyznamem a v pfipad€ turn-taking také slova signalizujici zahdjeni
promluvy (vel ,tak®). Proto se v jinych studiich (jako Thomova 2005) doc¢teme, Ze je ingrese
aplikovatelna na jakékoli kratké formy (s ohledem na jejich fonetickou stranku, kterd muize
realizaci ingrese zamezovat), ba dokonce 1 del§i slova, fraze a cel¢ véty (o takovych

dokladech se hovofi zejména ve spojitosti s Islandem; mj. Sundkvist 2012).
Zaveéry vétsiny studii (mj. Hillova & Zepedova 1999 in Thomova 2005; Eklund 2002),

které se ingresi zabyvaji z genderového hlediska, se shoduji na tom, ze ingresi uZivaji etnéji

zeny nez muzi. Tato zji$téni jsou ve studiich zdiivodnovana ptredevsim z fonetického hlediska,

13



tedy Ze je Zensky vokalni trakt 1épe uzplisoben snazs$i realizaci ingrese. Kromé toho se
domnivam, ze by frekventovangj$i uzivani IRF u zen mohlo souviset s tim, ze maji zeny
obecné vétsi tendenci signalizovat ve svém projevu empatii a podporu, kterd je Casto ingresi

vyjadiovana (jak bude popséano v oddilu 1.6.1).

1.4 Hodnoceni IRF
V této kapitole nastinim, jak je jev vniman mluv¢imi z oblasti vyskytu IRF a mluv¢éimi

mimo oblast vyskytu IRF na zéklad€¢ dosud publikovanych studii i vlastnich zjiSténi.

1.4.1 Hodnoceni IRF rodilymi mluv¢imi

Jeden z mytl souvisejicich s IRF je mylny ndzor mnohych uZivatelit dané¢ho jevu bez
lingvistického vzdélani, ze se jedna o specifikum spjaté pouze s urcitou regiondlni oblasti.
Dokladem tohoto mytu jsou ob¢asné prispévky v médiich o tom, jak ,,V jednom Svédském
méstecku fikaji ,ano‘ tak zvlastnim zplsobem, Ze to vzbuzuje mezinarodni pozornost*, ktery
byl paradoxné vydany norskymi médii, tedy v zemi, kde je IRF pomé&mé béZnd (nutno
na misté, kde by mnoho Norl taktéz ,béznou* ingresi uzilo, o ¢emz neni v ¢lanku ani
zminky). Problémem spjatym s omezenym povédomim o rozsifeni a vyuziti IRF miize byt to,
ze se obecné o kratkych, vyplikovych ¢i feedbackovych formach v jazyce ve Skolach pfrilis
nehovoii. O dualezitosti téchto kratkych forem v jazyce vychazi popularné nau¢né ¢lanky az
v poslednich letech, v norském kontextu se o osvétu snazi napf. lingvista Jan Svennevig,
ktery, ackoli o IRF nevydal Zadnou vlastni studii, se o ni (a dalSich vyrazech v jazyce)
vyjadfuje v médiich, jako napf. v €lanku Idy Kbvittingenové ,Mhm a dalS§i zvuky nam

pomahaji spolu mluvit**

. 'V tomto ¢lanku popisuje ingresivni %a jakozto svakere bekreftelse
,slabsi konfirmace‘. K vyznamu a (ne)dostatecnosti tohoto pojmenovani se vyjadiim v oddilu
Potvrzeni informace, 1.6.2.

Ptala jsem se na uziti IRF° dvou rodilych mluvéich a zaroven lektorti norstiny (tedy

mluvcich, ktefi nejsou uplnymi lingvistickymi laiky). Ackoli je Norsko dialektové velmi

3 Pieklad znorského origindlu: I den svenske byen sier de «ja» pd en s merkelig mate at det vekker

internasjonal oppmerksomhet; ¢lanek dostupny na http://www.dagbladet.no/nyheter/i-den-svenske-byen-sier-de-

ja-pa-en-sa-merkelig-mate-at-det-vekker-internasjonal-oppmerksomhet/60798337.

4 Pieklad znorského origindlu: Mhm og andre lyder hjelper oss & snakke sammen, ¢lanek dostupny na

http://forskning.no/sprak/2014/04/mhm-og-andre-lyder-hjelper-oss-snakke-sammen.
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rozmanité, zakladn¢ ho Ize rozd¢lit na dvé izemi s ptrevahou jedné ¢i druhé kodifikované
formy norstiny, Ostlandet (vychodni ¢ast zem¢), kde prevazuje dominantni spisovna forma
bokmal, ktera vznikla postupnym ponorStovanim danstiny, k niz zac¢alo dochazet od poloviny
19. stoleti v dosud danstinou hovoficich norskych méstech, a Vestlandet (zdpadni cast zem¢),
kde ptevlada spisovna forma norstiny nynorsk, jez vznikala paraleln€ s bokmdlem jakozto
uméle vytvoreny jazyk na zakladé danstinou neovlivnénych vesnickych dialektt. Tyto
informace zminuji z toho diivodu, Ze mé v prvni fazi vyzkumu zajimalo i to, zda se opravdu
nejedna o jev souvisejici s uritym regionem.

Prvni dotazovany lektor pochazi z Osla, tedy z vychodni oblasti, jez je navic jakoZzto
hlavni mésto nejméné ovlivnéno dialekty. Jevu IRF si byl velmi dobie védom. Dle néj nejde
o0 jev, jenz by byl znakem ur¢itého dialektu ¢i sociolektu, ale pry se s nim nikdy nesetkal napf.
v Nord-Norge (nejsevernéjsi ¢ast Norska). Funkce ingrese, kterych si je védom, je vyjadieni
souhlasu (jez by mohlo do zna¢né miry korespondovat s funkci potvrzeni informace popsané
v oddilu Potvrzeni informace, 1.6.2 nize) a uziti v ptipadech, kdy poslucha¢ dava najevo
mluvéimu, Ze ho poslouchd a podporuje ho tim v pokracovani vypovédi (jeZ koresponduje
s funkci feedback popsané v oddilu Feedback, 1.6.1).

Druhd dotazovana lektorka pochazi z oblasti Stavangeru, tedy ze zapadni oblasti
Norska, kde se jako prvotni kodifikovana forma vyucuje nynorsk, jez je mluvéimi uzivana
s piimé&semi riznych dialektl. S prvnim zminénym lektorem se shoduje v tom, Ze si nemysli,
ze by uziti IRF zaviselo na urcitém dialektu, ale ze vybér a Cetnost uziti variuje ¢lovek od
¢loveéka. Ona sama ma zkusSenost zejména s uzivateli IRF starsi generace. Sama pry dany jev
uziva, kdyz hovoii se svou babickou, naopak mezi jejimi vrstevniky (kolem 30 let), se
kterymi je v kontaktu, se dany jev tidajné vyskytuje pomérné ziidka. Zadné specialni
kontexty, ve kterych by se IRF uzivalo, neuvedla, o uziti jevu se pry rozhoduje na zaklade

,pocitu®.

1.4.2 Hodnoceni IRF nerodilymi mluv¢imi

K akvizici IRF miZze dojit jak béhem détstvi, tak kdykoli béhem dospélosti, a to i
u mluvéich z oblasti mimo rozsifeni tohoto jevu. Peters (1981) in Sundkvist (2012) zminuje,
Ze mnozi cizinci, 1 jen kratkodobé pobyvajici na norském tzemi, nejenze prestanou ingresi
vnimat jako odchylku od jazykové normy, ale sami se v n€kterych piipadech stavaji jejimi

aktivnimi uzivateli, a to 1 v pfipadech, kdy je jejich rodny jazyk negerménského, ¢i dokonce

5 Konkrétné jsem se ptala na to, jak vnimaji jev d snakke pd innpust ,mluvit nadechnutim®, coz je pojem, pod

kterym Norové dany jev nejcastéji znaji.
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neindoevropského ptivodu. To dokazuje, ze uziti IRF neni nutné vazano na konkrétni jazyk,
ale souvisi s jazykovou nadstavbou jeho uziti v interakci. Peters dale zjistil, ze mnozi mluv¢i,
kteti zacCali ingresi za svého pobytu v zahrani¢i uZivat, pokracovali v jejim uZivani 1 po
navratu do oblasti, kde se IRF bézné¢ neuziva, tedy alespon do té doby, nez je na tuto
nezvyklost v projevu nekdo z okoli upozornil.

Uvedu opét piiklad mluvciho z akademické piidy, u kterého jsem tentokrat ingresivni
uziti sama postiehla. Jedna se o Cecha s doktoratem z noritiny (resp. skandinavistiky). Pfi
svych norskych vykladech nékdy uziva ingresi ptfi pfechodu z jednoho tématu na druhé,
ptipadné pied uplnym ukoncenim piednasky. Kdyz jsem se ho zeptala, zda by mi mohl
popsat, ¢im je jeho uziti IRF podminéno, odpoveédél, ze to uziva ,,intuitivné a Ze o tom
v dany moment nepfemysli, ale kdyz se nad tim zamysli, uZiva to pravdépodobné zejména
jako jakési uzavieni tematického celku (coz by korespondovalo s funkci uzavieni tematického

celku popsané v oddilu Uzavieni tematického celku, 1.6.3).

1.4.3  Shrnuti

Zda se, ze si jsou rodili 1 nerodili mluvci, jiz se pohybuji ¢i pohybovali v norském
prostiedi, existence IRF dobfe védomi. Laicti uzivatelé maji Casto dany jev za specifikum
oblasti, ve které ziji, pfipadné¢ ho maji za jev, jenz je uzivan urcitou skupinou lidi (staft,
vesni¢ané apod.). Tito mluv¢i tedy vlastné IRF do urcité miry povazuji za soucast dialektu ¢i
sociolektu. Lingvisticky vzd€lani mluvc¢i, se kterymi jsem o daném jevu debatovala, se
priklanéji k tomu, ze se o dialekt ¢i sociolekt nejedna, ale Ze jde o jev rozsiteny ve velké Casti
Norska napfi¢ socidlnimi skupinami (ackoli se frekvence uzivani IRF pravdépodobné bude
v jednotlivych socidlnich skupinach lisit). Uziti IRF se zda byt do zna¢né miry intuitivni, ale
mluv¢i jsou alespont ptiblizné schopni popsat kontexty, ve kterych IRF uZzivaji.

U nerodilych mluv¢ich norStiny miize v nékterych piipadech dojit k akomodaci
daného jevu. Né&kteti ho uzivaji v ramci svého norského projevu, néktefi jeho uziti prendsi i

do svého rodného jazyka.

1.5 Ptehled dosud publikovanych studii o IRF
Nejvétsim fanouskem a Sifitelem povédomi o IRF je pravdépodobné Svéd Robert

Eklund, jenZ o tomto jevu zalozil i webovou stranku® a jehoz studie jsou to prvni, co zajemce

6 Dostupné na http:/ingressivespeech.info.
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o tento jev nalezne v internetovém vyhledéavaci. Jeho prvni publikovana studie (Eklund 2002)
predstavuje vyzkum uziti ingrese v telefonnich hovorech s ¢lovékem a domnélym pocitaCem.
Krom¢ toho, ze studie ptinasi poznatek o tom, Ze IRF neni zavisla na interakci tvafi v tvar, ale
neni nic neobvyklého ani v telefonni konverzaci dvou vzéjemné neznamych lidi, ptinasi také
zjisténi, ze je pro uziti IRF nutny jakysi lidsky faktor, jenz konverzace se strojem postrada.
Dle mého nazoru piekvapivym zjisténim je, ze jiné feedbackové vyrazy typu mhm apod. se na
rozdil od IRF v hovoru s pocitatem objevuji. Dale vysledky studie ukazuji, Ze castéjSimi
uzivateli ingrese byly zeny. Navic je tato studie cennym zdrojem klasifikaci ingrese v podani
autord, jejichz studie nejsou veiejné k dispozici (pfipadné jsou publikované v jazyce, ktery
neovladam), jako Hakulinen (1993), Kobayashi (2001) nebo Landkvist (2001). O klasifikaci
funkci ingrese dle téchto autorii se zminim v oddilu 1.6.

V dalsi studii (Eklund 2007) navrhuje autor alternativni teorii pivodu IRF k vétSinové
pfijimané teorii rozSifeni vikingy ze skandinavské oblasti, a to, ze by mohlo jit o jev
biologicky podminény, resp. zanedbany jazykovy prostiedek (neglected universal).
Argumentuje tim, Ze rozlicné druhy zvifat (v€etn€ primati) ke komunikaci ingresivni zvuky
pouzivaji, navic zmiiluje vyskyty ingrese i mimo pro tento jev typickou severoatlantickou
oblast, navic s podobnou pragmatickou funkci.

V nasledujicich letech se snazil prostiednictvim webu ziskat co nejvice dokladt o IRF

z rozli¢nych koutl svéta, prozatimni vysledky publikoval ve své dalsi praci (Eklund 2015).

Dalsim badatelem v oblasti ingrese, tentokrat se zaméfenim na IRF uzivané v ramci
britskych ostrovi, je Peter Sundkvist. Jeho prvni prace (Sundkvist 2012) pojednava o vyskytu
ingrese na Shetlandskych ostrovech. Prace popisuje zejména IRF obecné a historii osidleni
ostrovi s vyskytem IRF souvisejici. Také na zaklad¢ studie Peterse (1981) zmiiuje snadnou a
rychlou akomodaci IRF zahrani¢nimi mluvcimi v norském prostiedi a jejich nasledny ptenos
do své rodné oblasti. V nésledné studii (Sundkvist 2015) uvadi nékteré kontexty, ve kterych
se IRF uziva, pficemz uziva piiklady z riznych zdrojii a zemépisnych oblasti. V této studii
nastifiuje problematiku sbéru materidlu s reprezentativnim vzorkem IRF uziti, zastdva totiz
nazor, ze je IRF podminéna neformalnosti prostfedi a vzadjemnou familiarnosti mezi mluvéimi
(opacny nazor viz Eklund 2002). Dale v této studii mapuje vyskyt IRF na britskych ostrovech

a zminuje nékteré zazité stereotypy, jeZ jsou s ingresivnimi formami spjaty.

.....

své praci zabyva oblastmi vyskytu a kontexty uziti IRF ve Skotsku (na zakladé dotaznika
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vyplnénych vybranym vzorkem obyvatel danych oblasti). Zaroven uvadi ptrehled dosud
publikovanych studii o IRF, jejichz plnou verzi jsem neméla k dispozici. Predstavuje studii
Peterse (1981), ktery kromé¢ akomodace IRF cizinci v norském prostedi zkoumal specifické
uziti IRF na ostrové Vinalhaven. Uziti ingrese v komunité tohoto rybarského ostrivku se
v tomto vyzkumu ukazalo byt uzce spjaté s nadfazenosti a podiizenosti ucastnikii hovoru.
Ingrese byla uzivana témét vyhradné mluvéimi, jez se nachézeli v pasivni a podifazené pozici
(podfizeny pfi rozhovoru s nadfizenym, student pfi rozhovoru s ucitelem, dit¢ v konverzaci
s rodi¢em apod.). Peters se tedy zabyval i tim, zda détsti uzivatelé IRF budou dany jev déle
pouzivat i v dospélosti. Ukazalo se, ze Zeny vétSinou dany jev pouzivaji dal. Zajimavym
zjisténim bylo, ze muzi, ktefi ingresi v détstvi uzivali, ale stali se ¢leny namoinictva, kteti
v rdmci ostrova stoji na vrcholu spolecenského Zebticku, postupné ingresi pouzivat prestali.
Dale Thomova piedstavuje studii Hillové & Zepedové (1999), ktera se zabyva fonetickou
strankou uziti ingrese (v této studii se napf. objevuje predpoklad, Ze je pro Zeny realizace IRF
snaz$i nez pro muze). Také zminuje Clarkovou & Melcherse (2005), kteii prisli se zjiSténim,

ze plni IRF v odpovédich na otazky specifickou funkci (viz oddil Potvrzeni informace, 1.6.2).

Dalsi zminku o IRF Ize najit napt. ve studii Kirwina (1971), jenz analyzoval dialekt
obyvatel Newfoundlandu. O IRF se v této studii hovofi ve spojitosti s tradici mummering
zminénou v oddilu Rozsifeni IRF, 1.2. Dle Eklunda (2007) se ovSem na Newfoundlandu

uziva ingrese i v bézné mluvé v podobnych kontextech jako ve skandindvské oblasti.

1.6 Kategorizace funkci IRF na zéklad¢ dosud publikovanych studii
V této kapitole pfedstavim kategorizaci funkci IRF na zéklad€ jiz publikovanych
studii.

1.6.1 Feedback

Nejcastéji zminovanou funkci IRF je feedback, neboli zpétnd vazba (mj. Eklund
2002). Uzivatel feedbackem signalizuje, ze poslouchd pravé promlouvajiciho a ingresivni
reakci ho podporuje v pokracovani. To, ze jsou ingresivné realizované formy vazany na
lidskou interakci, dokazuje Eklund (taz studie) uzitim IRF ve S§védstiné v telefonnich
rozhovorech klienta s ¢lovékem vs. domnélym pocitacem. V telefonatech s ¢lov€kem klienti

v mnoha pfipadech iniciovali uziti IRF, v telefonatech s poc¢itacem nikoli. Ze zjisténi, ze jiné
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nez ingresivni feedbackové vyrazy byly mluvcimi realizovany i pii hovoru s domnélym
pocitacem (ackoli by se dalo piedpokladat, ze jsou vSechny formy tohoto typu véazané na
interakci s ¢lovekem), se zd4, Ze uziti IRF miiZe signalizovat jesté vySSi miru soundleZitosti a
empatie nez jiné feedbackové formy. Ackoli predpokladem nékterych vyzkumniki daného
jevu bylo, ze ingrese vyzaduje zna¢nou miru intimnosti a familiarnosti (Sundkvist 2015), ve
studiich (Eklund 2002) se ukazuje, a dokazuje to i naS zkoumany materidl — televizni talk
show, ze tim vyskyt IRF nutné podminén neni. V mnohych ptipadech je IRF uZito hned pfii
prvnim kontaktu dvou neznamych jedinct (a to nejen v pifimé interakci, ale 1 pfi telefonnim
hovoru, jak ukazuje jiz zminény Eklund 2002). Navozeni intimni, ptatelské az rodinné

atmosféry mize byt na druhou stranu jednou z funkci, kterou IRF ma.

1.6.2 Potvrzeni informace

Dalsi moznou funkci IRF je potvrzeni informace (Hakulinen 1993 in Eklund 2002 tuto
funkci nazyva confirmative). V tomto ptipad¢ 1ze vyclenit dvé mozné situace — uziti stejnym
mluv¢im, ktery informaci podava (ve smyslu Potvrzuji, Ze za tim, co jsem pravé rekl, si
stojim.), nebo jinym ucastnikem rozhovoru (ve smyslu Souhlasim s tebou. To, co Fikas, je
pravda. apod.). V obou ptipadech se uziti snazi o posileni vérohodnosti pravé podavané
informace.

Jako specidlni ptiklad by se dala uvést ingrese jakozto odpovéd na otazku. Dle
Clarkové a Melcherse (2005) in Thomova (2005) Ize ingresivni uziti ocekavat v odpovedi na
takovou otazku, kterd neni pokladana za ucelem zjisténi (napt. Jedes tam?), ale za Gcelem
specifického iloku¢niho aktu (napft. vycitka, piekvapeni, pokus o zpochybnéni, napt. Opravdu
tam jedes?). Ingresivné realizovana odpovéd v takovém piipad¢ funguje jako utvrzeni
stanoviska, které dotazujici jiz znad ¢i alespon piedpoklada. Jan Svennevig tento druh
odpovédi nazyva svakere bekreftelse’ ,slabsi konfirmace® (lépe pielozeno jako ,druhotna
konfirmace‘), kterou téZ poklada za hlavni funkci IRF. Jak jiZ ovSem napovida tato klasifikace

a jak bude jesté rozvedeno v ramci analyzy, mize IRF vyjadfovat mnohem vice.

1.6.3 Uzavfeni tematického celku
Dalsi vypozorovanou funkci je uzavieni tematického celku (Landqvist 2001 in Eklund

2002 uziva pojem topic-closing, Kobayashi 2001 in Eklund 2002 concluding). Tim dava

7 Zminéno v ¢lanku dostupném na http:/forskning.no/sprak/2014/04/mhm-og-andre-lyder-hjelper-oss-snakke-
sammen.
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mluvEi najevo, ze jiz fekl vSe podstatné k danému tématu a prechazi na téma jiné, ptipadné

dava prilezitost dals$im mluv¢im, aby se chopili slova.

1.6.4 Turn-taking

Dalsi moznou funkci IRF dle dosavadnich studii je ptevzeti slova, neboli turn-taking,
(Hakulinen 1993 in Eklund 2002 a Kobayashi 2001 in Eklund 2002). Mluv¢i se uzitim ingrese
muze hlésit o slovo, pokud chce reagovat na néco, co dosavadni mluv¢i fekl, ptipadné pokud
ma pocit, ze jiz druhy mluvéi fekl vse potiebné. V druhém piipadé bude tedy ingrese

v mnohych ptipadech signalizovat zaroven uzavieni dosavadniho tématu.

1.7 Nedostatky dosavadni kategorizace

V tomto oddilu zminim nékteré problémy, které spatiuji v dosavadni klasifikaci funkci
IRF.

Jeden ze zésadnich problémii dosavadni klasifikace spatiuji v tom, ze se autofi
omezuji na ingresivni uziti formy %a a jiné neberou bud’ viibec v potaz, nebo funkce formy
%a vztahuji na jakékoli ingresivné realizované¢ formy. Pokud maji vSechny ingresivné
realizované formy stejné funkce, Z4da si dle mého ndzoru minimalné zdvodnéni, pro¢ tomu
tak je. Neingresivni forma ja se rozhodné nerovnd neingresivni formé nei, pro¢ by se tedy
ingresivni forma °ja méla rovnat ingresivni formé °nei? Nemluvé o tom, ze vycet moznych
ingresivné realizovanych forem neni témito dvéma (ackoli nejCetnéj$imi) piipady u konce.
Konkrétni ingresivni realizace by si tedy podle mého nazoru zaslouZily vétsi pozornost nez
doposud (jakkoli si uvédomuji, Ze najit vhodny materiadl, ve kterém by se rizné formy
objevovaly v Cetnéj$im mnozstvi, mize byt problematické).

Dalsim problém je samotné pojmenovani funkce feedback. Tak, jak tento pojem
vnimam j4, by se pod n¢j dala zahrnout jak obycejna zpétna vazba ve smyslu ano,
posloucham te, pokracuj, tak vyjadreni empatie ve smyslu soucitim, chapu, tak 1 potvrzeni
informace ve smyslu souhlasim, 1 ukonceni tematického celku ve smyslu myslim, ze mluvis uz
moc dlouho, ptipadné turn-taking ve smyslu rdad bych také néco rekl. Proto se pokusim
navrhnout jemnéjsi klasifikaci dle parametrii, které rozvedu v kapitole Metodologie, oddil
Parametry, 2.3.

Ackoli by vycet nedostatkli dosavadni klasifikace mohl jisté jesté¢ pokracovat, zminim
posledni problém, ktery povazuji za zasadni a ktery do jist¢é miry souvisi pravé

s nedostatecnym prozkoumanim faktorti, které u mluv¢ich vziti IRF iniciuji, ptipadné blokuyji.
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Dosavadni autofi totiz pracuji s ponékud fragmentdrnim materidlem riiznorodého charakteru,
ktery neni snadné systematicky analyzovat. Nikdo dosud nezkoumal uziti IRF v (alespon
v rdmci moznosti) homogennim prostiedi a nikdo dosud neanalyzoval vétsi mnozstvi uziti
IRF jednim mluv¢im v zéavislosti na jeho chovéni a zvyklostech v riznych situacich béhem
rozhovoru, jelikoz zatim nikdo zkratka neanalyzoval materidl pro tuto podrobnéjsi analyzu
vhodny. Ja se o podrobnéjsi analyzu v rdmci této prace pokusim, jelikoz se mnou vybrany

material jako vhodny jevi.

2 Metodologie

2.1 Material

Pro svou praci jsem se po sbéru a zbéZzné analyze dat z rGznych zdrojii rozhodla
vyuzit norskou talk show Lindmo® vysilané na NRK’. Ackoli jsem z né&kterych jiz
publikovanych studii (Sundkvist 2012), jez se vyjadiuji k problematice sbéru materialu, zprvu
pfejala predpoklad, Ze se ingresivni formy v médiich vyskytuji ziidka a Ze se jim
profesiondlni mluvéi (s hereckou, moderatorskou apod. praxi) budou mit tendenci spiSe
vyhybat, moderatorka Anne Lindmova (dale AL), kterd v rdmci poradu ingresivni formy
uziva Cetné (stejn¢ jako nekteti jeji hosté), je ptikladem, jenz ukazuje, Ze tomu tak nutné byt
nemusi a Ze se nejednd o jev, na ktery je v medialnim prostiedi pohlizeno jako na néco
nezadouciho.

Talk show Lindmo Ize ptipodobnit k eské talk show Vsechnoparty Jifiho Sipa.
V necelé hodin¢é byvaji predstaveni Ctyii hosté (nebo skupiny hostl) z riiznych branzi (od
hercti, hudebnikl a sportovcil pres spisovatele a védce az k politiklim). Hlavni pozornost je
vzdy vénovana jednomu, ale ostatni, ktefi jiz rozhovor podstoupili, se mizou do pravé
probihajici konverzace voln¢ zapojovat. Ve studiu, které velikosti a poctem divakt téz
ptiblizné odpovida VSechnoparty, vladne béhem prvnich tfi rozhovor uvolnéna atmosféra a
komunikace mezi moderatorkou a hosty je vesmées neformalni. Posledni rozhovor se vétSinou
atmosféry zpravidla nasleduje hudebni ¢islo nékterého z hostt.

K analyze jsem vybrala Sedesat vyskyti ingrese z deviti dili talk show Lindmo
z obdobi mezi 23. 4.2016 a 6. 5. 2017. Tyto vyskyty budu hodnotit na zdkladé parametrt, jez
budou piedstaveny v oddilu 2.3. Pro pfepisy vybranych vyskyti spole¢né s predchazejicimi a

8 Dostupné na https://tv.nrk.no/serie/lindmo.

9 Norsk rikskringkasting; norska vefejnopravni rozhlasova a televizni spole¢nost
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nasledujicimi replikami viz Pfiloha 2. Pro piehled jednotlivych hodnot uréenych u kazdého

vyskytu viz Ptiloha 3.

2.2 Transkrip¢ni pravidla

Ptiklady uziti ingrese jsou transkribovany podle pravidel manualu GAT 2', ktera
jsem pfizpasobila (zejména co do podrobnosti) ucelim této prace. Pro Uplny seznam
pouzitych znakll a pravidel viz Pfiloha 1. Pro oznafeni ingrese vyuzivdm znak ° pied
ingresivné pronesenym slovem (°slovo), ptipadné pted frazi (°<viceslovnd frdze>). Tento
znak jsem zvolila na zaklad¢ zapisu nddechu podle GAT 2 (°h, °hh, °hhh, atd.).

Mluvéi jsou v transkriptech oznaCovani inicidlami (prvniho jména a piijmeni).
Posledni pismeno znaci jejich pohlavi (A — Zena, Z — muz).

Ackoli jsou formy nékterych slov napti¢ norskymi dialekty po fonetické a nékdy 1 po
morfologické strance rozmanité, zapisuji je v kodifikované formé (konkrétné bokmalu'').

Anglicka slova ¢i celé uryvky rozhovort, zapisuji dle pravidel anglického pravopisu
bez specialniho odliSeni od slov a rozhovort norskych, nebot’ toto rozliSeni nepovazuji pro
tuto praci za relevantni.

Ceské pieklady neuvadim pod kazdy fadek norského piepisu, jak je uznavanou
normou, ale pod cely piepis, z diivodu zachovani piehlednosti ptepisu. V ¢eskych piekladech
jsem pro lepsi orientaci v ramci moznosti zachovala slovosled a transkripéni znaceni norského
piepisu.

Anglické rozhovory jsou uvedeny bez ceského piekladu.

2.3 Parametry
V této kapitole predstavim klasifikaci a popis parametri, dle kterych jsem vzorek
vyskytli analyzovala, spolecné se zplusobem, kterym jsem pii analyze postupovala. Pro

ptehledovou tabulku vyskytl s ur€enymi parametry viz Pfiloha 3.

10 Dostupné na http://www.gespraechsforschung-ozs.de/heft2011/px-gat2-englisch.pdf.

11 Pro informaci o kodifikovanych formach norsitny viz oddil 1.4.1 p¥edchozi kapitoly.
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2.3.1 Zakladni"
a) Mluv¢i

Ackoli byl materidl k analyze vybran zejména na zaklad€ uzivani IRF moderatorkou
talk show AL, IRF relativné Casto uzivaji 1 jeji hosté. N&kolik z téchto uziti jsem taktéz do své
analyzy zaradila, abych v praci piedstavila co nejSirsi skalu uziti IRF. Vzhledem k tomu, Ze se
role hosta od role moderatora v mnoha ohledech lisi, nelze vyloucit, Ze se bude v nékterych

aspektech lisit 1 jejich uziti IRF.

b) Forma

Jelikoz se ve vybraném materialu nachazi i vyskyty jinych ingresivné realizovanych
forem nez vétSinového %a, rozhodla jsem se dané formy zaznamenat a podivat se na to, zda (a
ptipadné jak) se lisi kontexty, ve kterych mluv¢i onu alternativni formu uzivaji, od kontext
vyskytu %a formy.

Napf. v (1)5" a (1)7 AL ingresivné uziva formu °nei.

Priklad (1)
(32) ® ALA — Anne Lindmo

AWZ — Aleksander Walmann
hudebni duo o ucasti v ESC
29.4.2017 4:30'

1. ALA: og det er Jo det ogsa det er en en en en slags
parallellsamfunn?

2. AWZ: °ja

3. ALA: ute 1 europa med folk som elsker eurovision song contest.

4. AWZ: Jja, det er jo religion? eurovision eee som har sinnssykt
mange fglgere, ee vi ble s& mm blast av banen. eee og og vi har
ikke vert med pa det for?

5. ALA: °nei=

12 Ackoli zni pojmenovani této skupiny parametrd pon&kud abstraktné, nenapadd mé& 74dné pojmenovani, jez

by ji vystihlo 1épe.

13 piiklad 1, ¥adka 5

14 Dil dostupny na https:/tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001317/29-04-2017.

15 Pod timto ¢&islem je tryvek uveden v Piiloze 2.

16 Cas zna&i zadatek transkribovaného tiseku.
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6. AWZ: =sa vi vet ikke hvor svert det er?
7. ALA: [°nei]
8. AWZ: [ogsd] er det GIGANTISK sveart,

Preklad prikladu (1)

1. ALA: ato aje to takovej druh paralelni spole¢nosti?

2. AWZ: %o

3. ALA: venku v evropé¢, lidi, kteti miluji eurovision song contest.

4. AWZ: jo, je to nabozenstvi? eurovision eee které ma Silené mnozstvi fanouskd, ee byli jsme tak
mm une$eni. eee a a nebyli jsme toho soucasti diiv?

5. ALA: °ne=

6. AWZ: =takze jsme nevédeli, jak ohromny to je?

7. ALA: [°ne]

8. AWZ: [a] a je to giganticky ohromny,

c) Jazyk

Do talk show Lindmo jsou zvani kromé norskych hostl i hosté zahrani¢ni. S nimi AL
hovoii anglicky. Do analyzy jsem zahrnula i tyto rozhovory, abych zjistila, zda se jev vaze na
nors$tinu, nebo zda (a ptfipadné v jakych pfipadech a jak frekventovan¢€) ho mluvéi uziva i

v angli¢tin€ pii komunikaci s mluv¢imi, pro které je IRF pravdépodobné nezndmym jevem.

2.3.2 Fonetické
a) Sila a FO

Ackoli tyto parametry nebere v potaz zadna ze studii, které jsem k tématu prace méla
k dispozici, jiz pfi zbéZném poslechu materidlu jsem u AL zaznamenala fonetické rozdily
napfi¢ realizacemi IRF. Tyto rozdily jsem definovala jako rozdil v sile a rozdil v tom, zda je
ptfi ingresi produkovan hlasivkovy ton (FO), nebo zda jde o pouhy vdech vzduchového
proudu. Povazovala jsem za zajimavé vzit v uvahu to, zda se od sebe ruznd uziti nelisi
napiiklad v souvislosti s pozici v rdmci tematického celku, pfipadné se pokusit vysledovat,
¢im jinym by tato riiznost uziti mohla byt podminéna.

Vzhledem k formatu materidlu nebylo mozné zvukovou stopu analyzovat ve
specidlnim softwaru na analyzu feCi (napf. Praat), hodnoty jsem tedy urCovala pouze na
zakladé peclivého poslechu.

Pro silu jsem zavedla dvoustupniové ohodnoceni silnejsi a slabsi. Hodnotu silnejsi

jsem uvadéla pouze ve vyraznych, intenzivné realizovanych ptipadech. Pfipady s intenzitou
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nizkou a piipady, u kterych bylo problematické se jednoznacné rozhodnout, jsem oznacila
hodnotou slabsi.

Paralelné k tomuto ur¢ovani a vzhledem k technickym omezenim jsem u parametru FO
volila moznost ano pouze u téch piipadd, u kterych je pfitomnost ténu jasné slySitelna,

u ostatnich ptikladl jsem se ptiklonila k moznosti ne.

b) Intonace

Dal$im vybranym parametrem je intonace na konci repliky (resp. slova), jez ingresi
pfedchézi. Pivodné jsem zkousela pracovat s pétistupiiovou skélou o péti bodech — klesava —
mirné klesavd — rovna — mirné stoupava — stoupavd, avsak ukazalo se, ze k rovné v norstiné
na konci slova (alespoii v ramci vybraného materialu) nedochéazi, a stanovit hranici mezi
mirné klesavou/mirné stoupavou a klesavou/stoupavou se ukazalo byt problematické, proto
jsem se nakonec piiklonila k ur€ovani pouze dvou moznosti — intonace klesava a stoupava.

K ingresi po klesavé intonaci dochazi v (2)4.

Piiklad (2)"
(20) ALA - Anne Lindmo
KKZ — Karl Ove Knausgard

spisovatel o moznosti délat rozhovor s Donaldem Trumpem

29.4.2017 24:02

1. KKZ: ((nddech) men sa& det var helt i begynnelsen da (-)
nominasjon? (-) og sa begynte trump & sann ta form? og et var
inne jeg pratet med de og s& (-) begynte vi snakket om det? sa sa
jeg at trump var interessant [0:g] sa& spurte de bare do you

2. ALA: [mhm]

3. KKZ: wanna meet him? (--) og sa sa jeg nei.=

4. ALA: =°ja=

Preklad prikladu (2)

1. KKZ: ((nadech)) ale to bylo Gpln¢ ze zacatku (-) kandidatury? (-) a potom se Trump zacal
dostavat do formy a tak jsem se s nimi ((New York Times)) zacal bavit o tom, Ze je Trump
zajimavy [a] oni se mé& jen zeptali: do you

2. ALA: [mhm]

17 Dil dostupny na https:/tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001317/29-04-2017.
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3.

KKZ: wanna meet him? (--) a ja fekl ne.=

4. ALA: =°chapu=
Po stoupavé intonaci nasleduje ingrese v (3)2.

Priklad (3)"®

(22) ALA — Anne Lindmo
KKZ — Karl Ove Knausgard
spisovatel o moznosti délat rozhovor s Donaldem Trumpem
29.4.2017 25:11

1. KKZ: og han ikke konsentrerer seg lenge om gangen han far veldig
korte resymeer?

2. ALA: °ja

3. KKZ: ikke sant? og og (-) hva betyr det? hva slags menneske er
han ikke sant? (-) ja og han ser veldig han ser ut deprimert? da
hva er det hva er det her? (hvor) og det kan man se nar man er i
rommet med noen da kan man (-) kan man f& en anelse da var DET
som har vert fantastiske & gjo[re] men men [det er] jo for sent

4. ALA: [°Ta] [sd& du]

5. KKZ: for lenge lenge siden=

6. ALA: =ja ja (--) du da mange ogsad ee gir uttrykk for en ee
redsel. (-) ikke sant?

7. KKZ: ja

8. ALA: noe som (--) ((oddechnuti)) historiske uro og frykt knyttet
til at (-) han har den posisjonen han har?

Preklad prikladu (3)

1. KKZ: anedokaze se dlouho soustiedit ma velmi kratké vystupy?

2. ALA: °jo

3. KKZ:Zejo? aa(-) coto znamena? co je za ¢loveéka Ze jo? (-) jo a on vypada vypada velmi

deprimované? tak o co jde co to tu mame? a to mtize clovek postiehnout kdyz je v mistnosti
s nékym tak muze ¢lovek (-) maze ¢lovek vycitit a TO je to co by bylo skvély dé[lat] ale ale [na

to] je uz pozdé

18 Dil dostupny na https:/tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001317/29-04-2017.
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4. ALA: [°chapu] [takze
ty]

KKZ: hodn¢€ hodné¢ dlouho=

ALA: 5jo jo (--) ty no mnozi také ee vyjadiuji svij strach. (-) ze?

KKZ: jo

® S

ALA: néco jako (--) ((oddechnuti)) historicky podminény neklid a strach spojeny s tim ze (-) on

ma tu pozici kterou ma?

2.3.3 Diskurzni
a) Téma

Piivodné jsem zamyslela brat v potaz téz charakter podani tématu a dynamicnost
promluvy, pii zbézné analyze nékolika dilt talk show se mi totiZ nejfrekventovanéjsi uZiti
IRF jevilo pravé v dynamickych nebo dramatickych, vypjatych momentech rozhovoru.
Sestaveni pfesvédCivé klasifikace pro tyto parametry se vSak ukazalo byt znacné
problematické, proto jsem se od tohoto zdméru rozhodla ustoupit a vystacit si s pozici v ramci
tematického ramce, prekryvem replik a pauzami pied a za, coz jsou parametry, jeZ mohou se
zminénymi problematickymi faktory téZ souviset. U kazdého vyskytu jsem tedy pro lepsi
orientaci a predstavu uvedla alesponl téma, které je danou promluvou pravé poddvano, napf.

vyuka matematiky, trénink prekazkového behu, materstvi ¢i dopingova aféra.

b) Pozice v ramci tematického celku

Jako soucast analyzy jsem se pokousela otestovat, zda by jiz zminéné fonetické
parametry, pfipadné nckteré parametry, které budou popsany niZe (konkrétné turn-taking,
pauzy a prekryvy replik), mohly souviset s pozici ingrese v rdmci tematického celku. Hodnoty
tohoto parametru jsem stanovila na zaklad¢ Casti, z kterych se tematicky celek obvykle sklada
— intro, medium (tj. stied)a konec. U vétSiny piipadi bylo urCovani tohoto parametru
bezproblémové, vyskytlo se ale 1 par ptikladi, u kterych jsem s ur¢enim pozice véhala.

Zaprvé se jedna o ptipady, kdy neni jednoznacné, zda jde jeste o intro, nebo jiz o jadro
vypovedi (medium). V téchto ptipadech jsem se piiklonila k moznosti medium, jelikoz se
vétsinou nachazi jiz nékolik replik od urceni aktualniho tématu, jako je tomu v (4)17 (vs. (4)9

a (4)11, jakozto jednoznacné intro, a (4)21, jakozto jednoznacné medium).

Priklad (4)"

19 Dil dostupny na https:/tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU16005116/27-08-2016.
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(43) ALA — Anne Lindmo

1JZ — Ingebrigt Steen Jensen

fotbalovy fanousek a maskot” tymu Stabek o nejlepsi afterparty po fotbalovém zépase

17.9.2016 8:58

1. ALA: ja altsad eee vi er jo 1 som en nach[spieltematikken]

2. 1JZ: [jJa ja det var (bra ja)l

3. ALA: [her] (=) ee har du=har du noen som en glorigse

4, TJZ: [ ((uchechtnuti))]

5. ALA: (-) glorigse nachspiel?

6. IJZ: jeg har (-) ett nachspiel jeg aldri kommer til & glemme.

7. ALA: ehm,

8. IJZ: (-) det fants et lgrdag tjuesyvende september nitten nitti
tre (-) 1 bergen=

9. ALA: =okay (-) °ja

10. (-)

11.1JZ: °ja (-) da (-) hadde (-) vi dette hadde vi det handler litt
det handler om stabak,

12. (-)

13.ALA: ja=

14.1J7Z: =vi hadde vert i andre divisjon?

15. ALA: hm

16.IJZ: vi hadde sldtt os (-) tre null?

17.ALA: °ja

18. 1JZ: og rykket opp i neste ( ) ligaen etter tre ar (vi har)
dregmt om dette det var sa svert vi var sa& lykkelige (-) og Jjeg
var litt ekstra lykkelig?

19. ALA: e[hm]

20.1IJZ: [for] jeg hadde satset femti tusen kroner pd et utenlandsk
( ) pa at stabzk skulle rykke opp?

21.ALA: °ja=

22.1J%Z: =til fem i odds og det betyr altsa at Jjeg vunnet (-) to
hundre og femti tusen krolner]

23. ALA: [0i]

24. ((potlesk publika))

Pieklad prikladu (4)
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1. ALA: jo takZe eee y prave probirali téma [afterparty]

2. 1z [jo jo to bylo (dobry no)]

3. ALA: [tu] (-) ee zazils=zazils néjakou legendéarni

4. 1Z: [((uchechtnuti))]

5. ALA: (-) legendarni afterparty?

6. 1JZ: mam (-) jednu afterparty na kterou nikdy nezapomenu.

7. ALA: ehm,

8. 1JZ: (-) byla to sobota dvacatého sedmého zaii devatendcet devadesat tfi (-) v bergenu=

9. ALA: =okay (-) °no

10. (-)

11. 1JZ: °no (-) tak (-) jsme méli (-) méli jsme je to trochu je to o stabaeku (fotbalovy
tym),

12. ()

13. ALA: no=

14. 1JZ: =byli jsme v druhy lize?

15. ALA: hm

16. 1JZ: porazili jsme os (-) tii nula?

17. ALA: °no

18. 1JZ: a postoupili jsme do prvni ligy po tech letech co jsme o tom snili to bylo tak super a
my bli tak stastni () (-) aja byl jesté o néco Stastnéjsi?

19. ALA: e[hm]

20. 1JZ: [protoze] jsem vsadil padesat tisic korunna () to Ze stabak postoupi?

21. ALA: °jo=

22. 1JZ: =a kurs byl jedna ku péti (?) to znamena tedy ze jsem vyhral (-) dve sté padesat tisic
ko[run]

23. ALA: [oi]

24. ((potlesk publika))

Zadruhé se jedna o pripady, kdy je problematické urcit, zda moderatoréin dotaz jeste
souvisi s pfedeslym tématem, nebo ho lze jiz povazovat za ureni tématu nového. Pokud
v otazce souvislost s piedeSlym tématem, i volna, patrna je, rozhodla jsem se ji povaZovat za
soucast media tematického ramce stanoveného v predeslém useku, jako napt. otdzka v (3)6 a

(3)8.
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c) Turn-taking

Signalizace turn-takingu je povazovana za jednu z hlavnich funkci IRF (viz oddil 1.6.4
ptedchozi kapitoly). Proto jsem se na n&j zaméfila i ve své analyze. U tohoto parametru tedy
urcuji, zda mluvéi, jenz uzil IRF, se néasledné ujima slova. V pfipadé, ze se mluvéi o turn-
taking pokusi, avSak stavajici mluvéi mu jeho pokus nedovoli realizovat, hodnotim turn-
taking jako neuspésny. Takovy piipad lze nalézt napi. v (3)4 vySe. Naopak jako uspesny
hodnotim turn-taking i v pfipadé€, Ze po ingresi nasleduje potlesk divakd, a aZ po ném se

mluv¢i, jenz ingresi uzil, ujima slova.

d) Pauza pred/za

Pauzy pted ingresi a za ingresi jsem do své analyzy zafadila zejména proto, abych
zjistila, zda nebude mozné vysledovat souvislost s jejich pozici v ramci tematického celku.
Jak jsem jiz zminila vySe, format materidlu mi nedovoluje analyzu zvukové stopy ve
specidlnim softwaru na analyzu fe€i, pauzy jsem tedy hodnotila téZ na zdklad¢é peclivého
poslechu a moznost ano jsem uvedla pouze tam, kde je pauza dostate¢né dlouhd na to, aby se
nedala zpochybnit jeji vyznamnost. Piiur€ovani pauz pred ingresivni formou jsem se
nesetkala s zddnym zasadnim problémem. Pfi urCovani pauz za IRF jsem se potykala
s dilematem, zda nadech povaZovat za pauzu, nebo jiz za soucast nasledujici promluvy.

Nakonec jsem se piiklonila k prvni moznosti, tedy k hodnoceni nadechu jako pauzy (viz

(5)4).

Priklad (5)*
(24) ALA — Anne Lindmo
LEA - Linda Ervik

policistka o obchodu s lidmi (zdGvodnéni, pro¢ se rozhodla zabyvat prave touto problematikou)

29.4.2017 52:32

1. LEA: sa det er egentlig bare (-) du (-) du far en slags ee
forbindelse til dem? du klarer & sette deg inn i deres situasjon?
sd (=) altsd blir du slet s& motivert pad & ta bakmannen.

2. ALA: °Ja

3. LEA: sa blir det bare en motivasjon i seg selv.

4. ALA: °ja ((nddech)) er det noen (-) saker ee som ender godt,
[...]

20 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001317/29-04-2017.
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Preklad prikladu (5)

1. LEA: takze je to vlastné jen (-) Ze ty (-) ziskas jakysi druh spojeni s nimi? dokazes se vcitit do
jejich situace? takze (-) tim padem ziska$ motivaci jim pomahat.

2. ALA:°jo

3. LEA: takZe je to jen motivace v tob& samé.

4. ALA: °chiapu ((nadech)) jsou néjaké (-) pripady ee co kon¢i dobfre, |...]

€) Prekryv replik
Stejné jako pauzy, i piekryvy replik miize byt zajimavé porovnavat vzhledem k pozici
v ramci tematického celku. V nekterych ptipadech mtze byt problematické urcit, zda na sebe
repliky bezprostfedné navazuji nebo zda se kratce piekryvaji. Piekryv replik tedy hodnotim
ano pouze v ptipadech, ve kterych lze piekryv replik poslechem jednozna¢né identifikovat.
Ve vyse zminéném piikladu (1)5—6 dochazi k bezprostiednimu navazani replik a

v ptipad¢ (1)7-8 k piekryvu replik.

f) Diskurzni funkce

Pivodné jsem v ramci analyzy pracovala pouze s kategorii #yp repliky. Pii jejim
uréovani jsem ovSem narazela na piipady, kdy se charakter posledni repliky, resp. jeji ¢asti,
na kterou IRF reaguje, 1i8i od charakteru Sir§iho diskurzniho tuseku, jehoz je tato replika
soucasti. Rozhodla jsem se tedy vyclenit kategorie dvé — diskurzni funkci pro popis funkce
vétsitho informacniho celku (zhruba shodného s tématem) a typ repliky pro popis zplisobu
realizace diskurzni funkce v ingresi bezprostfedné piedchdzejici replice (¢i v posledni

informacni jednotce (vypoveédi) v ramci repliky).

Charakter vypovédi hostii se znacné liSi od vstupli moderatorky. Proto jsem se
rozhodla zékladni rozdé€leni funkci ucinit pravé na zaklad¢ toho, zda je vypovéd’, na niz je

ingresivné reagovano, realizovana moderatorkou nebo jejimi hosty.
Vstupy moderatorky mohou mit riizné funkce, napt. informovat divaky, polozit dotaz ¢i

ukoncit rozhovor. To, v jakych konkrétnich situacich hosté reaguji na jeji vypovédi ingresi,

bude podrobnéji popsano v kapitole 3.
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Diskurzni funkce vypovédi hostl jsem navrhla nésledujici: explanace, popis

faktického stavu veci, popis osobnich zkuSenosti a vyprdveni.

Za explanaci je povazovan takovy informacni usek, jehoz hlavnim ucelem je podat

vysvétleni (piip. obhajobu) uritého jednani. Casto, avsak ne vyhradné, se jedna o reakci na

otazku zacinajici adverbiem proc. Pro ptiklad viz (5)1, (5)3 vyse.

Popisem faktického stavu véci myslim takovy informacni sek, jenz ma za cil popsat

redlnou podobu svéta do znacné miry nezavislé na osobni zkuSenosti. Takovym piipadem je

napft. (6)1.

Piiklad (6)*
(23) ALA - Anne Lindmo

LEA — Linda Ervik
policistka o obchodu s lidmi

29.4.2017 45:35

1. LEA: kan kan vere egentlig alt fra au pair (-) ee til (-)
bilvaskehall? ee (-) svart arbeidskraft? (-) ee ja. det er ee det
er mennesker alle rundt oss i daglig livet.

2. ALA: °ja ((nddech)) dere satte i gang exit-gruppa i bergen fordi
dere skjgnte (-) ee at dere trengte & bli bedre? [...]

Pteklad prikladu (6)

1. LEA: mize muZe to byt vlastné vse od au pair (-) ee k (-) myckam? ee (-) Cermé pracovni sile?
(--) ee jo. jsou to ee jsou to lidé vSude kolem nas v kazdodennim Zivoté.

2. ALA: °jo ((nadech)) zalozili jste exit-group v bergenu protoZe jste pochopili (-) ee Ze se

poti‘ebujete zlepSit? |...]

Popis osobnich zkuSenosti méa na druhou stranu za cil, jak jiz ndzev napovida referovat

o0 osobnich zkuSenostech, zaZitcich a prozitcich, jako je tomu napt. v (7)1.

21 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001317/29-04-2017.
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Priklad (7)*
(5) ALA — Anne Lindmo
HAA — Hanan Abdelrahman
ucitelka o vyuce matematiky (hovoti o jedné ze svych studentek, ktera si postupné nasla

k matematice cestu)

6.5.2017 21:31

1. HAA: det stralte? pa en mate hun ble mye mer dpen i uttrykket og
trygg og selvsikker (--) men hun jobbet hardt for det ogsad.=

2. ALA: =°ja=

3. HAA: =det kom ikke gratis. [...]

Pteklad prikladu (7)

1. HAA: rozzafila se? jakoby byla mnohem vic oteviena pii vyjadiovani a sebejistéjsi (--) ale tvrde
na tom pracovala taky.=

2. ALA:=%o=

3. HAA: =nebylo to zadarmo. [...]

Vypraveni na rozdil od popisu osobnich zkusenosti pojednava o zkuSenostech,
zazitcich a prozitcich v jasné patrné Casové souslednosti a ma vnitini narativni strukturu.
VétSinou mluvéi zacing jakymsi intrem (navnazenim), postupné se dostava k jadru, ¢imz se
Casto zvySuje i dynamicnost a dramati¢nost projevu, a konci pointou, ktera ma pobavit,

Sokovat apod. Takovym piipadem je napt. (4).

g)  Typrepliky

Mluv¢i utvareji diskurz (s funkcemi popsanymi vyse) replikami s rozli¢énymi zplisoby
realizace. Ve vybraném materidlu jsem identifikovala ingresi pfedchazejici repliky
konstatovaci, hodnotici, ovérovaci, expresivni. Uvazovala jsem jeSté o kategorii replik
modadalnich, tedy replik, jez vyjadfuji domnénky ¢i pochyby, avSak v materialu jsem Zadny

takovy piipad nenasla.

Za repliky konstatovaci povazuji piipady, kdy mluv¢éi podédva informace neutralné,
tedy bez hodnoceni, zpochybiiovani ¢i vyjadiovani pocit, které v ném dand informace

vyvolava. Takovym ptipadem je napt. (6)1 vyse.

22 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001417/06-05-2017.
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Jsou ovSem 1 piipady, ve kterych dochazi v urité mife k hodnoceni situaci a
schopnosti osob, o kterych je pravé rfec. O replice, ve které je obsazeno hodnoceni osobnich

schopnosti, 1ze hovofit napt. v (7)1 vyse.

Déle Ize identifikovat repliky expresivni, jejichz hlavnim ucelem je vyjadieni pocitt,

napt. v (5)1, (5)3 vyse.

Poslednim typem, ktery jsem se na zakladé relativné cetného vyskytu rozhodla
vyclenit, jsou repliky overFovaci. Jednd se o ptipady replik, ve kterych mluvéi (v
analyzovaném materidlu moderatorka) sdéluje informace, jez se tykaji druhého ucastnika
rozhovoru (hosta), kterého tim z4d4 o potvrzeni dané informace. Takovym piipadem je napft.

(1) vyse.
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3 Vysledky

3.1 Mluvci

Analyzovano bylo Sedesat vyskytli ingrese. Z toho bylo 48 realizovano moderatorkou
AL a 12 Sesti dal$imi mluvéimi ve vékovém rozpéti 30-62 let.” Dvé z mluv€ich jsou Zeny a
Ctyfi jsou muzi. V tabulce 2 je uveden pocet vyskytil ingrese kazdého mluvéiho. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna o velmi maly pocet vyskytd, bude pro mé ziejm¢e urcujici spiSe hodnota
vypovidajici o hostech jako celku v opozici k hodnotdm ingresi moderatorky. V tabulkach
budu uvadét jak hodnoty realizaci kazdého mluv¢iho (pro snadnéjsi orientaci v Pfiloze 2 a

Ptiloze 3), tak hosti celkem.

Tabulka 2: Pocet analyzovanych IRF riznymi mluv¢imi

mluvéi pocet ingersi
ALA 48

SGZ 4

IMA 3

AWZ 2

SLA 1

RIZ 1

1z 1

hosté celkem 12

mluv¢i celkem 60

Vyskyt IRF u hostl talk show dokazuje, Ze se nejednd o ojedinély jev. Prevaha ingresi
AL je pochopitelnd jiz z toho divodu, Ze jeji host¢ maji na rozdil od ni v rdmci talk show
vystupy pohybujici se okolo 10-20 minut, zatimco AL je pfitomna ve vSech analyzovanych
dilech po témét celou dobu, prostiedi studia je pro ni zndmé, a lze u ni tedy ocekavat
u AL souviset s jeji roli v rdmci poradu. Ackoli moderator do velké miry udava smér, jakym

se dané rozhovory budou ubirat, oekava se, ze mluvit bude predev§im host. AL je tedy

23 Tito mluvéi jsou v tabulkach oznaceni inicidlami + oznadenim pohlavi (A = Zena, Z = muz).
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velkou ¢ast rozhovoru vroli posluchade, od néhoz se ocCekavad, ze bude poskytovat

promlouvajicimu hostovi potfebnou zpétnou vazbu, ktera mize byt realizovana praveé IRF.

3.2 Forma

VSechny v datech zaznamenané ptipady IRF, jez byly realizovany hosty, maji

formu %a.

Tato forma pievazuje 1 v 85 % pfipadech ingrese realizované moderatorkou,

material nabidl ale i ptiklady dalSich forem, jeZ jsou uvedeny v tabulce 3.

Tabulka 3: Formy ingrese realizované moderatorkou AL

ingresivni forma pocet vyskyti
°ja 41

°nei 4

°okay 1

°<nettopp ja> 1

°<ja okay> 1

Forma °nei nasleduje ve vSech ctyfech piipadech po replice obsahujici zapor (ikke).
Pro piiklad viz (1) v oddilu 2.3.1) pfedchozi kapitoly. Vyhledala jsem si vSechny ingresi
bezprostfedné predchazejici repliky, jez ikke obsahuji, abych zjistila, zda na n¢ v nékterych
ptipadech reaguje AL i formou %a, a pokud ano, zda a jakym zptsobem se odliSuji od Ctyt
ptipadi, na které reagovala formou °nei.

Zda se, ze Anne uziva ingresivni °a v ptipadech jako (8), kdy ptedchazi tazaci ikke

sant ,ze jo*, které, ackoli obsahuje zaporné ikke, dava jako celek vyznam kladny.

Priklad (8)*
(32) ALA - Anne Lindmo
JMA - Janne Myrdal

americka senatorka s norskym ptivodem o dusevnich hodnotach
26.11.2016 41:04

24 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU16006416/26-11-2016.
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1. JMA: at du ma kjempe for de mindre kjempe for frihet (-) aldri
igjen? (-) og sa& senere i tendrene (-) sent sa ble jeg kristen mm
de to verdiene gar sammen for meg? [moti]vasjon komer (-)

2. ALA: [hm]

3. JMA: fra to fronter. ikke sant.

4. ALA: °ja ((nddech)) ogsd som du sier du ble kristen. [...]

Preklad prikladu (8)

1. JMA: ze musi$ bojovat za (slabsi?) bojovat za svobodu (-) nikdy vic? (-) a tak pozd¢ji v letech
dospivani (-) pozdniho jsem se stala ki'estankou mm ty dvé hodnoty jdou v ruce pro me¢?
[moti]vace ptichazi (-)

2. ALA: [hm]

3.  JMA: ze dvou front. Ze jo.

4.  ALA: °jo ((nadech)) no a jak 1ikas, stala ses kfestankou. [...]

Krom¢ ptipada typu (8) jsem nasla tii dalsi vyskyty %a po replice obsahujici zapor.

Jeden z nich je uveden jako (9) niZe.

Priklad (9)*
(18) ALA — Anne Lindmo
KKZ - Karl Ove Knausgard
spisovatel o pfipravé vystavy Edvarda Muncha

29.4.2017 15:11

1. KKZ: sd& jeg ville lage en utstilling som ikke ser ut som munch?=
2. ALA: =°ja=
3. KKZ: =som ikke ser ut at han kjente bilder i det hele tatt? [...]

Preklad prikladu (9)

1. KKZ: takze jsem chtél udé€lat vystavu co nevypada jako munch?=
2. ALA:=%o=

3. KKZ: =co vypada jako by ty obrazy vibec neznal? [...]

Jelikoz pro mé nebylo dostatecné vysvétleni, ze AL pouziva v podobnych ptipadech

libovoln¢ obé formy, zaméfila jsem se na typ repliky (viz parametr Typ repliky, 2.3.3

25 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001317/29-04-2017.
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predchozi kapitoly), ve kterych se jedna nebo druha varianta objevuji. VSechny Ctyti vyskyty
°nei formy nasleduji po replice, jeZ jsem oznacila jako expresivni. Jde tedy o repliky, v nichz
jsou popisovany pocity a vyzaduji od posluchae (v tomto pfipadé moderatorky) vyjadieni
empatie.

Repliky se zaporem, po nichz nasleduje %a, jsem oznacila v (9) jako hodnotici a
v dalsich dvou ptipadech v datech jako konstatovaci.

Na zéklad¢ téchto zjisténi se zd4, Ze formou °nei AL neraguje na zapor v replice, ale
kromé toho vyjadiuje hostovi soundlezitost a empatii. Ackoli jsou tyto zaveéry vyvozeny na
zakladé velmi malého mnozstvi dat, jde o velmi zajimavou tendenci hodnou bliz§iho
prozkouméni na obsahlejsim materialu.

Dale jsem zjiStovala, zda se formy s okay, tedy °okay a °<ja okay> objevuji
v podobném kontextu. V obou ptipadech se zd4, ze AL danou ingresivni formou potvrzuje
prijeti nové informace podanou druhym mluvéim. Napft. v (10) nize podava mluvéi vysvétleni
neznamého pojmu. V druhém piipad¢ (zde neuvedeném) se trenér vyjadiuje k tomu, jak si
jeho sportovec vedl pfi trénincich na mistrovstvi. Na rozdil od samotnych vysledki soutéZe,

se jedna o informaci interni, neznamou vetejnosti.

Priklad (10)*
)] ALA — Anne Lindmo
ESA — Eva Weel Skram
zpévacka vysvétluje nazev sboru, ve kterém plisobila

6.5.2017 43:01

1. ESA: og sa krudle er joda det betyr & krglle? (-) og du kregller
og du lager kregll pad (-) pad tonene (-) nar du synger. (-) sa det
er jo som krudlalag sa derfor derfor ble det krudlalaget.

2. ALA: °okay

3. ESA: hm

4. ALA: du (-) ha- jeg kjenner na at Jjeg fikk lyst pa et lite stev?
[...]

Pteklad prikladu (10)

26 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001417/06-05-2017.
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1. ESA: takze krudle je no znamena to kudrlinkovat? (-) a kudrlinkujes a dé€las kudrlinky na (-) na

tonech (-) kdyz zpivas. (-) takze je to krudlalag (tym zpivajici timto zpiisobem) takZe proto to byl

krudlalag.
2. ALA: °okay
3. ESA:hm
4. ALA: ty (-) ma- ted’ jsem dostala chut’ na maly stev (druh zpévu)? [...]

Posledni uzitou ingresivni formou v analyzovanych datech je °<nettopp ja> v (11)7 nize. Jde
o usek, kde prvorodicka HN vasnivé sd€luje své rodiCovské dojmy AL, kterd jeji vypovéd jakozto
zkuSen¢jsi a star$i Zena potvrzuje a dopliuje. Jde o uisek obsahujici mnoho prekryvt replik, Zzeny po
sobé v n¢kolika pripadech repliky opakuji, ¢imz si davaji najevo pochopeni a empatii. °<nettopp ja>
se tedy zda byt jesté dirazné€jsim pritakanim nez samotné %a.

Spolecné s °okay a °<ja okay> tato forma téz ukazuje, Ze ackoli jednoslabicné (ja/nei) formy

jsou uzivany nejfrekventovangji, je ingrese aplikovatelnd i na viceslabicna slova a fraze.

Priklad (11)”
(44) ALA - Anne Lindmo
HNA - Haddy N’jie
redaktorka NRK a spisovatelka o matefstvi

30.4.2016 4:04

1. ALA: & ja man grater [felt] [og hele] universet knekker
2. HNA: [jJa man] grater [felt ja]
3. ALA: sam[men nar] barna (bare grater hardt) ja
4. HNA: [Ja]
Ja og ( ) veldig ner (-) da man har ikke [nok] mat til baby
5. ALA: [*ja]
6. HNA: fordi det tar lang ti[d?]
7. ALA: [°<nettopp] ja>=
8. HNA: =han skriker og man og sa (-) man er bygget for ikke a tale

sitt egens barn grat?

9. ALA: °Jja

10. HNA: og det (-) kjente jeg plutselig (-) da.
Preklad prikladu (11)
1. ALA: no jo dit¢ breci [hrozn¢] [a cely] vesmir se hrouti

27 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU16001316/30-04-2016.
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2. HNA: [jo] breci [hrozné no]
3. ALA: [kdyz] dit€ (jen hrozn¢ breci) no
4. HNA: [jo]
jo( ) velmi blizko (-) a kdyz nemas [dost] krmeni pro miminko protoZe to trva
5. ALA: [°jo]
6. HNA: dlou[ho?]
7. ALA: [°<pFesné] no>=
8. HNA: =ono breci a tak a (-) a ¢lovek neni stavény na to aby snesl plac vlastniho ditété?
9. ALA:%jo
10. HNA: a to (-) jsem poznala hned (-) no.

3.3 Jazyk

VSichni hosté, jejichz uziti IRF bylo zahrnuto do analyzovaného vzorku, jsou rodili
mluv¢i norstiny, rozhovor s nimi tim padem taktéz probihal v norsting.

Moderatorka v ramci talk show ovSem zpovidd i nerodilé mluvci, kteti norStinu
ovladaji, a mluv¢i, se kterymi komunikuje v anglicting.

Uziti ingrese AL se jevi byt nejfrekventovangjsi pravé v rozhovorech v norsting, jak

ukazuje tabulka 4 nize.

Tabulka 4: Jazyk rozhovoru obsahujici IRF AL

jazyk pocet vyskyti
norstina 43
anglictina 5

V analyzovaném materidlu se objevil jeden pfipad (ukazka z n¢j je uvedena jako
(12) nize), kdy je host zahrani¢niho pivodu, ale norStinu ovlada. Zda se, ze piimés
zahrani¢niho pfizvuku a rozdilné intonace v norstiné Filipince RJ nijak vyznamné AL
v uziti IRF neomezuje, neb je v rdmci zminéného rozhovoru uZivd v pomérné cetném

mnozstvi.

Piiklad (12)*
(25) ALA — Anne Lindmo

28 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12000917/25-03-2017.
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RJZ — Roger Joya
sushi expert o zkuSenostech, které si ptivezl z Filipin do Norska

25.3.2017 39:11

1. RJZ: sd det er 1lik som ((mlasknutili)) det er ee det er en en
livserfaring som jeg (-) tok med (-) med meg da. (-) nar Jjeg kom
til norge og sa da.

2. ALA: °ja

3. RJ: med og og forstd (-) hvordan nar man holder risen 1 handen
vet man om kvaliteten (-) er er perfekt. [...]
Preklad prikladu (12)

1. RIJZ: takze je to jakoby ((mlasknuti)) je to ee je to Zivotni zkusenost kterou jsem (-) si ptivezl (-)
tehdy s sebou. (-) kdyZ jsem pfijel do norska a tak.

2. ALA: °jo

3. RJZ: aapochopeni (-) jak ¢lovek pozna kdyz drzi ryzi v rukou Ze jeji kvalita (-) je perfektni. [...]

Jak naznacuje tabulka 4 vySe, 1 v anglicky vedenych rozhovorech AL ingresi v péti
pfipadech uzila, domnivaim se ovSem, ze frekvence jejiho uziti je vyznamné niz§i nez
u mnohych rozhovorGi v norstin€é. V anglickych rozhovorech pievazuji jako feedback
egresivni Am, které mozna v nékterych pfipadech ingresivni formy nahrazuji. Jako ptiklad

ingrese v anglickém rozhovoru uvadim (13) nize.

Piiklad (13)*
(37) ALA - Anne Lindmo
GPZ — Gregory Porter
zpévak o konci sportovni kariéry (ktery znamenal zacatek kariéry hudebni)

17.9.2016 18:40

1. GPZ: but i injured my shoulder. (-) and i was a (-) unable to
play? (-) and (-) really? a a in a way? (-) because the damage to
my shoulder? i wasn’t an athlete anymore.

2. ALA: °ja

3. GPZ: and and I needed a new identity in a way.

29 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU16005416/17-09-2016.
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Nabizi se otazka, co maji dané vyskyty ingrese v anglickych rozhovorech spole¢ného.
Témata rozhovort jsou nasledujici: obchod s drogami, konec sportovni kariery (ptiklad (13)),
zpév o Zivotnich zkusenostech, zazitky z natdceni zabavné-védeckého poradu a dopingova
aféra. Tti z téchto ptipadll uz pojmenovanim tématu vypovidaji o zavaznosti tématu (obchod
s drogami, konec sportovni kariéry a dopingova aféra). Ackoli se v porovnani s prave
zminénymi tématy mize zdat zpév tématem odlehenym, zpiisob, jakym host dané téma
podava, je do zna¢né miry expresivni a vyjadiuje tim v zasad€ svou Zivotni filozofii, néco pro
zpévaka zcela zasadniho. Podobné je tomu v ptipad€ zdzitku z naticeni zabavné-veédeckého
poradu. Jakkoli tsmévné mize toto téma znit, host expresivné li¢i, jak se mu splnil jeho
détsky sen, kdyz se podival do strojovny raketoplanu za doprovodu skutecného astronauta, viz

(14) nize.

Piiklad (14)*
(52) ALA — Anne Lindmo
DBZ — Dara O Brian

komik o zazitcich z natdceni zabavné védeckého potadu

23.4.2016 24:09

1. DB7: and than you reverse back to be a child? (-) because you had
model of a space station you had an astronaut in front of [you]?
2. ALA: [°Ja]

3. DBZ: (-) explaining what’s happening.

Da se tedy fict, ze ve vSech piipadech reaguje AL na néco pro hosta velmi diilezitého,
néco, co si zada silnéjsi zpétnou vazbu, kterou AL vyjadiuje ingresi. Tato uziti povazuji za
zajimava zejména z toho diivodu, Ze hosty ingresivni uziti pravdépodobné nejsou pochopena,
pokud se bézné nepohybuji v oblasti, kde je ingrese bézna. Uziti IRF by se tedy dalo
povazovat za neefektivni. Na druhou stranu v Zadném ptipad¢ nedochazi k tomu, Ze by se host
nad ingresivnim uzitim AL jakkoli pozastavil, rozhovory probihaji plynule bez vyznamnych
pauz pied ¢i za ingresi. Je otazkou, zda host dany jev zkratka nevnima jako néco pro hovor
vyznamného, ale jako pouhé specifikum v projevu AL, nebo zda host podvédomé i tuto pro
n¢j nezndmou formu jako feedback chape. Reakce nerodilych mluvcich na ingresi v interakci

je tedy dal§im bodem, kterym by bylo uzite¢né se v budoucnu zabyvat vice.

30 Dil dostupny na: https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU16001216/23-04-2016.
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34 Sila

U tohoto parametru se mi nepodafilo vysledovat zdkonitosti uziti silnéjsich vs.
slabsich ingresi u AL, z 48 vyskytl uzila témét vyrovnané mnozstvi silnéjsich (23) a slabsich
(25). Predpokladala jsem, Ze by sila mohla do urcité miry souviset s pozici v ramci tématu.
Napt. pokud by méla ingrese naznaCovat dostateCnost a uzavieni tématu, po kterém by
nasledoval turn-taking, byla by ingrese uzita diraznéji nez v ptipadech, kdy mé ingrese
signalizovat feedback uprostied vypovédi hosta (aby ho tim nevyrusSovala). Tento piredpoklad

se vSak v ramci analyzy nepotvrdil. Skére silnych vs. slabych uziti zndzoriiuje tabulka 5.

Tabulka 5: Sila IRF

— pocet pocet
silnéjSich slabSich

ALA 23 25
SGZ 2 2
IMA 3 -
AWZ 2 -
SLA 1 -

RIZ 1 -

1z 1 -
hosté celkem 10 2
celkem 33 27

Sila ingrese mize do znac¢né miry souviset jednoduse s tim, zda se v moment uziti
mluv¢i zaroven potieboval nadechnout (pak by byl vdech pravdépodobné silnejsi), nebo zda
v dany moment uziva ingresi s plicemi plnymi vzduchu (pak by bylo uziti ztejmé slabsi).

Je ovSem zajimavé, Ze hosté v deseti z dvanacti piipadi uZivaji ingresi silnou.
Samoziejmé vysledek muze byt zkresleny, jelikoZ vzhledem k omezenému mnozstvi vyskyti
nemohu u vétSiny hostlh hodnotit silu ingrese vzhledem k jejich ,,normé®, spise ji hodnotim
vzhledem k ingresim AL a vzhledem k tomu, jak dirazné v dany moment vyznivaji, pfesto se

zda, Ze v reakci na ovérovaci repliky (2.3.3) maji mluv¢i tendenci klast na ingresi diraz, coz
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muze souviset s tim, ze se od nich v dany moment potvrzeni piimo ocekava, jak je tomu napf.

v (15) nize.

Piiklad (15)*!
(39) ALA — Anne Lindmo

o U W N

RJZ — Roar Juel Johannessen
otec zavrazdéné divky o tom, jak pfipad vySetroval sdm doma

17.9.2016 42:37

ALA: og da? (-) 1 to tusen og tre (-) ndr du startet ee din egen
etterforskning av denne saken?

RJZ: hm.

(=)

ALA: sa laget du kontor hjemme.

RJZ: °ja (-) elee]

ALA: [1 et rom] som som hadde vert kristin sitt barnerom.

Preklad prikladu (15)

1. ALA: a tehdy? (-) v roce dva tisice tfi (-) kdyZ jste zacal ee svoje vlastni vySetfovani tohoto
pripadu?

2. RJZ: hm.

3.0

4. ALA: udélal jste si kancelat doma.

5. RJZ: °presné (-) e[ee]

AL:  [v pokoji] ktery ktery byl kristynin détsky pokoj.

3.5 FO

Jak je patrné ztabulky 6, frekventovangji uzivanou formou ingrese v ramci

analyzovanych dat byla forma bez ptitomnosti zdkladniho ténu (FO).

Tabulka 6: FO doprovazejici IRF

mluvci pocet ano pocet ne

ALA 19 29

31 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU16005416/17-09-2016.

44


https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU16005416/17-09-2016

SGZ - 4

IMA 2 1
AWZ 1 1
SLA 1 -
RIZ - 1
1JZ - 1
hosté celkem 4 8
celkem 23 37

vevr

F0, nez ingresi slabsi, analyza tento predpoklad nepotvrzuje a FO je n€kolikrat pfitomny jak
u ingresi slabsich, tak u ingresi silnéjsich.

Dale m¢ napadlo, zda by pfitomnost zédkladniho tonu nemohla souviset s pohlavim
mluvéich. Z osmi vyskytl realizovanych muzi je sedm realizovano bez ptitomnosti FO (zato
u tii ze Ctyt vyskytl realizovanych Zenami v roli hostt FO pfitomny je). Jak jiZ bylo zminéno
vyse (1.3), nckteré studie (mj. Hillovd & Zepedova 1999 in Thomova 2005) se shoduji na
tom, ze se IRF 1épe vyslovuje Zenam. Je mozné, Ze je pro né zaroven snadnéji realizovatelna

forma s FO. Tento poznatek by stélo za to prozkoumat na vét§im vzorku muzskych mluvéich.

3.6 Intonace
IRF v analyzovaném materidlu piedchazi jak intonacni stoupnuti, tak intona¢ni pokles,
coz jsou mista, po které¢ se reakce druhého mluvcéiho nabizi. Jak je patrné z tabulky 7, po

stoupavé¢ intonaci k IRF doslo v 58 % ptipadd, po klesavé ve 42 %.

Tabulka 7: Prehled vyskyti IRF v zavislosti na intonaci

mluvéi pocet stoupavé  pocet klesavé
ALA 27 21

SGZ 4 -

IMA 2 1

AWZ 1 1

SLA 1 -
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RJZ - 1

11z - 1

hosté celkem 8 4

celkem 35 25
3.7 Téma

AL wuzivéa ingresivné realizované formy téméf v kazdém rozhovoru, at’ uz je téma
odlehéené ¢i zavazné. Dalo by se tedy tvrdit, Ze na tématu jako takovém pii uzivani IRF
nezalezi. Cetnost uZiti se ale s kazdym rozhovorem méni a dle toho, co jsem byla schopna
vypozorovat, to souvisi do jisté miry s charakterem podani daného tématu. Ackoli jsem od
pokusu o zavedeni parametru, jenz by charakter tématu zachycoval, nakonec upustila (divody
viz oddil 2.3.3 pfedchozi kapitoly), zminim alesponi piivodni motivaci jeho zavedeni. Souvisi
s formatem talk show Lindmo, jenz byl jiz popsan v kapitole Metodologie, oddil 2.1.
Rozhovory s prvnimi tfemi hosty (nebo skupinami hostl) probihaji do velké miry
v uvolnéném, neformalnim duchu (ackoli probirand témata, jako napi. poruchy prijmu
potravy i imigracni politika, za odlehCend povazovat nelze). I v téchto rozhovorech Cetnost
uziti IRF variuje vzhledem k dal§im faktorim v této praci popisovanym. Ctvrty rozhovor ma
ovSem casto do zna¢né miry odliSny charakter od pfedchozich tii, humor v nich jde vétSinou
stranou, mluvi se v nich o vdznych vécech s vaznym vyznénim. Ve vybraném vzorku vyskytl
jsou tyto ,,Ctvrté rozhovory zastoupeny tématy obchod s lidmi, domdaci vysetiovani vrazdy a
dopingova aféra. Ackoli se ingrese v téchto rozhovorech vyskytuje téz, dochazi kni ve
znateln€ mensi mife nez v rozhovorech ptedchozich. Domnivam se, Ze by to mohlo souviset
s vys$i formdlnosti téchto rozhovort. Ta se ovSem v norstiné (i anglicting, jak je tomu
v ptipadu dopingové aféry) pomémé tézko posuzuje, vzhledem k tomu, ze mluvéi téchto
jazyku nerozliSuji vykani/tykani. Tento poznatek nemam v datech nijak kvantifikovany, proto
ho uvadim jen jako dal§i mozny faktor, ktery lze brat v tvahu pfi budoucim zkoumani tohoto

jevu.

3.8 Pozice v ramci tematického celku
Vysledky uvedené v tabulce 8 poukazuji na rozdilny pomér uziti IRF moderatorkou a
jejimi hosty vzhledem k pozici v rdmci tematického celku. Zatimco vétSina uziti IRF hosty

v analyzovaném materidlu se vyskytuje v tematickém intru, moderatorka IRF v intru uzila
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pouze dvakrat. Nejvice (75%) uziti IRF moderatorkou se vyskytuje v mediu, tedy v jakémsi
tematickém jadru. Toto je pomérné piekvapivé zjisSteni vzhledem k tomu, ze mnohé studie
(jak bylo zminéno v prvni kapitole, oddil Uzavfeni tematického celku, 1.6.3) i mluv¢i
uzivajici norstinu (viz Hodnoceni IRF, 1.4) povazuji za jednu ze zékladnich funkci IRF

naopak prave uzavieni tematického celku.

Tabulka 8: Pozice IRF v ramci tematického celku

mluvéi pocet pocet pocet
intro medium konec
ALA 2 36 10
SGZ 4 - -
IMA 1 1 1
AWZ - 1 1
SLA 1 - -
RIZ - 1 -
1z 1 - -
hosté celkem 7 3 2
celkem 9 39 12

3.9 Turn-taking

DalS§im parametrem, ktery jsem pii analyze brala v potaz, je turn-taking, nebo-li
prevzeti slova. Jak je patrné z tabulky 9, moderatorka se ujima slova po uziti IRF ve tietiné
analyzovanych ptipadl. Je zajimavé, ze u hostl bezprosttedné po ingresi dochéazi k turn-
takingu pouze ve dvou piipadech (resp. ve tiech, pokud pocitdme i jeden netuspeSny pokus),
z nichZ pouze jeden je reakci na dotaz. Ve vétSiné analyzovanych piipadl hosté potvrzuji
informaci, kterou o nich AL podéava, v prubéhu jeji vypovédi. Pokud ma moderator¢ina

vypoveéd charakter dotazu, po jejim skonceni se ujimaji hosté slova jiz bez uziti ingrese.

Tabulka 9: IRF nasledované turn-takingem

pocet
mluvci pocet ano  poclet ne

neuspésnych
ALA 16 31 1
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SGZ 1 3 -
IMA - 3 -
AWZ - 2 -
SLA - 1 -
RJZ - - 1
1z 1 - -
hosté celkem 2 9 1
celkem 18 40 2

3.10 Pauza pted/za

Jak je patrné ztabulky 10 a 11, nejfrekventovanéjSim piipadem ve zkoumaném
materidlu je ingrese, jez plynule navazuje na ptedchozi repliku a po niz opét plynule nasleduje
replika nésledujici. To by mohlo souviset s tim, ze, jak ukazuji vysledky analyzy v oddilu 3.8,
vétSina moderator¢inych ingresi se vyskytuje v mediu tématu, kde maji zejména funkci
povzbuzovaci, nemaji tedy hosta preruSovat, jen ho pribézné motivovat k pokracovani.
V ptipadech, kde se pauzy vyskytuji, pauza cetnéji po moderatorkou realizované ingresi
nasleduje, nez ze by ji pfedchazela. Tabulka 10 zndzoriuje skore pauz pred a pauz za

oddélené.

Tabulka 10: Pauzy pied / za

mluvci pocet  pocet  pocet pocet
pred+ pied—  za+ za—

ALA 6 42 12 36
SGZ 1 3 - 4
IMA - 3 - 3
AWZ - 2 - 2
SLA - 1 1 -
RIZ - 1 1 -
1z 1 - - 1
hosté celkem 2 10 2 10
celkem 8 52 14 46
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Tabulka 11 znazoriiuje kombinace pauz pred a za. V piipadé ingresi realizovanych AL
je, jak uz bylo zminéno v pfedchozim odstavci, druhou nejfrekventovanéjSi moZnosti
bezprostiedniho navazéani ingrese na piedchozi repliku, po niz nasleduje pauza. V ptipade
turn-taking se Casto jednd o nadech, pfipadné o potlesk ¢i jinou reakci publika, ktera
bezprostfedni navazani feci znemoziuje (pro priklad viz (6)2 vySe nebo (17) nize). Pouze
v jednom piipadé dochdzi k pauze pred 1 pauze za ingresi (17). Jedna se o pfipad, kdy je
pauza za zpusobena potleskem publika, k pauze pred vzhledem k tomu, Ze se nejedné o pauzu
zas tak vyraznou, doslo pravdépodobné proto, ze AL zkratka neocekévala, ze druha mluvci
svou vypoved ukonci tak rychle, a nebyla tim padem piipravena bezprostiedné reagovat jako

ve vétsing piipadd.

Tabulka 11: Kombinace pauz pied a za

mluvci pocet pocet pocet pocet
pred+ pred—za+  pied+ za+ pred—za—
za—

ALA 5 11 1 31

SGZ 1 - - 3

IMA - - - 3

AWZ - - - 2

SLA - 1 - -

RJZ - 1 - -

1z 1 - - -

hosté celkem 2 2 - 8

celkem 7 13 1 39

Priklad (17)*

(3) ALA — Anne Lindmo
HAA — Hanan Abdelrahman
ucitelka o vyuce matematiky

6.5.2017 19:36

32 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001417/06-05-2017.
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1. HAA: da ser ungene at matematikk er ikke bare som noe som er i
bgker? (-) men det er noe som er viktig i hverdagen da.

2. ()

3. ALA: °ja

4. (-)

5 ((potlesk))

Preklad prikladu (17)

1. HAA: pak vidi déti ze matematika neni jen néco co je v knihach? (-) ale Ze je to néco dulezitého
v kazdodennim zivoté.

Q)

ALA: °jo

)

((potlesk))

DA S

3.11 Piekryv replik

Jak je uvedeno v tabulce 12, k piekryvu replik, jejichz soucésti (nebo jedinou ¢asti) je
ingrese, s replikami ingresi pfedchazejicimi ¢i nasledujicimi dochazi ve 14 ptipadech ze 60.
Mym piedpokladem bylo, ze k ptekryvu replik bude nejvice dochazet v tematickém mediu,
kde mnohdy dochdzi ke zvysené dramati¢nosti ¢i dynamicnosti vypovédi zadajici si cetnéjsi
feedback, ktery muze byt v nékterych pripadech realizovan pravé v piekryvu s téma
rozvijejici replikou (takovym piikladem je napt. (11) vySe). Tento predpoklad podporuji i
vysledky analyzy: vétSina z nich, konkrétné 11 ze 14 vyskytl v piekryvu s dalsi replikou, se

opravdu nachazi v mediu tématu.

Tabulka 12: Piekryvy replik

mluvéi pocet ano pocet ne
ALA 11 37

SGZ 2 2

IMA - 3

AWZ - 2

SLA - 1

RIZ 1 -
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1z - 1

hosté celkem 3 9

celkem 14 46

3.12 Diskurzni funkce
3.12.1 Diskurzni funkce vypovédi predchéazejici IRF moderatorky

Dle klasifikace popsané v ptedchozi kapitole, oddilu 2.3.3 jsem hodnotila diskurzni
funkce vypovédi hostt, jez pfedchazi ingresi moderatorky ALA. V tabulce 13 je uveden pocet

a procentualni vyjadieni vyskytl jednotlivych funkci.

Tabulka 13: Diskurzni funkce vypovédi predchazejici IRF ALA

diskurzni funkce pocet vyskyti
explanace 18

popis osobnich zkuSenosti 16

popis faktického stavu 3

véci
vypraveéni 11

Nejcetnéji IRF nasleduje jako reakce na explanaci a popis osobnich zkuSenosti.
Nejmén¢ vyskytt IRF nasleduje po popisu faktického stavu véci. Nutno brat v potaz, Ze toto
vycisleni rovnéz odrazi, jaké typy vypovédi se nejcastéji objevuji ve formatu talk show.
Pokud bych ale pteci jen méla vysledky interpretovat, mohu opét souviset s tim, Ze se ingrese
zda byt siln€jsi zpétnou vazbou, kterou popis faktického stavu véci nevyzaduje. Naopak u
popisu osobnich zkusenosti ¢i explanace, kdy host popisuje své vnitini pohnutky, mize byt
takovato silna zpétna vazba zadouci. Relativné vysoky pocet ingresi jakozto reakce na
vypravéeni muze souviset s jeho vnitini narativni strukturou (viz 2.3.3). Mluv¢i (vypravec) se
dostava k jadru vypoveédi postupné, casto utvaii jakési napéti a stupnuje dramati¢nost projevu
napf. tim, ze na konci replik stoupa hlasem, ¢imz druhého mluvc¢iho, jenz napjaté ceka na
pointu vypraveni, vyzyva k n¢jaké feedbackové reakci. Dle vysledki to vypada, Ze ingrese

pravé takovou vhodnou reakci je.

3.12.2 Diskurzni funkce vypoveédi predchazejici IRF hosti
Na zaklad¢ analyzy dvanacti dostupnych piikladi jsem pro diskurzni funkce vstupi

moderatorky, jez predchazi IRF hosti, navrhla nasledujici klasifikaci: vyjddreni predpokladu,
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informovani divakit a podekovani. Témito zpisoby moderatorka (i) poklada dotaz, resp.
ponouka hosta k teci, nebo (ii) ukoncuje rozhovor. Pocet vyskyti s konkrétnimi funkcemi je

uveden v tabulce 14.

Tabulka 14: Diskurzni funkce vypovédi predchazejici IRF hosti

diskurzni funkce pocet vyskyti

vyjadieni ptedpokladu/dotaz 3

informovani divaktu/dotaz

informovani divaku/ukoncéeni rozhovoru

podékovani hostovi/ukonceni rozhovoru

—_| = =] o

vypravéni

Predpokladem minim takovy typ replik, kterymi moderatorka poddva informaci
o zivotni zkuSenosti svého hosta. Moderatorka tim, kromé toho, Ze se hostovi miize pokouset
dat najevo, ze se dokaze vcitit do jeho situace, ponouka hosta k tomu, aby ji jeji predpoklad
potvrdil, ¢i vyvratil, a v obou piipadech se k nim nasledné vyjadfil ze svého thlu pohledu.
Ackoli se tedy nejedné o explicitni dotaz, host reaguje, jako by mu dotaz polozen byl. Jednim
pfipadem ze tfi v datech zaznamenanych je napt. (1) uvedeny v piedchozi kapitole, oddilu

2.3.1.

Jednim z hlavnich kol moderatorky talk show je informovat divaky o svych hostech
a o prubéhu poradu jako takového. V prvnim piipadé moderdtorka poskytuje o hostovi
informace nezbytné k naslednému prabéhu rozhovoru s nim. V mnohych situacich mtze host
zareagovat podobn¢ jako v piipad€ predpokladu a zacit moderatorkou podané informace
rozvijet, jako by mu byl polozen dotaz. Tento typ moderator¢inych vstupt se v analyzovanych
datech objevil nejcetnéji (Sestkrat, viz tabulka 14 vySe) a piikladem je napi. (15) vySe.
V ptipad¢ druhém mize mit podani informace zaroven funkci ukoncovaci, jako je tomu v (17)

nize, coz je zarovei jediny vyskyt v analyzovanych datech.

Priklad (17)*
(16) ALA — Anne Lindmo
AWZ — Aleksander Walmann
o vystoupeni hudebniho dua na konci potadu, ukonéeni rozhovoru
29.4.2017 11:17
33 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001317/29-04-2017.
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a b~ W N

ALA: ogsa slipper jeg dere selvfeglgelig ikke herfra fgr dere har
spilt lata for oss? ee dere har lovet [(altsd)] har lovet en
nydelig

AWZ : [Ja?]

ALA: spesiallaget versjon?=

AWZ:=°ja

ALA: ee bare for oss.

Preklad prikladu (17)

1.

noR »N

ALA: a taky vas odtud samoziejmé nepustim diiv nez nam zahrajete piseii? ee jste slibili [(totiz)]
jste slibili krasnou

AWZ: [jo?]

ALA: specidlni verzi?=

AWZ:=°jo

ALA: ee jen pro nas.

Dale se v analyzovanych datech objevil jeden ptipad (18), kdy se moderatorka pokousi

zdvotile ukoncit probihajici rozhovor. Jeji vypoveéd ma formalni charakter spiSe nez charakter

informacni. V tabulce jsem tento vyskyt nazvala podékovani hostovi.

Piiklad (18)*
(36) ALA — Anne Lindmo

o

o b W N -

JMA - Janne Myrdal
podékovani a ukonceni rozhovoru

26.11.2016 53:34

ALA: janne?

ALA: veldig? ggy at du ville ta turen hit? ee og fortelle ee din
historie fra innsiden av det amerikanske ee valget?
JMA: °ja

ALA: na skal du fé& med deg en dose med litt norsk julestemning?

34 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU16006416/26-11-2016.
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[eee]
8. JUMA: [det er flott]

9. ALA: 1 bagasjen?

Preklad prikladu (18)

1. ALA: janne?

2. ()

3. JMA:jo?

4 ()

5. ALA: jsme velmi? radi ze jsi dorazila sem? ee a povédéla ee svlj piibeéh z vnitinitho déni
americkych ee voleb?

6. JMA: °jo

7. ALA: ted’ s sebou dostanes trochu davky norského vano¢niho ducha? [eee]

8. IMA: [to je pekné]

9. ALA: do zavazadla?

Zvlastnim piipadem ingrese realizované hostem je (4)11 v pfedchoi kapitole, oddilu
2.3.3, ktera je v tabulce uvedena jako reakce na vyprdveni. na rozdil od ostatnich jedenacti
vyskytll IRF realizovanych hosty neni tato ingrese reakci pouze na vypovéd moderatoréinu,
nybrz signalizaci zahéjeni vypraveni vlastniho. 1J v tomto tryvku podéava jakési intro historky
((4)6, (4)8), na kter¢ ALA reaguje ingresi ((4)9), ¢imz 1J podporuje v tom, aby ve vypravéni
pokracoval. 1J ingresi (4)11 potvrzuje pobidku ALA, signalizuje turn-taking a pousti se do

vypravéni jako takového.

3.13 Typ repliky
3.13.1 Typy replik pfedchézejici IRF moderatorky
Tabulka 15 znazoriiuje pocet ingresivnich reakci ALA na rGzné typy replik jejich
hostli ve zkoumaném materidlu. Vice nez polovina (26; 54 %) ingresivnich uziti ALA je
reakci na repliky konstatovaci, tedy repliky, u nichZ nedochazi k vys§i mife exprese Ci
hodnoceni. M1j ptedpoklad byl opacny, tedy Ze bude IRF realizovdna zejména jako reakce na
repliky expresivni, hodnotici, nebo jinym zplisobem vyjadiujici vnitini stavy, postoje apod.
Dle mého nekvantifikovaného odhadu by mohl byt tento vysledek ovlivnén i tim, ze
konstatovaci repliky v materidlu zkratka prevladaji. Tento parametr by si tedy dle mého

nazoru zaslouzil prozkoumat i z hlediska poméru ingresivnich vs. neingresivnich reakci.
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Tabulka 15: Typy replik predchazejici IRF ALA

typ repliky pocet vyskyti
konstatovaci 26

expresivni 13

hodnotici 9

3.13.2 Typy replik ptedchazejici IRF hostl

V deseti z dvanéacti piipadi reaguji hosté ingresi na typ repliky, pro niz jsem zavedla
pojem ovérovaci — to jsou repliky obsazené ve vypovédi, které maji informovat divaka nebo
vyjadrit predpoklad (viz predchozi kapitola). Co se tyce zbylych dvou ptipadd, jeden je vyse
zminény (4) ptedjimajici vypraveni, druhy je vySe zminény (18) klasifikovany jako

podékovani.

3.14 Souvislost mezi pozici v ramci tematického celku a turn-taking

Jednim z mych prvotnich ptedpokladi bylo, ze se IRF signalizujici turn-taking bude
vyskytovat zpravidla na konci tematického ramce. V analyzovaném materidlu k této situaci
nicméné dochazi pouze v osmi piipadech). Ve vysledcich se ale vyskytlo i stejné mnozstvi
pripadt, kdy k turn-taking po IRF dochazi v mediu tématu. Déle jsem nalezla 1 Ctyii piipady,
kdy lze naopak vypovéd’ oznacit za konec tematického ramce, aniz by nasledné doslo k turn-

taking (viz tabulka 16).

Tabulka 16: Souvislost mezi pozici tematického celku a turn-taking

medium konec
turn-taking + 8 8
turn-taking - 29 4

Pokud se turn-taking vyskytuje na konci tematického ramce, mizeme mluvit
0 absolutnim uzavreni tématu. Po ném nasleduje prechod na jiné téma (ve formatu talk show
zpravidla iniciovany otazkou moderatorky).

V ptipadé, ze se turn-taking vyskytuje v mediu tématu, dochdzi v analyzovanych
pfipadech ktomu, Ze po uziti IRF moderatorka polozi otdzku, kterou ovSem neméni

dosavadni téma, pouze rozviji t¢éma predchozi. V tomto ptipad¢ by se dalo mluvit o uzavreni
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subtematického celku. Nenasla jsem v materialu zadny piipad, kde by moderatorc¢inou reakci
nedoslo k alespon ¢asteCnému posunu v ramci tématu.

Posledni moznost, tedy konec tématu bez nasledného turn-takingu, se ve zkoumaném
materialu vyskytuje ¢tyfikrat, z toho dvakrat v ptipad¢ ingresivni realizace hosty, ktefi reaguji
na moderator¢ino podékovani ((18) vyse) nebo zavérecnou informaci o dal§im pribéhu
potadu pred ukoncenim rozhovoru ((17) vyse). V dalSich dvou ptipadech (jako napt. (19))

zkratka moderatorka reaguje na vypovéd’ diive, neZ ji host zcela ukonci.

Piiklad (19)*
(6) ALA — Anne Lindmo
HAA — Hanan Abdelrahman

ucitelka o feSeni matematickych ptikladt

6.5.2017 23:21

1. HAA: ndr du sitter fem timer og prgver pd en oppgave og plutselig
sd ser du hvorfor=du gjorde feil?

2. (-)

3. ALA: °ja

4. HAA: og s& slik knekker du den? (--) WOW da.
Pteklad prikladu (19)
1. HAA: kdyz sedis pét hodin a zkousis cviceni a najednou vidi§ pro¢=jsi udélal chybu?

)
ALA: %jo
HAA: a pak to vytesis? (--) WOW.

El O

3.15 Souvislost mezi intonaci a turn-taking

Ve vétsSing pripadi (13 z 18) nasleduje turn-taking po klesavé intonaci, coz jakozto
mluveéi CeStiny povazuji za typické. K ingresi signalizujici turn-taking ovSem dochazi i
v ptipadech (5 z 18), kdy intonace na konci repliky stoupa, aniz by méla charakter otazky
(viz (20)5). Aniz bych méla tento nazor podlozeny publikovanou studii ¢i analyzou, na
zéklad¢ osobni zkuSenosti s norStinou se domnivam, ze stoupava kadence v zavéru vypoveédi
s ukoncovaci funkci je v norStiné cCastéj$i nez v CeStiné. ALA ostatné ve vSech ctyfech

ptipadech reaguje ingresi bezprostifedné, bez vyznamné pauzy a nasledné se ujima slova, coz

35 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001417/06-05-2017.
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sveédCi o tom, ze konec vypovédi i pies stoupavou intonaci byla schopnd rozpoznat. Na tuto

tendenci by bylo uzite¢né se v budoucnu zaméfit vice, nabizi se totiz otazka, jak jsou mluvci

konec vypovédi schopni rozpoznat i pies tuto ,,neodpovidajici* intonaci.

Piiklad (20)*
(1) ALA - Anne Lindmo

JKZ — Johannes Hgsflot Klebo
atlet o trénovani techniky piekazkového béhu

6.5.2017 16:07

1. ALA: hvordan var det fgrste gang du testet ut denne teknikken og
0g sa viste seg at det funket og funket og funket. er det 1lit
sann,

2. (-)

3. JKZ: du fa&r som en kick da.

4. ALA: °jJa

5. JKZ: du far som & (-) lyst & gjore mer av det. og lyst & lare og
fa det til bedre og bedre og bedre og utvikle og sann av det. (-)
nadr man fegrst far til noe sa far man lyst pa en mate lyst & (-)
lyst til & gjegre mer og, (--) gvelse gjgr mester?

6. ALA:°ja (-)men har ha har du og sa du ( ) hadde du sann ee
lykkefglelse i klasserommet? eller var det?

Pteklad prikladu (20)

1. ALA: jaké to bylo poprvé kdyz jsi testoval tuhle techniku a a zjistil jsi Ze funguje a funguje a
funguje, je to trochu jako,

2 0

3. JKZ: je to takové nakopnuti.

4. ALA: °jo

5. JKZ: dostanes jako (-) chut’ ud¢lat z toho vic. a chut’ se ucit a zlepSovat a zlepSovat a zlepSovat a
rozvijet to. (-) kdyZ se poprvé k né¢emu dostanes a mas chut’ jako chut’ (-) chut’ délat vic a, (--)
trénink déla mistra?

6. ALA:%jo (-) ale mas ma mas a takZe ( ) mél jsi takovy ee pocit $tésti ve tFidé? nebo ne?

36 Dil dostupny na https://tv.nrk.no/serie/lindmo/MUHU12001417/06-05-2017.
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Shrnuti a zavér

Bakalafska prace méla za cil predstavit uziti ingresivné realizovanych forem (IRF) a
na zaklad¢ materidlu (norské televizni talk show) analyzovat faktory, které s jejich uzitim
v nor§tiné mohou souviset.

V kapitole 1 byly IRF popsany z hlediska fonetického (oddil 1.1), z hlediska svého
rozsifeni (1.2), variability (1.3) a z hlediska hodnoceni tohoto jevu rodilymi a nerodilymi
mluvéimi (1.4). V této souvislosti zminuji 1 vlastni poznatky na zéklad¢ rozhovora s obéma
skupinami mluv€ich. Dale jsem v téZe kapitole (1.5) pfedstavila klasifikaci funkci IRF na
zaklad¢ existujicich studii a komentovala jeji nedostatky. Na zdkladé provedené kritiky jsem
se v nasledné metodologické ¢asti snazila navrhnout takovou klasifikaci parametrti hodnoceni
IRF, aby zahrnovala 1 faktory, které byly v ptfedchozich studiich opomijené a které dle mého

nazoru mohou uziti IRF ovliviiovat.

V metodologické casti (kapitola 2) jsem piedstavila analyzovany material (2.1),
vyskyty ingrese v rozhovorech vybranych dilii norské televizni talk show Lindmo, jejiz
moderatorka 1 nékteti jeji hosté jsou uzivatelem IRF. Dale je uveden zptlisob transkripce a
prekladd vybranych ptikladi (2.2). Oddil 2.3 predstavuje klasifikaci parametrti, se kterou dale
pracuji. Tuto klasifikaci jsem vytvofila z ¢asti na zakladé dosavadni klasifikace a z ¢asti na
kritizovanych aspektech této klasifikace.

Parametry jsem roztfidila do tii zdkladnich skupin — zdkladni, fonetické a diskurzni.

Do parametr zdakladnich (2.3.1) jsem zatadila mluvci, jez ingresi uzivaji (host vs.
moderatorka), jazyk (norstina vs. anglictina) a formu (Sja vs. °nei vs. °okay atd.)

Z parametrl fonetickych (2.3.2) jsem analyzovala silu IRF, ptitomnost F( pifi ingesivni
realizaci a intfonaci IRF ptedchazejici.

Do parametri diskurznich (2.3.3) jsem zatadila téma, pozici IRF v ramci tematického
celku, turn-taking po IRF, pauza pred/za IRF, prekryv replik v moment uziti IRF, diskurzni
funkci vypoveédi, v ramci niz je IRF uzitd, a #yp repliky, jez diskurzni funkci realizuje a jez
IRF bezprostfedné piedchazi.

Diskurzni funkce jsem na zéklad¢ rozdilného charakteru vypovédi rozlisila dle toho,
zda byly realizovany moderatorkou (dotaz, informovani divikii, podékovani), nebo hosty

(vypraveni, explanace, popis osobnich zkuSenosti, popis faktického stavu véci).
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Typy repliky jsem urcovala za pomoci hodnot konstatovaci, hodnotici, expresivni a

oveérovaci.

Vysledky analyzy jsou uvedeny v kapitole 3. Analyzovano bylo 60 vyskytl, z nichz
48 bylo realizovano moderatorkou a 12 vyskytd jejimi hosty (¢tyfmi muzi, dvéma zenami).
Nerovnomérné zastoupeni piipadii ingrese u moderatorky a hostl je pochopitelné jiz z toho
diivodu, Ze ne vSichni hosté v ramci rozhovoru ingresivni formy uZivaji, zatimco moderatorka
je v rizné mife uziva napti¢ celym pofadem. Dal$im diivodem miize byt i samotny format talk
show. Ackoli moderator zpravidla udava smér vyvoje rozhovoru, hlavni slovo je ptfenechano
hostovi a moderator je postaven do role posluchace, od kterého se ¢eka néjaka zpétna vazba,
at’ uz podpora v pokraCovani, nebo naopak signal, Ze uz host na otazku odpovédé¢l dostatecné,
a je tedy na misté€ posunout se v tématu dal, piipadn¢ téma uplné zménit.

Vsech dvanact ingresivnich uziti hosti v analyzovaném materialu ma formu %a. Tato
forma ptevazuje i v 85 % ingresivnich uziti moderatorky. Zbylych 15 % ptedstavuje 1 formy
jiné. Forma °nei se dle analyzy ctyf vyskytl v materidlu zda byt reakci na zapor
v bezprostiedné ptredchézejici replice, kterd se navic vyznacuje znacnou mirou exprese.
Formy °<ja okay> a °<okay> v materialu funguji jako potvrzeni pfijeti nové informace.
Posledni forma °<nettopp ja> byla uzita v situaci, ze které vychazi jako mozna jesté
vyrazné€jsi projev pochopeni a empatie, neZ samotné %a. Ackoli se tyto formy nevyskytuji
v materidlu v reprezentativnim poctu, uz jen téch nékolik ptipadl vypovida o rozdilném uziti
ruznych ingresivné realizovanych forem, coz dosud zadna studie nebrala v potaz, proto by
bylo v budoucnu vhodné funkcim jednotlivych forem vénovat vétSi pozornost. Navic tyto
vyskyty dokazuji, ze ingrese v norstiné nemusi byt nutné omezena na jednoslabi¢né formy,
ale Ize ji aplikovat i na viceslabi¢na slova a fraze.

Vsichni hosté, jiz v analyzovaném materialu uzivaji IRF, jsou rodili mluv¢i norstiny a
rozhovor s nimi téz probihal v norstin€é. Také moderatorka v analyzovaném materialu uziva
cetnéji IRF v rozhovorech probihajicich v nor§tin€, a to jak srodilymi, tak nerodilymi
mluv¢imi. V materidlu se ovSem objevilo i pét ptipadi uziti ingrese (ve formé °a) v ramci
anglickych rozhovort (v podani moderatorky), coz dokazuje, ze uzivatelé IRF mohou tento
jev uzivat nejen vrodném, ale i vsekundarnim jazyce. Dle mého dojmu moderatorka
v anglickych rozhovorech uzivé ¢astéji egresivni ~m na mistech, kde by se ingrese na zakladé
zjisténi o jejich funkcich a jejim uziti moderatorkou dala ocekavat. Po analyze zminénych péti
ptipadd se zda, ze ingresi v anglickych rozhovorech moderatorka uziva v ptipadé, kdy jeji

host hovoifi o néfem zavazném (napt. obchod s drogami) nebo se expresivné vyjadiuje
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k néemu pro n¢j velmi dulezitému (napt. zpev o Zivotnich zkusenostech). V obou piipadech
se jedna o néco, co si zada siln€jsi zpétnou vazbu. V tomto ohledu by bylo do budoucna
uzite¢né zabyvat se vice reakcemi nerodilych mluv¢ich na ingresi v interakci. Je totiZ
zajimavé, Zze IRF moderatorka uziva, i kdyz pravdépodobné nemohou byt hosty pochopeny,
zaroven se vsSak v analyzovanych pfipadech nezdd, ze by IRF jakkoli narusovaly prubeh
rozhovoru.

Dale jsem se zabyvala silou IRF. Ackoli se mi v pfipadé moderatorky nepodafilo
vysledovat zékonitosti toho, v jakych ptipadech uziva IRF silnéjsi ¢i slabsi (obé varianty
uziva v témét srovnatelné mife), je zajimaveé, ze 10 z 12 analyzovanych uziti IRF hosty bylo
silnejsich. Tyto ingrese jsou ve vétSin€ pripadl reakci na repliku (v praci nazvanou replika
ovérovaci), jez si v dany moment potvrzeni piimo Zada (na rozdil od ingrese, jeZ méa pouze
povzbuzovat mluvEéiho v pokracovani a nerusit ho ve vypovédi). Je tedy mozné, Ze proto maji
hosté tendenci klast na ingresi vétsi duraz.

Pfi analyze ptitomnosti FO v ingresi jsem neobjevila Zadnou souvislost mezi ni a silou
ingrese, ackoli mym prvotnim pfedpokladem bylo, Ze bude FO pfitomen spiSe u ingrese
realizované silnéji. V analyzovaném vzorku ptfevazuji IRF bez pfitomnosti ingrese (37 oproti
23 realizovanym s ptritomnosti FO). Vypozorovala jsem ov§em moznou tendenci, jez by stala
za to prozkoumat na vétSim vzorku mluvcich, a to tendenci k ¢astéjSimu uziti FO u zen nez
umuzl. V pifipadé analyzovanych muzi se objevuje FO pouze v jednom z osmi piipadi,
naopak moderatorka pofadu uziva ingresi s FO v 19 ze 48 pfipadd, a ostatni Zeny dokonce ve
trech ze Ctyr pripadi. Z hlediska pocetniho zastoupeni Zen i muzi, stejné jako pocetniho
vyskytu samotnych IRF se samoziejmé& jednad o nepritkazny vzorek mluvcich. V kazdém
pfipadé by bylo na zéklad¢ piedloZenych zjiSténi zajimavé se v budoucnu zaméfit na to, zda
(a ptipadné z jakého dlivodu) je realizace ingrese s piitomnosti FO u Zen Cast¢j$i nez u muzi.

Dale jsem v ramci analyzy zkoumala, zda a jak vyskyt ingrese souvisi s intonaci na
konci ingresi ptedchazejici repliky (stoupava vs. klesava). IRF nasledovala Cetné v obou
ptipadech, konkrétn€ v 58 % po intonaci stoupavé a ve 42 % po intonaci klesavé.

Zavislost uziti ingrese na tématu nebylo v ramci analyzy prokézano. Objevuje se jak
v rozhovorech s tematikou odleh¢enou, tak v rozhovorech s tematikou zadvaznou. Vice nez na
tématu samotném spiSe zaleZi na charakteru podani daného tématu. Cetnost ingresi je totiz
napfi¢ jednim dilem talk show rGzna a u poslednich rozhovorii v rdmci potadu, v nichz jde
vétSinou humor stranou a v nichz jsou vdznd témata pojimana opravdu vazné, je cetnost
ingrese znateln¢ niz$i nez v predchozich rozhovorech (ackoli jde o jen tézko zobecnitelné

tvrzeni, jelikoz Cetnost uziti ingrese v kazdém rozhovoru zalezi op€t na mnohych faktorech).
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Kdyz jsem se vsSak tento faktor pokusila zavést jako parametr analyzy, ukazalo se, ze jde
o faktor jen velmi tézko urcitelny (resp. t€Zko objektivné objektivizovatelny), proto ho
ponechavam piipadnym budoucim studiim, které nabidnou zpiisob, jak tento faktor v analyze
uchopit.

Dale jsem se soustfedila na mozny vztah IRF k pozici v ramci tematického celku. 7
z 12 IRF hostl bylo realizovano v tematickém intru, jako reakce na vypoveéd moderatorky,
kterd o hostovi podava informaci, jez si od néj Zada potvrzeni (host reaguje na ovérovaci typ
repliky). Naopak 75 % ingresi realizovanych moderatorkou se vyskytuje v tematickém mediu,
coz je pomérn¢ prekvapivé zjisténi vzhledem k tomu, ze jednou z nejcastéji zminovanych
funkci IRF (jak ve studiich, tak mluv¢imi, ktefi byli na tento jev pfimo tazani) je uzavreni
tematického celku. Dle predkladanych vysledkii se spiSe zda, Ze ma moderatorka tendenci
uzivat IRF zejména jako zpétnou vazbu podporujici hosta v pokracovani v jeho projevu
(ptipadné jako uzavieni subtematického celku, jak bude jest¢ zminéno).

Dal$im analyzovanym parametrem bylo, v jakych ptipadech IRF signalizuje turn-
taking. V ptipadé hostil byla IRF signalem k pfevzeti feci ve 3 z 12 pfipadii, ze zminénych tii
byl navic jeden netspéSny (tzn. host se pokusil pievzit slovo, ale moderatorka jeste
pokracovala ve své vypovédi). V moderator¢ing€ ptipadé signalizovalo turn-taking 17 ze 48
vyskyti IRF, ztoho jeden neuspé$né. V moderator¢iné promluvé je tedy uziti IRF coby
signalu turn-taking o néco c¢astéj$i nez v promluvach hosti. To ovSem milZe opét souviset
s distribuci roli v ramci formatu talk show.

Déle jsem vramci analyzy hodnotila ptitomnost pauz pred a za IRF. NejCastéjsi
moznosti v analyzovaném materidlu se ukdzala byt varianta ingrese, jez plynule navazuje na
ptedchozi repliku a po niZ plynule nésleduje replika dalsi. Tento vysledek miiZze souviset
s tim, ze, jak jiz bylo feceno, nejcetn€jsi pozici v ramci tematického celku se ukézalo byt
tematické medium, ve kterém ma ingrese ve vétSiné ptipadi funkci povzbuzovaci a jako
takova nema hostovu vypoveéd narusovat.

Ve 14 ze 60 pripadi dochazi v moment¢ realizace ingrese k prekryvu repliky s druhym
mluv¢im. 11 z nich je realizovano v mediu tématu, tedy opét v miste, kde maji IRF vétSinou
funkci podpotit druhého mluvéiho v pokracovani ve stavajici vypovedi.

Poslednimi analyzovanymi parametry byly diskurzni funkce a typ repliky. Oba
parametry jsem dale rozliSila podle toho, zda byla piivodcem nésledujici IRF moderatorka,
nebo host.

Nejcastéjsi diskurzni funkci vypovédi, na které v analyzovanych datech reaguje

moderatorka, je explanace (18 piipadll), po niz nasleduje popis osobnich zkuSenosti (16
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ptipadtl) a vypraveni (11 ptipadll). Pouze ve tiech pifipadech byla IRF reakci na popis
faktického stavu véci, jenz pravdépodobné nevyzaduje tak silnou zpétnou vazbu jako ostatni
tf1 zminéné piipady.

Nejcastejsi diskurzni funkei vypovedi, na néz v rdmci analyzy ingresivné reagovali
hosté potadu, bylo informovani divikii, které zaroven fungovalo jako dotaz (6 piipadd)
smérem k hostovi. Dale hosté reagovali na moderator¢ino vyjddreni predpokladu, které taktéz
mélo zaroven funkci dotazu na hosta. Dals$i piipady, které se v datech objevily, byly
informovani divaku pred ukoncenim rozhovoru a podékovani hostovi, jez rovnéz signalizovalo
ukonceni rozhovoru.

Typ repliky, na néjz nejcastéji ingresivné reagovala moderatorka, byl typ repliky
konstatovaci (26 ptipadl)), nasledovan expresivni (13 piipadl) a hodnotici (9 piipadi).
Vysledek vyvratil mtj predpoklad, Ze ingrese bude Castéji uzita jako reakce na expresivni ¢i
hodnotici repliky nez na repliky neutralni (tedy konstatovaci).

V 10 z 12 ptipada hosté reaguji na moderatorCinu repliku ovérovaci, tedy repliku, jez
podava informaci o nich samych a jeZ si Zada potvrzeni. Dal§im pfipadem uZiti ingrese byla
hostova reakce na podékovani pted moderatoréinym ukoncenim rozhovoru. Poslednim
ptipadem je specialni ptipad, ve kterém host ingresi ptedjima své nasledné vypraveni.

Na zavér uvadim dveé souvislosti mezi parametry, jez jsem vysledovala a jez povazuji
za hodné zminky.

Za prvé se jednd o souvislost mezi pozici v ramci tematického celku a turn-taking.
V datech se objevily piipady (celkem 8), kdy k turn-taking dochéazi na konci tematického
ramce jako uzavreni tematického celku. Ocekéavala jsem, ze tato varianta bude v datech
zastoupena nejcetnéji. Objevil se ale 1 stejny pocet piipadl, kdy k turn-taking dochéazi
v mediu tematického ramce. Tyto ptipady lze povazovat za uzavreni subtematického celku.

Za druhé m¢ zaujala souvislost mezi intonaci a turn-taking. Ackoli vétSina piipada (13
z 18) turn-taking byla realizovdna dle mého ocekavani po intonaci klesavé, objevilo se 1 5
ptipadl, kdy byl turn-taking realizovan po intonaci stoupavé, coz hodnotim na zaklad€ osobni

v

zkuSenosti jako Cast&jsi jev v norStiné, nez v ¢esting.

V ptedkladané praci jsem se piredevsim snazila ptekonat slabiny dosavadnich popist
daného jevu a pokust o jeho funkéni kategorizaci. Ty podle mého ndzoru spocivaji v piiliSné
vagnosti vymezenych funkcénich tiid, kdy lze totéz uziti zaradit bez probléml do vice
kategorii (napf. zpétna vazba souCasné s turn-taking atd.). Proto jsem spi§ nez o pfifazeni

kazdé IRF konkrétni funkci usilovala o komplexni a kvantifikovatelnou analyzu IRF pomoci
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parametrd o riznych hodnotach. Takova analyza v dosud publikovanych studiich chybi.
Pracovala jsem pfitom s parametry riznorodého charakteru, véetn¢ zvukovych a diskurznich a
jejich kombinaci, a 1 kdyz se n€které souvislosti mezi t€émito parametry neprokazaly (jako
napft. souvislost sily a ptitomnosti 0 s pozici IRF v ramci tematického celku), ptinasi prace o
tomto jevu nové postichy, systematizuje kategorizaci tohoto jevu a navrhuje nékterd témata
k dal$imu zkoumani.

JiZ vybrany material, talk show, vyvraci ptedpoklad nékterych studii (napt. Sundkvist
2012), ze jsou IRF jevem, jez neuzivaji profesiondlni mluvc¢i (herci, moderatoti) a jehoz
vyskyt je v médiich omezen. Dosud byly totiz IRF povazovany do velké miry za intimni,
familiarni jazykovy prostiedek zavisejici na zndmosti mluvcich (tuto skutecnost sice vyvraci
jiz Eklund 2002, ale nasledné studie vysledky jeho vyzkumu neberou v potaz). Skutecnost, Ze
IRF uziva moderatorka a i pomérné¢ mnoho jejich hostil, dokazuje, ze jsou IRF uzivané ve
vEtsi mife a v rozmanitéjsi situacni skale, nez jak je studiemi mnohdy prezentovano.

Dalsim zjiSténim je to, ze moderatorka uziva IRF ve specifickych kontextech i
v anglickych rozhovorech se zahrani¢nimi hosty. To dokazuje, Ze jev neni vdzany na rodny
jazyk, ale Ze ho uzivatel¢ IRF mohou rliznou mérou uzivat v sekundarnim jazyce. IRF
v rozhovorech s cizinci by dle mého stalo v budoucnu za podrobnéjsi vyzkum, a to jak
z hlediska uziti IRF rodilymi mluvCimi, tak z hlediska reakci na tato uziti mluvéimi
nerodilymi.

Vétsina (65 %) IRF se v analyzovaném materialu vyskytuje v tematickém mediu, tedy
v jeho jadru, ackoli dle dosavadnich studii jednou z hlavnich funkci IRF je wuzavreni
tematického celku. Takovych ptipadl jsem pfitom v datech nasla pouze 20 %.

S pozici v tematickém mediu pravdépodobné souvisi i1 zjisténi, ze vétSina (65 %)
vyskytl IRF navazuje plynule na piedchozi repliku a nésledujici replika opét bez vyznamné
pauzy navazuje na ingresi. Dale v tematickém mediu dochazi k 79 % piekryvim replik. Jedna
se totiz o misto, kde maji IRF zejména funkci podpory druhého mluvc¢iho v pokracovani ve
vypovédi, bez zdméru vyrusit ho.

Déle jsem v praci nabidla klasifikaci diskurznich funkci vypovédi a bezprostiedné
predchazejicich replik, na které uzivatelé IRF ve formatu talk show reaguji, coz pifinasi
systemati¢téjsi vhled do toho, v jakych situacich jsou IRF realizovany.

Nejcastejsi diskurzni funkci pasazi v promluvé hosta, na které moderatorka reaguje
pomoci IRF je explanace (38 %). Jedna se o pasaze, ve kterych host vysvétluje své jednani,
rozhodnuti apod. Druhou nejcastéjsi diskurzni funkci je popis osobnich zkusenosti (34 %).

Naopak na popis faktického stavu véci reaguje moderatorka pouze v 7 % ptipadu.
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Oproti ocekavani pouzivda moderatorka IRF nejcastéji v odpoveéd na repliky
konstatovaci (54 %) na Ukor replik expresivnich a hodnoticich. Hosté naopak pouzivaji IRF
témet vylucné v reakci na repliku ovérovaci (83 %), tedy takovy typ repliky, v niZ je obsaZena

informace o hostovi, jez si zada jeho potvrzeni.

Do budoucna navrhuji vénovat vice pozornosti riznym formam ingresivné
realizovanych forem. Jiz par ptipadd v datech (kromé %a se v materialu objevilo °nei, “okay,
°<ja okay> a <°nettopp ja>) poukazuje na uziti riznych forem v riznych kontextech, coz
dosavadni badatelé v této oblasti (mj. Kobayashi 2001) nebrali v potaz. Ti se dosud zabyvali
pouze formou %a, jejiz funkce maji tendenci vztahovat na vSechny realizované formy.

Dale by bylo zdhodno zkusit aplikovat klasifikaci diskurznich funkei a typt replik na

jiny materil a ovéfit ziskané poznatky i1 na jiném diskurznim zanru.
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Seznam pouzitych internetovych zdroju:

Analyzovana talk show dostupna na https:/tv.nrk.no/serie/lindmo.

Pravidla  transkribovani  GAT2  dostupné na  http://www.gespraechsforschung-

ozs.de/heft2011/px-gat2-englisch.pdf.

Pravidla formatovani prace a uvadéni zdrojti dostupna na

http://www.eva.mpg.de/lingua/pdf/GenericStyleRules.pdf.

Zminéné Clanky dostupné na http://www.dagbladet.no/nyheter/i-den-svenske-byen-sier-de-ja-

pa-en-sa-merkelig-mate-at-det-vekker-internasjonal-oppmerksomhet/60798337

Eklundiiv web o IRF dostupny na http://ingressivespeech.info.
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