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Uziti ingresivné realizovanych forem v konverza¢ni norstiné
Markéta Vankova

Predlozend bakalatska prace je systematickym popisem jednoho zajimavého a empiricky nepftilis
prozkoumaného jevu: snazi se postihnout zvukové a funkéni vlastnosti konkrétniho souboru
diskurznich forem na zaklad¢ specifického korpusu konverzaéni norstiny. Jde o zvukové svébytny a
funkén€ pomérn€ vyhranény prostredek, ktery ale zaroven ptedstavuje koherentni podtyp obecnéjsi
kategorie diskurznich ¢astic. Téma prace i jeho zplisob zpracovani tak sméfuje k §ir§im vyzkumnym
otazkam, které mohou na predlozenou praci v budoucnu dobfe navazat, jak ostatn¢ autorka na mnoha
mistech sama upozornuje.

Tato primarné deskriptivni prace je rozdélena do tii ¢asti, z nichz tézistém je ¢ast tfeti, ktera
obsahuje podrobny systematicky popis zkoumaného jevu. Uvodni oddil doklada autoréinu
schopnost kritické reflexe relevantni literatury a jeji pfipravenost formulovat nové hypotézy
(které pong€kud nepiesné nazyva piredpoklady), jez maji dosavadni analyzy potvrdit ¢i vyvratit,
pripadné rozsifit o nova hlediska, diive nereflektovana. Metodologicka kapitola podava peclivy
popis materialu, jeho zplisob zpracovani i vysvétleni pro jeho vybér. Autorka zde nejen
osvédcuje porozuméni pro vyhody i skali sestavovani korpusového vzorku, ale také dokaze
ziskany material presvédcivé vyhodnotit v kontextu hypotéz, s nimiz pracuje.

Na celé praci oceiiuji zejména autorcinu jemnou pozorovaci schopnost, coz viibec neni trivialni
véc a uz viibec ne u popisu konverzacniho jazyka, jeji systematicky ptistup, snahu o spojeni
kvalitativni a kvantitativni analyzy, ale zejména celé uchopeni tématu: systematické zkoumani
korelaci mezi zvukovou a funkéni strankou mluvenych jevii predstavuje pomérn€ nové a obecné
dost nezbadané teritorium. V tom mizeme spatiovat nejvétsi ptinos prace z hlediska piesahu do
SirSich souvislosti, byt na zakladé konkrétniho jazyka, kde zase se ukazuje, Ze uzivani ingrese

V norsting€ vyzaduje podstatné jemnéjsi analyzu i analyticky aparat, nez se dosud pfijimalo.
Autorka presvéd¢ive ukazuje, ze mluvei v daném vzorku vyuzivaji pon€kud Sirsiho spektra
prostfedkil, nez naznacuje dosavadni literatura (a to i typologicky orientovand), a tady obzvlast
stoji za zminku to, Ze autorka hleda a nachazi systematické rysy, kter¢ 1ze dale zobecnit do
ur¢itych diskurznich strategii. Metodologicky vlastné prace vytvari zaklad pro multifaktorovou
analyzu, ktera ovSem vyZzaduje podstatn¢ vétsi vzorek.

Vysledny text nabizi fadu originalnich a zajimavych pozorovani a souvislosti, pro které navic
autorka hleda logicka vysvétleni, ve snaze — namnoze uspésné — postihnout dolozené zptisoby
uzivani ingrese a jeho funkce. Misty mohla jit autorka jesté o néco dale a dotahnout nékteré
analytické argumenty, zejména tam, kde by pomohla vétsi obeznamenost S ustalenymi a obecné
pfijimanymi principy diskurzni analyzy (napt. odkaz na kooperativni princip, na typologii
pritakavacich prostredkt a funkci, na principy strukturovani dialogu, obecné znaky
formalnosti/neformalnosti apod.).

- S pfedchozim souvisi 1 ponékud matouci uziti nékterych termind z oblasti diskurzni a konverza¢ni
analyzy. Autorka zda se zaménuje ¢lenéni textu podle tématu, podle typu textu (explanace, narativ,
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popis faktického stavu atd.) a podle strukturovani replik (skute¢ny vyznam pojmu turn-taking). V dalsi
praci by bylo zahodno tyto pojmy odd€lovat a pracovat s nimi tak, jak je v diskurzni analyze bézné
(srov. napt. Finnegan, Biber jako zékladni literatura). Pro¢ bychom napt. méli oekavat, ze pocet nebo
rozsah témat se bude kryt s po¢tem/rozsahem replik (str. 55)? Turn-taking je prostiedek ke
strukturovani sekvenci replik.

- Libi se mi hypotéza, Ze IRF se nemusi nutné€ objevit jen v situacich, které jsou svou povahou
neformalni a familiarni, a pfesto jejich uziti dava smysl. Zde by stalo za ivahu, jestli by nepomohlo
konstrukéni pojeti takového znaku, totiz Ze pouze ,,pasivné nereaguje na mluvni situaci, do niz se
svym vyznamem hodi, ale sam ji ,,aktivné* spoluvytvaii tam, kde by onen vyznam jinak nebyl.
Podobné uvazovani se nabizi i v jinych souvislostech, vzhledem k tomu, ze IRF ¢Casto figuruje ve
vysoce ustalenych diskurznich sekvencich nebo ve vyjadfovani osobniho zaujeti (str. 51) a evokuje tak
pojem discourse pattern (jakozto komplexni konstrukce), rozpracovany zejména u Ostmana.

- Zajimava je diskuse kolem negativni formy nei, ale nabizené vysvétleni je ponékud prvoplanové
piimocaré a autorka spis rezignovala na skuteéné funk¢ni analyzu. Napt. pro¢ mame véfit, Ze nei je

v uvedenych piikladech proto, ze pfedchozi repliky jsou ,,expresivni®, nebo Ze bychom uziti zaporu
méli o¢ekavat jako reagovani na zapor v piedchozi replice (= skryty predpoklad na str. 38)? V danych
prikladech jde pfece o prosté ptitakani, bez ohledu na gramatickou formu ptedchozi repliky (podobné
to funguje i v ¢esting). A zcela konkrétné: jak tieba vime u ptikladu (9) na str. 37, ze IRF tady reaguje
na ,,nevypada“ a nikoli na ,,chtél*“? Nabizena vysvétleni pro tuto formu vyznivaji jako argument

v kruhu a vyzaduje peclivéjsi tivahu o interakci mezi pfitakavacimi funkcemi v dialogu a gramatickou
negaci (= obecn¢ komplikované, ale sémanticky i gramaticky fascinujici téma).

- Str. 45 - je néjaka korelace mezi intonaci a turn-taking? A konkrétné stoupavou melodii a IRF? Toto
je velmi zajimava ¢ast autor¢inych pozorovani, ale bude nutné v dalsi praci nejprve mit k dispozici
analyzu intonac¢nich vzorci v norstin€. Na zakladé€ ceho jinak vime, Ze stoupava intonace na konci
repliky je ,,neodpovidajici® (str. 57)?

- Nabizi se obecna otazka, jestli vypozorované funkce spojené s IRF jako kategorii Ize uspotadat do
né&jaké polysémni struktury a jak by takové uspotadani vypadalo... je mi jasné, Ze tato otazka jde
daleko za ramec predlozené prace, ale stalo by za to se nad ni v budoucnu také zamyslet.

Prace je napsana prehledné, kultivovanym jazykem a prozrazuje autoréino zaujeti. Je opatfena
smysluplnym poznamkovym aparatem a bibliografie odpovida tématu a rozsahu prace. Celkové touto
praci autorka jednozna¢né prokazala badatelskou uroven, ktera je predpokladem pro spésné splnéni
narokti kladenych na kvalitni bakalatrsky vyzkum, jak po strance formalni, tak obsahové, véetné
pozadavku origindlniho ptistupu. Proto navrhuji hodnoceni ,,vyborné®.
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