Oponentsky posudek bakalarské prace Ester PovySilové
Ody v poezii Pabla Nerudy

Autorka se ve své praci dopousti dvou, rizné¢ zavaznych prohieskli proti zisadam filologické
praxe. Zatimco prvni z nich lze hodnotit jen jako nedostatek, v piipadé druhého se jiz do jisté
miry jedna o poruseni citacni etiky.

Prvni z prohieskl se tyka absence zakladnich bibliografickych a edicnich informaci o
analyzovanych basnich a jejich vybéru, tj. kdy byly napsany, kdy a v jakych sbirkdch vysly a
pro¢ byly vybrany pravé tyto basn¢. Autorka se totiz zabyva pouze n€kterymi basnémi ze
sbirek Las Odas Elementales (1954) a Nuevas Odas Elementales (1956) (u prvni z nich navic
na s. 8 piSe, ze ji Neruda napsal v roce 1954, v resumé ze v tomto roce vySla; u druhé sbirky
rok vydani neuvadi viibec). Pro¢ viibec nezmini dali dvé sbirky 6d — Tercer Libro de Odas
(1957) a Navegaciones y Regresos (1959) (srov. Alonso, 1978, s. 135), nijak nevysvétluje.
Teprve v resumé prace se ale Ctenat dozvi, pro¢ se z obou zminénych sbirek zabyvala pouze
nekterymi 6dami: ,,V roce 1954 vysla prvni sbirka 6d Elementadrni 6dy a posléze nasledovalo
nekolik dalsich sbirek. Do cestiny byly pieloZzeny pouze dveé, vySe zminéné FElementarni ody a
Nové elementarni 6dy, nejedna se ale [0] kompletni sbirky, pouze o pomérné uzky vybér
basni. Z divodu zachovéani poetickych ptekladi byly v této praci pouzity 6dy pouze z téchto
dvou sbirek” (s. 52). Opét ovSem nespecifikuje, které¢ 6dy byly pielozeny a které nikoliv a
jakym zpiisobem byl Pablo Neruda ¢eskému publiku prezentovan, ackoliv rekonstrukce
doboveé recepce chilského basnika by byla z hlediska literarnich i politickych déjin velmi
zajimava.

Mnohem vazngjsi prohfesek se tykd zpusobu, jakym autorka zachiz s prameny uvedenymi v
bibliografii. V podstaté ndhodou — kdyz jsem konzultoval tituly, které jsou dostupné na
internetu — jsem zjistil, Ze kapitola 4. Ody (s. 27—50) a kapitola 3.1 Rozdéleni (s. 17-20) jsou
z velké cCasti kolaz z prekladi nekterych pasazi nékolika zdroji, avSak prezentované jsou bud’
jako parafraze (v men$i mife a bez jasné signalizace, co parafrdze je a co neni), nebo ptimo
jako vlastni, autorsky text. Pro ilustraci uvadim tii odstavce ze strany 45, u nichZz neni uveden
7adny zdroj, a poté jejich pfedlohu ze strany 145 a 146 ¢lanku ,.Las Odas Elementales de
Pablo Neruda®“ Mariny Alonso a dalSich, ktery vySel v ¢asopisu Cauce (€. 1) roku 1978 a je
dostupny na internetu.

Pro Nerudu bylo za¢lenéni a pouzivani jazyka stylem. Slovni zasoba, jiz v Oddch pouZil, je velmi jednoducha,
zamérem bylo, aby ji porozuméli v§ichni. Obcas se v basnich najdou vyrazy zamerické SpanélStiny, nejcastéjiu
nazvi zvifat (chincol, chirigiie), ale tieba také u slov jako payador, tedy basnika-zpévaka, ktery s ostatnimi
soupefi, ¢i u zakladnich slov jako papa (brambora).

[.]

Z formalniho hlediska byly v Oddch pouZity takika bez vyjimky konkrétni podstatna jména a jednoduché
(syntetickd) slovesa, kterd basnim dodavaji spontaneitu, jiz abstraktnimi pojmy a slozenymi (analytickymi)
slovesy neni mozno dosahnout. Basn¢ oplyvaji pfidavnymi jmény, daleko vice nez slovesy, v atributivnich
vétnych spojenich byvaji obCas slovesa vynechéna, pfistavek je tak piimo spojen s podmétem.

[.]

Pii pohledu na verse vidime, ze ne vzdy odpovida kazdy vers jednomu vétnému celku, Neruda velmi ¢asto
pouziva takzvané presahy neboli enjambementy, pfi nichZ syntakticky celkem piesahuje z jednoho verSe do
druhého a jejich tcelem je vytvofit zvlastni rytmus a vyvolat pocit neustalého pohybu. Tento zpisob uziti
presahi se odivodnuje stru¢nosti pouzitého metra. Ne kazdy ver§ vyjadiuje intuitivni celek, ale prave tim
Neruda dosahuje vzajemného propojeni versu.

Es decir, para Neruda la integracion y uso delidioma es el estilo. [...] En cuanto al vocabulario utilizado, hemos
observado que es basicamente sencillo, cumpliendo su deseo de ser entendido por todos. Emplea escasos
americanismos, utilizindolos solamente en nombres de animales: chincol, chirigiie, queltelme, frungilo, jacamar,
huilque, etc., en la «Oda a las aves de Chile»; y en los topénimos: Matto grosso, Goiania, etc., en la «Oda al
péjaro Sofré». También nos llaman la atencion algunas construcciones como: «ya esta bueno» por ya esta bien,
«llamadoy» por llamada, «papa» por patata (que es un término del sustrato americano), «payador» por poetacantor



que compite con otros poetas, etc.

[.]

Otro punto por destacar en el aspecto formal es la utilizacion casiexclusiva de sustantivos concretos y verbos
sintéticos, que dan al poema una espontaneidad que no lograria con sustantivos abstractos y verbos analiticos.
Ademas, son mucho mas abundantes los adjetivos que los verbos; en las oraciones atributivas suprime
generalmente el verbo, uniendo directamente el atributo con el sujeto.

[..]

No siempre se corresponde cada verso con una unidad sintéctica, sino que con frecuencia Pablo Neruda acude a
los encabalgamientos, como en el ultimo ejemplo, con intencion ritmica especial. Este uso de encabalgamientos
se justifica dada la brevedad del metro empleado. Cada verso no destaca una unidad intuicional, sino que se
encadena con el anterior y el siguiente.

Z vyse uvedeného je patrné, Ze autorka s pfedlohou nenaklddala mechanicky, ale Ze nekteré
¢asti textu vynechala anebo volngji parafrazovala. Navic zménila poradi odstavcl a origindlni
uryvky basni, na nichz se mél vyklad ilustrovat, zaménila za tryvky basni, které¢ existuji

v Ceském piekladu. V tomto ohledu je tfeba uznat, Ze autorka pieloZzenou basent umi vhodné
vybrat a v intencich pievzaté analjzy tviréim zptisobem okomentovat (viz Oda na ponozky,
jejiz rozbor adekvatné ptizptsobila piekladovému vytahu z ¢lanku Jaimeho Alzarakiho ,La
estructura de la Oda Elemental” [s. 46—50]).

Nicméné tato zjiSténi vyvolavaji nejistotu ohledn¢ miry autorské autenticity ostatnich

Casti prace a vzbuzuji podezieni, Ze ani shora zminéné¢ kapitoly nejsou autor¢inou plvodni
praci. Aby vySe uvedend nejistota a podezieni byly odstranény, doporuCuji praci piepracovat,
k obhajob¢ ji nyni nedoporucyji a navrhuji hodnoceni neprospéla.
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