Daniel Dvoracek, Stara Kourim — revize vybranych useki archeologického

vyzkumu M. Solla, Ustav pro archeologii, FF UK v Praze, 2017

Posudek vedouciho magisterské prace

Stara Koufim byla jednou z centralnich ran¢ stiedovékych lokalit, na které se brzy
obratila pozornost povalecné ,slovanské“ archeologie. Podobné jako v dalSich
pfipadech byla pro vyzkum zvolena lokalita, ktera vstoupila do pisemnych pramend,
Vv tomto piipadé do tzv. Kristianovy legendy zminujici historku s koufimskym
vévodou, ktery se postavil knizeti Vaclavovi. Poznani vyvoje tohoto mimoiadné
rozsadhlého hradist¢ ma tedy znacny vyznam jak pro pochopeni politické situace
v Cechach 9. stoleti, tak i &asového ukotveni a specifikace sjednoceni Cech
Piemyslovci. Soucasné vSak pisemné prameny mohou svadét ktzv. text driven
archaeology, tedy k ptizptsobeni archeologického svédectvi pisemnych pramentim.
Vyzkum na Staré Koufimi provadél v letech 1948-1957 Milo§ Solle, ktery v tomto
obdobi prozkoumal fadu sidli§tnich situaci, bohaté pohiebisté ,,U Libuse* a provedl
n&kolik fezi opevnénim. Vysledkem Sollovych vyzkumi je né&kolik studii a kniha
Stard Kourim a projevy velkomoravské kultury v Cechach z roku 1966. V nich je
pfirozen¢ prezentovan pouze vybér provedené dokumentace, které slouzi jako
argument pro predkladané zavéry. Neni tfeba zdlrazinovat, Ze techniky exkavace a
dokumentace archeologickych situaci prodélaly od 50. let vyrazny posun a v mnoha
ohledech neodpovidaji dnesnim standardtim. Zadné dalsi vyzkumy na Staré Koutimi
jiz ale neprobéhly a nezbyva tedy nez s Sollovou dokumentaci zachazet. Z jinych
lokalit (Bude¢) ale vime, Ze nova revizni analyza muaze velmi vyrazné¢ pozménit
puvodni koncepce.

Daniel Dvotacek si pro svou magisterskou praci zvolil revizi situaci tzv.
stfedniho valu, ktery s ohledem na vicefazovost skytal nejvétsi vypovédni potencial.
Knému se navic pfimykala i ojedinéla halovd stavba, kterd dosud nemé v Evropé
presné obdoby. Dvoracek se vratil k ptivodnim Sollovym nalezovym zpravam, vétsinu
dochované dokumentace digitalizoval a pokusil se o novou revizi prezentované

chronologie. Je tieba ocenit, ze osvédcil schopnost kritického pohledu ad fontes a



presvédéivé v nékolika piipadech revidoval Sollovy zavéry a upfesnil, & opét
revidoval technické parametry a konstrukéni feSeni fortifikaci. Sjeho zavéry,
ptrehledné rekapitulovanymi v zavéru prace je tieba v hlavnich bodech souhlasit.

Autor se pfi revizi dotyka dvou rovin problematiky: jednak relativni sekvence
jednotlivych fortifikacnich prvki a absolutni chronologie. Datovani jednotlivych fazi
se na Koufimi mize opfit jediné o nalezy keramiky, ktera se vSak bohuzel v tomto
regionu vyznacuje malou chronologickou citlivosti. Z tohoto diivodu autor odstoupil
od detailniho vyhodnoceni a ptedlozil pouze fotografické tabulky. Je vSak tieba
podotknout, ze pokud by chtél svou praci v budoucnu prezentovat v odborném tisku,
alespon zakladni analyzu movitych ndlezii bude muset provést. Praci je tfeba take
vytknout uzké zaméreni, které neumoznilo zasazeni vysledk do Sir§iho kontextu.

Daniel Dvoracek prokdzal schopnost samostatného kritick¢ého pfistupu
k analyze archeologickych dat a prace tedy napliuje pozadavky kladené na
magisterskou praci. Po nezbytnych upravach by bylo vhodné hlavni zavéry revize
(ovSem 1 spolu s movitymi nalezy) publikovat. Pfikladanim se k hodnoceni velmi

dobfe ¢1 dobfte.
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