Posudok na dizertaéni pracu mgr. Karoliny Lajblové: Ostrakodi vybranych
stratigrafickych urovni ordoviku prazské panve

Predlozena dizertacni praca sa skladéd z ivodného zhrnutia problematiky ostrakodovych faun a
Styroch publikovanych alebo do tlace prijatych ¢lankov, ktoré vSetky uz presli recenznym
konanim.. Celkovo sa jednd o tematicky jednotny celok, ktory ma blizko k monografii.
Vysoko ocefiujem, ze autorka sa nedala zldkat' efemérnymi médnymi trendmi a miesto toho
vytvorila poctivl, vel'mi pracnu syntézu, ktorej hodnota bude urcite nadcasova.

V publikovanych pracach sa autorka sustredila na preciznu reviziu taxonémie ordovickych
ostrakodov,, ktora je nevyhnutnym vychodiskom pre d’alSie vyuzitie ostrakodovych faun

v paleogeografii a paleoekologii. Zvlast’ paleogeografické zavery su vel'mi zaujimavé

a prinosné pre syntézu paleogeografie ordoviku. Vzhl'adom k tomu, ze ¢lanky presli
recenznym konanim od renomovanych odbornikov (vid’ pod’akovania u jednotlivych
publikacii), nie je nutné ich v rdmci tohto posudku znova detailne posudzovat’.

Zhrnujuci Gvod sa venuje zdkladnej vSeobecnej charakteristike ostrakod (1 kapitola) a
charakteristike ordovickych ostrakodovych spolocenstiev (3 kapitoly). VSeobecna
charakteristika by sa mohla vyuzit’ ako text pre Studentov mikropalentologie, v tomto pripade
by som odporucovala viac sa zmienit’ aj o modernych (mezozoickych az recentnych)
spoloCenstvach ostrakodov. Taktiez by som uvitala zhriiujici graf vyvoja biodiverzity
ostrakod vo fanerzoiku. V texte sa tieto zaujimavé informacie stracaju,

V casti venovanej ordovickym ostrakodom by som privitala, keby metodika bola uvedena
zvlast’ v samostatnej kapitole, nie v ramci jednotlivych podkapitol. Taktiez by bola uzito¢na
sthrnn tabul’ka s prehl’adom stratigrafického rozsahu spracovaného materialu. Citatel’, ktory
nie je uplne zbehly v ordovikej stratigrafii, by si tak urobil prehl'ad o podiele vyhodnotenych
stratigrafickych Grovni v kontexte celého ordoviku.

V texte na str. 27 (1. odstavec) nie je jasné, ¢i starSie druhy su druhy so Sirokym
stratigrafickym rozsahom, ktoré v obdobi vzniku ,,perniku* stale Zili, alebo ¢i sa jedna
o redepozity. Prva veta v odstavci je zrejme neukoncena, €o st'azuje pochopenie textu.

K ¢lanku Lajblova and Kraft (2014 mam otazku, preco sa autorka rozhodla nepopisat’ druhy
Conchoprimitia sp. A, sp. B, ako nové taxdny napriek detailnej analyze ich morfologie.

Praca je starostlivo spracovana po formalnej stranke, okrem drobnych formula¢nich
nedostatkov v Uvode, nemam po formalnej stranke Ziadne pripomienky.

Zaver: Predlozena dizertacni praca ukazuje, ze mgr. Karolina Lajblova sa v priebehu
doktorandského $tudia stala samostatne vedecky pracujiicou Specialistkou na paleozoické
ostrakody a ziskala v tejto Specializcii medzinarodné renomé. Svoje vysledky je schopna
publikovat’ ako prvé autorka v kvalitnych medzinarodnych ¢asopisoch. Vytvorila ucelent
dizertacnu pracu s nad¢asovym vyznamom pre mikropaleontologickt komunitu.
Doporucujem preto pracu k obhajobe a v pripade jej tGspesnej obhajoby udelit’ autorke titul
PhD.
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