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1 Uvod

Cestovni ruch (ddle jen CR) a rckreace predstavuji vyznamné. dvnamicky se rozvijejici
hospodarské odvétvi nejen ve vyspélych zemich svéta. ale i v mnoha zemich rozvojovych.
v kterych se jedna zejména o ekonomicky piinos piijezdového CR. Ac¢koliv se mtizeme dogist
o existenci aktivit spojenych s CR probihajicich jiz v 19. stoleti. kdy CR byl soucasti Zivota
spoleCenskych elit navySujici jejich kvalitu zivota, masivni rozvoj tohoto odvetvi je
zaznamenavan az od poloviny 20. stoleti a zahrnuje jiz Sirokou vefejnost. Jedna se tedy
o pom¢érné mladé hospodarské odvétvi. Fenomén CR a rekreace je spojen s rozvojem fondu
voln¢ho ¢asu a jeho rostoucim podilem v Zivoté lidi. V dnedni dob¢ dochazi prostiednictvim
ruznych faktort. jako je naptiklad stale se rozvijejici proces urbanizace. ke zménam zivotniho
stylu lidi. ktery klade pomérmné vysoké naroky na lidsky organismus a predstavuje pro ngj
urCitou télesnou a psychickou zatéz. Zde se tak nabizi prostor pro CR a rekreaci jako vhodné
prostiedky k regeneraci sil. CR se tak stal integralni soucéasti vyvoje postindustrialni
spole¢nosti.

S CR tzce souvisi termin rekreace. V uzsim pojeti tohoto terminu se podle Vykladového
slovniku cestovniho ruchu (Paskova, Zelenka 2002) jedna o souhrn odpocinkovych aktivit
provozovanych ve volném case. Na rekreaci se zde pohlizi jako na jednu 7 forem CR
- rekreacni cestovni ruch. V SirSim pojeti se rekreaci chape vyuziti volného casu. jehoz
soucasti mize byt aktivni pohyb. aktivni nebo pasivni Gcast na riiznych akcich. cestovani,
turistika.  Gardavsky (1986) hovoti o rekreaci jako o jedné 7 nejvyznamnéjsich
a ncjkomplexngjSich soucdsti volnocasovych aktivit. jejimz obsahem neni produkt. ale
prozitek a poukazuje na jeji heterogenitu v oblasti ¢innosti a aktivit. kter¢ v sobé zahruje.
Rekreaci dava do souvislosti s rastem podilu volného ¢asu, ristem Zivotni urovné. zvySujici
se mobilitou a s ménicim se zplisobem Zivota spole¢nosti viibec.

K vyznamnym lokalitim vyhledavanym zejména v letni sezoné za ucelem rckreace patii
vodni plochy. Muizeme tak mluvit o vodnim cestovnim ruchu (z angl. water tourism)
(Paskova. Zelenka 2002). Za atraktivni jsou povazovany tyto lokality jak domacimi, tak
i zahraniénimi navs$tévniky. Tato prace se blize zaméfuje na dvé lokality CR spojené
s rekreaénim vyuzitim vodnich ploch. Jsou jimi piehradni nadrz Lipno a Machovo jezero
(vzity, geograficky nespravny. nazev pro Velky respektive Velky Dokesky rybnik).
Tyto oblasti predstavuji priklady vyhledavanych rekrea¢nich oblasti Ceska. Atlas cestovniho
ruchu Cesk¢ republiky (Vystoupil 2006) je ozna¢uje za 2 nejvyznamnéjsi lokality pobytové

rekreace u vody.
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CR se stal pro mistni obce jednim z dualezitgj$ich finanénich pFijma rozpocta obcei. Ale nejen
to. nasli bychom zajisté¢ i nékteré dalsi pozitivni dopady CR pro tyto oblasti. uved'me
napfiklad impuls pro rozvoj malého a stfedniho podnikani. nové pracovni prilezitosti. CR
vak piinasi pro zacastnéné obce i urcité povinnosti spojené s vynaloZenim financnich
prostiedkd, za urcitych predpokladi mize mit CR i negativni dopady souvisejici se zatiZzenim
tzemi odrazejici se zejména ve stavu zivotniho prostiedi. Aby se mohl CR v dané oblasti
rozvijet, je nutno vytvaret vhodné podminky a zazemi pro jeho ucastniky. Proto je vhodné
sledovat vyvoj, predpoklady a miru vyuziti potencialu CR a to nejen na celostatni trovni. ale
1 ptimo v jednotlivych regionech. Na jejich zaklad¢ pak stanovovat strategic rozvoje.
K vybéru tohoto tématu mé mimo jiné vedl osobni zajem. protoze v jedné z téchto lokalit
trvale bydlim a tudiz mi neni lhostejné dalsi sméfovani rozvoje tohoto regionu.

Tato prace si klade za cil analyzovat a zhodnotit potencidl a postaveni CR vazany na
vodni plochy jednak v ramci celého Ceska a jednak ve dvou vyse zminénych oblastech.
Zjistit, zda doslo v pribéhu let ke zménam vyznamu CR v mistnich obcich, nastinit sméry
jeho dalsiho mozného rozvoje v souladu se zasadami udrzitelného rozvoje. Dale si klade za
cil zjistit strukturu navstévnikii. jaké druhy aktivit navstévnici vyhledavaji. jak hodnoti troven
zdejsich sluzeb. jak celkove hodnoti sviij pobyt, zda v disledku svého pobytu uvazuji o dalsi
navstéveé regionu. Takovi navstévnici jsou z hlediska ekonomického prinosu klicovi. Dilci

otazkou prace je také mira sezonnosti projevujici se v téchto oblastech.

Dil¢i otazky:

jaky je potencial vodnich ploch v Cesku. jejich mozné rekreacni vyuzZiti

jak dalece je rozsifena a oblibena rekreace u vody v Cesku

jaké lokality maji regionalni a nadregionalni vyznam rckreace u vody

jaké jsou spole¢né znaky geografické polohy téchto lokalit

jakou roli hraje rekreace pfi zaméru vystavby vodnich nadrzi

jaké rozdily najdeme mezi rekreaci u ptehradni nadrZe Lipno a Machovo jezero

e jakym smérem se ubira rozvoj CR v téchto oblastech



2 ReSerse literatury

Ackoliv aktivity spojené s CR mlizZeme zaznamenat jiZ v poloving 19. stoleti (jeho novodoby
vznik je €asto spojovan s prub&hem primyslové revoluce), prvni odborné publikace se
objevuji az zaCatkem 20. stoleti a zejména pak od poloviny 20. stoleti. V této dobé¢ CR
pfestava byt ,.exkluzivni® zaleZitosti, zahrnuje $ir§i spektrum socidlnich skupin a umoziiuje
tak zapojeni $ir§i masy lidi. Tento rozvoj je umoZznén mimo jiné rozvojem dopravy a jinych
odvétvi, celkové se zlepSuje materialné-technickd zakladna, vznikaji instituce provdzané na
aktivity v CR. Spole¢né se stoupajici dynamikou rozvoje je tak problematice CR vé€novéana
pozornost i z odborného hlediska a objevuji se prvni odborné publikace. Vzhledem
k multidisciplinarit¢ a komplexnosti tohoto odvétvi se setkavame nejen s geograficky
zaméfenou literaturou, ale i s literaturou zaméfenou na ekonomickou ¢i sociologickou stranku
problematiky.

Systematické zkoumani po¢ina od 20. let 20. stoleti, védecky vyzkum od 50. let,
nasledovany v 60. letech sociologickym obdobim a obdobim exaktnich metod a védecké
kritiky (Vystoupil, Wokoun 1987). I v Cesku ma CR dlouholetou tradici. Jak uvadi
napf. Hole¢ek (1999), CR byl u nas zaznamenan jiz v 19. stoleti (Klub ¢eskych turistd vznikl
uz vroce 1888), podniky orientujici se na CR se objevuji v mezivaleéném obdobi — vznik
Cedoku vroce 1920 (Heskova 2006). K vyrazn&j§imu rozvoji CR vsak dochéazi az
v povaleéném obdobi a v druhé poloving 20. stoleti a proto i ¢eské ¢lanky se objevuji aZ od

50. let zminéného stoleti (Vagner 1999).

2.1 Obecna literatura o cestovnim ruchu

Prvni ¢eské publikace tykajici se CR se zaméfuji zejména na objasnéni tohoto pojmu,
klasifikovani jeho druht a forem. Regiondlné se poté zaméfuji na ptirodni a kulturni
podminky nejen pro ucely rekreace. Mezi ¢esky, resp. slovensky psanou literaturu zabyvajici
se CR z geografického hlediska uved’'me praci P. Mariota (1983), ve které se autor podrobnéji
vénuje rozboru faktorti a ptedpokladii pro rozvoj CR. Ty déli na lokaliza¢ni, realiza¢ni
a selektivni. Vztahem CR a rekreace se podrobnéji zabyva Vystoupil, Wokoun (1987). Kromé
toho fesi pozitivni a negativni interakci navsté€vniki a turistl s Zivotnim prostfedim, typologii
mist a rajonizaci CR a rekreace, v souvislosti s CR zmifluje problematiku uzemniho
planovani, podruzné se vénuje rekreaénim aktivitam. Nutné je vSak ptihlédnout k dobé, kdy

byla prace napsana, protoze opomiji nékteré formy CR, které v té dobé€ jest¢ nebyly rozvinuty.



Dalsi literaturou, ktera se v obecné roviné zabyva geografii CR je tfada u¢ebnic ur¢enych jak
pro stfedni Skoly, tak zejména pro vysoké Skoly. Takovymi dily jsou napiiklad Zemépis
cestovniho ruchu (Hole¢ek, Mariot. Stiida 2001) soustiedici se opét obecné na problematiku
CR jako spolecenského jevu dne$ni doby. Autofi se poté veénuji jeho rozboru jednak
v regionech (krajich) Ceska. jednak na makroregionalni Grovni v ramci svéta. V kapitolich
vénovanych CR Ceska se ugebnice omezuje spise pouze na regionalné utiidény vycet
vyznamnych stfedisck CR. Pro vysoké Skoly jsou urceny podrobnéji zpracovana skripta
(Stepanek. Kopacka, Sip 2001). Ekonomicky pohled na danou problematiku piinasi pomérné
komplexné pojata prace Heskové (2006). Autorka vysvétluje systém CR. podrobné popisuje
jeho historicky vyvoj ve svété a zejména pak specifika vyvoje v Cesku. Obsahla je ¢ast
vénovana ckonomické strance CR. Zajimavé jsou kapitoly o typologii a specificich podnikd
CR. o jeho hospodarskych a socialnich ucincich. Autorka nové piinasi doposud spise
opomijené téma institucionalniho ramce CR Ceska. Pomérné zdatilou praci jsou i skripta od
autoru Trnkova. Slamova, Wichsova, Pospisil (1995). Autofi se kromé obecnych detinic CR
zabyvaji kladnymi i zapornymi dopady CR, uvadgji jak dopady ekonomické. socialni.
kulturni, tak i1 dopady na Zivotni prostiedi. Z ckonomicky zaméfenych praci mizeme dale
zminit titul uréeny pro Fakultu informatiky a managementu univerzity v Hradei Kralov¢
(Styrsky 2005). Prace nastifuje problematiku geografie svétového hospodaistvi a podobné
jako ostatni vysokoskolské uéebnice popisuje CR v jednotlivych regionech s dirazem na
Evropu. v ostatnich regionech pouze velmi povrchné. Ve velmi obecném duchu se nese prace
od Hraly (2004). Velice uzite¢nou publikaci napomahajici orientaci v problematice CR je
Vykladovy slovnik cestovniho ruchu od Paskové a Zelenky (2002). Od stejnych autori je
¢lanck v ¢asopise Geografické rozhledy vénovany dopadim CR (2007). Podnetny je 1 dalsi
titul od této autorky (Paskova 2003). Jedna se o disertacni praci zabyvajici se komplexné
vlivy CR, které jsou navic uvadény na piikladé Ceského Krumlova.

Ze zahrani¢ni literatury vénované rekreaci a cestovnimu ruchu jmenujme Recreational
Tourism (Ryan 2003) popisujici ekonomické, socialni a psychologické faktory determinujici
pozadavky na rekreaci. Prace opét Fesi dopady cestovniho ruchu délené do 3 skupin na
ckonomické. dopady na Zivotni prostiedi a socialni dopady. Coppock. Duffield (1975) se

veénuji problematice pasivni a aktivni rekreace.



2.2 Literatura vztahujici se k vodnim nadrzim

Dtive nez pfistoupime k literatufe tykajici se vodnich nadrzi, je vhodné definovat tento
termin. Vodni nadrzi chapeme prostor slouzici k dlouhodobgj$imu zadrzovani vody. Vzniké
bud’ pfirozené, pak se jedna o pfirodni vodni nadrz — jezero, nebo uméle vystavbou piehrady
(hraze), v tomto ptipad¢ se jedna o rybniky ¢i udolni nadrze (Kestfanek a kol. 1984). Odborna
vodohopodatska vefejnost striktné rozli§uje terminy vodni nadrz a ptehrada. Vodni nadrzi je
oznafovan prostor, kde je voda zadrZovana, piehrada je samotna stavba, kterd vytvoreni
umélé vodni nadrze umoZznila (BrozZa a kol. 2005). V obecné Cestiné se €asto vyznam slova
ptehrada metonymicky pfenesl na celou pfehradni nadrz.

Literatura vénovana ¢isté vodnim nadrzim se etabluje spiSe z praci technicky zamétenych
na stavbu téchto dél. Vétsina titull pouze charakterizuje kvantitativni vyvoj vzniku, datuje
vznik jednotlivych vodnich nadrzi, popisuje technické parametry a stavebni zvlaStnosti,
pfipadné vysvétluje obecné funkci vodnich nadrzi v prostiedi a divody jejich vystavby. Navic
se jedna zpravidla o starsi literaturu. Takovym ptikladem je titul Vodni nadrze a ptehrady
(Kratochvil 1961). Podrobny piehled hydronym podava titul zpracovany Kestfankem a kol.
(1984), ktery krom¢& abecedniho pfehledu vodnich nadrzi popisuje hydrografickou pozici
Ceska. Snahou této prace je sjednotit hydrografické nazvoslovi. Patrné nejaktualn&jsi praci
zabyvajici se vodnimi nadrfemi je titul sndzvem Pfehrady Cech, Moravy a Slezska
(Broza a kol. 2005). Publikace ptinasi uceleny popis a charakteristiku nejvyznamnéjsich
vodnich d&l Ceska. Nicméné opét se jedna o technickou dokumentaci vystavby vodnich dgl
a technologickych zatizeni ptehradnich té€les. O vazb€ vodnich nadrzi a rekreaénim vyuZiti se
autor pfili§ nezminuje. Geograficky vice zaméfenou literaturou je prace Kiize (1996), kterd je
ovSem velmi struénd, zameétend fyzickogeograficky a omezuje se spiSe na vycet a lokalizaci
vodnich nadrzi. Jezerim Ceské republiky se podrobn& vénuje Jansky, Sobr a kol. (2003).
Vzhledem k velikosti ¢eskych jezer vSak nelze uvazovat o jejich rekreaénim vyuziti. Titulem
slibyjicim dle ndzvu zaméfeni na vodni nadrze z pohledu rekrea¢niho vyuZiti je sbornik
referatd z VI. konference o biosféte s nazvem Vyuziti vodnich ploch k rekreaci (1974).
Sbornik je ovSem vzhledem k dob& jeho vzniku poplatny rezimu, referdty mnohdy psany
nevédecky, autofi se Casto ani nevénuji danému tématu. Doposud velmi malo praci se
komplexné¢ a podrobné vénuje vodnim nadrzim z hlediska jejich rekrea¢niho vyuziti.
Dostupna zahrani¢ni literatura také spiSe opomiji toto téma. Vyjimkou je takto tematicky
zaméfena prace z geografického institutu v Salzburgu, nazvana Fremdenverkehr im Trumer

Seengebiet (Salletmaier 1993).
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V teoretickém uvodu se vénuje historickému ptechodu doslova od ,,pracovni spole¢nosti“ ke
»spole¢nosti volného ¢asu®, zabyva se teoriemi volného ¢asu, jeho diferenciaci a vztahu k CR.
Pro tuto préci je viak pfinosnéj$i druha ¢ast vénovana vyvoji a stavu CR v oblasti Trumersee,
do niz autor zahrnuje jezera Obertramersee, Mattsee (Niedertrumersee) a Grabersee lezici
severné od Salzburgu. Autor se komplexné a velmi podrobné vénuje CR v této oblasti jiz od
pocatecnich fazi sahajicich do druhé poloviny 19. stoleti. Vénuje se zejména dynamice
rozvoje, poukazuje na kiivky vyvoje s krizi masového turismu v oblasti, hodnoti potencialy a
problémy, vybaveni turistickou infrastrukturou v jednotlivych obcich a porovnava je, hodnoti
organiza¢ni strukturu CR, poukazuje na moznosti integrace CR se zemédé€lstvim apod.
Priklada vysledky dotaznikovych Setfeni zaméfenych napiiklad na preferované aktivity
navstévnikll oblasti, statistiku pfenocovani dle obci a druhu ubytovani. Uziteénym dilem
z pohledu rekreace a CR nejen vzhledem k vodnim nadrzim je Atlas cestovniho ruchu Ceské
republiky vydany MMR ve spolupraci s Masarykovou Univerzitou v Brné. Ve vysledku
jedinou dostupnou literaturou vénujici se problematice rekreaénimu vyuziti vodnich nadrzi
jsou diplomové prace geografické sekce Piirodovédecké fakulty. Prestoze se v€tSina z nich
spiSe soustfedi na vyzkum a analyzu CR v ramci ur¢itého regionu (vétSinou okresu), zmiriu;ji
se o rekreatnim vyznamu vodnich nadrzi naleZejicich do jimi zkoumanych regiond.
Diplomovou praci zabyvajici se pifimo CR a rekreaci v oblasti Lipenska je prace BeneSové
(2005). Pomérné podrobné zde analyzuje pfedpoklady pro rozvoj CR v této oblasti. Rekreaéni
vyuziti v zdzemi Brna s dirazem na Brnénskou pfehradu uvadi Zatloukalova (2005). Goldova
(2004) zminuje vyznam rekreaéniho vyuziti vodnich ploch na Znojemsku spiSe okrajové,
pfesto sama poukazuje na velky vyznam téchto lokalit pro rozvoj CR. Diléi informace o
rekrea¢nim vyuZiti vodnich nadrzi poskytuji diplomové prace zaméfené na problematiku
druhého bydleni v ur¢itém regionu, napt. Domalewski (2003).

Regionalni literatura tykajici se obou oblasti je hife dostupnd. Zabyva se vétSinou
ptirodnim rdzem oblasti & ochranou pfirody, ptipadné &isté Sumavou. Takovym ptikladem je
prace s nizvem Chranéné oblasti CR — svazek VIII. Ceskobud&jovicko (Albrecht a kol. 2003).
PoCetna skupina literatury ma charakter privodcd. Na informace je vSak nutno pohliZet
s ur¢itym nadhledem a pokud mozZno ovéfovat je zjinych zdroji. To plati i pro vyuzité
novinové ¢lanky z denikh MF Dnes a Hospodatské noviny. Regionalni informace poskytuji
oficidlni internetové stranky obci a regiont. Nutné je vSak pfistupovat kriticky, protoZe se
zpravidla jedna o informace s cilem propagace danych lokalit. P¥i sestavovani dotazniku byla
vyuzita prace Hendla (2005) a Dismana (2000), které podrobné rozebiraji jednotlivé formy

kvalitativniho vyzkumu a uvadé;ji ndzorné ptiklady.
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3 Metodika a zdroje dat

Na pocatku prace byla prostudovana dostupna literatura zabyvajici s¢ obecné CR tak i CR
zaméfenym na rekreaci v okoli vodnich nadrzi. Veskera pouzita literatura je Fadné citovana
v seznamu literatury. Po ziskani zakladniho piehledu o tematice CR a rekreace u vody byla
snaha o analyzu ptedpokladii Ceska pro tento druh rekreace jednak poctem a rozsahem
vodnich ploch, jednak typem téchto ploch, ptipadné¢ ucelem jejich vystavby. Na zaklad¢ dat
uvedenych v Atlase cestovniho ruchu Ceské republiky (Vystoupil 2006) byly identifikovany
vodni nadrze s regiondlnim a nadregionalnim vyznamem CR v jejich zazemi (pFilohy ¢. 1. 7).
Snahou bylo najit spolecné predpoklady a determinanty rozvoje CR v jejich zazemi. Timto
problémem sc zabyva prvni ¢ast bakalatské prace.

Druha c¢ast prace je vénovana zmifiovanym dvéma vodnim nadrzim. v jejichZ zazemi
doslo ¢i dochazi k vyznamnému rozvoji CR. Témito oblastmi jsou katastralni uzemi (dale jen
k. 0.) obci v okoli prehradni nadrze Lipno a Machova jezera. Prvnim krokem byl sbér dat
tykajicich se zakladnich informaci o obcich a dat analyzujicich stav CR v téchto obcich.
Dostupna data jsou uvefejnéna Ceskym statistickym tiadem (CSU). Zakladnim zdrojem je
Statisticky lexikon obci CR s informacemi ze Séitani lidu. domil a byt 1991, p¥ip. 2001
(SLDB 1991, 2001). Prostiednictvim dat CSU lze ziskat informace souvisejici s druhym
bydlenim (pocet objektit individualni rekreace. dale jen OIR). pocet hromadnych ubytovacich
zatizeni, lizkovou kapacitu a jeji vytizenost. Problémem je velikost administrativnich
jednotek. za které jsou data pristupna. Data ziskana SL.DB 1991 poskytuji informace o poctu
OIR a7 na urovni obci a zakladnich sidelnich jednotek, ve SLDB 2001 uz data za tyto
jednotky a viibec OIR jako takové chybi. Do séitani byly zahrnuty pouze objekty majici ¢islo
popisné. Proto je nezbytné vyuzit data Ceského ufadu zemémetického a katastralniho
(CUZK). Informace o po¢tech hromadnych ubytovacich zafizeni a lizkové kapacité na urovni
obci je jeste slozitéjsi. CSU poskytuje data za administrativni jednotky na arovni kraj.
okrest ¢i za vymezené turistické regiony. Pocet luzkové kapacity neni presné stanovitelny ani
prostfednictvim  poplatku  z ubytovacich  kapacit, stejné jako pocet pfenocovani
prostiednictvim rekreaéniho poplatku. Ten se vztahuje pouze na nekteré fyzické osoby. A tak
nejlepSim zplsobem zjisténi téchto informaci je kontaktovani piislusnych obecnich uradu.
Kontakty na osoby. které jsou kompetentni sdélit informace spojené s rozvojem CR v obcich.
bvly ziskany prostiednictvim oficialnich internetovych stranck obci. Po ziskani kontaktii byly
ptislusné osoby na obecnich ufadech (pfipadné méstském ufade) osobné vyhledany. vétsinou

se jednalo o starosty obci.



Zde byla jimi poskytnuta fada informaci tykajici se po¢tu OIR, ubytovaci kapacity, pfijma
z rekreacnich poplatki a poplatkli z ubytovaci kapacity a informace o projektech souvisejicich
srozvojem CR, na jejichz realizaci se néjakym zpisobem obec podilela. Kromé& obecnich
uradl lze ziskat informace o rozpo¢tech vSech obci na internetovych strankach Ministerstva
financi Ceské republiky (http://wwwinfo.mfcr.cz/aris/). Spoleén& se ziskavanim t&chto dat
byla prostudovéna regionalni literatura tykajici se obou sledovanych lokalit za ucelem
analyzy dil¢ich ptedpokladi pro rozvoj CR. Pro zjisténi potencidlu CR v oblasti je vhodné
uzit nékteré ukazatele pouzivané v socialni geografii i ukazatele konstruované specialn¢ pro
potteby CR a rekreace. Nékterymi z nich tato prace vyuziva v ptipadé obou sledovanych
oblasti — pocet obyvatel, katastralni vyméra, hustota zalidnéni, pocet ekonomicky aktivnich,
mira nezaméstnanosti (tabulka ¢. 3). Pro hodnoceni oblasti z hlediska CR byly pouzity
ukazatele pracujici sliZzkovou kapacitou, poctem OIR, které jsou vztaZzeny na plochu
katastralniho uzemi, pocdet obyvatel, ptislu§nou vodni plochu (tabulka ¢. 4, 9). Pro hodnoceni
finanéniho pfinosu CR byly analyzovany pfijmy zrekreacnich poplatki a poplatk
z ubytovaci kapacity (graf ¢. 29).

Pro detailn€js$i hodnoceni rekrea¢niho vyuziti a vibec analyzu CR obecné je v dané
lokalit¢ nezbytné provést terénni Setfeni. S oficidlnimi statistickymi daty povétSinou
nevystaéime. Data jsou kvantitativniho charakteru a neposkytuji tak adekvatni informace
kvalitativni, tedy napiiklad informace o kvalit¢ sluzeb nabizenych v dané lokalité,
o spokojenosti navs$tévniki, o jejich preferovanych aktivitach, ani o tom, co navstévnici
ptipadné postradaji. Proto je nutné ziskat subjektivni mékka data formou terénniho Setfeni ¢i
fizenymi rozhovory. Pro vyzkum v této praci, ktery je soucasti regionalni studie, bylo
provedeno terénni dotaznikové Setfeni v oblasti pfehradni nadrze Lipno a v oblasti Machova
jezera. Mélo za cil zjistit strukturu rekreantl danych oblasti, jejich orientaci na specifické
sluzby v okoli, hodnoceni kvality téchto sluzeb, jejich spokojenost pti rekreaci apod.
Dotaznik byl vyhotoven dohromady ve 4 jazycich — ¢estin€, némcing, angli¢tin€ a zejména
kvili vysoké navstévnosti lipenské oblasti turisty z Nizozemska téZ v nizozemsting. Jeho
struktura je ¢lenéna zhruba do 3 typii otazek. Uvodni &ast otazek je zaméfena na zakladni
informace o pobytu rekreantdl, nasledujici ¢ast zjistuje preferované aktivity navstévniku,
jejich priority a styl traveni dovolené, odhaleni atraktivnich mist v okoli vodnich nadrzi,
hodnoceni urovné zékladnich sluzeb CR a celkové hodnoceni pobytu rekreantli v oblasti
vibec. Posledni ¢ast dotazniku obsahuje otazky identifikaéniho charakteru pro piehled
a kategorizaci respondentl. Vlastni dotaznikové Setfeni probihalo v obou lokalitach pribézné

béhem letni sezdény roku 2006.
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Setieni bylo &asové soustfedéno do nejnavitévovangjsich mésict gervence, srpna a prvniho
tydne v zafi. Dotazovani byli turisté v zazemi obou vodnich nadrzi. V pfipadé Machova jezera
se jednalo o cely prostor kolem vodni plochy, v piipadé ptehradni nadrze Lipno byli
dotazovani turisté v obcich Lipno nad Vltavou, Frymburk a Horni Plana. Osobné autorem
bylo dotaznikového S$etfeni provedeno v oblasti Machova jezera ve dvou obdobich
12. 7.-16. 7. 2006 a 10. 8.—15. 8. 2006. V oblasti pfehradni nadrze Lipno bylo dotaznikové
Setfeni provedeno pribézné diky trvalému bydlisti autora v této oblasti. Casoprostorova
redukce sbéru dotazniki vychazejici z ¢asovych mozZnosti autora byla ¢aste¢né omezena
spolupraci s informaénim centrem ve Starych Splavech, Lipné nad Vltavou a nékterymi
ubytovacimi zafizeni v okoli obou vodnich nadrzi. Celkem bylo ziskano 150 plnohodnotné
vyplnénych dotazniki (Machovo jezero — 65, ptehradni nadrz Lipno — 85). Aby bylo mozno
vyvodit z dotaznik obecné platné zavéry, muselo by byt samoziejmé provedeno dotaznikové

Setfeni s vétSim mnoZstvim respondentd.
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4 Vyznam cestovniho ruchu v Cesku

V pribéhu 90. let 20. stoleti v disledku politickych zmén a otevieni hranic Ceska doslo
k zvyseni zajmu o Cesko jako o destinaci CR. Svij podil na tom ma predeviim rist
zahrani¢niho pfijezdového cestovniho ruchu. coz dokladaji data dokumentujici pocet
zahrani¢nich navstévnika ptijizdgjicich do Ceska. prezentovana agenturou Czech Tourism,
CSU i MMR. Nastala nova situace umoziujici jak vétsi priliv navitévniki ze zahranii. tak
zahrani¢niho kapitalu podporujici rozvoj aktivit spojenych s CR.

Jako jeden ze zakladnich adaju pro sledovani vyvoje po¢tu navs§tévnika v dané zemi je
pocet turistd ubytovanych v hromadnych ubytovacich zafizenich. Ten dosahl v Cesku v roce
2006 poc¢tu t¢méf 6.5 milionu. Ve srovnani s poc¢atkem 90. let se jedna o vyznamny narust.
kdyz v roce 1992 dosahoval pocet zahrani¢nich turistii v téchto zafizenich pouze 2.6 milionu.
To se samoziejmé také projevilo v podtu pienocovani v téchto zafizenich, kde byl rust jesté
0 néco vetsi. z 6.6 milionu pienocovani v roce 1992 na 20 milioni v roce 2006. Nutno
podotknout. Ze vice neZ polovina zahrani¢nich navstévnika pripada na Prahu. jenz je
nejlakavejsi destinaci Ceska pro zahraniéni turisty. Narst nebyl kontinualni, maxima dosahl
v polovine 90. let, kdy nastalo obdobi mirného poklesu az do ptrelomu stoleti. kdy pocet
zahranicnich turistii i pocet ptenocovani opét stoupal. Takovy vyvoj s sebou piinesl nartst
poctu ubytovacich zatizeni. ktery byl v absolutni hodnoté nejvice zaznamenan v kategorii
hoteli. Vétsi relativni rast v procentech ovSem zaznamenaly ubytovaci zatizeni typu kempt
a chatovych osad. 7 ekonomického hlediska se CR podili devizovymi piijmy na HDP
piiblizn¢ 4 %, coz piedstavuje 45 % devizovych piijmi z celé oblasti sluzeb.

Vnitrostatni cestovni ruch mél jiz vybudovanou bohatou tradici v podob¢ vazaného CR.
druhého bydleni, zakofenéna byla také tradice vodactvi, trampingu, pusobila zde Fada
dobrovolnych organizaci, jako napiiklad Klub ¢eskvch turistd (KCT) a tak nevykazoval
vyrazn¢j$i narast. Pocatkem 90. let byl charakteristicky rozvoj a rust zahrani¢niho CR
piedevsim ze strany ¢eskych ob&ant. ZvySeny zdjem byl dan zménou spolecenského systému
po roce 1989, kdy ob&anim Ceska bylo umoznéno svobodné cestovat do zahraniéi. Presto dle
statistik CSU nijak dramaticky neosciloval pocet domacich navitévnikii v hromadnych
ubytovacich zafizenich. ktery se pohybuje kolem 6 milioni. Celkovy pocet zahrani¢nich
i domacich turistd v hromadnych zafizenich ¢inil v roce 2006 12.7 milionu (CSU. Czech
Tourism). Nutno vs$ak podotknout. ze tato statistika nezahrnuje jednodenni navstévniky.
Ti predstavuji zna¢né procento mezi  ¢eskymi obcany. Navic statistiky nezahrnuji druhé

bydleni. které je v Cesku napfi¢ vSemi generacemi stale velmi oblibené a roz3itené.



Dle mnoha prizkumu provedenych na zakazku agentury Czech Tourism stale vétSina ¢eskych
obc¢anu preferuje vice dovolenou v tuzemsku. Samoziejmé se vyskytuji rozdily preferenci na
zdkladé vékové stratifikace. Zejména ve vékové skupin¢ mladych lidi do 25 let pfevazuje
preference zahrani¢ni rekreace. Vysvétleni pro¢ preferovat domaci rekreaci mizeme nalézt
v cen¢ celkového pobytu, pocitu vétsiho osobniho bezpeci, ve vzdalenosti do cilové destinace.
kterd je limitujici zejména pro generaci rodi¢u s détmi, a v nepfitomnosti jazykové bariery.
Orientace na domaci turisty a navstévniky by se tak neméla opomijet. Rast vnitrostatniho
cestovniho ruchu mizeme hodnotit z ekonomického hlediska jako pozitivni jev. Lidé utraci
Jimi vydélané finanéni prostiedky prostiednictvim sluzeb CR v tuzemsku a neutraceji je za

hranicemi Ceska.

4.1 Vodninadrie v Cesku a jejich vyznam pro cestovni ruch

Cesko nemé k dispozici celé spektrum hydrologickych prvkii. Jako vnitrozemsky stat postrada
hlavni lokaliza¢ni pfirodni pfedpoklad pro rozvoj rekrea¢niho CR vazaného na vodni plochy.
kterym je pfitomnost mofe. Proto t¢zko bude konkurovat v této formé CR evropskym statim
lezicim u Stfedozemniho mote, které patii k nejatraktivnéj$im destinacim letni rekreace.
Presto i v Cesku patii rekreace u vody spolu s vodni turistikou mezi tradicni formy CR.
Ze¢jména zna¢nd prevaha domacich navstévniki preferuje letni dovolenou. kterou si vetsina
z nich spojuje s pobytem u vody (Czech Tourism).

Rekreace u vodnich ploch je v Cesku vazana na vodni nadrze. které jsou nedilnou soucasti
Seské krajiny. Na otdzku, jaky je ..vodni* potencial Ceska neni jednoznaéna odpovéd. Pokud
zahrneme vsechna jezera, adolni nadrze, rybniky riznych ucelt - pozarni. zemedélské.
prumyslové, zachytné. lesni, rekreacni, okrasné a dalsi. dostavame se k poc¢tu pres 25 000. Na
seznamu Sv¢tového soupisu piehrad zahrnujici vyznamnéjsi vodni dila jich je uvedeno 120
(Broza a kol. 2005). Ve statistikach CSU v piehledu zakladni struktury vyuziti ploch v Cesku
(tabulka ¢. 1) se uvadi celkoveé k roku 2004 rozloha vodnich ploch 43 550 ha. Starsi zdroje
(Kestranek a kol. 1984) se zminuji o celkovém pocétu 21 000 rybnikt s plochou dohromady
49 000 ha. Z hlediska této prace neni zcela dulezité podchytit celkovou rozlohu vodnich
ploch. jedna se spiSc o utvoteni si hrubé piedstavy o rozloze. protoze samoziejme ne vsechny

zapocitané vodni plochy jsou vhodné k rozvoji rekreace.
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Tabulka & 1: Zakladni struktura vyuzZiti ploch v Cesku ve vybranych letech

Vyuziti pidy v ha 2002 2003 2004
Celkova vyméra 1 005 666 1 005 687 1005 731
Zemé&d¢€lska puda 495 834 495 377 494 968
Nezemédé€lska pida 509 832 510310 510763
v tom:
Lesni plochy 375077 375 462 375768
Vodni plochy 43 455 43 484 43 550
Zastavéné plochy a nadvofi 10 522 10 543 10514
Ostatni plochy 80 778 . 80 821 80 931

Zdroj: CSU [http://www.czs0.cz]

Z definice uvedené v kapitole 2.2 vyplyva, Ze mezi vodni nadrZze patfi jednak nadrze
pfirodni a uméle vytvofené. Pfirodnimi vodnimi nadrzemi oznafujeme jezera, kterych je
v Cesku velmi malo. Vyznamngjsi jezera ledovcového piivodu se vyskytuji na Sumavé. Mensi
jezera vznikla v krasovych oblastech (Maco$ské), v raseliniStich (napf. Velké a Malé
Mechové jezirko) a ze starych fi¢nich ramen (napf. rezervace K¥ivé jezero) (Jansky, Sobr
a kol. 2003, Kestianek 1984). Jezera v Cesku patii mezi vodni Gtvary malych plonych
a objemovych dimenzi a proto nema pfili§ smysl o nich hovofit ve spojitosti s rekreaénim
cestovnim ruchem. Nicmén¢ ptedstavuji jinou, neméné podstatnou ulohu pfirodnich atraktivit,
jejichz vyskyt v blizkosti jiné vodni nadrze vyuZivané k rekreaci mlize hrat vyznamnou roli.
Takovym piikladem je Ple$né jezero, které se nachazi nedaleko lipenské vodni nadrze a je tak
pro turisty pobyvajici v této lokalité lakavou pfirodni atraktivitou (viz kapitola 5. 1). Jezera se
¢asto vyskytuji v chranénych Uzemich — v narodnich parcich, chranénych krajinnych
oblastech a rezervacich. Podrobnou studii zabyvajici se jezery Ceské republiky je publikace
Jezera Ceské republiky (Jansky, Sobr a kol. 2003).

Nedostatek pfirozenych vodnich nadrzi byl u nas nahrazen nejdfive vystavbou rybnik,
pozdéji udolnich nadrzi a pravé tyto jsou vyuZivany k rekrea¢nim uéelim a maji znaény
vyznam zejména z hlediska domaciho cestovniho ruchu. Rybnikéfstvi méa u néas dlouholetou
tradici, ktera saha az do 12. stoleti, kdy byl v roce 1115 zaloZen nejstar§i doloZeny rybnik na
uzemi Cech na zakladé zakladaci listiny kladrubského klastera. V oblasti Trebotiské panve se
zaCaly zakladat rybniky za vlady Jana Lucemburského a nasledné i Karla IV., kdy vznikl
nejstarsi jihoCesky rybnik Dvofisté. V obdobi husitstvi dochazi k utlumu pro ekonomicky
Upadek oblasti a pro véle&né tutrapy. Nejvétsi rozmach rybnikatstvi v Cesku se datuje od
15. stoleti s vyvrcholenim v 16. stoleti, kdy u nas byly vybudovany nejvétsi rybniky a celé
rybni¢ni soustavy. Ve své dobé pattily rybniky k vrcholnym vodohospodafskym dilim

evropského kontinentu vibec.
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Spojujeme s nimi jména slavnych rybnikard, jako byli Josef Stépanek Netolicky. Jakub Kréin
z Jelcan. ¢i Mikulas Ruthard z Male$ova. Do vystavby rybniku byly ¢asto zapojeny slechtické
rody. na jejichz panstvi se rybniky rozrastaly. K nejvyznamnéj$im Slechtickym rodiim
v tomto ohledu patfily Rozmberkové. Béhem jejich patronace se za¢ina vytvaiet damyslna
soustava. ktera propojuje rybniky a ptivadi vodu z okolnich fek a vznika tak Tteboiiska
rybni¢ni soustava o vyméfe téméf 8 000 ha. V 17. a 18. stoleti dochazi k vin¢ upadku. kdy
jsou nekteré rybniky zavazeny a vysouSeny. Velmi se na tom projevila jedna z Joscfinskych
reforem, kdy se zvyhodnila cena pSenice a tak plocha rybnikli ustupuje jejimu péstovani.
Napfiklad pocatkem 19. stoleti bylo v jiznich Cechach vysuseno 5 velkych a 12 malych
rybnikd. Ve 20. stoleti se pocet rybniki ustalil a misty doslo i k jejich navySeni vlivem
vystavby pozarnich nadrzi, které se daji povazovat za rybniky moderniho razeni.
V soucasnosti je hlavni Gsili vynakladano na odbahnéni rybni¢nich soustav a na zpevnéni
hrazi. kter¢ byly béhem velkych povodni poni¢eny (Andreska 1997, Kitiz 1996). Nejvice
rybniki je v soucasnosti v soustavé fek Luznice a Nezarky v Tiebonské a Ceskobudgjovické
panvi. dale v Labské niziné na Ceskomoravské vrchoviné. v povodi dolni Dyje a Odry
(Kriz 1996). Ptestoze byly rybniky prvotné stavény za Gcelem rybniho hospodaistvi. jiz od
pocatku plnily v krajiné mnoho dalSich funkci. V soucasné dobé je touto funkei i rekreace
v jejich 8irSim zazemi. Jasnym piikladem toho jsou rybniky v obou jihoceskych panvich.
Vyjimku tvofi rybniky chranéné uréitym stupném ochrany (napé. Maly Tisy. Lednické
rybniky).

Dalsim typem, pro ucely rekreace u vody vyznamnéj$im, jsou udolni (pfehradni) nadrze.
Na rozdil od rybnikli vyuzivaji jako nadrzni prostor vzdy fi¢ni udoli, proto vykazuji znacné¢
liniové rozmisténi. Podstatny podil Udolnich nadrzi byl vybudovan az ve druhé poloviné
20. stoleti. Mezi lety 1945-1990 bylo postaveno celkem 80 vodnich nadrzi. Pfesto vétSina
mist. kde byly nasledné ptehradni nadrze budovany, byla vyhledana a doporucena jiz na
piclomu 19. a 20. stoleti (Broza a kol. 2005). Vétsina ¢eskych vodnich nadrzich je
viceucelova (véetné rekreace), zakladni funkci je zpravidla akumulace vody pro rtizné ucely.
Pro nékteré je vSak rekreacni vyuziti vylouceno. Piehled vyuziti nam umozni zakladni
rozdéleni na vodarensk¢ nadrZe a ostatni nadrze (tabulka ¢. 2). Vodarenské nadrze slouzi jako
zdroj povrchové vody uzivané k upravé pitné vody pro zasobovani obyvatelstva. V téchto
nadrzich je koupani. rekreacni sporty véetné rybafeni a pfistup k vodni nadrzi zakazan. U
ostatnich nadrzi, u kterych je mozné rekreaéni vyuziti, je uplatiovan princip ochrany vod
vymezeny prislusnymi ustanovenimi. Piehled vodnich nadrzi rozdéleny na vodarenské a

ostatni je uveden v tabulce €. 2 a v pfilohach ¢. 1. 2, 3, 4.
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Vodni nadrze jsou zde rozdéleny v souladu s dlouhodobou strukturou spravy vodnich dél u
nas, nikoliv podle pfirozenych hydrologickych povodi evropskych veletoku Labe. Odry a

Dunaje.

Tabulka & 2: Umélé vodni nadrze v Cesku (bez rybniki) v roce 2004

povodi do1mil.m® | 1-10 mil. m* | 11 - 99 mil. m® | 100 a vice mil. m* |  celkem
VOD |OST |VvOD |OST |vOD |OST |VOD OST VOD | OST
Vitava 5 5 4 6 3 6 1 3| 13 20
Labe 0 10 4 5 1 3 0 0 5 18
Morava 2 5 10 3 2 5 0 11 14] 14
Ohie 4 2 5 4 4 2 0 11 13 9
Odra 0 2 1 1 2 2 0 1 3 6
celkem 11 24 24 19 12 18 1 6| 48 67

Zdroj: http://www.aquaforum.cz
Poznamka: VOD - vodarenské nadrze, OST - ostatni umélé nadrze

Pro rozvoj rekreaéniho CR nestaci pouze pfitomnost dané vodni nadrze. Je potieba mit
v zazemi vodnich nadrzi dalsi prirodni ¢i kulturni atraktivity, které turisty do lokality
prilakaji. Stale prevlada trend poznavaci turistiky nasledované relaxaci v Sirokém pojeti
smyslu slova. Vhodnou kombinaci ptirodnich ptedpokladi jsou hory v zazemi vodnich
nadrzi. V tom ma opét vyhodu sousedni stat Rakousko. Cetna jezera ledovcového piivodu
(narozdil od ledovcovych jezer v Cesku vyraznéji plosné vétsi) jsou zde obklopena vrcholky
Alp. Piikladem je zminovana oblast Trumersee, kde rekreatni CR ma dlouhou tradici
(Salletmaier 1993). 1 proto se zde v meni mife projevuje sezonnost, kterd je v Cesku
v lokalitach CR vazanych na vodni nadrze problémem. Komplikuje jednak ekonomicky
provoz ubytovacich a stravovacich zafizeni, ovliviluje zaméstnanost v regionu a vubec
znesnadiuje investice do infrastruktury CR. Pro vétsi atraktivitu lokalit je vSak navic nutné
doplnit nabidku turistim dostatecnym mnozZstvim volno¢asovych aktivit, které jsou jimi
vyhledavany a hraji pfi rozhodovani o vybéru destinace vyznamnou roli. Podle cetnych
pruzkumu uverejnovanych agenturou Czech Tourism jsou stale v popiedi pii rozhodovani
turistl pravé podminky k realizaci svych oblibenych volno¢asovych aktivit.

Rekreace u vodnich ploch je znaéné ovlivnéna klimaticky a je tak v Cesku vyrazné
orientovana na letni obdobi. Proto se zde, jak jiz bylo zminéno vySe. uplatiuje efekt letni
sezonnosti. Snad jedinou vyraznéj$i vyjimkou je vodni nadrz Lipno, kde jsou zejména diky
geografické poloze a piirodnim predpokladim vhodné podminky pro rekreaci i v zimnim
obdobi. Mistni obce se je snazi stale zkvalitnovat prostiednictvim nabidky Sirokého spektra
sluzeb. Projevy letni sezdnnosti se tak v této oblasti neustale snizuji. Presto jsou zde vyrazné

prostorové diference.
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Zimni sezdéna je z pfevazné Casti vdzana spiSe pouze na jizni €ast lipenské vodni nadrze,
kterou bychom mohli vymezit od obce Frymburk po obec Lipno nad Vltavou. Podrobnéjsi
analyza podminek a rozvoje zimni rekreace je uveden v kapitole 5. 3.

Vyraznym problémem omezujicim rekreaci projevujicim se zejména v poslednich letech
je velky stupen eutrofizace vodnich nadrzi. Vlivem c¢innosti ¢lovéka dochazi ke znecistovani
vody a tim ke zhorSovani podminek k vyuzZiti vodnich ploch pro CR. Specifickym problémem
nékterych vodnich nadrzi je zvySena tvorba sinic v letnim obdobi, kterd m& mnoho pficin.
Mezi nejcastéjsi pficiny patii dusledek diivéj$iho intenzivniho zemédélského vyuzivéani
zazemi nadrzi, absence Cistiren odpadnich vod z pohledu nadrzi na homich tocich fek,
nenapojeni mnoha rekrea¢nich objekti v zdzemi nadrzi na kanalizac¢ni sit. Jedna se
o problém, ktery vyZaduje dlouhodobé¢jsi koncepéni feSeni. Vyznamny zdroj Zivin pro rozvoj
sinic je totiz sedimentovan na dné vodnich nadrzi, coZ omezuje moznost rychlého zpisobu

feSeni.

4.2 Diferenciace nadrzi podle vyznamu rekreacniho vyuziti

Atlas cestovniho ruchu Ceské republiky (Vystoupil 2006) na zakladé hodnoceni 276 vodnich
nadrzi Ceska vymezuje z hlediska rekrea¢niho vyuziti 2 stupné vyznamnosti vodnich nadr#i.
Kritérii pro diferenciaci byl v prvé fadé pocet stiedisek letni rekreace a jejich vybavenost,
Sife nabidky sluzeb a sportovniho vyziti, uvazovana byla dostate¢na kapacita ubytovacich
zatizeni. Prvni stupel vyznamnosti pfedstavuji vodni nadrze regionalniho V}"znamu.‘ Toho
dosahuji ty nadrZe, u kterych se nachadzi néjaké ubytovaci zafizeni poskytujici alespoil
omezenou nabidku sluzeb a sportovniho vyziti. Druhy stupeni tvofi vodni néadrze
nadregionalniho vyznamu. Za vodni plochy nadregiondlniho vyznamu jsou povaZovany
lokality, ve kterych se nachazi alespont dvé stfediska rekreace u vody s nadprimérnou
nabidkou sluzeb a sportovniho vyziti, v€etn€é dostatecné kapacity ubytovacich zafizeni.
Na zékladé téchto kritérii dosahlo alespoti jednoho stupn€é vyznamnosti celkem 104 nadrzi.
Do skupiny vodnich ploch nadregionalniho vyznamu se fadi 15 vodnich nadrzi v&etné
rybnika (ptiloha €. 1). Niz§iho stupné vyznamnosti dosahlo 89 vodnich ploch (ptiloha €. 7)
(Vystoupil 2006).

Z prostorového hlediska jsou vodni nadrze relativné¢ nerovnomérné rozmistény. Nejvice
vodnich nadrzi vyznamnych z hlediska rekreaéniho vyuziti tvofi Vltavskou kaskadu.
Hodnoceni jejich rozmisténi podle kraji nam ukazuje na vysokou koncentraci vodnich
nadrzi s rekreaénim vyznamem v Jihofeském kraji, dale v Jihomoravském, Libereckém,

Karlovarském kraji a v kraji Vysoc€ina.
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Naopak relativné malo vodnich ploch vhodnych k rekreaci je soustfedéno na severni Moravé.
konkrétné v Olomouckém, Moravskoslezském ale 1 Zlinském kraji. Uvazujeme-li pouze
vodni plochy nadregionalniho vyznamu. pak pohled do kraji Ceska je ve srovnani
s celkovym hodnocenim ponékud odlisny. Specifickym piikladem je kraj Vysoc¢ina. Ten patii
ke krajiim s velkym poétem vodnich ploch, ale zaroveii je jeden z péti kraji (Praha. Ustecky.
Zlinsky. Vyso¢ina a Olomoucky)., ktery nedisponuje vodni plochou nadregiondlniho
vyznamu. Svoji pozici vtomto ohledu potvrdil kraj Jihocesky, ve kterém jsou lokalizovany
¢tyfi nadregionalné vyznamné vodni plochy (Lipno. Orlik, Hejtman a Stankovsky rybnik).
Dvé vodni nadrze nadregionalniho vyznamu se vyskytuji v kraji Karlovarském.
Jihomoravském a Pardubickém. Podrobnéjsi nahled na rekreaci u vodnich nadrzi mazeme
ziskat analyzou stredisek v jejich okoli. Uvazujeme-li za hlavni ukazatel vyznamnosti

kapacitu ubytovacich zatizeni, pak mezi nejvyznamnéjsi patii tyto obce:

1. Doksy (Machovo jezero) 6. Vranov nad Dyji (Vranov)
2. Sec (Sec) 7. Cerna v Pojumavi (Lipno)
3. Lipno nad Vltavou (Lipno) 8. Frymburk (Lipno)

4. Horni Plana (Lipno) 9. Pastviny (Pastviny)

5. Chlum u Tteboné (Stankovsky rybnik) 10. Slapy (Slapy)

Celkoveé je ve stiediscich letni rekreace u vody soustiedéno ptiblizné 16 % luzkové
kapacity ubytovacich zafizeni Ceska. Na stiediska u vodnich nadrzi s nadregionalnim
vyznamem ptipada vice neZ polovina této kapacity (Vystoupil 2000). Otazkou je. pro¢ zrovna
téchto 15 vodnich nadrzi dosahuje v oblasti CR nadregionalniho vyznamu. zda maji néco
spole¢ného, co turisty ldka k jejich navstévé. V této ¢asti bych se tak rad pokusil najit
spole¢né determinanty, které podminuji to. Ze pravé tyto nadrze jsou klasifikovany jako
oblasti s nadregionalnim vyznamem letniho rekreaéniho CR. Mezi prvnimi determinanty.
které nas jist¢ napadnou, je vliv geografické polohy vaci regionalnim centrim. Vezméme tedy
v uvahu blizkost velkych mést. Uvazujme vzdalenost mést s po¢tem obyvatel nad 30 000 do
20 km. Takové kritérium polohy vsak nesplnuje 7 nadrzi, coz je téméf polovina. Jmenovité
jsou to nadrze Lipno. oba jiho¢eské rybniky, Sec. Pastviny, Nové Mlyny a Slapy. V piipad¢
Slap viak musime zvazit mnohem vétsi vliv Prahy. stejné tak zfejmé vliv Brna pro nadrze
Nové Mlyny. Jako dalsi argument proti vyznamnéj$imu vlivu blizkosti velkych mést je
i v dnesni dobé vysoky stupen mobility obyvatel. Vzdalenost tak nehraje piilis velkou roli. To

potvrzuji i vysledky mnoha prizkumii provadénych s rekreanty v jednotlivych regionech CR.



Ukazuji, Ze vice nez polovina domacich nav§tévnikd ptijizdi do stfedisek z vétsi vzdalenosti
nez 100 km a k pfepravé vyuziva auto. Blizkost velkych mést hraje roli zejména pro druhé
bydleni ¢i kratkodobou (jednodenni, dvoudenni) rekreaci, jak se ukazuje v mnoha piedeslych
pracich zabyvajicich se touto tématikou. To plati jednak pro nadrZze nadregionalniho
a zejména pak regionalniho vyznamu. Na ptikladu nadrze Hracholusky dokumentuje tento
fakt ve své praci Domalewski (2003), ktery se zabyva druhym bydlenim na Plzensku.
Zde autor uvadi, Ze nejvyraznéj$iho poétu rekreaénich objekti na 100 trvale obydlenych
domu dosahuje oblast vodni nadrze Hracholusky. U Hracholusek je koncentrovano pfiblizné
10 % z celkového poctu rekrea¢nich objektl na Plzetisku. Mezi rekreaénimi objekty prevazuji
chaty, coz autor vysvétluje pomérné ,pozdni“ vystavbou piehrady. V té dobé jiz byla
transformace chalup za svym vrcholem. OvSem nelze pocitat sdalsi pfili§ intenzivni
vystavbou OIR. Od 90. let v této oblasti byla vystavba v mnohych obcich zakéazana. Zakazy
byly zdivodriovany hranici CHKO Ktivoklatsko, dal§im faktem je pfesycenost krajiny
chatami (Domalewski 2003). Prostor se tak otevira pro ,.komeréni* sféru CR. Rozvoj jinych
forem CR nastal zejména azZ od 90. let 20. stoleti. Podobnym ptikladem, ov§em na regionalni
urovni, je Brnénska nadrz. Ta je vyuZivana zejména obyvateli Brna k druhému bydleni ¢i ke
kratkodobym pobytim. OIR se zde stavély zejména v 60. a 70. letech (Zatloukalova 2005).
K dal§imu rdstu vyznamu, jak poukazuje autorka, by mohlo dojit v souvislosti s rozvojem
kongresového cestovniho ruchu v Brné. Vodni nadrzi vyuzivanou po dlouha léta predevsim
pro druhé bydleni byla i vodni nadrz Lipno, ktera slouZila jako rekrea¢ni oblast pro obyvatele
Ceského Krumlova a Ceskych Budgjovic. Velmi specificka forma rekreace se vyvinula
u vodnich nadrzi Nové Mlyny, jak dokumentuje ptiloha ¢ 15. Pfi vychodnim
a severovychodnim biehu dolni nadrZe se liniové vyskytuji nevzhledné obytné buriky, obytné
privésy a podobna zafizeni bez socialniho zazemi, které je povétSinou spole¢né bez
jakéhokoliv napojeni na kanalizaci. Bfehy jsou zde neupravené, mnohdy s mnozZstvim
odpadkil. Z ekologického hlediska byla jiz vystavba nadrzi velmi kontroverzni. Kritika
vystavby se objevovala jiz pted jejim zac¢atkem a neuticha dodnes. Problematicka je zejména
dolni nadrz, n€kdy téz zvana Novomlynska, kde jsou stale nejasnosti s rekrea¢nim vyuZitim
této nadrze a tak rekreacni potencial je zde podstatné niz$i nez v ptipad¢ horni (MuSovské)
nadrze. Hlavni pfi¢inu méné intenzivniho rozvoje CR na tomto uiseku Novomlynskych nadrzi
Ize hledat v tom, Ze ihned po dokonceni vystavby vodniho dila koncem 80. let dochézelo ke
zpochybiiovani existence a funkce dolni nadrZze a k tendencim vratit luzni krajinu do
pivodniho stavu. Nejasnosti kolem existence dolni nadrZze vedly ke stagnaci a opozdéné

vystavbé rekreacni zakladny.
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Nekoncepcnost plyne i z naplilovani obsahu planovacich dokumenti. V Gzemné planovaci
dokumentaci je v zajmové oblasti vodniho dila stanoveno celkem pét rekreacnich zon.
V obecném pojeti SirSimu rekreacnimu vyuziti vsak slouzi pouze rekrea¢ni zona Pasohlavky,
ostatni zony se vice piiblizuji jedné specializaci, a to rybolovu. Nicméné i zde jsou
provozovany s rGznou intenzitou letni rekreacni aktivity, jako jsou windsurfing. koupani
a jiné (Hanak 2003).

Zajimav¢ je hledisko dopravni dostupnosti z velkych mést v ramci hodnoceni geografické
polohy. V tomto ohledu jsou na tom nejlépe nadrze Nové Mlyny. kolem nichz vede dalnice
z Brna na hranice s Rakouskem, déle Slapy v ramci prazské aglomerace, nadrz Zermanice
s okolnimi 4 mésty dosahujicich vice nez 50 000 obyvatel. Velice ptihodnou geografickou
polohu ma i Machovo jezero, které lezi v ,.centralni* poloze nékolika okresnich mést. navic
¢asova dostupnost z Prahy je také vyhodou.

Velikost vodni nadrze z hlediska vyznamu jejiho vyuZiti neni pfilis rozhodujici. Rozlohou
nejmensi vodni nadrzi nadregionalniho vyznamu je rybnik Hejtman, ktery tvofi ovsem jakousi
.dvojicku* se Stankovskym rybnikem, proto uvazujme jako nejmens$i nadrzi Pastviny se
110 ha. Tato rozloha ji fadi k stiedné velkym nadrzim (Broza a kol. 2005). Podle mého
minéni stupent vyznamnosti pro rekreacéni vyuziti ovliviiuje rok ukonéeni vystavby a uvedeni
do provozu. Mezi 15 nadrzemi nadregionalniho vyznamu jsou ..nejmiad$i nadrzi Nové
Mlyny uvedené do provozu v roce 1978. Plna tietina vystavby vodnich dél s nadregionalni
vyznamem spada do 60. let, 8 vodnich nadrzi tohoto vyznamu bylo dokonceno jiz pted rokem
1960. Vsechny tedy byly vybudovany pied nebo v pribéhu vrcholu domaciho cestovniho
ruchu v podob¢é druhého bydleni, které zajisté podnitilo rozvoj infrastruktury pro CR a
polozilo tak zaklad pro dal$i rozvoj CR v téchto oblastech. Pro turisty zajimavou vodni
nadrzi by se mohla v budoucnu stat vodni nadrz Slezska Harta. Jedna se o pomérné novou
vodni néadrz. ktera byla nakonec po problematickych letech spojenych se zapocetim jeji
vystavby pred rokem 1989 a naslednou stavbou po roce 1989, coz s sebou pfineslo zmeny
politického klimatu a uvahy, zda vibec nadrz dostavét, uvedena do provozu v roce 1997.
Rozvoj CR v jejim zazemi vSak muize komplikovat prvotni ucel stavby. Jednd se totiz
o vodarensky zdroj s pfisnou hygienickou ochranou, ale i presto se pocita s jejim
regulovanym rekreacnim vyuzitim. Rozsahla vodni plocha lezi v atraktivnim podhorském
prostiedi a jeji rekrea¢ni potencidl se pomalu zacina za pfispéni okolnich obci pozvolna
rozvijet. Mohla by tak ozivit Bruntalsko. které patii k perifernim oblastem Ceska

(Havlicek 2005).



Dal$im, téméf pro vSechny spoleénym, a podle mého nazoru zuvedenych faktort
predpokladti, které spolu se selektivnimi a realizaénimi pfedpoklady tvofi primarni
ptedpoklady rozvoje CR. Ptirodni atraktivitu vzemi dokladad vyskyt velkoplo$nych
chranénych uzemi v blizkosti vSech nadrzi s nadregiondlnim vyznamem s vyjimkou nadrZzi
Hracholusky, Slapy a Orlik. Nékteré vodni nadrze jsou ptimo soucasti velkoploSnych
chranénych tzemi (Lipno, jihofeské rybniky, Se€), n€které lezi na jejich hranici (Vranov,
Nové Mlyny). VSechny se vSak nalézaji v okruhu do 15 km, coz je pfijatelna vzdalenost i pro
provozovani cykloturistiky s men§imi détmi. Pfesto i u vySe zminénych néadrzi, v jejichz
blizkosti se nevyskytuji velkoplo$nd chranéna uzemi, se nachazeji maloplo$nd chranéna
uzemi. Nejvyhodnéjs$i polohu z tohoto hlediska ma vodni nadrZz Lipno, jejiZz vodni hladina
zasahuje do CHKO Sumava a lezi na hranici NP Sumava, ktery je zatazen do seznamu
biosférickych rezervaci UNESCO. Na hranici NP lezi také Vranovska ptehradni nadrz.
V blizkosti Machova jezera se rozklada hned né€kolik CHKO, vcetné biocentra evropského
vyznamu — Polomenych hor (Skolni atlas Ceské republiky 2001). Tato vodni nadrz je navic
zasazena do kulturné zajimavé krajiny svelkym mnozstvim hradt a tvrzi. Pfirodni
pfedpoklady jsou vhodnym lokaliza¢nim prvkem a impulsem pro provozovani oblibenych
volno€asovych aktivit, v jejichz poptedi stoji pési turistika a cykloturistika. V zdzemi vSech
15 nadrzi se vyskytuje n€kolik znadenych cyklotras ¢i cyklostezek. Vétsina lokalit kolem
vodnich nadrzi je hodnocena vramci rajonizace CR jako venkovska krajina s velmi
pfiznivymi pfedpoklady pro rozvoj CR (celkem 8). Do této skupiny se zafazuji obce
s plochami vhodnymi k rekreaci dosahuji 50 % a vice. Tti lokality spadaji do oblasti
venkovské krajiny s pramérnymi pfedpoklady pro rozvoj CR (20 — 49,9 % ploch vhodnych
k rekreaci), dvé lokality spadaji do horskych oblasti (Lipno, Pastviny), 2 lokality do
urbanizovanych prostord (Jesenice, Skalka) (Vystoupil 2006).

Samozfejmé velmi dilezitym piedpokladem pro rozvoj CR v téchto oblastech jsou
realiza¢ni pfedpoklady, které uz v§ak zalezi na iniciativé lidi a jejich zapojeni do rozvoje CR
v danych oblastech. Pfedpoklady takovéhoto charakteru si vyzaduji podrobnéjsi studii
a analyzu. Zajisté ma smysl rozvijet CR v téchto oblastech. Rozvoj je v souladu s koncepci
statni politiky CR v Ceské republice pro obdobi 2007-2013 uvefejnénou MMR. V ramci
priority ¢&islo 1, kterd je zaméfena na podporu tvorby konkurenceschopnych narodnich
a regiondlnich produktd CR, jsou mezi nejvyznamnéjiimi typy CR, pro které jsou v Cesku

ptedpoklady, zminény 2 body z 5, dotykajici se rozvoje CR v oblastech s vodnimi nadrzemi.
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Jedna se jednak o bod s ndzvem dovolend v ptirod€, kterd mimo jiné zmiriuje dovolenou
u vody, venkovsky CR a agroturistiku, regiondlni a specialni turistické produkty. Druhym
bodem je sportovni a aktivni dovolena zahrnujici v§echny formy nejrozsitenéjSich sport,
jako jsou turistika, cykloturistika, vodni sporty, hipoturistika, golf a dalsi. Myslim si, Ze pro
vétS§inu z uvedenych sportd jsou vhodné podminky v zazemi vodnich nadrzi. V ramci
jednotlivych opatfeni je dulezité opatfeni &islo 2 zaméfujici se na podporu tvorby
specifickych regionalnich produktd CR S$etrnych k Zivotnimu prostfedi. Mezi nimi jsou
uvadény letni rekreace u vody, venkovsky cestovni ruch a vinafsky cestovni ruch, pési
turistika a cykloturistika. Samoziejmé rozvoj CR ma své dopady na okolni prostiedi a proto je
nutné rozvijet tuto hospodarskou oblast koncepéné s ohledem na okolni charakter krajiny.
Dopady CR na rozdil od jinych hospodaiskych odvétvich jsou méné ztetelné, maji odlisny
pribéh a casto jsou nehmotné povahy. Planovani rozvoje CR vyZaduje holisticky

mezioborovy ptistup (Paskova 2003).
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S Charakteristika oblasti pFehradni nadrze Lipno

Pro ucely této bakalafské prace byla oblast pfehradni nadrze vymezena administrativné na
zaklade k. 0. obci pfiléhajicich k ptehradni nadrzi. Jmenovité se jedna o Gzemi obci Nova Pec,
Horni Plana, Cernd v Poumavi, Frymbruk, Pfedni Vytoii a Lipno nad Vltavou (dale jen
Lipensko). VSechny zminéné obce s vyjimkou obce Nova Pec spadaji z administrativniho
hlediska do okresu Cesky Krumlov. Obec Nova Pec je jiz soudasti okresu Prachatice.
Lipensko zaujima celkové Gzemi o rozloze 367,41 km® (CSU 2007). Tato oblast lezi
v jihozapadni ¢asti jiho¢eského kraje pfi hranicich s Rakouskem. Jedna se o pfihrani¢ni oblast
se zajimavou geografickou polohou. Oblast lezi v jihovychodni &asti Sumavské hornatiny,
kde se v &ir§im zézemi stfetavaji kulturni vlivy ti evropskych zemi — Ceska, Rakouska
a Némecka. Dostate¢ny pocet hrani¢nich pfechodi je dobrym piedpokladem pro spolupraci
a propojeni infrastruktury CR s bezprostfedné sousedicimi regiony v Bavorsku a Hornim
Rakousku. Tento fakt zvySuje atraktivitu oblasti z hlediska pteshrani¢niho CR. V minulosti
bylo Lipensko izolovanou periferni oblasti spfisné stieZenym ptihraniénim pasmem.
Nepfistupnost oblasti, zejména pak pravého biehu Lipna, méla vliv na zachovéni jedine¢ného
spoleCenstvi pfirodnich kras bez civilizaci nenaru$eného piirodniho prosttedi. Negativnim
rysem této situace byla hospodaiska zaostalost regionu. Po roce 1989 se oblast opét vratila
k historicky pfirozenému vyvoji. Z hlediska rajonizace CR pat#i sledovany region do oblasti
Sumava (Dohnal 1985, Vystoupil 2006).

Piehradni nadrZ pfedstavuje dominantu v krajinném razu této oblasti. Jeji ptitomnost ma
pro mistni obce mimofadny hospodaisky vyznam. Samotna mys$lenka vybudovani nadrze
nebyla nikterak nova. Jiz v roce 1892 existoval navrh na vybudovani soustavy nadrzi kolem
obce Frymburk a Zelnava se snahou eliminovat $kody zptsobené jarnimi povodnémi. Dalsi
projekt systému 3 piehrad byl navrhovan koncem 19. stoleti, ovSem ztroskotal na odporu
vlastnik pldy. Zasadni prilom pfinesl az rok 1945 spojeny se zménami majetkopravnich
vztahll v celé oblasti (BroZa a kol. 2005). Kone¢né rozhodnuti pro vystavbu znamenal vynos
vodohospodaiského odboru z roku 1946. Piehradni nadrz byla nakonec vybudovana v letech
1952 — 1959 a tvofi tak v soucasnosti nejvyse poloZzeny stupeit Vitavské kaskady. Rozprostira
se na plose 4870 ha vSirokém udoli mezi Sumavskymi hiebeny v nadmotské vysce
726 m n. m (pfi maximalnim vzduti hladiny). Hlavni osa nadrze je zhruba rovnobéZna se
statni hranici, od niZ ji oddéluje zalesnéné horské pasmo. Nadrz je dlouhd 48 km

a v n¢kterych mistech dosahuje $itky az 10 km (Broza a kol. 2005).
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Prvotnim krokem pro stanoveni turistického vyznamu jednotlivych obci. stiedisek ¢i
regioni z pohledu jejich turisticko-rekreaéniho vyuziti by mély byt analyza a hodnoceni
piedpokladi pro rozvoj CR. Teprve na zakladé téchto analyz je mozné seriozné zvaZovat
rozvojové Sance CR ve vyznamnéj$im nez lokalnim méfitku. Ne kazda obec ¢i oblast je
vhodna pro rozvoj CR. Ten by mél byt rozvijen tam, kde k tomu ma nejlepsi predpoklady.
Stejn¢ tak jako je ve vétsin€ odbornych praci zabyvajicich se cestovnim ruchem uvadéna
struktura predpokladli pro rozvoj CR délena na 3 typy. i tato prace navazuje na tuto tradici
a zachovava toto déleni na predpoklady lokaliza¢ni, selektivni a realiza¢ni. S ohledem na to.
7e se jedna o bakalafskou praci je nutno podotknout, Zze prace nema za cil pfili§ podrobné
analyzovat jednotlivé predpoklady. Ukolem je spise nastinit hlavni znaky a rysy téchto
predpokladt. Pokud jsou analyzovany blize nékteré lokality. tak se jedna o jejich vybér na
zakladé vysledkl provedeného dotaznikového Seteni, které poukazalo na tyto lokality jako

atraktivni pro turisty.

5.1 Lokalizaéni predpoklady

Tento typ predpokladi, jak vyplyva z vyse uvedeného, je pro moznosti rozvoje CR primarni
a znacn¢ tak determinuje lokalizaci aktivit spojenych s CR. Lokaliza¢ni piedpoklady se
vétdinou dale déli na piirodni a kulturné-historické (Mariot 1983, Kopacka. Sip. Stépanek
2001). Pii rozhodovani turistii o navstéve regionu hraji tyto predpokiady u pobytovych forem
CR vyznamnou roli. Pfirozen¢ nam tak déli vice a méné atraktivni cilové oblasti. Mistni
atraktivity se mohou vyskytovat jednak ve formé solitért (hrady, zdmky, poutni mista apod.)
nebo se muze jednat o uzemné vétsi celky (NP, CHKO, urbanistické celky). Pfirodni
pfedpoklady maji relativné neménny charakter. S rozvojem cestovniho ruchu vSak dochazi
k antropogennim tlakiim na pfirodni prostiedi, jehoz kvalita tak miZe byt trvaleji naruSena.

Klimaticky mazeme oblast Lipenska klasifikovat jako chladnou oblast s velmi kratkym az
kratkym létem a dlouhou zimou. Misty je oblast klasifikovana jako mirné tepla. Pramérna
ro¢ni teplota se pohybuje kolem 5 — 5.5 °C. Ve vys8ich polohach pfi hranicich s Rakouskem
klesa pod 4 °C. Vlivem okolniho reliéfu a expozice mist jsou v$ak néktera mista teplejsi nebo
chladngjsi. nez by odpovidalo jejich nadmotské vySce (Albrecht 2003. Quitt 1971).

V piipadé¢ oblasti Lipenska je nejdulezitéjsi lokalizacni slozkou piirodni bohatstvi. kter¢
je zaloZeno na rozmanitosti a jedine¢nosti forem reliéfu, bohatstvi fauny a flory sc
zastoupenim vzacnych druhii.  Velkou roli zde hraje fakt, ze vét§ina uzemi lezi v CHKO

Sumava, ktera je od roku 1963 nejvétsim velkoplosnym chranénym uzemim Ceska.



Soucasti tohoto velkoplo$ného chranéného tzemi je oblast pravého biehu lipenské prehrady
az k obci Piedni Vytori a levy bieh sledujici linii obci Frymburk — Cerna v Po$umavi - Hiirka
a severné od obci Horni Plana, Pernek. Nejcenngjsi &asti vyhlasila vlada Ceské republiky
vroce 1991 za Narodni park Sumava. Ten oviem zasahuje do popisované oblasti pouze
v jejim severozdpadnim cipu. Pfi zapadnim okraji oblasti u hranice s Rakouskem lezi
Trojmezenskd hornatina s podcelky Ple§skd hornatina, Novopecka kotlina a dale k jihu
Vitkokamenské hornatina, Vytoriska kotlina a Luéska hornatina. Nejvy$si nadmoiské vysky
dosahuji vrcholy pravé v Trojmezenské hornatiné (Smr€ina 1332 m n.m., Hrani¢nik
1283 m n. m.) a patif k t8m vy$§im v ramci celé Sumavy. Vitkokamenské hornatiné dominuje
Vitkiv Kdmen (1035 m n. m.) v blizkosti samotné lipenské piehrady se stejnojmennym
nejvyse polozenym hradem v Cesku (David, Soukup 2000).

K nejcennéjsim lokalitdm patfi oblast Smréiny s rozlehlymi horskymi smréinami lezici na
uzemi narodniho parku, turisty uvadéné Plesné jezero v oblasti Trojmezenské hornatiny
a Certova sténa. Ple$né jezero lezi asi 7 km zipadné od obce Novad Pec na hranici
s Rakouskem pod skalni sténou nejvyssi hory Seské &asti Sumavy Plechym (1378 m n. m.)
v karu zahloubeném v severovychodnim svahu Plechého. Hraz je tvofena mohutnou ¢elni
morénou. Z jezera vytéka Jezerni potok, ktery se stal vyznamnou zdrojnici pozdéji
vybudovaného Schwarzenberského kanalu (Jansky, Sobr a kol. 2003). Daldi ptirodni
zajimavosti v okoli nadrze jiz mén& znamou je zmifiovana Certova sténa, ktera je soudasti
narodni pfirodni rezervace Certova sténa — Lu¢ vyhlaSend na plode 9 ha vroce 1956.
Rozklada se v udoli Vltavy mezi vodnimi nadrzemi Lipno I. a Lipno II. 3 km severozapadné
od obce Vyssi Brod. Z geomorfologického hlediska se jedna o ukazku periglacialni a fluvialni
modelace terénu (Albrecht 2003). Les a balvanova mofe na jihovychodnich svazich hory Lu¢
a na zapadnim svahu hibetu Certovy stény spolu stokem Vltavy zde vytvaii ojedinélou
lezi balvanové mote. Ta se vyskytuji i na jihovychodnim a vychodnim tpati hory Lu¢ nad
Zelezni¢ni trati. Rozkladaji se tak po obou biezich Vltavy. Botanicky je tato pfirodni
rezervace vzacna vyskytem lesnich reliktnich a skalnich stanovi$t. Kromé uvedenych
chranénych tGzemi je v okoli lipenské nadrze  piiblizné 20 pfirodnich rezervaci

(Albrecht 2003).
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Z kulturnich zajimavosti v bezprostfednim okoli nadrze bychom méli piedevsim jmenovat
hrad Vitkiiv Kamen zaloZeny Vitkovci ve 13. stoleti, ktery plnil zpo¢atku funkci spravniho
stfediska panstvi a pozdéji pevnosti na stfedoveéké obchodni stezce vedouci z Lince
v Rakousku do Pfidoli u Ceského Krumlova (Sedlacek 1884) a hojné turisty navitévovany
cisterciacky klaster ve Vy$§im Brodé zaloZeny pany z Rozmberka v roce 1259. Technickou
kulturni pamatkou je Schwarzenbersky plavebni kanal, jedna z nejpodivuhodnéjsich vodnich
staveb z konce 18. a pocatku 19. stoleti na nasem uzemi. 45 km dlouhy kanal umoznil
dopravit do t¢ doby nevyuzitelné Sumavské dievo po Dunaji do Vidné a po Vltavé do Prahy
(Zaloha 1984). Samotné obce maji také svou zajimavou historii. V blizkém okoli sledovaného
Uzemi se nachézeji dalsi vyznamné kulturni pamatky — hrad Rozmberk a mésto Cesky
Krumlov zafazené na seznam pamatek UNESCO. Mésto Cesky Krumlov je turisty této
oblasti nejnavstévovangjsi lokalitou viibec (tabulka ¢. 6).

Diky vySe uvedenému ma Lipensko vyborné ptedpoklady pro pesi turistiku. Tvoti zazemi
centralni Sumavy a stava se &asto vychozim bodem pro mnohé vylety do okoli. Pravy bich
ptehrady se zachovalou pfirodou je vyhledavan milovniky cyklosturistiky, ktera stile ziskava
v Cesku na oblibé. Tok Vitavy pod pichradou piekonava velmi vysoky spad a je tak
vyuzivan pro poiadani ¢eskych i mezinarodnich mistrovstvi ve vodnim slalomu. V roce 2003
sc zde dokonce konalo mistrovstvi svéta v raftingu. Mésto Vys$si Brod je pak vychozim

bodem mnohych rekrea¢nich vodaki pro sjezd Vltavy.

5.2 Selektivni predpoklady

Mezi selektivni predpoklady zafazujeme rizné charakteristiky obyvatel. které je vedou
k tomu. aby cestovali a vyuzivali rekreacnich oblasti* (Benesova 2005). Vyjadtuji zpisobilost
obyvatel dané oblasti podilet se na CR aktivné ¢i pasivné, tedy pfijimat Gcastniky CR i stavat
se jimi (Holegek. Mariot, St¥ida 2001). Radime sem riizné faktory politické, administrativni.

demografické. urbanizaéni a jiné.



Tabulka &. 3: Charakteristika obci Lipenska v roce 2006

Obec k. Q. Vodni |Pocet Hustota zalidnéni |Pocdet |Mira Variaéni
v ha plocha |obyvatel | bez vodnich ploch | EA nezam. |rozpéti
v ha obyv/km? v % miry
nezam.
Cerna v 5038 981 827 20,4 429 14,3 9,3
PoSumavi
Frymburk 5 407 1586 1318 34,5 748 12,4 76
Horni Plana | 9926 2000 2213 27,9 1179 11,4 56
Lipno nad 1949 445 576 38,3 284 9,1 50
Vitavou
Nova Pec 6 638 234 590 92 323 9,8 8,0
Predni 7783 76 214 2,8 150 8,2 6,7
Vyton

Zdroj: CSU, Statistika MPSV

Jak doklada tabulka €. 3, obce v oblasti Lipenska patfi podle poctu obyvatel spiSe
k malym obcim a celkové tak vytvéieji venkovsky raz krajiny s pomérné roztfiSt€énou sidelni
strukturou. Ta byla ovlivnéna historickym vyvojem s ohledem na to, Ze se velka ¢ast Gzemi
nachazela v hrani¢nim pasmu. Mnoha sidla zanikla pfedevS§im v souvislosti s nucenym
odsunem pocetné¢ dominantniho némeckého obyvatelstva po II. svétové valce a v souvislosti
s pozd€jsi koncentraci obyvatel do vétSich mést a obci, ve kterych byly soustfedény bytové
a pracovni pfileZitosti, sluzby obcanské vybavenosti. Dal§im vyznamnym faktorem byla
samotna vystavba piehradni nadrze Lipno a v neposledni fadé také zvySené zabezpeceni statni
hranice a s tim souvisejici omezeni pohybu osob v pohrani¢i. To vSe se dodnes odrazi v nizké
hustoté zalidnéni oblasti. Mira nezamé&stnanosti v jednotlivych obcich osciluje kolem priiméru
okresu Cesky Krumlov (10,4 %) (CSU). M4 vyrazné sezonni vykyvy v neprospéch zimnich
mésict vici letnim, jak doklada variaéni rozpéti miry nezaméstnanosti za jednotlivé mésice
v roce v tabulce €. 3.

Vzhledem k tomu, Ze se oblast v poslednich letech stale vice profiluje jako rekreacni,
roste vyznam zastoupeni sluzeb CR. Jednd se pfevazné o sluzby obchodni, ubytovaci
a stravovaci. Mezi ekonomickymi subjekty v obcich Lipenska maji ptevahu pravé ty, co se
orientuji na obchod, sluzby a stravovédni. Pouze v obcich Pfedni Vytoni a Nova Pec stale
prevazuji ekonomické subjekty zaméfené na zemédélskou cEinnost (Gelna 2006). Mezi
jednotlivymi obcemi existuji vyrazné rozdily. Vyrazné€ odliSnou od ostatnich lipenskych obci
je obec Nova Pec. JiZ samotnou pfitomnosti v obci je znat chudoba ve srovnani s ostatnimi
obcemi Lipenska. Obec je dluznikem a hrozila ji exekuce na majetek, zadluzila se pfi
realizaci projektu centralniho zasobovani teplem z biomasy. Projekt byl zavisly na produkci
pilin a $t€pky z mistni pily, kterd v naslednych majetkopravnich ptevodech krachovala.

Projekt nebyl schopen zpétné produkovat penize na umoteni pdjcky.
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Tradi¢ni vodacky kemp je zcela zanedbany, je to pouze louka bez socialniho zazemi. Kdysi
vyhlasena hospoda s ubytovaci kapacitou u vlakového nadrazi je v ruinach. Naproti tomu jsou
v obci n€které pekné nové stavby privatnich investori.

V disledku své periferni polohy v ramci JihoCeského kraje, tvofilo v minulosti Lipensko
rekreaéni zazemi pfedevsim pro obyvatele mést Cesky Krumlov a Ceské Budg&jovice a tvofi ji
vramci druhého bydleni dodnes. Politickd situace pfed rokem 1989 tak jako v jinych
regionech Ceska i zde ovlivnila zpiisob rekreace v tomto obdobi. Oblib& se zejména t&silo
druhé bydleni ve formé& chatafeni a tak vznikly v okoli Lipna zejména v 60. a 70. letech zony
s riznou koncentraci OIR. Pozitivni roli hrdla zejména relativné dobra dostupnost z mist
trvalého bydlisté. Kromé chatateni se v oblasti uplatiioval i vazany cestovni ruch. V oblasti
tak vyrostlo mnoho podnikovych chat. Jako podnikova rekreaéni zafizeni slouzily i domy
ptimo v centru obci. Ty byly po revoluci vétSinou privatizovany, ptevedeny do vlastnictvi
obce ¢i soukromého vlastnictvi (informace z obecnich ufadll). V dnes$ni dobé se majitelé
objektd individualni rekreace neselektuji pouze z fad ¢eskych obcanti. V oblasti se objevuji
nové trendy druhého bydleni, ptikladem mize byt time-sharing (Kadlecova 2006). Z divodu
vhodnych lokaliza¢nich podminek, zachovalé pfirody a kvalitniho Zivotniho prostfedi byla
oblast vyhledavana pro ozdravné pobyty déti ze strukturalné postizenych regiond se $patnou
kvalitou ovzdu$i a Zivotnim prostfedim vlbec, zejména pak z oblasti podkru$nohorskych
panvi. Ozdravné pobyty byly realizovany pfedev$im formou S$kol v pfirod¢ a détskych
taboru. Objekty kol v ptirodé byly mnohdy ve vlastnictvi mést mimo Jihocesky kraj.

V dne$ni dob¢ je rekreace v oblasti determinovana spiSe socidlnim a ekonomickym
postavenim navS§tévnikd. Vyznamnou roli pro rozvoj CR hraje vysokd uroven mobility
navstévnikl. Automobil je nejvyuZivanéj$im dopravnim prostfedkem. Novy impuls pro
rozvoj CR zazila oblast v druhé polovin€ 90. let diky mnozstvi investic. Velké investice

z hlediska finan¢niho objemu sem miftily a stale mifi pfedev$im ze strany zahrani¢nich firem.

5.3 Realiza¢ni predpoklady

Tvofi vlastni infrastrukturu CR s potfebnymi sluzbami a mozZnostmi pro zuZzitkovani vSech
ostatnich ptedpokladd pro uspé$ny rozvoj CR. Umoziiuji tak uskute¢fiovat naroky ucastnikd
CR. Jednou z ¢asti realiza¢nich pfedpokladi je dopravni systém, ktery ovliviiuje dostupnost
oblasti, bez niz by oblast nemohla byt dostate¢né vyuZzivana a dale rozvijena. Oblast je
relativné dobfe napojena na regionalni centra, povrch komunikaci je mnohdy za finanéniho

pfispéni z evropskych fondi zkvalitiiovan.
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Cetnost autobusovych linek podle mého nazoru odpovida vyznamu a vyuzitelnosti
1 sohledem na to, Ze hlavnim dopravnim prosttedkem vyuzivanym turisty je auto.
Autobusové spojeni je mozné v letni sezoné i mimo ni ve viedni den i o vikendech.
Frekvence spojii se v jednotlivych obcich 1isi. Pozitivni faktem je, Ze dopravni spojc
vzajemné propojuji viechny obce v okoli nadrze. Zelezniéni spojeni je mozné ve viech
uvedenych obcich s vyjimkou obci Frymburk a Piedni Vyton. Kromé béznych spoji tunguyji
v jednotlivych &astech roku (zimni i letni sezong) specialni akce dopravci. Ceské drahy
béhem letni sezony umoziuji prepravu lodi a kol. Lodé jsou picpravovany na Zelezni¢nich
trasach se stanicemi, které jsou tradi¢nimi ndstupnimi misty vodacké turistiky — Vy3si Brod
a Lenora. pfipadné Soumarsky most. Jinou akci ¢eskych drah je .Sumavské léto s parou™.
Jedna sc o nostalgické projizd’ky Sumavou historickymi vlaky. Pro cykloturisty jsou v letni
sezOné ziizeny autobusové linky s pfepravou kol. které jsou soucdsti jihoCeské krajské sité
cyklobust. Systém propojuje dohromady sedm linek spojujici turisticky nejzajimavéjsi
regiony kraje. Cyklobusy jezdi mimo sezénu pouze o vikendech od poloviny ¢ervna do konce
zafi. v obdobi prazdnin jezdi i ve vSedni dny. Obdobou téchto linek v zimni sezon¢ jsou
skibusy. Ty vyjizdéji o vikendu od poloviny prosince zhruba do konce biezna z Ceskych
Budéjovic pres Cesky Krumlov, Cernou v Posumavi a Frymburk do skiaredlu Kramolin
v obei Lipno nad Vltavou. Ve vSedni dny jezdi pouze v utery. sttedu a ¢tvrtek na vecerni
lvzovani. Od letosniho roku je nové v provozu lipenska linka vypravena z obee Horni Plana.
ktera v zimni sezoné jezdi pravidelné kazdy den. Lodni doprava na prchradni nadizi
v minulosti propojovala vétsinu obci v okoli nadrze, jezdily pravidelné linky. V soucasnosti
jsou béhem letni sezony v provozu dva parniky. Lodni doprava funguje formou okruznich jizd
s hlavnim nastupnim mistem v pfistavisti Lipno nad Vltavou a Frymburk.

Pro mezinarodni CR maji velky vyznam hrani¢ni pfechody. Hlavni hrani¢ni piechody bez
Casového omezeni pro veskeré dopravni prostiedky jsou ptechody Strazny (s Némeckem)
a Studanky (s Rakouskem). Ty jsou doplnény nékolika hrani¢nimi ptechody mensiho
vyznamu. Mnohé slouzi pouze pro pési a cyklisty a jsou otevieny pouze béhem letni sezony.
Zejména pro navstévniky provozujici cykloturistiku maji tyto hrani¢ni ptechody velky
vyznam. umoznuji tak napojeni na sit’ cyklostezek na rakouské strané. Pro pési funguji
ptechody Plesné jezero (Hlozschlag), pro pési a cyklisty Jezova (lglbach), Koranda (St
Oswald). navic pro motocyklisty Zadni Zvonkova (Schoneben). Automobilova doprava je

mozna pouze pres hranic¢ni prechod Piedni Vyton (Guglwald) (http://www.austria.info).
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Pocet stravovacich zatizeni vyznamné stoupl od poloviny devadesatych let a podle nmiého
nazoru plné odpovida poptavce. Na Lipensku jsou zastoupeny rtizné formy téchto zafizeni —
- restaurace. hostince, pizzerie. kavarny. vinarny. bistra, bufety. Zatizeni typu rychlé
obcerstveni nejsou pfili§ bézna. Stravovaci zafizeni dosahuji rizné kvality. Pozitivni roli
v tomto ohledu hraje konkuren¢ni prostfedi. Mnoha restauracni zafizeni se snazi do nabidky
zaradit své mistni speciality, néktera se soustfedi na jidla pripravovana z ryb. Vyznamny podil
restauracnich zafizeni je soucasti ubytovacich zafizeni.

V oblasti Lipenska je koncentrovan pomérné velky pocet ubytovacich zakizeni s velkou
lazkovou kapacitou. Tato zafizeni se nachazeji pfedevsim na levém bichu pichradni nadrze.
Stejné tak jako u stravovacich zatizeni je typ i kvalita ubytovani riznoroda. Ubytovaci
kapacity se soustfedi do hotelii. penziont, apartmanti a kempu. Struktura ubytovacich zafizeni
se zaCala vyrazné ménit od pocatku 90. let. OIR, podnikova zatizeni a kempy zacaly
dopliiovat ve vétsi mife hotely. penziony. ubytovani v soukromi a v poslednich letech také
apartmany. Celkovou liZzkovou kapacitu je velmi slozité ur¢it. Statisticka data jsou CSU
uvefejnovana pouze na Grovni okrest. ¢i v ramcei regiont CR, pouze Atlas cestovniho ruchu
Ceské republiky obsahuje kartogramy s ptibliznym poctem lazkové kapacity v jednotlivych
obcich. BeneSova (2005) zabyvajici se ve své diplomové praci CR na Lipensku odhaduje
liZkovou kapacitu na 32 000 lGzek véetné OIR. Nicméné relativné nejpiesnéjsi tdaje
poskytuji samotné obecni ufady (tabulka ¢. 5). L.izkova kapacita v hotelech a penzionech je
vét§inou soustfedéna do nejvyznamnéjSich obci, ptipadné do jejich okoli (Horni Plana. Lipno
nad Vltavou, Frymburk). Dalsi ubytovaci zafizeni se vyskytuji pomérné kontinualn¢ pod¢l

levého bichu piehradni nadrze.

Tabulka ¢. 4: Pocet OIR a lizkova kapacita na Lipensku v roce 2006

Luzkova kapacita v hromadnych
Obec OIR ubytovacich zarizeni Z toho v kempech
Cerna v Posumavi 500 4 950 400
Frymburk 1000 2260 1000
Horni Plana 620 1000 1000
Lipno nad Vitavou 450 2500 600
Nova Pec 125 395 600
Predni Vyton 80 360 90
celkem 2775 11 465 3690

Zdroj: Informace poskytnuté ptislusnymi obecnimi ufady
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Druhotnou otazkou je vytizeni této luzkové kapacity a jeho vykyvy v prabéhu roku.
Samoziejmé je vytiZenost ovlivnéna samotnym typem ubytovaciho zafizeni. Je rozdil mezi
kempy. chatami a hotely ¢i penziony. Ubytovani v kempech je do zna¢né miry ovlivnéno
pocasim. DalSim faktorem je atraktivita polohy v ramci $irsiho zazemi z hlediska moZnosti
celoro¢niho vyziti, kvality nabizenych sluzeb, efektivni marketing a prezentace zatizeni.

Kvalita ubytovacich zafizeni je rdznoroda. Nedostatky jsou piedevsim v kvalite lidskych
zdroju. Kvalita a vzhled mnohych podnikovych zafizeni zistala od doby pievedeni do
soukromého vlastnictvi neménna bez znatelného navyseni kvality. Nicméné lze Fici, Ze
kvalita zafizeni i nabizenych sluzeb vyraznéji roste v disledku konkurence. Také kvalita
nékterych kempl se nesmirné¢ zlepsila. Uved’'me napiiklad Camping Frymbruk. ktery ma
v prondjmu na 50 let od roku 1992 nizozemska rodina. Ta pozvedla uroven nabizenych sluzeb
a spolecné s cilenou propagaci mimo jiné na zahranicnich veletrzich CR prilakala zahranicni
turisty. Ti do té doby zavitali do kempt jen minimaln¢. Tim se samoziejmé vytvoril tlak i na
ostatni kempy v blizkém okoli. které jsou postupné nuceny zvySovat uroven kvality. Novy
impuls pro rozvoj celého CR v oblasti Lipenska znamenala druha polovina 90. let. Postavena
zde byla ubytovaci zafizeni s vysokym standardem poskytovanych sluzeb. Dalo by se fici. ze
rozvoj odstartovala v roce 1998 realizace projektu nizozemské firmy nazvany Marina Lipno
vobci Lipno nad Vltavou. ktera byla na pocatku mnoha dalSich zahrani¢nich investic
sméfujicich vramei CR do oblasti Lipenska. Vystavba celého arealu ma sivsi dopady.
zejména pak pro sousedni obce Frymburk a Piedni Vytoin. Provozovatelem je nizozemska
firma Landal Greenparks. ktera vlastni 56 obdobnych rekreacnich parkt v Holandsku.
Némecku, Belgii a Rakousku. Objekt v soucasnosti ¢ita dohromady 246 apartmant s 900
lazky (informace firmy Landal GrennParks). Apartman si mohla koupit fyzicka 1 pravnicka
osoba s tim. Ze si vymezi ur¢ité obdobi, kdy bude apartman vyuZivat pro své rekreacni tGcely.
Ve zbylém obdobi se zavazala k tomu. Ze apartman poskytne provozovateli k pronzijm‘u
ostatnim navstévnikim. Tento zplsob rekreace je jednou z modernich forem druhého bydleni
obvyklych v zemich zapadni Evropy. Spole¢né s tzv. time-sharingem se rozviji v poslednich
letech i v Cesku (Kadlecova 2006). Na tuto investici navazali dal$i projekty. za viechny
jmenujme napf. Riviéru Lipno ¢i aktualné Doky Lipno. Soucasti arealu Mariny Lipno je
jachetni pfistav s promenadou, restaurace, puj¢ovna jizdnich kol a od prosince roku 2002 také
Aquaworld se saunou a vodnimi atrakcemi. Naproti tomuto komplexu nad komunikaci
nasledovala vystavba nového moderniho centra obce s informaénim centrem. plj¢ovnami

sportovniho vybaveni a dalSimi apartmany.



Dalsi vystavba rekreacnich za#izeni se soustfed’uje do okoli dolni stanice lanovky lyzatského
aredlu Kramolin, dale do kopce nad novym centrem obce. Vystavba v této obci vytvafi tlaky
1 na ostatni obce. Kromé jiz dnes probihajici pfestavby byvalého arealu $koly v ptirodg,
(s celkovou planovanou vysi investic dosahujici 400 milionti K&), kde bude stat welness hotel
s kapacitou 600 lazek, se planuje vystavba rekreaéni vesnice v blizkosti Hrustic v k. u. obce
Frymburk (Milsova 2007, Zuntych 2007).

Sportovni vyZiti je v oblasti Lipenska viceméné zavislé na pocasi. V piipadé dobrého
pocasi Lipensko skytd mnoho moznosti sportovniho vyziti. Stdle intenzivnéji je oblast
vyuzivana cykloturisty. Vhodny terén je zejména na pravém biehu piehrady, kde je
minimalni silniéni provoz nebo je zcela vylouden. Pozitivem je bohatd sit’ znacenych
cyklotras s navaznosti na sit’ cyklotras na rakouské strané, kterou umoziuje 6 hrani¢nich
ptechodi. Pravy bieh je dostupnéjsi diky tfem pfevozum. V provozu jsou od jara do podzimu.
V oblasti Lipenska byly cyklotrasy a cyklostezky budovény v nedavné dobé€, dobie dostupné
jsou i mapy sjejich znafenim. V soudasnosti je vyznaCeno na Lipensku 6 navzijem
propojenych cyklotras. V ramci dvou patefnich cyklotras je mozno objet na kole celou
prehradni nadrz. Nékteré useky jsou cyklostezkami, tudiz jsou uréeny pouze pro pé&Si
a cyklisty. V soucasnosti je ve vystavbé cyklostezka vedouci kolem bfehu Lipna mezi obcemi
Lipno nad Vltavou a Frymburk, diky niz bude je$té vice propojena infrastruktura CR obou
obci. Vystavba pocita s rozpo€tem 35 milionti K¢, projekt byl podpofen dotaci 11 220 383 K¢
z programu Interreg III A (Gelna 2006). Cykloturistika je (jak bylo jiZ vySe zmin€no)
podporovana i mistnimi dopravci.

Vyborné podminky nabizi pfehrada pro vodni sporty. Celé pobteZi je v podstaté ptistupné
kazdému s vyjimkou kempt pfiléhajicich k bfehlim Lipna. MnozZstvi pise¢nych ¢i travnatych
plazi vefejnych i pfirodnich je mozZzno vyuzit ke koupani, plavani, opalovani a relaxaci.
V ptipadé Spatného pocasi lze vyuzit Aquaworld vobci Lipno nad Vltavou s krytym
bazénem, vodnimi atrakcemi a saunou. Oblibené je rybafeni. Jak vSak &éste¢né¢ ukézalo
dotaznikové Setfeni, spiSe mezi mistnimi obyvateli. Nicméné je moZnost si ve vybranych
mistech zakoupit povoleni k rybolovu. V okoli nadrze je n¢kolik pijéoven, kde je mozné si
pujcit Slapadla, lod’ky, kanoe, windsurfy ¢i plachetnice. Atraktivnim sportem je windsurfing,
pfipadné kiteboarding. Nejoblibenéjsi lokalitou diky pfiznivym podminkam s Sirokou vodni
plochou je obec Cerna v Pofumavi. Vybaveni pro oba sporty je mozné si pUjéit ptimo na
misté. Dal§im sportem, pro ktery zatim neni pln€ vyuzit potencidl ptfehrady je jachting.

U btehi Lipna je n€kolik Yacht kluba véetné nutného zdzemi se spoustécim zatizenim.
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PiestoZe projekt Marina Lipno nabizi kotvisté pro 138 plavidel do délky 15 m s elektrickymi
pfipojkami, neni pfili§ hojn& vyuZivan. Tradiéni je spide Yacht klub Kovafov a Cerna
v Po§umavi, které jsou sportovné zaméfené. Pofadaji se zde oficidlni zavody ¢eského poharu,
mistrovské zavody i na mezinarodni urovni ¢i pouze zavody pro jachtafské nadSence. Mensi
ptistavy jsou také ve Frymburku a na Hrdofiové se zdkladnim zdzemim. ProtoZe je na Lipné
zakazan kromé& vefejné dopravy, policie a plavebni spravy jakykoliv provoz motorovych
¢lund, lze oCekavat i nadale rozvoj jachtingu. K tomu ma piispét i jiz zmitiovany projekt
v Hrusticich, ktery po¢ita s mistem pro 118 jachet (Milsova 2007). Kromé jachtaiskych
zavodi se na Lipné potadaji zavody v dalkovém plavani, s doprovodnymi netradi€nimi sporty
jako je kanoepolo, pod hrazi se konaji zavody na divoké vodé. Velmi oblibend a v letni
sezOné aZz masové provozovana je vodacka turistika. Sjizdné useky jsou na horni Vltavé
v Gseku Lenora pfip. Soumarsky Most — Nova Pec vedouci zénou NP a usek dolni Vltavy
z Vyssiho Brodu ptes Cesky Krumlov, Zlatou Korunu, Bor$ov nad Vltavou s moZnosti jizdy
az do Ceskych Budgjovic. Nejroziifenéjsi sit’ piijéoven je v obcich Lenora, Soumarsky Most a
Vyssi Brod. Nékteré pij¢ovny umoziiuji prevezeni kanoi ¢i raftti pres vodéky neatraktivni
Lipno a propojuji tak oba dva useky. Horni usek vede piisné chranénou zénou s omezenym
vstupem na bieh a tak se musi zdolat béhem jednoho dne. Proto zde neni ani zadny kemp a
mozZnost obCerstveni, které jsou az v Nové Peci. Dolni usek z Vy$§iho Brodu je pravym
opakem s hojnym poc¢tem vodackych hospidek a kemp?.

Kromé tradi¢nich sporti je mozné si zahrat minigolf, tenis, volejbal fotbal, basketbal,
vétSinou vSak na hfistich niz$i kvality. Kvalitni hfi§t¢ jsou spiSe u hotelovych zafizeni. Do
sportovniho vyuziti pro turisty je vhodné zapojit naptiklad Skolni hfisté, tak jako nové
vystavéné v obci Frymburk. Lipensko nabizi také golfové hfist¢ vyuzivajici kopcovitého
terénu u obce Lipno nad Vltavou. V roce 2005 byla pobliz ski aredlu Kramolin soukromou
firmou vybudovéna letni bobova drdha (Gelna 2006). V Horni Plané mohou turisté poznavat
pfirodni krasy okoli prostfednictvim hippoturistiky. V obci Lipno nad Vltavou jsou pofadané
sportovni programy zaji§t'ujici vyhlidkové lety ¢i tandemové seskoky.

Mnozstvi aktivit nabizi Lipensko i v zimni sezong, pro které je neustale zlepSovana kvalita
a $ife poskytovanych sluzeb. V roce 2003 bylo renovovano lyZatské stfedisko Kramolin, kde
byla nové oteviena dolni stanice aredlu pf¥imo v obci s jezerni sjezdovkou s parkovi§t€ém pro
450 aut. Odpadly tak problémy s hor$i dostupnosti aredlu. Ta je podpofena zminénou
autobusovou dopravou. Na piestavbé s celkovym rozpo¢tem 35 milionti K¢ se podilela firma
Lipno Servis a obec Lipno nad Vltavou (informace obecniho ufadu). Komplex aredlu

zahrnuje snowboardovy park, détsky zabavny Foxpark s kobercovymi vleky.
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Pfi nedostatku sn€hové pokryvky je mozné umélé zasnéZzovani. Investovano bylo do
informa¢niho zdzemi s internetovymi strankami arealu, kde jsou zvefejiovany aktualni
snéhové podminky, pocasi, samoziejmosti jsou webové kamery. Zazemi je tvofeno
doprovodnymi sluzbami — lyzafskou $kolou, servisy, ptjéovnami, restauracemi. Pfi dolni
stanici lanovky se stavi nové sportovni centrum. Areal spolupracuje s ostatnimi Sumavskymi
lyzatskymi centry, je moZné si zakoupit spole&nou permanentku ,,superskipas* Sumava. Ta je
ale podle mého nazoru malo vyuzivana z divodu zna¢né vzdalenosti Kramolina od ostatnich
Sumavskych stfedisek. Od minulé sezony tak spolupracuje Kramolin s rakouskym lyZafskym
aredlem Hochficht a nabizeji také spole¢nou permanentku. Mensi vlek funguje i v obci
Frymbruk, ktery stejné jako Kramolin nabizi od minulé¢ sezény vecerni lyZovani.
Pro ptiznivce bézeckého lyZovéani jsou v okoli fadoveé v desitkdch kilometri strojové
upravované stopy pro klasiku i brusleni.

V oblasti Lipenska se nabidka kulturniho vyziti zlepSuje jen pozvolna a mezi jednotlivymi
obcemi jsou velké rozdily. O pofadani kulturnich akci se staraji mnohdy mistni ob¢anské
sdruzeni ve spolupraci s obecnimi ufady. Pofadaji se obecni slavnosti, nepravidelné koncerty,
ptipadné letni festivaly. V né€kolika obcich funguji diskotéky lakajici predev§im mladé
navstévniky. Prevazn€ némeckymi turisty nav$t€évované je muzeum spisovatele Adalberta
Stiftera oteviené v jeho rodném domé v Horni Plané. Charakter spolecenského setkdni maji
ukazky plaveni dfeva na Schwarzenberském kanale. Pro kulturni vyziti je pozitivem blizkost
mésta Cesky Krumlov, hradu RoZmberk ¢&i klastera a postovniho muzea ve Vy$§im Brodg,
coZ dokladaji i vysledky dotaznikového Setfeni. Nejoblibengjsi lokalitou je samoziejmé Cesky
Krumlov navs$tévovany valnou vétSinou turisti (tabulka ¢. 6). Zde se konaji mnohé kulturni
akce vcetné mistni rarity — otaCivého hledisté. Vehlasny je kazdoroéni festival vazné hudby,
Slavnosti pétilisté raze ¢i hudebni festival ,,Jazz na konci 1éta“. Oblibeny je hrad Rozmberk
s jeho no¢nimi prohlidkami. V obci Lipno nad Vltavou jsou pro turisty pofadané zajimavé
kulturni programy, napt. vylety do Prahy, RoZmberka, prohlidky vodni elektrarny v Lipné nad
Vltavou a dal§i. Pro programy jsou zaji$téni anglicky, némecky a nizozemsky mluvici
pravodci.

Mezi ostatni sluzby muzeme zatadit obchody slouzici nejen turistim, ale i mistnim
obfantim. Hor$i je sit’ infocenter. To funguje v Lipné nad Vltavou. Turisté jsou vétSinou
seznamovani s moznostmi a nabidkou sluzeb v ramci recepci svych ubytovacich zafizeni,

ktera tak infocentra supluji.
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6 Charakteristika oblasti Machova jezera

Oblast Machova jezera lezi v jihozapadni ¢asti Libereckého kraje a je vymezena k. 0. pouze
jedné obce, kterou jsou Doksy. Tato obec zahrnuje celkem 8 &asti obce véetné Starych
Splavi, které téZ lezi na biehu Machova jezera (Uzemné identifikaéni registr CR). Uzemi
patii administrativné do okresu Ceské Lipa. Mésto Doksy lezi 13 km jihovychodné od centra
tohoto okresu — Ceské Lipy. Takto vymezena oblast piedstavuje tizemi o plose 7 493 ha
(CSU), z toho plocha Machova jezera zabira 284 ha (Broza a kol. 2005). A&koliv bude v praci
zmifiovan vZity nazev Machovo jezero, z geografického hlediska se jedna o rybnik. Po dlouha
léta byla nadrz nazyvana Velkym rybnikem (Grosser Teich), své poetické jméno dostala az
po roce 1945 (Oficialni internetové stranky mésta Doksy). Ve vétSin€ zdroji je povaZovan za
zakladatele rybnika Karel IV, ktery jej nechal vybudovat v roce 1366. Broza a kol. (2005) se
zmifiuje o tom, ze Karel IV. pouze rozsifil stavajici rybnik vypliiujici prohluberi na tzemi
rozsahlych raselini$t. Rybnik byl podle néj i poté zfejmé né€kolikrat rozsiten. Machovo jezero
je v soutasnosti nejvét§im rybnikem v Libereckém kraji a devatym nejvétsim v Ceské
republice (tfeti nejvétsi Cesky rybnik, ktery lezi jinde nez v JihoCeském kraji)
(Andreska 1997). Hraz nadrze se nachazi na Robe¢ském potoce (pfitok Plou€nice), kromé néj
do jezera pritéka jest¢ Brehyrisky potok, ktery nad Méachovym jezerem napdji Biehyiisky
rybnik. Machovo jezero leZi v nadmoiské vySce 266 m n. m. Uprostied jezera jsou dva
ostruvky zvané Mysi zamek a Kachni ostrov. Oba jsou nepfistupné, protoze jsou vyhlaSeny
ornitologickou rezervaci.

Mésto Doksy lezi na jeho jihozdpadnim a jiZznim bfehu, u hraze a ¢aste¢né pod ni na
severozapad¢ lezi Staré Splavy. Hlavnim uéelem vystavby byla akumulace vody za ucelem
ochrany uzemi pod Machovym jezerem pfed povodnémi a chov ryb. Ke konci 19. stoleti
zacal byt tehdy Velky rybnik intenzivnéji vyuzivan k rekreaénim ucelim. Z hlediska

rajonizace CR patii region do turistické oblasti zvané Machuv kraj.

6.1 Lokalizacni predpoklady

Oblast Machova jezera ma vramci Ceska vybornou geografickou polohu. Nachazi se
v centralni poloze nékolika vétdich mést — Ceské Lipy, Litométic, Mladé Boleslavi, Jablonce
nad Nisou, Liberce. Casové dostupnd je oblast pro nav§tévniky a turisty z Prahy. I proto se
staly Doksy jiz v minulosti oblibenym letoviskem a rekreaénim stfediskem a brzy
1 nejvyhledavanéjSim letnim stfediskem Libereckého kraje. Klimaticky patfi region do mirné

teplé podnebné oblasti s poctem letnich dnt 40 — 50.
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Pramérna teplota v &ervenci ¢ini 16 — 18°C (Quitt 1971, Skolni atlas Ceské republiky 2001).
Oblast je zasazena do atraktivni zvInéné lesnaté krajiny Ralské pahorkatiny s nejvyssim
vrcholem Ralsko (696 m n. m.) Centru oblasti dominuje dvojvrchol Bezdézi
(Bezdéz 604 m n. m.. Maly Bezdéz 577 m n. m.), pfimo u Machova jezera lezi vrchol Borny
(446 m n. m.). Zdejsi lesy jsou pievazné borové¢ s pis¢itym podkiadem. V okoli se nachazi
nékolik dal3ich rybniki, které zde byly vybudovany béhem 15. a 16. stoleti, napt. Biehynsky
rybnik. Novozamecky rybnik, Dolansky rybnik (Broza a kol. 2005). Na sever i na jih od
jezera lezi rozlehlé piskovcové ploSiny, rozrusené na mnoha mistech hlubokymi strzemi
s cetnymi skalnimi véZemi, sténami a terasami. Na rozdil od jinych piskovcovych oblasti
Cech tu nenalezneme skalni mésta, i kdyz nékteré lokality jako jsou Hrad¢anské stény k nim
nemaji daleko. Nejzajimavéj$imi Gtvary Hrad¢anskych stén, donedavna nepftistupnych kviili
zdejSimu vojenskému prostoru, jsou Skalni brana (jakasi miniatura Pravéické brany) a skalni
blok zvany Psi kostely. Region je bohaty na piirodni zajimavosti. kter¢ jsou vyhlaseny jako
maloplo$na chranéna Gzemi. K cennym lokalitim oblasti patii prirodni rezervace Biehyne -
- Pecopala s jednim z nejstarsich rybnikii v Cechach (zalozen 1287). ktery je hnizdistém
velkého mnozstvi druh@ vodnich ptaki. Svoje jméno rezervace dostala podle vrchu Pecopala.
vjehoz okoli se vyskytuji strze a rokle. Vzacnou ornitologickou lokalitou je i1 okoli
Novozameckého rybnika vyhla§ené narodni piirodni rezervaci. Pfirodné zajimava mista se
vyskytuji i v byvalém vojenském Gjezdu Ralsko. pokud nelezela pifimo v centrech
vojenského vycviku (David, Soukup 1995). Nedaleko oblasti Machova jezera se nachazi
CHKO Kokotinsko s rozlohou 271.57 km?. Zdejsi krajina ma kationovity charakter. v severni
¢asti prechazi v pahorkatinu. Nejnavstévovanéjsi ¢ast CHKO predstavuje Kokofinsky dul.
sledujici kanonovité doli potoka PSovky s mnozstvim postrannich rokli. Pro toto Gizemi jsou
typické piskovcové skaly, z nichz mnohé vytvareji rozlicné utvary (nejzndméjsi jsou
Pokli¢ky).

Bezesporu nejznaméjsi a velmi navstévovanou kulturni pamatkou v okoli. jak dokazuje i
dotaznikové Setieni, je hrad Bezdéz tycici se na stejnojmenném kopci. Jednd se o kralovsky
goticky hrad zalozeny ve 13. stoleti.  Turisty hojné navstévovany je také hrad ¢i zamek
Houska. Z mnoha dalsich stfedovékych hrada, na které byla tato oblast pomérné bohata. jsou
v soucasnosti pouze ziiceniny — Ralsko, Bernstejn, Dévin. Jestiebi. V fadé obci se dochovaly
ukazky lidové architektury s hrazdénymi a roubenymi domy. Pfimo v Doksech je renesancni
zamek s parkem. muzeum basnika Karla Hynka Machy, po némz dostala oblast své jméno
(Machuav kraj). Soucasti muzea je také expozice vénovana historii rybnikafstvi na

Ceskolipsku.



Doksy a Staré Splavy mohou byt vychozim bodem pro mnoho dalsich vyletd i ke
vzdalenéjSim mistim (Liberec, zamek Lemberk, sklafska mésta Novy Bor a Kamenicky

Senov, Panska skala u Kamenického Senova, skalni hrad Sloup).

6.2 Selektivni predpoklady

Jak jiz bylo zminéno vysSe, intenzivnéji byla oblast Machova jezera pro rekreaéni ucely
vyuzivana jiz koncem 19. stoleti. Ve mést€¢ Doksy byly vroce 1906 zaloZeny lazné
s celorocnim provozem, kde se 1é¢ily nemoci dychacich cest, nespavost, neurdza, blednicka.
V této dobé€ se také zaCala rozmdahat vystavba hoteldl a penzionl. Dobové prameny z 20. let
20. stoleti pisi o Doksech jako o severofeskych laznich, rekreaénim letovisku s hotely,
penziony a ubytovanim v soukromi (Burachovi¢, Wieser 2001). Zapocata byla luxusni vilova
zastavba zejména ve Starych Splavech. V roce 1928 byla zfizena na jiznim bfehu velka plaz,
na vodni hladiné za€inaji jezdit prvni motorové lodé. Vyznam Doks narozdil od vétSiny
dalSich lokalit pfili§ nepoklesl ani po druhé svétové vélce a odsunu némeckého obyvatelstva.
Rozvoj CR ovSem pokracoval bez lazni, které ztratily na proslulosti a v 50. letech byly
zruSeny (Oficidlni internetové stranky mésta Doksy). V okoli Méachova jezera se poté zacaly
stavét podnikové chaty a chatové osady slouZici k rekreaci zaméstnanci. Vazany cestovni
ruch mé vyznamné zastoupeni dodnes. Doposud maji sva rekrea¢ni zatizeni na biehu nadrze
podniky z Prahy, Libereckého a Usteckého kraje (napf. podnik Preciosa, Ceska spofitelna &i
Policie CR Usti nad Labem) (vlastni terénni $etient).

Mésto Doksy mélo k 31. 12. 2006 celkem 5 112 obyvatel. Jedna se tak v ramci Ceska
spiSe o mensi mésto. V letech 1949 — 1960 bylo dokonce okresnim méstem. Hustota zalidnéni
po odeéteni vodnich ploch je pomé&mé nizka — 73 obyvatel/km? (CSU). Podil ekonomicky
aktivnich tvofil vroce 2006 56 % z celkového poltu obyvatelstva. Primérna ro¢ni mira
nezaméstnanosti €inila v tom samém roce pouze 6,82 %, coZ je pod dlouhodobym priimérem
okresu Ceska Lipa (kolem 8 %) i pod celorepublikovym primé&rem. Varia¢ni rozp&ti mezi
efekt slepsi zaméstnanosti béhem letnich mésici. Na uzemi obce bylo vroce 2004
registrovano celkem 1 237 podnikatelskych subjektd. Podivame-li se na jejich strukturu,
zjistime, Ze vyraznym zpuisobem dominuje sektor sluZzeb. Nejmensi podil zastoupeni mezi
podnikatelskymi subjekty ma zemé&dglsky sektor. Zemé&d€lstvi, lesnictvi a rybolov spoleéné se
samostatné hospodaficimi rolniky ptedstavuji zhruba 10 % podnikatelskych subjekta.
Primysl spole¢né se stavebnictvim tvoii 20 % a obchod, prodej, opravy motorovych vozidel

a spotiebniho zbozi, pohostinstvi plnych 46 %.
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Pfi zapo&itani ostatnich obchodnich sluzeb, dopravy a spoji &ni tento podil 63 % (CSU).
Pfesto je na misté poznamenat, Ze pocet podnikatelskych subjektd nevypovida o velikosti
podniki, to znamena ani o vysledné struktufe zaméstnanosti. Ve vysledku lze soudit, Ze
v obci je vice menSich podnikatelskych subjektd v sektoru sluzeb, prumyslové a zeméd¢€lské
podniky byvaji vét§inou vétsi. Podle Programu rozvoje cestovniho ruchu Libereckého kraje je
v obci Doksy nadprimérny pocet ekonomicky aktivnich v pohostinstvi a ubytovéani v rdmci
okresu i1 v ramci kraje. Podnikatelskou ¢innost v tomto odvétvi pak klasifikuje jako velmi

nadprimérnou v ramci kraje i celého Ceska.

6.3 Realiza¢ni predpoklady

Uzemi mé diky jeho dopravni poloze pom&mé kvalitni sit’ vefejné odpravy. Frekventované
jsou autobusové linky spojujici Doksy s regionalnimi centry. Autobusova linka do okresniho
mésta Ceska Lipa jezdi nékolikrat denn&. Velmi dobré je autobusové spojeni s Prahou, které
ma 10 riznych pfimych spoji tydné. Kromé piimych spoji lze vyuzit mnoha spojd
s prestupy, diky frekventovanym linkam Praha — Ceska Lipa — Novy Bor, Praha — Mlada
Boleslav, Mlada Boleslav — Novy Bor. Spojeni jsou posilena o vikendech a v letnich
mésicich. Region je dostupny i po Zeleznici. BohuzZel Zelezniéni sit’ v ramci celého
Libereckého kraje nelze hodnotit jako pfili§ exponovanou. Chybi napojeni na narodni
Zelezniéni koridor, zadna Zelezni¢ni trat’ neni elektrifikovana ani zdvojkolejnéna (Program
rozvoje cestovniho ruchu Libereckého kraje — analyza dopravni infrastruktury). Pateini
zelezniéni trati je trat’ Bakov nad Jizerou — Ceska Lipa vedouci pfes zastavky v Doksech
1 Starych Splavech. V pfipadé oblasti Machova jezera stejné jako v oblasti pfehradni nadrze
Lipno vSak plati fakt, Ze vétSina turistd se do oblasti dopravuje autem.

Lodni dopravu na Machové jezete zajistuji 4 motorové lodé¢ provozované spole¢nosti
REGIO Machova kraje, a.s. Tento druh dopravy ma na Machové€ jezete dlouholetou tradici.
Prvni motorova lod’ byla spus$téna na hladinu ve 20. letech 20. stoleti. Na vodni nadrzi
funguje béhem cervence a srpna pravidelna lodni pfeprava s 5 zastavkami mezi Doksy
a Starymi Splavy. Od kvétna do fijna mohou turist¢ vyuzit okruznich plaveb. V okoli
Machova jezera je provozovano podle mého odhadu vychazejiciho z terénniho prizkumu
kolem 30 vétSich stravovacich zafizeni s moZnosti posezeni, z nichz vétSina je soucasti
ubytovacich zafizeni.

Stravovaci zafizeni se nachéazeji v podstaté kolem celého biehu Machova jezera. Nejvétsi
koncentrace stravovacich zafizeni je pfirozené v Doksech a Starych Splavech. Zastoupeny

jsou restaurace veetné venkovnich zahradek, bistra, kiosky, kavarny, pizzerie, vinarny.
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V letni sezoné jsou nejcetnéjSim typem stravovacich zafizeni kiosky a rychla obcerstveni
koncentrované kolem hlavnich plazi. V provozu jsou pouze b&hem letni sezony. Mnoho
menSich stravovacich zafizeni se nachazi v arealech vétsich rekrea¢nich objektd — chatovych
osad a kempd, které slouzi pfevazné ubytovanym turistim. Kvalita stravovacich zafizeni je
ruznorodd, vétSinou odpovida typu ubytovaciho zafizeni v jeho okoli. Opravdu kvalitnich
restauracnich zafizeni je v8ak spise malo. Proto by mél v budoucnu byt kladen daraz pravé na
zkvalitnéni urovné téchto zafizeni, nikoliv na kvantitativni nartst. Vysvétleni tohoto stavu lze
hledat ve vyrazné letni sezonnosti této oblasti. Sezoné limitované piijmy nemotivuji piilis
podnikatele ke zkvalitiiovani poskytovanych sluzeb. Nasledovanihodnym piikladem miize byt
vyhlaseny Hostinec na Rychté v Jestiebi. ktery nabizi pfijemné posezeni ve stylovém
rekonstruovaném roubeném staveni s ojedinélou atmosférou a velmi kvalitni urovni
nabizenych sluzeb. Kvalité¢ nabizenych sluzeb ve stravovacich zatizenich odpovidaji i cenové
relace.

O ubytovacich zafizeni a jejich kvantité napovidaji jiz charakteristiky za cely Liberecky
kraj. Koncentrace turistickych lizek v pfepoc¢tu na obyvatele dosahuje nejvyssi hodnoty mezi
viemi kraji Ceské republiky (na 1000 obyvatel piipadalo v roce 2001 pFiblizng 116 lazek
v ubytovacich zafizenich, v thrnu CR dosahuje tento ukazatel hodnoty 46.2 IGzek).
V piepoctu 1azek na km? zaujima Liberecky kraj po Praze druhé misto. Okres Ceska Lipa.
jehoz je sledovana oblast soucasti je v lizkové kapacité celkoveé na 8. misté v ramci okresi
Ceska. (CSU). Samotné stiedisko Doksy piedstavuje zhruba 13 % lizkové kapacity celého
kraje s celkovym poctem lazek S 618, z toho na hotely pripada 671 lizek (12 %) (Program
rozvoje cestovniho ruchu Libereckého kraje). Toto procento zhruba odpovida i vlastnimu
terénnimu Setfeni. Atlas cestovniho ruchu Ceské republiky uvadi celkovou lGzkovou kapacitu
Doks 5 600 ltzek, coz fadi Doksy v ltizkové kapacité mezi obcemi na 7. misto v Cesku. Podle
informaci méstského ufadu v Doksech je v uzemi obce 173 subjekta poskytujicich ubytovani.
OIR se v oblasti nachazi podle tychz informaci 560. Pfevazné se jednd o chaty a vyclenéné
chalupy z bytového fondu (SLDB 1991). Mezi vlastniky dominuji obyvatelé Prahy (Program
rozvoje cestovniho ruchu Libereckého kraje). Kapacita ubytovacich zafizeni byla v oblasti
Machova jezera v podstaté naplnéna jiz v minulosti, ¢emuz odpovida i1 charakter téchto
zatizeni. V bezprostiednim okoli Machova jezera se v soucasnosti piilis nové objekty slouzici
k rekreaci jiz nestavi, maximalné probihaji rekonstrukce starSich domi. Velké procento
lazkové kapacity tvori chatové osady. Podle terénniho Setfeni odhaduji. Ze podil chatovych
osad véetné kempti poskytujicich ubytovani v chatkach na celkové luzkové kapacité tvoii az

60 %. Provoz téchto zafizeni je vétsinou omezen na dobu od konce dubna do poloviny fijna.
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Z toho vyplyva, ze lizkova kapacita je mimo letni sezonu vyrazné mensi. Kvalitni ubytovani
v hotelech ¢i pensionech se soustiedi do vilové vystavby z prvni republiky ¢i do novostaveb.
Rozlehlé chatové osady se stavély zejména v 60. az 80. letech, pfikladem mize byt ..srubové
meéstecko™ Bily Kamen v Doksech vybudované v 60. letech. V 90. letech doslo v souvislosti
s politickymi a ekonomickymi zménami tak jako v ostatnich turistickych regionech Ceska k
zasadnim zménam. Ty se tykaly vlastnickych pomért, nikoliv zmény celkové kapacity.
Vlastnické vztahy k zafizenim byvalého volného cestovniho ruchu byly transformovany v
prab¢hu privatizace. Soubézné s tim dochazelo k postupné preméné pomérné bohatého fondu
zatizeni podnikové rekreace na komeréni ubytovaci zafizeni. oteviena viem navstévnikam.
Drive ostrd hranice mezi zafizenimi volného a vazaného cestovniho ruchu se tak v
soucasnosti stird. v oblasti Machova jezera je ale stale zfetelna. Vazany cestovni ruch se
v nové podobé zde vyskytuje dodnes. K rekreaci jsou hojn¢ vyuzivané kempy na vychodnim
a jihovychodnim biehu, které jsou situovany do borovych haju. stejné jako vétsina chatovych
osad. V oblasti je zastoupena v malé mife i agroturistika s ubytovanim na statcich. Ta by se
mohla v $ir$i oblasti v budoucnu rozvijet. Prikladem je soukroma zemédélska farma nedaleko
Machova jezera v byvalém vojenském Ujezdu Ralsko. Turisté se zde mohou Gcastnit aktivné
¢i pasivné bézného Zivota na statku.

V oblasti Machova jezera lze provozovat mnoho sportovné — rekreacnich aktivit.
Lokaliza¢ni predpoklady regionu jsou v podstat¢ predurceny k peSim vyletim
a cykloturistice. Problémem je i pfes lepSici se situaci znaceni téchto tras véetn¢ informacnich
tabuli s mapami oblasti. Jedna se o kopcovity terén s ptevazné borovicovymi lesy protkanymi
celou siti cest, stezek, kde se navstévnik mize pomérné lehce ztratit. Na druhou stranu je
nutné ocenit kvalitu zpracovanych map dostupnych v infocentrech v Doksech a Starych
Splavech. Oblasti prochazi cyklotrasa vychazejici z obce Kytlice (severné od Nového Boru)
a smefujici dale do Prahy. Dal$i znacené cyklotrasy vedou do Biehyné pres vojensky prostor.
do Zakup. na Bezdéz a Housku. V okoli je mnoho zna¢enych cest uréenych pro pési turistiku.
Znaceni tras odpovida standardu zna¢eni KCT. Hlavni turistickou trasou je tzv. Machova
cesta, ktera ma mezinarodni oznaceni E 10 (Evropska dalkova cesta).

Hlavni nabidka vodnich sportd a atrakci je soustiedéna na hlavni plaze v Doksech a
Starych Splavech. Kromé pujcoven veslic, slapadel, kanoi ¢i windsurfingi nabizi hiiSté¢ pro
volejbal, nohejbal, vodni fotbal a stolni tenis. Soucasti plazi je mnoho vodnich atrakci
v podob¢ plovoucich bazéni., tobogant a skluzavek, vodnich trampolin riznych rozméru.
lezeckych stén na vodg, koloto¢t a houpacek na vodé. Zejména plaz ve Starych Splavech je
doslova pieplnéna témito atrakcemi (obr. ¢. 6). Pro navstévniky jsou pfipravena lehatka

véetné sluneénik.
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Ob¢ plaze zahrnuji dopliikové sluzby v podobé kiosk a rychlych obcerstveni. To vse je
ptistupné za vstupni poplatek, v ptfipadé Starych Splavli pomémé velky. Navst€vnici jsou
tla¢eni k tomu, aby neopoustéli aredl, protoze by museli pfi navratu znova zaplatit vstupné.
Plaze jsou v letnich mésicich masov€ navstévniky vyuzivany. Své plaze nabizi i ubytovaci
zafizeni situovana u biehu jezera. Casto jsou viak pfistupna pouze pro ubytované hosty.
Vyjimkou je plaz Borny, ktera je soudasti stejnojmenného kempu. Sem mohou zavitat za
mirny poplatek i nav§tévnici, ktefi nejsou ubytovani v kempu. Své zazemi s bazénem
a pij¢ovnou $lapadel a lodi ma i hotel Port leZici mezi Doksy a Starymi Splavy. Nabizi vstup
za poplatek opét i v hotelu neubytovanym navs$tévnikim. Pljéovny Slapadel a lodi jsou
u hraze, kde mé sidlo mistni Jacht klub, nebo jsou soucasti ubytovacich zafizeni. Pro toho,
kdo hleda trochu soukromi je v letnich mé&sicich téméf nemozné najit vhodné misto. Mimo
placené plaze neni pfili§ mnoho mist, kde by byl vhodny pfistup ke koupéni s moZnosti
nasledného odpocdinku u vody. Velka ¢ast pobtezi spada pod ubytovaci zafizeni a je tak
nepfistupnd. Mala pis€ita neplacena plaz je pouze u hraze, vhodné misto ke koupéni je jesté
u severniho skalniho pobfezi. Ostatni mista tvofi nepfistupné baziny. Oblibenymi sporty na
Maéchové jezefe jsou jachting a windsurfing. Potfebnou vybavu je mozZno si zapijcit
v pijéovnach. Na jezefe se konaji Cetné zavody. Na rok 2007 je naplanovano celkem 18
zavodl v obdobi od dubna do poloviny fijna. Na vodni nadrzi Horka u StraZe pod Ralskem si
lze vyzkouset zadvésné vodni lyZovani. Mezi vodaky je oblibena feka Plou¢nice se svymi
meandry, celoroéné€ splavna ze Straze pod Ralskem az po soutok s Labem. Vybaveni na vodu
je mozno si zapujcit. Rybolov je na Machové jezefe z diivodu ochrany kvality vody zakazan.
Rybateni je tak vazano na rybniky v okoli — Novy rybnik, Cepelsky rybnik, Patefinka, které
jsou hojné zarybriované. Povolenku si lze zakoupit na misté. V obci Vrchovany 6 km od Doks
smérem na Dubou pod zficeninou hradu Stary Ber$tejn mohou navs§tévnici vyuZzit po cely rok
projizdék na konich a ponicich. V Ceské Lip& své sluzby nabizi klub westernového jezdéni.
Z adrenalinovych sportli je dostupny paintball u obce Srni. V Doksech a Starych Splavech
nedaleko plazi se nachézi 2 lanové parky zvané Jungle creek umoziujici zaZitky z pohybu po
provazovych mostech, lavkach ¢i chiizi po lan€. Pro tenis jsou uréeny kurty tenisového klubu
v Doksech. Ve Starych Splavech se nachazi hii§t€ pro minigolf. Pfi nepfizni pocasi je mozno
vyuZzit sportovni haly €i fitness centra. O kulturni akce se staraji mistni ob¢anska sdruZeni.
Tradi¢ni jsou letni jarmarky ve Starych Splavech, sportovni akci jsou EuroHry Doksy.
Kulturni program zaji§tuje také kino Maj v Doksech. Pro mladé navstévniky jsou v okoli
poradany diskotéky. V Doksech i Starych Splavech jsou €etné obchody doplityjici sluzby pro
navstévniky i mistni ob¢any. Informace o okoli podavaji navs§tévnikim informaéni centra

v Doksech a Starych Splavech.
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7 Vysledky dotaznikového SetFeni

Jak jiz bylo zminéno v kapitole 3. pro vyzkum bylo provedeno dotaznikové Setieni v oblasti
pfehradni nadrze Lipno a Machova jezera. Celkem bylo ziskano 150 plnohodnotné
vyplnénych dotaznikl (Lipno 85 dotaznikd, Machovo jezero 65 dotaznikl). Ziskany vzorek
respondenti  vSak nelze povazovat za zcela reprezentativni. jednak zdivodi jcho
nedostatecného rozsahu (redukce navstévniki na jejich uzky vzorek) a také z duvodu
nevyuziti zadné ze sofistikovangjSich metod vybéru tohoto vzorku. Zejména v oblasti
pichradni nadrze Lipno by bylo tieba vzhledem k velikosti plochy vodni nadrze ziskat
pocetnéjsi vzorek respondenti. ktery by pokryval data z vétsiho poctu obci v zazemi nadrre.
Ze statistického hlediska se nejednalo o prosty nahodny vybér. Vybér byl provadén na
zakladé dobrovolnosti a dochazi tak ke zkresleni systematickou chybou. Pfesto snahou bylo
co mozna nejvice eliminovat subjektivitu ziskanych dat. Casoprostorova redukce byla
¢astecné omezena spolupraci s informaénimi centry a nékterymi ubytovacimi zafizenimi
danych oblasti. Tim byl ziskan vzorek z del§iho ¢asového obdobi. Dale byla snaha o vybeér
respondentll tak, aby zastoupeni v jednotlivych vékovych kategoriich odpovidalo realité.
7. vyse uvedenych diivodi neni mozné uplné zobecnéni platnosti vysledki pro $irSi populaci
navstévnik danych oblasti. Na dotaznikové Setieni je nutno pohliZet jako na Gvodni vstup do
problematiky. které bych se chtél v dal§im studiu podrobnéji vénovat. Pro prezentaci vysledki

vvvvvv

bodech.

¢ Dotazovano bylo celkem:
Machovo jezero: 65 turistl, z toho 34 Zen, 31 muzi, 39 domacich a 26 zahranicnich

Lipno: 85 turistl, z toho 45 Zen, 40 muzt. 15 domécich a 70 zahrani¢nich

e Mezi respondenty v oblasti Machova jezera pfevazuji domaci turisté. v oblasti prehradni
nadrZze Lipno je tomu naopak, narodnostni struktura respondentii v oblasti lipenské nadrze
(Graf ¢. 2) v podstaté odpovida skladbé rekreantii ve sledovaném obdobi. tedy ve vrcholné

letni sezoné.
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Graf ¢&. 1, 2: Narodnostni struktura respondentt
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Zdroj: Vlastni Setfeni

e Ve zkoumaném vzorku domacich turisti v oblasti Machova jezera pievazuji rekreanti
s trvalym bydli§tém v jiném z kraji Ceska (80 % — nejvice sousedni kraj Stfedogesky, dale
Praha, Ustecky kraj, sousedni okres 18 %, mistni okres 3 %), v pfipadé oblasti Lipna nema
pfili§ smysl uvadét tuto charakteristiku vzhledem k malému po¢tu dotazanych domacich
turistd, nicméné v oblasti Lipna je nutno poukazat na vyznamnou koncentraci nizozemskych
navitévnikli zejména v oblasti ,,dolniho* Lipna — obce Lipno nad Vltavou, Frymburk, Pfedni

Vytot.

Graf ¢&. 3, 4 : Vékova struktura respondentd
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Zdroj: Vlastni Setfeni

e V pfipadé oblasti Machova jezera je zfejma mirna pievaha podilu turisti mladSich
vékovych kategorii.

Zhotoveni grafi vzdélanostni struktury komplikuje neporovnatelnost vzdé€lavacich
systému jednotlivych zemi. A&koliv bylo vzdélani zji§fovano také u zahraninich turisti,
z uvedeného divodu nebylo mozné jednoznaCné sjednotit data. V oblasti prehradni nadrze
Lipno nema smysl uvadét vzdélanostni strukturu domacich turistd z divodu jejich malého
zastoupeni ve sledovaném vzorku respondentii. Oba grafy tak znazoriiuji vzdé€lanostni

strukturu v dané oblasti nejCetnéji zastoupenych narodnostnich skupin.
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Graf ¢&. 5, 6: Vzdélanostni struktura respondentt
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7.1 Vysledky dotaznikového Setieni v oblasti piehradni nddrze Lipno

Délka pobytu turistii v této oblasti ¢ini zpravidla alespoii 7 dni. NejCastéji turisté uvadi prave
tydenni pobyty (38 %), déle nez tyden se zde rekreuje 32 % respondenti. Z dotazovaného
vzorku turisti neni patrné, Ze by délka pobytu souvisela stim, zda se jedna o domaci ¢i
zahrani¢ni turisty. Priméma délka pobytu Cini pfiblizné 9 dni. Delsi pobyt rekreace byl
zaznamenan u rodin ubytovanych vkempu. Délka pobytu nebyla uvedena u 13 %
respondentli. Jedna se vyhradné o zahrani¢ni turisty. Podobna je situace i v druhé sledované
oblasti Machova jezera. Neuvedeni délky pobytu muze byt podle mého nazoru zptisobeno
tim, 2e zahrani&ni rekreanti v Cesku nenavstévuji pouze jednu lokalitu a nemusi mit mnohdy

pfedem naplanovan piesny denni harmonogram pobytu v jednotlivych lokalitach.

Graf &. 7: S kym se respondent v lokalité rekreuje (Lipno)
5% 5% 1%
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B s partnerem / partnerkou
O's rodinou
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W s rodinou a kamaréady

Zdroj: Vlastni Setfeni

Mezi dotazovanymi turisty tvofi téméf stejny podil rekreace paru a rekreace rodin a to
jak mezi domacimi, tak i zahrani¢nimi turisty. V této oblasti se rekreovaly pary vSech
veékovych kategorii, u domacich turisti mirn€ pfevazovaly pary mladsich v€kovych kategorii.

Za zminku stoji podil turistd rekreujicich se s kamarady a rekreace rodin s kamarady.
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Graf ¢. 8: Frekvence navstév oblasti
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Zdroj: Vlastni $etfeni

Vysoky podil ,prvonavstévniki“ je podle mého nazoru ovlivnén narodnostni skladbou
respondentt, v niZ vice neZ polovinu tvofi zahrani¢ni turisté z Nizozemska. Poprvé se zde
rekreuje 73 % zahrani¢nich turistd, 20 % jiz v této oblasti bylo n€kolikrat, 7 % do této oblasti
jezdi vicekrat za rok (v lét€ i vzimé&). U dotazovanych domacich turisti je podil
»prvonavstévniki“ mensi (47 %), 40 % se rekreuje v oblasti ponékolikaté, pravidelné do
oblasti jezdi 13 % z nich. Nutno v§ak podotknout, Ze podil domacich turisti ve sledovaném
vzorku byl maly (graf. € 2), tudiz uvedené procentualni podily nemaji takovou vypovidaci
schopnost. Frekvence navstévnosti v jednotlivych kategoriich muZe byt zejména v oblasti
Lipenska zkreslena tim, Ze dotaznikové Setfeni probihalo pouze b&hem letni sezony.
Nasledovalo-li by dotaznikové Setfeni v zimnim obdobi, je mozné, Ze by pomérné veliké
procento respondenti uvadélo navstévu regionu pouze v zimnim obdobi. Ta je dle mé
zkuSenosti v oblasti Lipenska lakava zejména pro zahrani¢ni navs§tévniky z Némecka a
v poslednich letech také z Nizozemska. Tito zahraniCni turisté zde travi v ramci roku svou
druhou dovolenou. V 1été se rekreuji u mofe, v zimé zejména béhem svatku ke konci roku
voli stale ve srovnani s ostatnimi zapadoevropskymi zemémi finanén€ mén€ naroc¢nou
rekreaci na Lipensku, v pfipadé némeckych turisti navic nedaleko domova. Pro potvrzeni ¢i
vyvraceni této domnénky by vSak muselo byt realizovano podrobnéj§i samostatné
dotaznikové Setfeni v prub&hu zimni sezony. Je tfeba také uvést, Ze mezi dotazovanymi nebyli
prili§ zastoupeni vlastnici OIR, ktefi by navys$ili procento navstévnikli rekreujicich se zde

vicekrat za rok v letnim i zimnim obdobi.
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Graf ¢ 9: Forma ubytovani turistu v oblasti pfehradni nadrze Lipno
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Pro ubytovani v této oblasti je typickd dominance ubytovani v apartmanech diky pomérné
vysokému podilu dotazovanych v obci Lipno nad Vltavou, kde byly vystaveny velkokapacitni
komplexy ubytovacich zafizeni tohoto typu. Apartmany jsou pronajimany piedevSim
zahrani¢nimi pary a sekundarn€ zahrani¢nimi rodinami. Ubytovani v kempu vyhledavaji vice
rodiny rekreujici se v oblasti del$i dobu. Turisté rekreujici se ve vice lidech (rodiny s pfateli o
poctu az 11 lidi, pfevazné ze zahranici) se rovnéz ubytovavaji v kempech. Ubytovani v hotelu

¢i penzionu je vyhledavano pary mladych a stfednich vékovych kategorii, ale i rodin.

Graf &. 10: Informacni zdroje (Lipno)
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Zdroj: Vlastni Setfeni

Procentualni podily jednotlivych zdroju informaci uvedené v grafu ¢ 10 jsou mirné
zkresleny tim, Ze 8 % respondenti uvedlo vice nez jeden zdroj, a tak je procento v grafu
vypocitano z vét§iho zakladu nez je poCet respondenti. Stejny problém je i v pfipadé druhé
sledované oblasti (Graf €. 21). V oblasti pfehradni nadrze Lipna se jedna vét§inou o informace
ziskané prostfednictvim internetu, které ve sledovaném vzorku dominuji, v kombinaci
s ostatnimi. Velky podil maji informace ziskané od rodiny, pfibuznych a znamych a to
piekvapivé€ pfevazné u zahraniCnich turistd. Uvedené dva zdroje vyuziva 62 % respondentu.
Turistické privodce a knihy slouzi jako informa¢ni zdroj vyhradné zahrani¢nim
respondentim stejné tak jako rozhlas, televize, tisk. Mezi jinymi zdroji byly &asto uvadény
informace prezentované firmou Landal GreenParks provozujici v obci Lipno nad Vltavou

park Landal Marina Lipno.
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Cilem dalsi otazky bylo zjistit atraktivitu vybranych aktivit a dobu, kterou jim navstévnici
vénuji. nikoliv kompletni vycet provozovanych aktivit. To potvrzuje i fakt. ze u 40 %
respondentt v oblasti prehradni nadrze Lipno a 17 % respondentt v oblasti Machova jezera
uvedené aktivity nepredstavuji plnych 100 % volného ¢asu. Presto malokdy tvoii vybrané
aktivity v souctu méné nez polovinu volného Casu respondenti. Hlavnim ukazatelem pro
hodnoceni aktivit byla zvolena ¢etnost provozovani dané aktivity. 1.épe hodnoti atraktivitu
nez pouze samotné primérné procento straveného ¢asu danou aktivitou. Napiiklad na vodnich
atrakcich nestravi respondenti tolik ¢asu, pfesto jsou dilezitou doplikovou sluzbou v oblasti
vodnich ploch. Délka provozovani aktivity muze byt limitovana poc¢asim, protoze se vesmes
jedna o aktivity venkovni. Uvédomuji si, Ze nestejnoroda muze byt piedstava o naplni vecerni

zabavy a definice této aktivity vibec.

Tabulka ¢&. 5: Oblibenost rekreacnich aktivit v oblasti prehradni nadrze Lipno

Relativni |PC Relativni |PC
Aktivita Cetnost | &etnost (%) | v % | Aktivita Cetnost | etnost (%) | v %
rybareni 8 9 24 | pési vylety 79 93 34
plavani, slunéni 63 74 23 | cykloturistika 1 48 35
vodni atrakce,
pujéovny 37 44 15 | velerni zabava 41 48 25

Zdroj: Vlastni 3etfeni

e Rybareni, jak ukazuji vysledky konfrontované s realnym poctem rybati. je ziejm¢ spise
aktivitou mistnich obyvatel ¢i domacich turistu.

e Plavani, slunéni neuvedlo 26 % dotazanych. coz mohlo byt ovlivnéno neptizni pocasi.
Pouze u 7 % respondenti zabere tato aktivita alespon polovinu volného casu. Jedna se o
rodiny ¢i mladé pary.

e Vodni atrakce. ptjcovny jsou vyhledavany vSemi kategoriemi uvedenymi v grafu ¢. 7.
Prestoze se nejedna o aktivitu s vétdim ¢asovym podilem v ramci traveni volného casu. je
dalezitym prvkem rozsifujicim nabidku sluzeb v oblasti.

e P&si vylety jsou nejCetnéjsi aktivitou respondentt této oblasti. U 30 % dotazovanych tato
aktivita tvoii minimalné 50 % napln¢é volného ¢asu.

o Cykloturistiku provozuji domaci i zahrani¢ni turisté. U dotazovanych nizozemskych turisti
viak netvofi prili§ velky ¢asovy podil volného ¢asu. Ti znich. ktefi jsou ubytovani
v kempech, si ¢asto vozi sva kola a pouzivaji je spise jako pfiblizujici dopravni prostiedek na
kratsi vzdalenosti. Obecné je cykloturistika rozsifengjsi aktivitou mezi dotazovanymi v obcich
Horni Plana a Frymburk. kde se ji vénuje pfiblizn¢ 65 % respondenti. Néktefi respondenti

uvedli. ze provozovanim cykloturistiky zde stravi cely sviij volny ¢as.



e Velerni zabava byla uvadéna pfedev§im zahrani¢nimi turisty z obce Lipno nad Vitavou.
V Horni Plané neuvedl ve€erni zabavu ani jeden respondent. Jak jiz bylo uvedeno vySe, jedna
se o §iroky pojem zahrnujici mnoho moZnosti naplné této aktivity, muze tak dochazet
k rozdilnému pojeti veCerni zabavy jednotlivymi respondenty.

e Mezi vybranymi aktivitami chybi podle vysledkt Setfeni vylety za kulturou, které Casto
respondenti uvadeéli navic a mnohdy tvofily vyznamné procento podilu volného Casu.

o Existuji velké rozdily provozovanych aktivit a jejich Casové dotace mezi jednotlivymi
obcemi, zejména ve veCerni zabavé a cykloturistice, coz miZe byt zplsobeno rozdilnym
charakterem turistd, rozdilnym narodnostnim sloZenim respondentd v obcich, & ovlivnéno
poCasim a dal§imi mnoha faktory. Musime vzit také v potaz nepomér poctu respondentli

z jednotlivych obci a tudiz nelze pfili§ vyvozovat obecnéjsi zavéry téchto rozdilu.

Graf ¢. 11, 12: Charakter traveni volného Casu (Lipno)
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Zdroj: Vlastni $etfeni

Tyto dvé€ otazky mély napovédét, které typy turisti navstévuji dané oblasti. Zda se
rekreuji s cilem si odpo€inout v klidu a soukromi nebo tim zpisobem, Ze travi sviij volny ¢as
ve spoleCnosti ostatnich lidi. Jak se ukazalo, respondenti v n€kolika malo pfipadech tyto dvé
otazky nepovazovali za vzajemné protikladné. Proto se v odpovédich vyskytly dvé pozitivni
¢i naopak dvé negativni odpovédi. SpoleCnost v této oblasti vyhledava 47 % dotazovanych
zahrani€nich navstévnikl bez rozdilu véku a zaroveri 68 % z nich uvedlo, Ze upfednostiiuje
klid a soukromi. Domaci navstévnici aZ na nepoetné vyjimky upfednostiiuji klid a soukromi.

Graf ¢. 13, 14: Vnimani duleZitosti kvality okolniho prostfedi (Lipno)
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Zdroj: Vlastni $etfeni

e Zadny z respondentii neuvedl odpovéd’ viibec ne.
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Tabulka ¢. 6: Nejvice nav§tévované lokality v oblasti prehradni nadrze Lipno

Lokalita Cetnost | % | Lokalita Cetnost | % | Lokalita Cetnost | %
Cesky Krumlov 59 69 | Praha 22 26 | Plesné jezero 8 9
Vy$s$i Brod 33 39 | Rozmberk n. VIt. 12 14 |Linz 6 7
Ceske Vitkav Kamen

Budéjovice 28 33 | (Sv. Tomas) 10 12 | Boubin 5 6

Zdroj: Vlastni Setfeni

Do tabulky ¢. 6 byly zahrnuty lokality, které byly uvedeny alespon 5 respondenty. Mczi
tyto lokality nebyly zahrnuty pomémé <casto uvadéné lipenské obce 2z divodu
nerovnomérného rozlozeni respondentl v téchto obcich, ¢imz mohou byt vysledky zkresleny.
Druhym divodem byla ¢asta obecna odpoveéd ..okolni obce™. Dal§imi lokalitami v obecné
roviné byla uvadéna napt. Sumava. Respondenti uvedli celkem 55 konkrétnich lokalit.
Vesmeés se jednd o prirodné ¢i kulturné zajimavé lokality v blizkém okoli. Nikoho nepickvapi
vyrazna dominance navitévnosti Ceského Krumlova. Nékteii respondenti navstivili toto
meésto za svij pobyt vicekrat. Vzdalengjsi vyznamna mésta uvadéli zahrani¢ni turisté. naopak
méné znamé lokality uvadéli domdci turisté. Diky pfevaze zahrani¢nich respondenti se tak do
tabulky dostala vzdalena mésta. Cetnost navitévy lokalit zahraniénimi turisty je podle mé¢ho
nazoru odrazem intenzity propagace jednotlivych lokalit riznymi subjekty a to hlavné
turistickymi pravodci a podobn& zaméFenymi materialy. V piipadé domacich turisti hraje roli
vice blizkost lokality a povédomi o ni. Diky velké rozloze pichradni nadrze se projevuji
rozdily v navstévnosti lokalit respondenty z dotazovanych obci. Napriklad PleSné jezcro
uvadeéli respondenti z obce Horni Pland. Zajimavosti je ¢etnost neékterych zahrani¢nich lokalit.
coZ je zpusobeno prihrani¢ni polohou oblasti. V dotazniku se objevila i obec Doksy. u niz
bylo provadéno dotaznikové $etieni v ramcei druhé sledované oblasti.

e 72 % turist( uvedlo na otazku, zda je spokojeno s nabidkou a urovni sluzeb odpoved urcite
ano. 28 % uvadi odpoveéd’ spise ano, Zadny z turisti neuved! negativni odpovéd'.

e 13 % respondentii chybi v oblasti néjaka sluzba. Chybi jim informace o pamatkach. historii
oblasti v angli¢ting, pfijemnégjsi a vstficngjsi lidé pracujici ve sluzbach. znaen¢ kratsi
turistické trasy (cca do 1 hodiny), $irsi nabidka vecerni zabavy.

e Dile respondenti uvadéli sluzby spise v ramci jednotlivych obci, napt. obchod s vétsim
sortimentem zboZi typu mensiho supermarketu, feznictvi a obchod se zeleninou v obcei Lipno
nad Vitavou.

e Jeden ze zahraniénich turisti kladl diraz na zachovani identity a vznesl obavy pied prilis

velkym turistickym vyuzitim oblasti.
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Graf ¢. 15, 16, 17 : Hodnoceni kvality sluZzeb v oblasti pfehradni nadrze Lipno
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Zdroj: Vlastni 3etfeni

e Scelkovym pobytem je velmi spokojeno 42% dotazovanych turisti, 58 % je spiSe
spokojeno.

Pro zji§téni dulezitého faktoru z hlediska CR ruchu v danych lokalitach byla zafazena
otazka, zda navstévnici uvazuji o dalsi navstévé tohoto regionu. Pro rozvoj CR v dané oblasti
je nutné zaujmout navs$tévnika natolik, aby mél tendenci se opét v ramci rekreace vracet.
Takovi turisté jsou pro oblast nejcenné;si.

Primarnim tkolem je navstévnika do oblasti pfilakat, sekundarnim poskytnout mu Sirokou
nabidku sluzeb s dostate¢nou kvalitou. Oblast pak nemusi vynakladdat takové usili
a prostifedky na propagaci rekreace. Procento ,,prvonavstévniki“ je podle mého minéni pouze
odrazem kvality marketingu a reklamy této lokality.

o 87 % respondentti uvadi, Ze uvazuje o tom, Ze znovu navstivi tuto oblast. Otazkou je, z jaké
¢asti je tato odpovéd’ odrazem skute¢nosti, zda se nejednd pouze o jakési gesto (stejn¢ tak

v piipadé oblasti Machova jezera kap. 7.2.).
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7.2 Vysledky dotazniki v oblasti Machova jezera

Ve sledovaném vzorku této oblasti vyrazné dominuji tydenni pobyty (46 % respondentl se
rekreuje pravé 7 dni), 70 % dotazanych pak uvadi rekreaci s trvanim do 7 dnid. V ramci
del§ich pobyti maji mirnou pfevahu zahrani¢ni turisté, ktefi se zpravidla rekreuji v oblasti
alesponi 7 dni. Celkova doba rekreace vsak zpravidla nepiesahuje 14 dni. Del$i pobyt uvedly
pouze 2 respondenti, v obou pfipadech se jednalo o doméci turisty. Primérna doba pobytu se
pohybovala kolem 8 dnii. Délka pobytu nebyla uvedena u 11 % turistll, jedna se vyhradné
o zahrani¢ni turisty (vysvétleni viz kapitola 7.1.). Ze sledovaného vzorku neni patrna zavislost

délky pobytu na tom, s kym a v kolika lidech se zde respondent rekreuje.

Graf ¢. 18: S kym se respondent v lokalité rekreuje
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Zdroj: Vlastni 3etfeni

Jak ukazuje graf ¢. 18, dominuje u dotazovanych rekreace part, zejména diky vysokému
podilu part mezi zahrani¢nimi turisty (61 % pary, 27 % rodiny). Jina situace je u doméacich
turisti. Zde naopak mirn¢ pievazuje rekreace rodin (41 % pary, 48 % rodiny). Pobyt
s kamarady se ve sledovaném vzorku témét nevyskytoval, podobn¢ jako kombinace rekreace
rodiny s kamarady ¢i partnerti s kamarady. Turisté se rekreuji maximaln€ v 5 lidech, kromé

pari ptevazuji rodiny se 3 a 4 osobami.

Graf ¢. 19: Frekvence navstév oblasti (Machovo jezero)
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Zdroj: Vlastni $etfeni

Poprvé se v této oblasti rekreuje 59 % Cechii a 70 % cizincti. Druhou nejéetn&jsi odpovédi

je varianta vicekrat za rok a to vyhradné u domécich turistli — ve stejné mife pary i rodiny.
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Alespon jednou za rok navstivi tuto oblast shodné¢ 12 % zahrani¢nich a 12 % domacich

turistuy.

Graf ¢&. 20: Forma ubytovani v oblasti Machova jezera
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Zdroj: Vlastni Setfeni

Dle ¢etnosti respondenti v jednotlivych kategoriich podle toho, skym se v lokalité

rekreuji, ma smysl hodnotit pouze dvé nejpocetnéjsi skupiny - pary a rodiny. V hotelu ¢i

penzionu se ubytovavaji pfevazné pary (61 % vSech pari) riznych vékovych kategorii,

vétSina z nich tvofi zahrani¢ni pary. Mirn¢ pfevazuji zahrani¢ni pary ve stfednim véku

41- 50 let. Ceské pary ubytované v hotelu & penzionu jsou rozlozeny ve vé&kovych

kategoriich rovnomérnéji. Vyhradné tyto typy ubytovacich zafizeni preferuji star$i pary (nad

60 let) zNémecka. Ctvrtina vSech parGi je ubytovana v kempech, nasleduje ubytovéni

v soukromi. V kempech jsou ubytovany pievazn€ rodiny s détmi. Nasledn€ jsou rodinami

preferovany hotely a penziony, ptfipadné ubytovani v soukromi. Polozka jiné reprezentuje

ubytovani u znamych. Piekvapiva je absence respondentl z chatovych osad, které zde tvoti

vyznamny podil ubytovaci kapacity. Otdzkou je, zda respondenti chatovou osadu nezahrnuli

do polozky kemp, autokemp, samostatné totiz tato moznost v nabidce dotazniku nefigurovala.

Graf ¢&. 21: Informac¢ni zdroje (Machovo jezero)
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Poznamka: CK .....cestovni kancelat

Procentudlni podily uvedené v grafu ¢. 21 jsou do jisté miry zkresleny tim, ze 14 %

respondentli uvedlo vice nez jeden informacéni zdroj. VéE&tsinou se jednalo o kombinaci rodina,

pfibuzni, znami a internet. Oba zdroje tvoti dohromady nadpoloviéni podil zdrojt informaci.

Nejvice respondenti uvadéli jako zdroj rodinu, piibuzné a znamé (absolutné 43 %) a to nejen

v piipad¢ domacich turisti!
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Tento zdroj spole¢né s tvrzenim, Ze respondent tuto lokalitu zna z vlastni zkusenosti uvadi
59 % domacich turistd. Mezi zahrani¢nimi turisty dominuje internet (50 %), poté shodné
rodina. pfibuzni, zndmi a informace cestovnich kancelati (27 %). Internet je zdrojem pro
vSechny uvedené vékové kategorie. Nejmensi podil mezi informa¢nimi zdroji ma rozhlas.
tisk, televize, které¢ uvedli pouze 2 domaci respondenti. To je logické vzhledem k tomu. ze
upoutavky ¢i reklamy rekreagnich destinaci v médiich nejsou v Cesku piilis bézné. Mezi
jinymi zdroji respondenti uvadéli, ze lokalitu znaji nebo se zde nachazi podnikova chata

firmy. v niz jsou zaméstnani.

Tabulka €. 7 : Oblibenost rekreacnich aktivit v oblasti Machova jezera

] Relativni [PC Relativni PC
Aktivita Cetnost | Cetnost (%) |v % | Aktivita Cetnost | éetnost (%) v %
rybareni 2 3 - pési vylety 59 91 37
plavani, slunéni 56 86 35 | cykloturistika 22 34 24
vodni atrakce, vecerni
pujéovny 28 43 17 | zabava 27 42 28

Zdroj: Vlastnivﬁetfeni
Poznamka: PC v % - primérny ¢as v procentech volného ¢asu vénovany dané aktivité

(Uvazovani jsou pouze respondenti, ktefi uvedli, Ze se dané aktivité vénuji.)
e Rybareni: jako aktivita neni ¢asto uvadéna a nema proto smysl uvazovat primérny cas
straveny touto aktivitou (obé hodnoty jsou navic krajni extrémy). Cetnost této aktivity je
ovlivnéna zakazem rybafeni na Machové jezefe z divodu zachovani kvality vody v nadrzi.
Tato aktivita je tak soustfedéna k okolnim rybnikim (kapitola 6.3).
e Plavani. slunéni: uvedli vSichni domaci turisté, ktefi vénuji této aktivite i veétsi podil
volného ¢asu nez zahraniéni turisté. Tretina respondenttl se vénuje plavani a slunéni alespon
z 50 % volného ¢asu. Tato aktivita je preferovana zejména rodinami. omezeni z hlediska
vékové kategorie se neprojevilo.
e Vodni atrakce, pajcovny: této aktivité se vénuje vétdina domacich i zahrani¢nich turista.
aktivita nevykazuje prilis vékové omezeni s vyjimkou dvou nejstarSich veékovych kategorii
etablujicich se ze zahrani¢nich turistii. Oblibenost aktivity je stejna v pfipadé rodin i part,
které jim vénuji piiblizné stejné procento volného Casu.
e P&si vylety: preferuji zejména stiedni a starSi vékové kategorie, dominantni aktivita pro
navstévniky rekreujici se v parech. Ty této aktivité vénuji nejvétsi podil volného casu.
e Cykloturistika: této aktivité se vénuji ve stejné mite domaci i zahrani¢ni turisté. pokud
neuvaZujeme respondenty starsi vékové skupiny, tak se dokonce této aktivité vénuji vice
zahraniéni turisté. Jedna se o aktivitu typickou spiSe pro rodiny s détmi. Pokud se ov§em pary

vénuji cykloturistice, pak ji vénuji vice volného ¢asu.
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e Veclerni zabava: je vyhledavanou aktivitou u vice nez tretiny turistii. Vice je vyhledavana

zahrani¢nimi turisty, ktefi ji vénuji i vice ¢asu (¢asto i 50 %). Aktivita je oblibena zejména

mladymi turisty do 30 let, nicméné se objevuje i u starSich vékovych kategorii.

e 11 respondentd (17 %) se vénuje ziejmé jesté¢ jinym aktivitim. Procentudlni soucet

u uvedenych aktivit byl mensi nez 100 %.

Graf & 22, 23: Charakter traveni volného ¢asu v oblasti Machova jezera
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Zdroj: Vlastni $etfeni

Spoleénost vyhledava vice nez polovina zahrani¢nich turistti (54 %), zbytek zahrani¢nich

turisti spole¢nost nevyhledava.

P#iblizné tfetina domacich turistt na tuto otazku

neodpovédéla. Spole¢nost vyhleddva 38 % domacich turistt, 30 % znich nikoliv. Podle

ofekavani je mirna prevaha kladnych odpovédi u vékovych kategorii do 40 let, ale nebyla

rozhodné pravidlem (68 % ze zodpovézenych). Nicméne¢ i ve starSich vé€kovych kategoriich se

objevily kladné odpovédi (35 % ze zodpovézenych). 22 % respondentii odpoveédélo na obe

otazky bud’ kladné nebo zaporné.

Graf ¢&. 24, 25: Vnimani dulezitosti kvality okolniho prosttedi (Machovo jezero)
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Zdroj: Vlastni etfeni

e Zadny z respondenti ani v jedné z téchto dvou otazek nevyplnil odpovéd’ viibec ne.

Tabulka €. 8: Nejvice navitévované lokality v oblasti Machova jezera

Lokalita |Cetnost |% |Lokalita Cetnost |% |Lokalita Cetnost | %
Bezdéz 42 65 |Liberec 13 20 | Jesttebi 6 9
Houska 19 29 | Kokorin(sko) |8 12 | Zakupy 5 8
Praha 16 23 | Novy Bor 8 12 | Terezin 5 8
C. Lipa 15 23 |Ml. Boleslav |7 11

Zdroj: Vlastni 3etfeni
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I v oblasti Machova jezera byla do tabulky zahrnuta mista, kterd v dotaznicich uvedlo
alesponi 5 respondentli. Celkem bylo zminéno 48 lokalit, vétSinou vsak byly uvedené pouze
jednou. Vzdalené;si lokality uvadéli zahrani¢ni turisté, jednalo se vesmés o regionalni centra.
Nékteré odpovédi byly uvedeny pouze v obecné roviné — napf. hrady a zamky v okoli.
Zajimavosti je, Ze jeden respondent uvedl jako navs§tivené misto ,,Lipno®.

e 66 % turisti odpovédélo na otdzku, zda je spokojeno s nabidkou a Urovni poskytovanych
sluZzeb ur¢it€¢ ano, 28 % uvedlo odpovéd’ spiSe ano, 6 % spiSe ne (zahrani¢ni navstévnici
ubytovani v hotelu). Zadny zrespondenti neuvedl moZnost rozhodn& ne. Nejvice jsou
spokojeni ,,nendroc¢ni turisté* ubytovani v kempu.

¢ 31 % vsech respondentl uvadi, ze postrada néjaké zatizeni ¢i sluzbu. Nejéastéji je uvadéna
absence bankomatu, obchodu s pe¢ivem, potravinami a obchody obecné, dale doplitkové
sluzby v okoli ubytovacich zafizeni sportovniho charakteru, anglicky mluvici priivodci na

okolnich hradech a zamcich, vyziti v ptipad€ Spatného pocasi, taxi.

Graf &. 26, 27, 28: Hodnoceni kvality sluzeb respondenty v oblasti Machova jezera
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Zdroj: Vlastni Setfeni

e 37 % respondentd je s celkovym pobytem velmi spokojeno, 63 % spiSe spokojeno. Velmi
spokojeni jsou vice domaci turisté.

e 86 % respondentl uvazuje o tom, ze znovu navstivi tuto oblast.
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8 Zhodnoceni a srovnani obou oblasti vodnich nadrzi z hlediska cestovniho ruchu

Ob¢ lokality maji pfiblizné stejny pocet obyvatel, ale vyrazn¢ odlisSnou rozlohu jak
katastralnich uzemi. tak 1 vodni plochy. To se odrazi v odlisné hustoté zalidnéni. Oblast
lipenské pichrady je ve srovnani s Machovym jezerem vice vyhledavana zahrani¢nimi turisty.
Castegné vysvétleni lze hledat v investicich zahrani¢nich firem (pfevazné nizozemskych)
zejména do velkokapacitnich ubytovacich zafizeni s kvalitni poskytovanim sluzeb. Sem jsou
pak lakani zahrani¢ni navstévnici prostiednictvim reklamy v zahrani¢i a propagaci téchto
zafizeni na zahrani¢nich veletrzich CR. Ubytovaci zafizeni v oblasti Machova jezera
odpovidaji svou skladbou vice preferencim domacich turisti. V piipadé oblasti Machova
jezera je zfejma mirna pievaha podilu respondenti mlad$ich vékovych kategorii, coz
v podstaté odpovida realité. Podle mého nazoru lze Fici, Ze Machovo jezero je atraktivngjsi
lokalitou pro mladSi navstévniky, ¢emuz odpovida i charakter nabizenych sluzeb v okoli
nadrze a zpisob traveni volného ¢asu (kapitola 7.2).

Michovo jezero na rozdil od oblasti Lipenska nema vhodné predpoklady pro zimni
rekreact a zimni sporty. Tomu odpovida i charakter ubytovacich zarizeni s pfrevahou
chatovych osad a velkou rozlohou kempi. Machovo jezero nemuize piilis konkurovat
mnohem atraktivnéj$Sim horskym rekrea¢nim lokalitam Libereckého kraje a proto neni ani
vyhledavanou oblasti pro lyzafskou turistiku. Jednim z faktord je mala nadmoiska vyska
podminujici mnozstvi snéhové pokryvky. V oblasti se tak velmi vyrazné uplatnuje efekt letni
sezonnosti.  Sezonné limitované pFijmy znamenaji pro podnikatele v cestovnim ruchu sice
dostate¢ny zdroj financi. ale nemotivuje je pfilis k dal§imu zvySovani kvality poskytovanych
sluzeb. To vsak samoziejm¢ neplati pro vsechny subjekty.

V piipadé obou lokalit, vice vSak v piipadé Lipenska, chybi Sir$i nabidka zafizeni pro
vyziti v piipadé $patného pocasi. Navstévnici tak museji na Lipensku za zdbavou do veétSich
center. coz na druhou stranu s ohledem na to, ze vétsina z nich pfijela do oblasti autem, neni
zas az takovy problém. V piipadé $patného pocasi tak je asi nejlepSim fesenim vyrazit za
kulturnimi pamatkami v okoli — Cesky Krumlov, Vys&i Brod. Rozmberk nad Vlavou,
v piipad¢ Machova jezera — Bezdéz. Houska.

Vyvoj lazkové kapacity v obou oblastech mizeme hodnotit na zékladé srovnani dat z roku
1981 a soucasného stavu na piikladech obci Doks a Lipna nad Vltavou. Vystoupil. Wokoun
(1987) uvadéji nejvétsi stiediska CR v Ceskoslovensku k roku 1981, mezi nimiz se ob& obce
vyskytuji. [.Gzkova kapacita je uvadéna v pripadé Doks 1 559 ldzek volného CR a 3 036

lazek vazaného CR.
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Pro obec Lipno nad Vltavou pak 779 lizek volného a 1 331 ltzek vazaného CR. Piihlédneme-

li k transformaci mezi obéma odvétvimi CR, tak se ltizkova kapacita v ptipadé Doks

vzhledem k soucasnosti dramaticky neménila, u obce Lipno nad Vlitavou je tomu naopak.

Tabulka €. 9: Zatizenost izemi CR a ptijmy z CR ve sledovanych oblastech v roce 2006

Lazkova |Poéet Pocet Pfijmy z Prijmy/obyv.
Obec kapacita | luzek/obyv. luzek/km® | poplatkii v K& |v K&
Cerna v Posumavi 7 350 8,89 145,89 982 000 1187
Frymburk 7 260 5,51 134,27 583 000 442
Horni Plana 4 480 2,02 45,13 1629 905 737
Lipno nad Vitavou 4 900 8,51 251,41 3639478 6319
Nova Pec 1495 2,53 22,52 161 700 274
Piedni Vyton 770 3,60 9,89 311 000 1453
celkem Lipensko 26 255 4,58 71,46 7 307 083 1273
Doksy 5 600 1,10 74,74 1 903 000 372

Zdroj: CSU, informace z obecnich uradii, Atlas cestovniho ruchu Ceské republiky 2006

Do celkové lizkové kapacity v tabulce ¢. 9 byly zapoditany i OIR s pfedpokladem

prumérného poctu 4 luzek na kazdy OIR. Uvazujeme-li vodni nadrz jako hlavni motiva¢ni

prvek k rekreaci, mizeme vztahnout pocet lizek na plochu vodni nadrze. V pfipadé Lipenska

se dostavame na pocet 5 lizek/ha vodni plochy, u Machova jezera ¢ini tento ukazatel 20

lizek/ha vodni plochy. To ¢aste¢né vypovida o kapacitnim vyuziti vodnich nadrzi. Zajimavé

je vztahnout pfijmy obci z CR (soucet ptijmi z rekreacnich poplatkd a pfijmi z poplatku za

ubytovaci kapacitu) na jednoho obyvatele, jak je uvedeno v tabulce ¢. 9. Extrémni hodnotu

potvrzujici dynamicky rozvoj v poslednich letech vykazuje obec Lipno nad Vltavou.

Graf ¢&. 29: Piijmy jednotlivych obci z rekrea¢nich poplatki v letech 2001- 2007
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Z ptijmi uvedenych v grafu ¢. 9 bohuZel nelze vypocitat pocet pfenocovéani a to hned
z nékolika divodd. Rekrea¢ni poplatek plati fyzické osoby, které pfechodné a za tuplatu
pobyvaji v mistech soustfedéného turistického ruchu za ucelem rekreace, pokud tyto osoby
osvobozeni osoby zdravotné postizené a jejich privodci, osoby mladsi 18 let a starsi 70 let.
Dals§im zkreslenim je fakt, Ze mnoho turistli je ubytovano na ¢erno a ubytovatel za né tak
neplati zadny poplatek.

Oblast Lipenska v soudasnosti zaziva dynamicky rozvoj CR. Pozornost upoutava
pfedev8im rozvoj CR v k. 4. obci Lipno nad Vltavou, ktery ma vliv na rozvoj CR v celém
regionu. Stale prohlubujici se je propojovani infrastruktury CR se sousednimi obcemi
Frymburk ¢&i Pfedni Vytoni. V oblasti jsou planované dalsi investice do ubytovaci kapacity
i infrastruktury CR, objevuji se nové trendy rekreace a druhého bydleni. NejvétSim
planovanym projektem je v soucasnosti vystavba rekrea¢ni vesni¢ky u Hrustic v k. 4. obce
Frymburk. Ta pocita s vystavbou 105 domi s 480 lazky. Cely projekt by mél architektonicky
respektovat klasicky Sumavsky rdz krajiny. Za projektem stoji rakouska developerska
spole¢nost UBM, ktera investuje do projektu 1,2 mld. K&. Soucasti projektu je nabiezi, piistav
pro 118 jachet, sportovisté, restaurace, kavarny, minimarket a Cistirnu odpadnich vod, na
kterou by mohly byt napojeny chaty v okoli komplexu. Cely komplex by mél zabirat 40 ha,
zastavéna plocha bude tvofit ¢tvrtinu. Nyni se projednava vliv studie na Zivotni prostfedi.
Pokud studie projde vSemi potfebnymi fizenimi, tak se zacne nejdfive stavét v druhé
poloviné piistiho roku (Milsova 2007, Zuntych 2007). Zatim zcela nedofeSeny je projekt
lyzatského aredlu na Smr¢in€é vypracovany celkem ve tfech variantdch. Projekt narazil na
odpor ochrancti pfirody, ackoliv z rakouské strany v té samé lokalité funguje lyzatsky areal
Hochficht. Otazkou je vyuziti byvalého vojenského prostoru v Boleticich. I zde se uvazovalo
o vystavbé lyzaiského aredlu, coz lze vnimat jako nahradu za neuskute¢nény projekt na
Smréiné. Ne vSechny investi¢ni projekty skon¢ily uspéchem. V roce 2001 realizovala obec
Pfedni Vytoni vystavbu arealu letnich sporti za 27,5 mil. K¢ a ten ji zadluZzil na dlouha léta.
Dle slov pani starostky to byla pro obec neredlna investice, po dostavbé az do soucasnosti je
slabé vyuzivana. Je také vypracovan a projednavan plan na vystavbu tzv. Sumavské elektrické
drahy (SED), spojujici obce Lipno nad Vltavou, Frymburk a Cerna v Po$umavi. Provoz maji
zajiStovat specialni vlakotramvaje (Gelna 2006). Podle mého ndzoru se jedna o pfilis
ambicidzni projekt, ktery neni postaven na redlnych podkladech z hlediska ekonomické

navratnosti a celkového vyuZziti.
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Otazkou je budouci rozvoj CR na pravém biehu. Osobné se piiklanim k zachovani této
oblasti jako klidové zény se zachovalym ptirodnim prosttedim bez vystavby velkokapacitnich
ubytovacich zafizeni. Tato lokalita by tak i nadale nabizela mnoznosti péSich
a cykloturistickych vyleti vyuzivajici sit€¢ cyklotras a nau¢nych stezek. Rozvijeny by byly
pouze mékké formy cestovniho ruchu. Strategii rozvoje CR nastifiuje Svazek lipenskych obci
(dfive Sdruzeni lipenskych obci) v rdmci jim vypracované strategie rozvoje Lipenska. Jednim
z prioritnich oblasti tohoto strategického rozvoje je podpora rozvoje CR prostfednictvim
integrovaného projektu ,Lipensko — dovolena bez stresu“. Tento projekt pocitd jak
s budovanim zakladni a dopliikkové infrastruktury CR, tak i s podporou jednotného
marketingu, tvorbou ucelenych turistickych produktt a celkovou podporou zlepSovani kvality
sluzeb CR. Vizi tohoto projektu je Lipensko jako region vyuZivajici svého potencialu
a nabizejici produkty a sluzby CR na trovni, ktera bude ldkat nav§tévniky z CR i zahraniéi
365 dni v roce, pln€ uspokoji jejich pozadavky a zanechd v nich pocit pfijemné straveného
pobytu (,,Dovolené bez stresu®) (Svazek lipenskych obci [online]).

Na rozdil od Lipna unosnost uzemi z hlediska CR vazaného piimo na vodni plochu
Maéchova jezera je v podstaté naplnéna. V planu nejsou zadné vétsi projekty na rozsifovani
ubytovaci kapacity. Mésto Doksy se soustiedi svymi projekty spiSe na zkvalitiiovani
stavajicich sluzeb. Nemalé prostfedky vynaklddd na zlepSovéni kvality vody v nadrzi.
V minulosti totiZz méla problémy s hygienickymi normami pro koupani (v roce 2004
nesplitovala voda v jezeru prakticky po celou sezénu hygienické normy pro koupéni). Ci§téni
nadrze je od roku 2005 provadéno chemickou aplikaci n€kolika tun soli. Ty maji zabranit
rozvoji sinic v jezete. Zvazovany byly i dal$i varianty jako napf. odbahnéni jezera sacimi
zafizenimi, které by zajistilo likvidaci sedimentd se zasobami fosforu, ktery je limitujicim
prvkem pro rozvoj sinic. Hlavni financovani zaji§tuje Agentura ochrany ptirody a krajiny CR.
Pro aplikaci chemickych latek v roce 2007 ma mésto rozpoc¢tovan 1,5 mil. K¢, statni penize
jsou zatim nejisté. Kromé& projektu zlepSeni kvality vody v nadrzi meésto investovalo do
turistického informaéniho systému a propagace Machova kraje na veletrzich CR
(ptiloha ¢. 14). Jakym smérem by se mél ubirat dal$i rozvoj CR v oblasti nastifiuje Program
rozvoje cestovniho ruchu Libereckého kraje. Ten poukazuje na to, Ze centra pobytové
rekreace, zvla§t€¢ pak letni u vodnich nadrzi, jsou kapacitné limitovana hygienickymi
predpisy. Jejich dalsi rozvoj by se tak nemél ubirat vyhradné cestou zvySovani kapacit, ale
zvySovanim urovné vybavenosti téchto stfedisek a poskytovanych sluzeb spojenych s CR
a rekreaci. Budouci sméfovani rozvoje CR lze spatfovat ve spolupraci a propojovani

infrastruktury s dosud rekrea¢né pfili§ nevyuzitym byvalym vojenskym prostorem Ralsko.
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Obr. & 1: Zivotni cyklus destinace cestovniho ruchu
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Zdroj: Paskova 2003

[Fazi vyvoje obou oblasti miuzeme zhodnotit podle obr. ¢. 1. Zatimco oblast Machova
jezera se nachdzi na Grovni stagnace. oblast Lipenska zazivda novy rozvojovy impuls.
V rozvoji CR obou oblasti by s¢ nemélo zapominat na urcitou mezni vyuzitelnost uzemi.
udrzitelny rozvoj. V uvahu by mély byt brany mozné negativni dopady CR na okolni

prostiedi.
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9 Zavér
Zajem o CR jako o destinaci CR od 90. let vyznamné stoupl. Sviij podil na tom ma piedev§im
rast zahrani¢niho pfijezdového ruchu. Prestoze ten se soustfedi spiSe do vétSich center, tak
i u vodnich ploch v Cesku dochazi k nartstu podilu zahrani&nich turisti ne celkové struktufe
rekreanti. V okoli vodnich ploch se tak jiz nerekreuji pouze domaci néav§tévnici. Jak
dokladaji mnohé regionalni studie, mezi domacimi navstévniky stoupala obliba rekreace
u vody zejména v souvislosti s rozvojem druhého bydleni a podnikové rekreace v jejich
zazemi, které zazivaji velky rozvoj v 60. letech 20. stoleti. I pfes politické a socialni zmény
v 90. letech umoZiujici volny pohyb obyvatel Ceska v ramci CR je rekreace v tuzemsku
mezi domacimi turisty stale oblibena diky cenovym relacim, vzdalenosti cilovych lokalit,
pocitu vétsiho bezpeli ve znamém prostiedi, nepfitomnosti jazykové bariéry. Samoziejmé
existyji rozdily preferenci domaci a zahrani¢ni rekreace podle vékovych kategorii. Doméci
turisté maji letni dovolenou spojenu nejéastéji pravé s pobytem u vody.

Vzhledem ktomu, %e Cesko jako vnitrozemsky stit nedisponuje $ir§im spektrem
hydrologickych prvki, absence mofe a nedostateény pocet jezer, které u nas plni funkci
ptirodnich atraktivit, byl kompenzovan vystavbou rybniki a piehradnich nadrzi, na které je
rekreace u vody v Cesku vazana. Tradice rybnikéaistvi v Cesku je obecné zndma, prehradni
nadrze byly budovany zejména az v druhé poloviné€ 20. stoleti. Primarnim U€elem vystavby
téchto nadrzi byla pfedevs§im akumulace vody pro rizné Géely, pfesto se u mnohych z nich jiz
pii vystavbé pocitalo s jejich rekreaénim vyuzitim. Samotny vyskyt dostatecné velké vodni
nadrze ovSem pro rozvoj CR v jejim zazemi nesta¢i. Velkou roli hraji pfirodni a realiza¢ni
predpoklady. Konkurenci pro Cesko je vtomto ohledu Rakousko, kde se vyskytuje pro
mnohé turisty ldkava kombinace ledovcovych jezer shorskym prostiedim Alp v jejich
zazemi. CR vazany na tato jezera ma jiZz dlouholetou tradici a kvalitu sluzeb. Rozhoduyjici je
mnohdy $ife nabidky a zdzemi pro oblibené volno€asové aktivity. U rekreace v zdzemi
vodnich nadrzi Ceska se uplatiiuje vyrazny efekt letni sezénnosti. Vyraznym problémem
poslednich let omezujici rekreaci, ktery je nutno dlouhodobé a koncepéné fesit vzhledem
k vysledklim dostavujicim se s ¢asovou prodlevou, je stupeni eutrofizace vody podporujici
rozvoj sinic v nadrzich.

Na uzemi Ceska se nachazi celkem 15 vodnich nadrzi s nadregionalnim vyznamem CR
zahrnujici kromé& prehradnich nadrzi také 3 rybniky (v€etné¢ Machova jezera). Tyto nadrze
jsou prostorové nerovnomérné rozmistény v ramci celého Ceska. JelikoZ se jedna prevazng

o ptehradni nadrze, vykazuje rozmisténi liniovy charakter.
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Nejvice rekreaéné vyznamnych nadrZi tvoii Vltavska kaskada. Z hlediska kraji se nejvice
vodnich nadrzi nadregionalniho vyznamu nachazi v Jihoeském kraji, ktery tak ma nejlepsi
pfedpoklady pro rozvoj letni rekreace u vody. Celkové je ve stfediscich letni rekreace u vody
soustfedéno 16 % celkové lazkové kapacity Ceska. Spoleénym znakem rozvoje CR v okoli
nadregionalné vyznamnych nadrzi je kombinace nékolika faktort. Jednim znich je
geografickd poloha v zazemi vétSich mést, ktera v minulosti podminila rozvoj druhého
bydleni a dostupnost lokalit. V neposledni fadé intenzitu vyuzivani vodni nadrze z hlediska
CR ovliviiuje rok vystavby nadrze. To, co je bezvyhradné spole¢né pro vS§echny nadrze tohoto
typu, jsou vyjimeéné pfirodni pfedpoklady a rozvinuté realiza¢ni pfedpoklady.

Obé sledované lokality jsou hojné navstévované turisty. Delsi tradici rozvoje CR ma
Machovo jezero diky své geografické poloze a relativné pozdni dob€ vystavby piehradni
nadrZe Lipno v 50. letech 20. stoleti a jeji ptihraniéni, z pohledu specifického historického
vyvoje také periferni poloze. Tomu odpovida i rozdilna struktura ubytovacich zafizeni v obou
oblastech. Pfehradni nadrz Lipno navstévuji vice turisté ze zahrani¢i, ktefi se koncentruji
diky €etnym zahrani¢nim investicim do ubytovaci kapacity a infrastruktury CR. Ubytovaci
kapacita Machova jezera je na rozdil od Lipna v podstaté na své horni hranici. Dal$i vyvoj by
tedy mél sméfovat ke zkvalitfiovani nabizenych sluZeb. Problémem pro kvalitativni rozvoj se
zda byt znaéna mira sezénnosti, kterou jsou vydélky podnikateld limitované a je tak snaha
o maximalizaci zisku pouze béhem dvou letnich mé&sict. Lipenska pfehradni nddrz mé na
rozdil od Machova jezera pfedpoklady pro rozvoj CR i vzimni sezén€. Ve struktufe
preferovanych aktivit nejsou podle vysledkd dotaznikovych Setfeni vyraznéj§i rozdily.
Nejprovozovanéj$i aktivitou v obou oblastech jsou pési vylety. Lipensko je vice vyhledavano
domacimi turisty za uelem cykloturistiky, pro kterou ma vyborné lokaliza¢ni i realiza¢ni
predpoklady. Lipensko v budoucnu €ekd rozvoj jachtingu v kategorii vétSich kajutovych
plachetnic, pro které na Machové jezefe neni pfili§ misto. Ob€ lokality jsou nejvice
navs§tévovany turisty rekreujicimi se v parech a rodinami s détmi. To co je rozdilné, je
charakter traveni dovolené. Na Machové jezefe neni v letnich mé&sicich mozné najit misto na
bfehu jezera, kde by mél ¢lov€k vétsi soukromi. VéEtSina pobiezi je zabrana ubytovacimi
zafizenimi nebo je soucasti placenych plazi. To v ptipad€ Lipna neplati, valna vétSina turistd
zde preferuje klid a soukromi. Klidovou zénou je pfedev§im pravy bfeh Lipna. Hodnoceni
kvality sluzeb respondenty je velmi podobné.U Machova jezera je 1épe hodnoceno vyZiti pro
déti. Drtiva vétSina respondentd obou oblasti uvadi, Ze uvaZzuje o dal$i navstévé tohoto

regionu.
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CR v zazemi vodnich byl a bude rozvijen. Tento rozvoj ma smysl a je v souladu
s koncepci rozvoje CR uvefejnénou MMR. Nutné je vsak mit na zfeteli, Ze kazdv rozvo) ma
své udrzitelné hranice. Presazeni Gnosné kapacity uzemi ma za nasledek nezadouci zmény
v prostedi destinace. Udrzitelna kapacita se odviji od forem. Grovné a intenzity CR. Otazkou
je. zda hledat kone¢né objemové limity. ¢i kontrolovat rozvoj a fesSit negativni dopady.
Dopady CR na rozdil od jinych hospodaiskych odvétvich jsou méné zietelné, maji odlisny
pribéh a casto jsou nehmotné povahy. Planovani rozvoje CR vyzaduje holisticky

mezioborovy pristup.
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11 Prilohy

Priloha €. 1: Vodni nddrze nadregionalniho vyznamu v roce 2006

Celkovy
Plocha objem v Rok Ucel
Nazev v ha mil. m® vystavby vystavby Povodi | Kraj B
AVP N, 2V,
Skalka 378 19,56 1962- 1964 |E, R Ohre Karlovarsky
AVP, N,
Jesenice 760 60,15 1957-1961 |ZV, E, RH Ohfe Karlovarsky
AVH, AV, E,
Hracholusky 410 56,64 1959 - 1964 R Vitava | Plzensky
AV, E, N R,
Lipno 4870 309,50 1952-1960 |RH, P Vitava | JihoCesky
N, AV, E, R,
Orlik 2640 703,80 1956- 1966 |RH, P Vitava | JihoCesky
N, E, OV,
Slapy 1162 269,30 1949-1957 |AV, R,RH Vitava | StfedoCesky
Machovo
jezero 284 6,30 1366 AV, RH Ohre Liberecky
Hejtman 80 1,46 1554 RH Vitava | JihoCesky
Stankovsky
rybnik 241 6,33 1554 RH Vitava | JihoCesky
OV, 2V, E,
Sec 220 22,10 1924 - 1934 I[N, R Labe Pardubicky
Pastviny 110 10,82 1933-1938 |2V, N, E, R |Labe Pardubicky
N, OV, R,
Vranov 763 132,70 1930-1934 [RH Morava | Jihomoravsky
Nové Mlyny | 531+ 1033 | 12,19 + 34+ N, AVH, AV,
(H,S,D) + 1668 87,75 1974-1978 |R,RH, E Morava | Jihomoravsky
Zermanice 248 25,27 1951-1958 | AVP, N (R) |Odra Moravskoslezsky

Zdroj: Vystoupil 2006, Broza a kol. 2005,
http//:www.pla.cz, hitp//:www.poh.cz, http//:www.pvl.cz, http//:www.trebonsko.cz.

Poznamka: AV - akumulace vody k ochran¢ Gizemi pied povodnim
AVH — akumulace vody pro hospodaiské acely
AVP — akumulace vody pro nadlepseni prutoku pro pramyslov¢ ucely

N — akumulace vody pro nadlep$eni pritoku, zajisténi minimalniho pratoku
OV — akumulace vody pro odbér a Gpravu vody
I£ - vyroba elektrické energie, R — rekreace. RH — rybni hospodarstvi, P -- plavba
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Priloha & 8: CR v obci Cerna v Posumavi v letech 2005 - 2007

Cerna v Posumavi

2005 2006 2007

Objekty individualni rekreace 500 500 500
Ubytovaci kapacita (kromé kemp) 2750 2750 2750
Kempy 2200 2200 2200
Poplatek ubyt kapacita v K¢

(obecni rozpocet) 168 000 199 000 200 000
Rekreacni poplatek v K&

(obecni rozpocet) 775 000 783 000 800 000
Obec investorem projektu CR soc.zafizeni soc.zafizeni

0 kemp OlSina kemp Jestrabi |

Rozpocet v K& 0 6 mil. 0,4 mil.
Obdobi realizace 0 2006-2007 2007
Zdroj: Informace obecniho ufadu Cerna v Posumavi

Priloha ¢. 9: CR v obci Frymburk v letech 2005 - 2007

Frymburk 2005 2006 2007
Objekty individualni rekreace 1000 1000 1000
Ubytovaci kapacita (kromé kempu) 1000 1000 1260
Kempy 1000 1000 1000
Poplatek ubyt kapacita v K¢

(obecni rozpocet) 203 000 83 000 240 000
Rekreacni poplatek v Ké

(obecni rozpocet) 770 000 500 000 700 000
Obec investorem projektu CR sportovni hFisté cyklostezka cyklostezka

Lipno nad Vit.- - Lipno nad Vit.-
uzs Frymburk - Frymburk

Rozpocet v K& 7,5 mil. 0,3 mil. 0,3 mil.
Obdobi realizace 2004-2006 2006 2007-2008
Zdroj: Informace obecniho ufadu Frymburk

Priloha ¢. 10: CR v obci Nova Pec v letech 2005 - 2007

Nova Pec 2005 2006 2007
Objekty individuaini rekreace 125 125 125
Ubytovaci kapacita: hotely, penziony 395 395 395
Kempy 600 600 600
Poplatek ubyt.kapacita v K&

(obecni rozpocet) 23 500 20 000 40 000
Rekreacni poplatek v K&

(obecni rozpocet) 192 000 141 700 200 000
Obec investorem projektu CR lyzarskeé stopy
Rozpocet v KE 0 0 0,015 mil.
Obdobi realizace 0 0 2007

Zdroj: Informace obecniho dfadu Nova Pec




Priloha ¢. 11: CR v obci Horni Plana v letech 2005 - 2007

Horni Plana 2005 2006 2007

Objekty individualni rekreace 620 620 620

Ubytovaci kapacita (kromé kemp) 1000 1000 1000

Kempy 1000 1000 1000

Poplatek ubyt kapacita v K¢

(obecni rozpocet) 278 541 277 578 300 000

Rekreacni poplatek v K&

(obecni rozpocet) 1154 138 1352 327 1 360 000

Obec investorem projektu CR détskeé hristé rozvoj CR v oblasti WC plaz
vodni nadrze Lipno *

Rozpocet v K& 0,096 mil. 1,2483 mil. 2,082 mil.

Obdobi realizace 2005 2006-2007 2006-2007

Nazev skatepark

Rozpocet v K& 0,133 mil.

Obdobi realizace 2006

Nazev WC plaz

Rozpocet v K& 0,144 mil.

Obdobi realizace 2006 - 2007

rolba na upravu

Nazev bézeckych stop
Rozpocet v K¢ 0,2 mil.
Obdobi realizace 2006

* Obecni projekt "Rozvoj CR v oblasti vodni nadrze Lipno" za 1 248 300,-K& zpracovava firma EC

Consulting

Zdroj: Informace obecniho ufadu Horni Plana

Priloha ¢. 12: CR v obci Lipno nad Vitavou v letech 2005 - 2007

Lipno nad Vitavou 2005 2006 2007
Objekty individualni rekreace 450 450 450
Ubytovaci kapacita (kromé kempu) 2000 2000 2200
Kempy 600 600 600
Poplatek ubyt kapacita v K&
(obecni rozpocet) 819 560 921 655 1200 000
Rekreaéni poplatek v K&
(obecni rozpocet) 2 553 840 2717 823 3 200 000
Obec investorem projektu CR lanovka cyklostezka golfove htiste
Lipno nad VIt. -

Kramolin Frymburk
Rozpocet v K& 35 mil. 35 mil. 40 mil.
Obdobi realizace 2004-2005 2006-2007 2007
Nazev promenada kemp Modfin 0
Rozpocet 8 mil. 1 mil. 0
Obdobi realizace 2005-2006 2006 0

Zdroj: Informace obecniho utadu Lipno nad Vlitavou




Priloha &. 13: CR v obci Predni Vyton v letech 2005 - 2007

Pfedni Vyton 2005 2006 2007
Objekty individualni rekreace 80 80 80
Ubytovaci kapacita (kromé& kemp) 300 340 360
Kempy a tabofisté 90 90 90
Poplatek ubyt.kapacita v K&
(obecni rozpocet) 87 000 101 000 90 000
Rekreacni poplatek v K&
(obecni rozpocet) 187 000 210 000 200 000
Zdroj: Informace obecniho ufadu Piedni Vytoi
Priloha ¢. 14: CR v obci Doksy v letech 2005 - 2007
Doksy 2005 2006 2007
Objekty individualni rekreace 541 566 560
Pocet subjektu poskytujicich
ubytovani 171 172 173
Poplatek ubyt. kapacita v K&
(obecni rozpocet) 324 000 304 000 350 000
Rekreacni poplatek v K&
(obecni rozpocet) 1673 000 1599 000 1700 000
propagace rekonstrukce
Obec investorem projektu CR 0 Méachova kraje Infocentra
(spolufinancovano
na veletrzich CR programem
0 (SROP) Leader) |
Rozpocet v K& 0 1,168 mi. 0,380 mil.
Obdobi realizace 0 2006 2007
Nazev 0 Tur.infosystém Tur.infosystem
TV TV
panoramakamera | panoramakamera
Rozpocet v KE 0 1,134 mil. 0410 mil. |
duben - fijen duben — fijen
Obdobi realizace 0 2006 2006
most Klucek,
pfist.cesty k projekt
Nazev 0 jezeru cyklostezky |
Interreg A Doksy-S.Splavy |
Rozpocet v K¢ 0 9,945 mil. 0,229 mil.
Obdobi realizace 0 2006 2007 L
aplikace chemie aplikace chemie
Nazev 0 proti sinicim proti sinicim
Rozpocet v K& 0 4.5 mil. 4.5 mil.
Obdobi realizace 0 2006 2007

Zdroj: Informace méstského ufadu Doksy



Priloha ¢. 15: Dotaznik pro navstévniky oblasti Lipenské vodni nadrze a Machova (v ¢esting)

Dotaznik pro navs§tévniky oblasti Lipenské vodni nadrze a Machova jezera:

Dobry den,

jmenuji se Lukas Frantal a jsem studentem PFirodovédecké fakulty
Univerzity Karlovy. Do rukou se Vam dostal dotaznik, ktery slouzi
k vypracovani bakalarské prace. Ta se zabyva rekrecaénim vyuzitim
vodnich ploch v Ceské republice. Jeji souéasti je studie struktury
navstévnikt a jejich orientace na specifické sluzby v okoli, jejich
spokojenost pfi rekreaci. Dotaznik je uréen pro navstévniky oblasti
Lipenské vodni nadrze, soubézné probiha Setieni také v oblasti Machova jezera. Vysledky
7. obou oblasti budou vyhodnocovany. vzdjemné porovnavany a budou pouzity pro srovnani
obdobnych praci z minulych let v jinych lokalitach. Prosim Vas tedy o pravdivé vyplnéni
dotazniku. ktery Vam zabere cca 10 minut. Dotazniky jsou anonymni a jejich vysledky budou
vyuzity vyhradné ke zpracovani uvedené bakalaiské prace.

Velice Vam dékuji za ochotu a pieji prijemny pobyt!!

1. Rekreujete se zde: pocetdni ......

a) sam ¢) s rodinou (pocet) ......
b) s partnerem / partnerkou d) s kamarady (pocet) .....

b9

. Kolikrat jste se jiz v této lokalité¢ rekreoval/a?
a) jsem tu poprvé
b) jsem tu jiz ponckolikaté
¢) jezdim sem pravidelné kazdy rok alespon 1 x
d) vicekrat za rok - 1) pouze v Iét¢ 2) pouze v zimé 3) v Iétéiv zime

3. Forma ubytovani:

a) kemp. autokemp d) vlastni nebo podnikova chata g)yjiné ...
b) ubytovna e) penzion
¢) ubytovani v soukromi f) hotel

4. 7 jakych zdroju jste Cerpal/a informace. na jejichZ zakladé jste se rozhodl/a pro navstévu
1¢to oblasti?

a) rodina. ptibuzni, znami d) rozhlas, televize. tisk
b) turistické priivodce a knihy ¢) internet
¢) propagace cestovnich kancelafi Hjiné: ...

5. Vyhledavam tyto aktivity (pokud mozno uved'te v % volného €asu. ktery jim vénujete):

a) rybareni ...... % d) pési vylety ....... %
b) plavani, slunéni ...... % e) cykloturistika ...... %
¢) vodni atrakce, pGj¢ovny ...... % f) vecerni zdbava .....%

vyhledavam spole¢nost  ano / ne upfednostiiuji klid a soukromi ano / ne



6. Je pro m¢ dilezité:

Cistota vody: a) ano velmi okolni ptiroda a vzhled prostiedi: a) ano velmi

b) ano b) ano
¢) ne ¢) ne
d) viibec ne d) viibec ne

7. Ktera mista jste v blizkém okoli navstivil/a ¢i hodlate navstivit?

1) T

2) S) e

3) 6) i

8. Iste spokojeni s nabidkou a arovni poskytovanych sluzeb v této oblasti?

a) urcité ano
b) spise ano
¢) spise ne,divod ..................
d) rozhodné ne. dtvod ...............

9. Postradate v blizkosti n¢jaké zafizeni, sluzby? ano/ne jaké .........................

10. Oznamkujte: 1 — velmi dobré. 2 — dobré, 3 — primérné. 4 — §patné. 5 - velmi Spatné

..ubytovani .... vyZzili pro déti
....restaura¢ni zafizeni .... kulturni vyziti
...obchody (potraviny a dalsi) .... sportovni vyziti

....dopravni dostupnost a dopravni znaceni v okoli
..znaceni cyklotras a cyklostezek .... dostupnost map okoli

12. S pobytem jsem celkové: a) velmi spokojen
b) spise spokojen
¢) spise nespokojen
d) nespokojen

13. Uvazujete o tom, Ze znovu navstivite tuto oblast? ano / ne

Pohlavi: muZ / zena Vék: do 15 41 - 50 Vzdélani: zakladni
15-20 51-60 sttedni bez maturity
21 -30 61 -70 stfedni s maturitou
31 -40 nad 70 VOS. VS

Misto trvalého bydlisté (okres): ..........................

To je vse. jesté jednou dékuji za spolupraci!

*pripadné dotazy ¢i pripominky zasilejte na: lukas.fra(@centrum.cz




Piiloha ¢&. 15: Obrazova galerie

Obr. ¢&. 1, 2: Specificka forma rekreace u Novomlynskych nadrzi.
Foto: autor, 29. 9. 2006

Obr. 3: Plaz v Doksech Obr. ¢. 4: Muzeum K. H. Machy v Doksech

Obrazek dokumentuje sezonnost rekreaceu  Obrazek je ukazkou mistni lidové architektury.
Machova jezera. Foto: autor, 8. 5. 2007

Foto: autor, 8. 5. 2007

Obr. &. S, 6: Plaz ve Starych Splavech a jeji vodni atrakce, kromé letnich mésict zeje
prazdnotou.
Foto: autor, 8. 5. 2007



Obr. ¢. 7: Chatova osada u Machova jezera  Obr. €. 8: Penzion u Machova jezera
Foto: autor, 8. 5. 2007 Foto: autor, 8. 5. 2007

Chatové osady patfi k velmi roz§ifenym ubytovacim zafizenim v oblasti Machova jezera,
penziony jsou soustiedény do vilové zastavby z prvni republiky.

Ly

Obr. &. 9, 10: Marina Lipno v obci Lipno nad Vitavou
Foto: autor, 25. 5. 2007
Prvni ze zahrani¢nich investic, ktera odstartovala dynamicky rozvoj CR v této obci.

Obr. 11: Riviera Lipno v obci Lipno nad VIt. Obr. 12: Doky Lipno v obci Lipno nad Vit.
Foto: autor, 25. 5. 2007 Foto: autor, 25. 5. 2007



Obr. 13: Projekt Lodénice Lipno Obr. 14: Camping Frymburk

Foto: autor, 25. 5. 2007 Foto: autor, 25. 5. 2007
Soucasny projekt v obci Lipno nad Vit., ktery Kempy patfi k dal§im ¢astym ubytovacim
je ve vystavbé, rozsifi ubytovaci kapacitu. zafizenim v oblasti Lipna.

Obr. &. 15: Moderni centrum obce Lipno nad  Obr. &. 16: Mistrovstvi CR v dalkovém
Vltavou plavani
Foto: autor, 25. 5. 2007 Foto: autor, 25. 5. 2007

Obr. &. 17, 18: Sportovni akce v obci Lipno nad Vitavou maji oZivit konec sezony.
Foto: autor, 25. 5. 2007



