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Oponentsky posudek

Predkladana bakalaiskd prace se vénuje problematice rekreace u vodnich ploch v Ceské
republice. Zvlastni pozornost je vénovana oblasti vodni naddrze Lipno a oblasti Méachova
jezera, kde autor prace provedl i vlastni terénni Setfeni scilem zjistit n€které blizsi
charakteristiky zde realizovaného cestovniho ruchu.

V samotném uvodu prace se autor pokousi definovat nekteré zakladni pojmy, se kterymi
hodlé déle pracovat. Nevysvétlena bohuzel zlistala fada diilezitych pojm, se kterymi je tfeba
v geografii cestovniho ruchu pracovat a sam autor je ve své praci pouzivd (vézany cestovni
ruch, druh a forma cestovniho ruchu, time-sharing apod.). V naslednych kapitoldch miZe toto
opomenuti vést k nejasnostem. Piikladem mizZe byt text v kapitole ,,Vyznam cestovniho ruchu
v Cesku®, kde na str. 15 autor sméSuje pojmy ,,vnitrostatni cestovni ruch“ a ,,zahrani¢ni
cestovni ruch ob&antt CR*. Z hlediska formalni stranky Gpravy textu je pozoruhodné, Ze autor
zcela opomiji poznémkovy aparat, vibec ho nepouzivd a v piipadé potieby umistuje
vysvétlivky piimo do textu.

Zajimavou skute¢nosti je, Ze i pfes pomé&rmné bohaty seznam literatury jsou zcela opomenuty
materidly publikované Ceskou centrélou cestovniho ruchu. Pro potfeby této bakalafské préce,
kde se autor pokusil o vlastni terénni Setfeni, by nepochybné byly podnétné regiondlni
analyzy, realizované vramci projektu CCCR ,Monitoring navstévnikli v turistickych
regionech Ceské republiky*. Dosud posledni vystupy jsou za obdobi 1éta 2006 a 1ze je nalézt i
na internetovych strankach CCCR. Zaroveii je tfeba poznamenat, Ze autor v kapitole ,,Reserse
literatury* provadi skute¢n& do zna¢né miry pouhy vycet literatury, bohuZel se zadnym
zpusobem nepokusil o diskusi s uvedenymi autory.

Pomérné rozsdhle se autor vénuje kritériim vyznamnosti vodnich ploch. Pouze okrajové tu

véak pracuje s kategorii realiza¢nich pfedpokladd (viz str. 24). Ukazkou toho je hledisko



dopravni dostupnosti, které autor téméf opomiji a zdGraziiuje predevsim piirodni
piedpoklady. Piikladem je napf. tvrzeni na str. 23, Ze do budoucna by se mohla diky okolnimu
atraktivnimu podhorskému prostiedi stat turisticky navitévovanou oblasti i vodni néadrz
Slezsk4a Harta. Naprosto nedostate¢na dopravni dostupnost je autorem zcela opomenuta.
Mimo dopravni dostupnosti vS8ak mimo autordv zajem v této kapitole zistavaji i dalsi
realiza¢ni predpoklady.

Ve druhé ¢asti prace se jiz autor vénuje oblasti pfehradni nadrZe Lipno a oblasti Méachova
jezera. Pii charakterizaci obou oblasti podle jednotlivych predpokladli cestovniho ruchu
zachazi autor mnohdy do zbyteénych podrobnosti (viz skladba nabidky stravovacich sluzeb).
Text tak v nékterych paséazich pfipomind spiSe pouhy vydet riznych rekreacnich zafizeni ¢i
PR c¢lanek neZ akademickou préci, jejimz cilem je objektivni hodnoceni vybraného regionu
z pohledu geografie cestovniho ruchu. Pongkud vyrazné&ji se vtéto &asti také objevuji
problémy s gramatickou urovni textu (gramatické chyby, pouZivani hovorovych vyrazi),
které vSak nepfesahuji tolerovatelnou mez. Pravdépodobné vinou nepozornosti se také
objevuji chyby v odkazech na konkrétni mista v textu (viz str. 33, kde autor chybn€ odkazuje
na tab. 5 namisto tab. 4).

Viibec nejzajimavéjsi ¢asti prace je rozbor vysledkd ziskanych terénnim 3etfenim v obou
zajmovych lokalitach. Pfes nékteré problémy (relativné maly pocet respondenttl, disproporéni
zastoupeni majiteld objektd druhého bydleni, v oblasti Lipenska velmi maly podet
respondenttli z fad Ceskych obcantl) pfinasi autor nékolik zajimavych udaji, které by stély za
podrobn&jsi rozbor. Skoda jen, Ze nebyla provedena komparace s Gdaji ziskanymi CCCR
v ramci jejich Setfeni. Zavérecna kapitola mé spiSe podobu abstraktu, autor zde navic mnohdy
témér doslova opakuje néktera tvrzeni z pfedchozich &asti prace.

Ptes vSechny vytky, které byly zminény, je mozné praci hodnotit jako pomérné zdafilou, ktera
pfind$i zajimavy pohled na dvé vyznamné oblasti cestovniho ruchu v Ceské republice.
Zjisténi, kterd autor ziskal svym terénnim Setfenim, vytvaii vhodny prostor pro dal3i vyzkum,
napf. v podob& srovndvaci studie sjinymi regiony ¢ podrobnéj$iho rozboru zdjmovych

regiont. Praci doporucuji k obhéjeni s vyslednym hodnoceni velmi dobfe.
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