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Bakalafska prace ma 25 stran v¢etné€ seznamu pouzité literatury a tfi externich priloh. Po
formalni strance je fazena do sedmi kapitol, jejichz ¢lenéni a posloupnost jsou logické a
standardni. Vedle reSer$ni ¢asti jsou v praci obsaZeny i dosavadni experimentalni vysledky
autorky, chybi ov§em diskusni ¢ast, coz je u bakalarské prace snad pripustné. Kapitola zavér
bohuzel neobsahuje fakta obsazena ve vlastni praci, pouze formalni shrnuti a vyhledy pro
pfisti obdobi. Prace ma tvofit zaklad predpokladané prace diplomové a zpracovava zajimavou
a aktualni ochranafskou managementovou problematiku.

Dotazy a pfipominky:

- na str. 1 a 3 neni v historické pasazi uveden vliv vla§ské a valasské kolonizace
v prehledu kli¢ovych momentl pastvy na naSem tGzemi

- na str. 4 neni v kapitole 3.1 odpovidajicim zpisobem rozpracovan nadpisem zminény
problém — kde je v textu zminéna ,,pastva vs. ostatni nastroje ochrany biotopi“?

- str. 4: do jaké miry se v souvislosti s pastvou u nas jedna o adaptaci rostlin na tlak
herbivort a do jaké miry se jedna o vybér spasanych lokalit spiSe danymi druhy?

- str. 6 a dale: v reSer$ni Casti prakticky chybéji udaje o kozach, které jsou jako druh pro
management velmi roz§ifené a oblibené; pro¢?

- str. 10: popis pfirodnich pomérti experimentalni lokality je zcela nedostatecny po
mistopisné strance i po strance klimatologické (co to znamena, Ze se ,,skaly rozpaluji
na nékolik desitek stupiit Celsia“?); zcela schazeji citacni zdroje

- str. 16.: posledni véta druhého odstavce nejednoznacna: navraceji se druhy bohatych
travnikd, anebo tyto druhy pod trnkami prezily?

Praci hodnotim jako dosti zdafilou a uvedené pfipominky nesnizuji jeji hodnoceni jako BP.
Doporuéuji ji pro pfijeti v ramci oponentského fizeni.
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