UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE

Prirodovédecka fakulta

Katedra demografie a geodemografie

Trendy a komponenty demografického starnuti
v Ceské republice a ve Francii po roce 1950

Diplomova prace
Radka Flasarova

Vedouci diplomové prace: Prof. RNDr. Jitka Rychtafikova, CSc.

Praha 2007




Prohlasuji, Ze jsem tuto diplomovou praci vypracovala samostatné, pod vedenim 3kolitele
Prof. RNDr. Jitky Rychtatikové, CSc., a Ze jsem vSechny pouzité prameny fadné citovala.

Jsem si védoma toho, Ze pfipadné vyuziti vysledkd, ziskanych v této praci, mimo Univerzitu
Karlovu v Praze je mozné pouze po pisemném souhlasu této univerzity.

Svoluji k zaptjceni této prace pro studijni ucely a souhlasim s tim, aby byla fddné vedena
v evidenci vypujcovatel.

V Praze, dne 22.srpna 2007



Na tomto misté bych rdda pode¢kovala pani Prof. RNDr. Jitce Rychtafikové za upfimny
zajem, cenné rady, pfipominky a ¢as, ktery mé a mé praci vzdy vénovala. Mé velké podékovani
patfi rodi€im a blizké rodiné za jejich trpélivost a za to, Ze mé po dobu celého studia velmi
podporovali a vytvofili mi uZasné zdzemi. Na neposlednim misté bych také chtéla vyjadfit
uptimné pod€kovani Janu Tuskovi, ktery mé& svou energii a entusiasmem pohéanél vpied. Dékuji.



Trendy a komponenty demografického stdrnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 5

OBSAH

Seznam tabulek 7
Seznam grafu 9
Abstrakt 12
Uvod 13
1 Demografické starnuti 15
LT UVOQ. ettt sttt 15
1.2 DIEIKA ZIVOLA ...ttt ettt sttt e st esbee et aessesaesse st a et tea et esbennens 16
1.3 Pfistupy k dal$imu vyvoji prodluzovani lidského Zivota ..........cccceeeveenerencnceennen. 18
1.3.1 Komprese morbidity a plasticita StArNULT.........ccceeverererereereeniereresesenenenne 18
1.3.2 EXpanze mMOrbidity.......ccccecereriereeienienenenieneetesiensessessessesseessensessessensesessenne 19
1.3.3 Dynamickd rovnoVANQ..........coceeerieiienieiinentneeicee et 20
1.4 Komponenty (faktory) demografického Starnuti...........cocceveeeeervcnnenencncnencnnenen. 21
1.4.1 PlOANOSE ....iieiiiieciieieeeectteetesteeie ettt ettt sae st e aeesbe st esstesseessessbeseesnnenne 21
1.8.2 UMINOSE cvvvooevneetsee e essse st ssses st sss st 23
143, MIGIACE ..ottt ettt b ettt ae e n et e s a e s essesaeneas 24
1.5 DUSIEAKY ..coveveieieirieie sttt ettt sttt ettt sae et sae e 25
2 Vyvoj jednotlivych komponent demografického stirnuti po roce 1950 v Ceské
republice a Francii 28
2.1 PLOANOSE ...ttt 28
2.1.1 VYVO] V CeSKE TEPUDIICE. ......vecveeeeenceeeeceeeeeeeeees s sessaessesses s saesassaes 28
2.1.2 VYVO] V& FIaANCH .eoveruiiiiriiriiiiieieniesteietesiesiesrt ettt see e eseenens 30
2.2 UININOSE w.ooveovoeecetsee e ssee s sse s sesssse st s s s saessess s ssasssassssens 32
2.2.1 VYVO] V CeSKE TPUDIICE. .......verveevereeceeeeecieeseeeee s 34
2.2.2 VYVO] V& FIANCHi 1eveeuiiiiniiriiiiiiienie sttt ettt sttt ses e svessesees 35
2.3 VEKOVA SITUKIUIA .....oveiiriieiiiieienie ettt ettt sttt ss b sae b s e e e sesaesnennes 36
3 Vybrané metody analyzy demografického starnuti 44
3.1 Efekty jednotlivych komponent demografického starnuti ..........cccocevvecvvccncnnnncne. 45
3.1.1 MOdElOVA PrOJEKCE ...cuveveeieriiiniieeeieteei ettt sae b s enens 45
3.1.2 Sir&i VEKOVE SKUPINY c....ooveeeceeeeceeeeeeees e eeestesss s sssssessasssessssssssasssssssssassanes 50

3.1.3 Efekty jednotlivych komponent demografického starnuti............ccceceeueeneen. 50



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 6

3.2 Efekt zmény jednotlivych komponent na demografické starnuti urceny

prostfednictvim metody referencniho VEKU...........ccveveieirceeiiceeeccecccnenescsene 51
3.2.1. Definice refereneniho VEKU ........ccoveverieienienienienescneeieteeesre e 52
3.2.2 Projekce a vypocet referencniho VEKU..........coevvevierinenienieiecieiececereiens 54
3.2.3 Efekt zmén plodnosti, imrtnosti a vychozi vékové struktury ...........cecceceeueee 55
4 Efekt jednotlivych komponent demografického starnuti 58
4.1 MOdEIOVE PrOJEKCE.......eoueeeneenieiinriieteteieteteene sttt et sae et see s 58
AT T FOMV Lttt ettt ettt ettt et e 58
T2 FVMUC ittt ettt st sttt b et et se e een 59
B T3 FCOMOC ittt sttt ettt et b ettt ettt sae b enes 60
4.1.4 VE&kové struktury variant modelovych projekci ........cocvveeververceevieneneneneenee. 60
4.2 Efekt plodnosti, imrtnosti a vychozi v€kové struktury.........cccceceeveverveneeneneneneens 66
4.2.1 EfeKt PlOANOSti.....cccvveririeieiineeieienieseeeeitesie et stessesie et esestesaesaesusensensenses 66
4.2.2 EfeKt UMITNOST ...ccuvevieuieeieieieseecieieteeteeeeteete et e stestesveeae s e aessesaassaessenaeneas 67
4.2.3 Efekt vychozi VEKOVE StIUKLUIY .....c.covieueereriieieeieieereeresreeeeeeseeseesaesee e seeenees 68
A28, SHIMULT ..ottt ettt sttt ettt ees 69
4.3 Modelové projekce a referenni VEK ...........ecoeeeeeeeiecieneeeeeeceeeceseesvesveeee e 73
4.3.1 CeSKA TEPUDIIKA .......oeveoeceeeee e sss s snees 73
B.3.2 FTANCIE ..ttt ettt e sa sttt sne b be s e nesmnennen 75
4.3.3. Srovnani variant modelovych projeKci........cccooevveviviniiinininiinniiniicniciicnns 76

4.4 Efekt zmén intenzit plodnosti, umrtnosti a efekt vychozi veékové struktury
vyjadiené referennim VEKEM ........ccevviviiieviiniininiieieteteteeee e 78
4.4.1 Efekt PlOdnosti........ccceeievieniiniineenienienineseeieniessessessessesssessessessessessesuesseeneenens 78
4.4.2 Efekt UMINOS ...co.coveeeeieirieieeeiceereete ettt ettt seean 80
4.4.3 Efekt vychozi VEKOVE SIIUKLUTY .......cevereeiiieieienieneneseeeetesiesiessessesaesseenees 82
444 SRIMULT .ottt st ettt e et 83
4.5 Modelové projekce a referen¢ni vék (kombinované simulace)...........ccceevevveruenncnee. 84
4.5.1 CeSKA TEPUDIIKA .......ooveoeeeeeeece e sas e saessasssss e s saenssaees 84
4.5.2 FTANCIE ..ottt ettt e a et sae b b sne b snessaenees 85
4.5.3 SRIMULT .ttt ettt et et s aenen 86
4.5.4 ReferenCni VEK .......co.ceueviiiiiiiiieciecctctete ettt 86
4.6 Projekce do roKU 2050 ......cc.iiviereninieieiiniteeetetessesesseeeeesesseesesaessessessessesssensensenes 88
Zavér 91
Seznam pouzité literatury 94

PFilohy 97




Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 7

SEZNAM TABULEK
Tab. 1 Vybrané statistiky nadéje doziti podle WHO..........coccoeviniiiiinenncneieceenee 20
Tab. 2 Nadgje doziti pfi narozeni, v 65 a 80 letech..........cocceevererenircncnncnincnieeenne 33
Tab. 3 Piispévky vybranych vékovych skupin na nérist nad&je doziti pfi

NATOZEN ...ttt ettt ettt st se st se e se st se e sene e enemeesenes 34
Tab. 4 Vyvoj kojenecké iumrtnosti a index Zmeny ...........cceeceeveeierceereeneeereenceeseesnennes 35
Tab. 5 Hlavni v€kové skupiny a jejich vzajemné podily ........ccccecveveeeeicencienvenneniennne 38
Tab. 6 Podily v€kovych skupin 65+, 75+, 85+ a 100+ v populaci celkem................... 42
Tab. 7 Index zmé&ny podilu vékovych skupin 65+, 75+, 85+ a 100+........cccceceveuennecn. 43
Tab. 8 Prehled hypotéz vyvoje vstupnich parametrli projekce ..........ccceeveveeveveruruencncne 48
Tab. 9 Prehled prozatimnich vysledkid analyzy ..........ccoccocevevnininenienenneniecneneenes 50
Tab. 10 Prehled hypotéz vstupnich parametril projekce .........cccocevvevenenencnennncncnencnne. 54
Tab. 11 Podily vybranych vékovych skupin vrealné a stacionarni populaci

K T T1950. ettt sttt e 57
Tab. 12 Zmény podilu hlavnich vékovych skupin v populaci po roce 1950 ................. 62
Tab. 13 Podily hlavnich v€kovych skupin v populaci podle vysledkii modelové

projekce, varianta FCMV ... ..ottt 63
Tab. 14 Podily hlavnich v&€kovych skupin v populaci podle vysledkii modelové

projekce, varianta FVMC...........ccoooiiiiiiiieieieeee et ve e 64
Tab. 15 Podily hlavnich vékovych skupin v populaci podle vycledk(i modelové

projekce, varianta FCMC .........ccooiriiriininieininieseeee sttt 65
Tab. 16 Efekt zmén intenzit plodnosti n apodily vybranych vékovych skupin

v populaci vzhledem k roku 1950 vyjadfeny v procentech..........cceceevererenuennene 66
Tab. 17 Efekt zmén intenzit Gmrtnosti na podily vybranych v€kovych skupin

v populaci vzhledem k roku 1950 vyjadfeny v procentech .........cc.ccceeueueuneee. 68
Tab. 18 Efekt vychozi vékové struktury na podily vybranych v€kovych skupin

v populaci vzhledem k roku 1950 vyjadreny v procentech........ccceceecerereennenee. 69
Tab. 19 Dekompozice zmén podili vybranych vékovych skupin v populaci ............... 70
Tab. 20 Referen¢ni veék podle vysledki modelové projekce pro vekové skupiny

65+, 75+ a 85+ let, Ceskd republiKa .......ccevueeeeeeerierienienenenence et 74
Tab. 21 Referen¢ni v€k podle vysledkti modelové projekce pro vékové skupiny

65+, 75+ @ 85+ let, Francie ......cccocveueeieircciciriciececreeeecceccecre e 75
Tab. 22 Rozdily referenéniho veéku efektu plodnosti a varianty modelové

projekce FVMC pro vé€kové skupiny 65+, 75+ a 85+ let....cccceveevveecienencnnnnne. 79
Tab. 23 Efekt umrtnosti vyjadfeny referenénim vékem pro vékové skupiny 65+,

TSH @ 85F LB ettt 80



Trendy a komponenty demografického stdrnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 8

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

24

25

26

11
1

VI

VII

VIII

X1

XIl

X1

Rozdily referen¢niho véku efektu umrtnosti (dle tfi hypotéz vyvoje) a

varianty modelové projekce FCMV........cooouiiiecieciiniececeeeeeere et 82
Populace roku 2005 rozdélena podle vékové struktury roku 1950 a roku
2005 ottt ettt ettt ettt et et b et et eae b et ese st e eaeenens 83
Piehled hypotéz vstupnich parametri projekci podle Eurostatu....................... 89
Primérny v€k matek pti porodu podle generace narozeni.........cc.cccecevveeenennene. 98
Piisp€vky riznych v€kovych skupin na narlst nadéje doziti pfi narozeni .....100
Efekt plodnosti vybranych vékovych skupin 65+, 75+, 85+ .......ccecvevreennee. 100
Prehled efektl plodnosti, umrtnosti ( 3 hypotézy vyvoje) a variant vyvoje
podle modelovych projekci vyjadienych referenénim_vékem ........................ 101
Prehled efektl plodnosti, umrtnosti ( 3 hypotézy vyvoje) a variant vyvoje
podle modelovych projekci vyjadienych referenénim vékem ...........cccceeenene 102
Piehled efekt plodnosti, imrtnosti ( 3 hypotézy vyvoje) a variant vyvoje
podle modelovych projekci vyjadienych referenénim_vékem..............c.c...... 103
Piehled efektli plodnosti, tmrtnosti ( 3 hypotézy vyvoje) a variant vyvoje
podle modelovych projekci vyjadienych referenénim_veékem ........................ 104
Varianty modelové projekce s kombinaci hypotéz...........cccocovveeiiincnnecnnnncns 105
Varianty modelové projekce s kombinaci hypotéz............cccevvevenenvenencnncnnes 106
Referencni vék ve vékovych skupinach 65+, 75+ a 85+ podle modelové
projekce s kombinaci NYpPOtéz...........covereieneeeeieieierececee e 107
Referencni vék ve vékovych skupinich 65+, 75+ a 85+ podle modelové
projekce s kombinaci hypotéz............oceeueiriieninenienninenieeeee e 108
Polty osob ve vékovych skupinach v 7 variantach podle projekce
EUTOSTALU ..ottt ettt s 109

Podily vékovych skupin v 7variantach podle projekce Eurostatu, Ceska
republika, Francie, rok 2030, 2050 ..........cccoeererieereriereeieeceeeeee e e 110



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 9

SEZNAM GRAFU
Graf 1 VYVOj KFIVEK PIEZIVANI......ceovireireieieieeieeieietestese ettt sae e eaens 17
Graf 2 Kone€na (generacni) plodnost Zen narozenych ve vybranych letech ............... 30
Graf 3 VYVOj Ghrnné plodnosti..........cceeerreririienenieniseeeeiesese e e see e e eeeeeseesaens 32
Graf 4 Vyvoj hlavnich v€kovych SKUPin.........cccovereeeeniniienceceee et 37
Graf 5 VYVO] PrimeErmMER0 VEKU.......cceeirveriririinieieieenteeseseestescsiestee st e sassesassessssennas 38
Graf 6 Vyvoj vékovych skupin 65+, 75+ @ 85+ let....coevueieiireniiieieeececeeeee 40
Graf 7 Veékové struktury osob ve ve€ku 65 let a starSich........ccceceeveveeeenievienienenenennns 41
Graf 8 Redalna a stacionarni populace podle umrtnostnich tabulek roku 1950
pfevedena na spolecny zaklad 100 tiSic 0SODb........cc.ccceverriviccrcnrccneniencreeenne 56
Graf 9 Celkovy pocet obyvatel podle variant modelovych projekci a varianty
stacionarni populace podle UT roku 1950, Ceska republika ..........cccceeeruecnnee 77
Graf 10 Celkovy pocet obyvatel podle variant modelovych projekci a varianty
stacionarni populace podle UT roku 1950, Francie .........cc.coceeveevenernencnuecnnene 78
Graf 11 Vékova pyramida roku 2005 vychazejici zrealné vékové struktury
(FVMV 2005) a v€kové struktury roku 1950 (Stacionarni VS 1950)............... 82
Graf 12 Vyvoj referenéniho v€ku ve vékové skupiné 65+, redlny vyvoj a 4
varianty modeloVych ProjekcCi.......coevvievieviineneniinenieniienieieniesesenieneneeeeseennes 87
Graf Vyvoj podilu v€kové skupiny 0-14 let, modelova projekce podle 4
VATTANE, ZENY .evterveireeieiesiesesteesiestessessaesesessassessessessesssessessessessessesssessessensansans 111
Graf Il Vyvoj podilu vékové skupiny 0-14 let, modelova projekce podle 4
VATTANT, IMUZE oeeiiiviiiieiececeeeeeeeeeeeeaaeeeesateesssaeeesssssesessssesssasesesssssessssseessssnsesns 111
Graf 11 Vyvoj podilu vékové skupiny 15-64 let, modelova projekce podle 4
VATTANE, ZENY ..eevieveeiieeieesieeiteeiteeeeeeseeaesssesseesseessessessessssssasssesssssssessesssesssenses 112
Graf IV Vyvoj podilu vékové skupiny 15-64 let, modelova projekce podle 4
VATIANT, IMUZL covvveiieiiieeceeee e ccreeecssaeeeeesaseeesssresesassesessssesessseessssssessssseesns 112
Graf V Vyvoj podilu v€kové skupiny 65+ let, modelova projekce podle 4
VATTANE, ZENY ...euvenrenreieneeientetetetesenteseesesteseesessesesseeesessessenessensesensenseneesenseneesen 113
Graf VI Vyvoj podilu v€kové skupiny 65+ let, modelova projekce podle 4

VATIANTE, IMUZL ceovveeicieieeecceiiec et ceeeeeaeeeeeeaneeesareessasnssssssesesaseessssssesssssseesns 113



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 10
Graf VII Vyvoj podilu vékové skupiny 75+ let, modelovd projekce podle

4 VAIANTE, ZENY .eveeeeeeieeiieceteterieeerrestestessesseeeetetestessessessessessesstsseessessessessens 114
Graf VIII Vyvoj podilu v€kové skupiny 75+ let, modelova projekce podle 4

VATTANE, INUZT .evvviieiiiiiiiiiieeeeeceeeetveeeeeeeeeesissseeeeeessssssseeesesssssssesssssenssssssssssssssens 114
Graf IX Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi v€kové struktury u vékové

SKUPINY 014 1L ...ttt sr s saenesanenees 115
Graf X Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové

SKUPINY 014 1L ..ttt 115
Graf X1 Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové

skupiny 15—64 let, Ceska republiKa ............coovurvervrreeeiesressessiesseessaesseessaesnns 116
Graf XII Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové

skupiny 15—64 let, Francie.........coccoeeiriveninicincniiiiinciccecicncennenes 116
Graf X111 Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové

skupiny 65+ let, Ceska republiKa...........co.vveeveerverereeeeereesiessesees e seesassanes 117
Graf X1V Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové

skupiny 65+ let, Franci€.......coccevvvevvieriiiniiiniieneeceeeneceeeneeee e 117
Graf XV Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové

skupiny 75+ let, Ceska republiKa...........c.eveevevrverereeeeesseseessesseseesaessesaenes 118
Graf XVI Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové

skupiny 75+ let, Franci€.........cooceveeeivienienienininieieteieseseeeee e seesresneesennens 118
Graf XVII Efekt plodnosti ve vékové skupin€ 65+ vyjadieny referenénim vékem......... 119
Graf XVIII Efekt plodnosti ve vékové skupin€ 75+ vyjadieny referenénim vékem ....... 119
Graf XIX Efekt imrtnosti ve vékové skupin€ 65+ vyjadreny referenénim vékem ........ 120
Graf XX Efekt umrtnosti ve vékové skupiné 65+ vyjadreny referenénim vékem

podle 3 hypotéz vyvoje intenzit Umrtnosti .......cccecceceevecereniiincnecniicncnnnennes 120
Graf XXI Porovnani variant vyvoje podle modelovych projekci s efekty

plodnosti a umrtnosti ve vékové skupiné 65+ vyjadienych referenénim

vékem, Zeny, Ceska republika........cooveiiiiiieii, 121
Graf XXII Porovnani variant vyvoje podle modelovych projekci s efekty

plodnosti a umrtnosti ve vékové skupiné 65+ vyjadienych referen¢nim

vékem, muzi, Ceska FEPUDIIKA ..ot 121
Graf XXIII Porovnéani variant vyvoje podle modelovych projekci s efekty

plodnosti a umrtnosti ve vékové skupiné 65+ vyjadfenych referen¢nim

VEKeM, ZeNY, FIanCie ......cccevvivierierienienieneneetetcteteteste ettt eeneeaeeneas 122
Graf XXIV Porovnani variant vyvoje podle modelovych projekci s efekty

plodnosti a umrtnosti ve vékové skupiné 65+ vyjadrenych referen¢nim

VEKEM, MUZI, FIANCIE ....evveveeeiiiiiieiieeieee ettt ceeatree e e e s e asaeeeeeees 122



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 11

Graf XXV

Graf XXVI
Graf XXVII

Graf XXVIII

Graf XXIX

Graf XXX

Vékové pyramidy podle jednotlivych hypotéz projekce, Ceska
TEPUDITIKA ...ttt ettt e e et et b et e neeneans 123
Vé&kové pyramidy podle jednotlivych hypotéz projekce, Francie................... 125
Vyvoj referenéniho v€ku ve veékové skupiné 75+, redlny vyvoj a
4 varianty modelovych projekci, Ceska republika..........ccoccoeicreniinenennnne. 127
Vyvoj referenéniho vé€ku ve vékové skupiné 85+, redlny vyvoj a
4 varianty modelovych projekci, Ceska republika..........coccevvevienenenencncnen. 127
Vyvoj referenéniho vé€ku ve vékové skupiné 75+, redlny vyvoj a
4 varianty modelovych projekci, Francie.......c..cocecvevverenenenienienieneniensensennes 128

Vyvoj referenéniho veéku ve veékové skupiné 85+, redlny vyvoj a
4 varianty modelovych projekci, Francie.........ccoccevuevverenieceeeeeeienenienieniennes 128



Trendy a komponenty demografického stirnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 12

ABSTRAKT

This paper deals with the problem of population ageing applying the method of separation of the
components that contributed to the aggravation of the ageing process in the Czech Republic and
in France between 1950 and 2005. This thesis examines the changes in fertility, mortality rates
and the initial age structure and their contribution to the pace of demographic ageing during the
analyzed period. In the connection with the demographic ageing process, the problem of
mortality decline is often discussed, however we also try to demonstrate the importance of the
fertility decline influence and no less the importance of the initial age structure effect which are
often marginalized. For the explanation of demographic process effects we use the cohort-
component method of model projections in four assumptions, which are consequently applied to
calculate the “reference age”, a specific indicator of the population ageing pace. To illustrate a
hypothetical progress of age structures, we use some assumption combinations. At the end, we
show a possible future development of the age structures in seven assumptions presented by
Eurostat. This paper points out that all ageing components have and will have a considerable
impact on the process of population ageing.

Keywords: population ageing, ageing components, fertility effect, mortality effect, initial age
structure effect, model projections, homologue age, J.-P.Sardon, J.A.Grinblat
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Uvod

Demografické starnuti je univerzalni proces, ktery dnes postihuje ve vyspélém svét€ kazdou
populaci. S rostoucim vyznamem toho tématu roste velkou mérou i pocet praci zabyvajicich se
demografickym starnutim a jeho dopady ve spole€nosti.

V nadi praci se zaméfime piedev§im na srovnani vyvoje vékovych struktur a efektu
komponent demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950. Je velmi
zajimavé sledovat vyvoj jednotlivych komponent, nebot’ bezprostfedné po druhé svétové valce
mély Ceska republika a Francie velmi blizké intenzity plodnosti i umrtnosti, a pfesto probihal
jejich nésledny vyvoj zna¢né€ odli$né.

Podle vysledkG populaénich progndéz muzeme v budoucnu ocekavat znatné prohloubeni
fenoménu starnuti vékovych struktur, a to predeviim v Ceské republice. Ackoliv byl v roce
2005 podil osob ve véku 65+ v Ceské republice mensi neZ ve Francii, neznamena to, Ze rychlost
starnuti v obdobi let 1950-2005 (resp. 1950-2050) byla také mensi. Zaméfime se tedy také,
pomoci vybranych metod, na zjisté€ni rychlosti starnuti v t€chto dvou populacich.

Prvni kapitola se zabyva teoretickymi pfistupy demografického starnuti a pfistupy k dal§imu
prodluzovani lidského Zivota. Ke zménam ve vékové struktufe pfispiva n€kolik faktor —
plodnost, umrtnost a migrace. My se zaméfujeme na prvni dva. Spolu s vychozi vékovou
strukturou, kterd k demografickému starnuti neodmyslitelné patfi, totiz nejvétsi mérou pfispivaji
k naristu podilu starych osob v populaci. To, jak jednotlivé faktory pisobi na zménu veékové
struktury se odraZi ve spole€nosti, coz s sebou nese fadu socidlnich, kulturnich ekonomickych,
ale i zdravotnickych dasledkd. Uvadime zde ty nejdilezitéjsi a nejCastéji citované.

Ve druhé kapitole se zaméfujeme na vyvoj jednotlivych komponent demografického starnuti
po roce 1950 v Ceské republice a ve Francii. Plodnost, umrtnost a vychozi vékova struktura
maji znaény vliv na starnuti vékovych struktur. Zabyvame se tedy vyvojem nékterych
ukazatell, jako napiiklad Ghrnnd plodnost, primérny v€k matek pfi porodu, nadéje doziti,
kojeneckd umrtnost (potazmo specifické miry amrtnosti), které v priibéhu sledovaného obdobi
pro$ly znaénymi zménami a ve vysledku maji znaény vliv na demografické starnuti.

V dal§ich dvou kapitolach pak pfiblizime dvé vybrané kvantitativni metody analyzy
demografického starnuti. V analyze v€kovych struktur a jejich komponent vychazime ze dvou
metod, které byly popsany J.A.Grinblatem (Grinblat, 1986) a J.-P. Sardonem (Sardon, 2005).
Na jejich zaklad¢ se pokusime zhodnotit vliv jednotlivych faktord (komponent) demografického
starnuti na jeho progresi a také rychlost v uvedenych dvou zemich. Pokusime se také odpovédét
na otazku, jak by probihal vyvoj v Ceské republice, kdyby na jeji vychozi vékovou strukturu
plsobila takova Groveii plodnosti ¢i umrtnosti, jakou po roce 1950 zazila Francie. Zmifiované
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metody vychazi z projekci podle specifickych hypotéz vyvoje vstupnich parametri. Vysvétlime
také novy ukazatel, tzv. ,referencni v€k*, ktery je potfebnou soucésti k dalSimu hodnoceni
rychlosti zmén demografického starnuti. V posledni kapitole shrneme vysledky projekci,
porovname jednoduché a kombinované hypotézy a na zadvér uvedeme i mozny budouci vyvoj
a vliv jednotlivych faktor do roku 2050 podle popula¢nich prognéz vytvofenych Eurostatem.

Volba srovnani Ceské republiky a Francie vychazi z pocitu ukazat, e i ptes pokrogilé
stadium demografického starnuti ve vyspélych zapadnich zemich, neni nutné o¢ekavat nejvétsi
dopady pravé tam. Dlouhodoby pokles intenzit plodnosti a vyrazny pokrok v prodlouzeni
lidského Zivota pravdépodobné povede k daleko hlubdimu procesu starnuti v Ceské republice.
Vliv plodnosti na demografické starnuti byva ¢asto opomijen a zlistava v pozadi za n€kdy az
precefiovanym efektem, kterym na proces starnuti pisobi pokles intenzit umrtnosti. Piesto vSak
neni mozné tento téméf stejné¢ dulezity faktor popfit. Tato prace je tedy piispévkem k Cetnym
analyzam, které se zabyvaji se demografickym starnutim. NesnaZi se v8ak postihovat disledky
a dopady, ale naopak, hled4 pfi€iny a specifickym zplisobem se je snazi popsat a vysvétlit.
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Kapitola 1

Demografické starnuti

1.1 Uvod

Demografické starnuti je obecny pojem pro jev, pti kterém dochazi k nartistu poctu a podilu
osob ve vys8ich v€kovych skupinach. Je to tedy ,,proces, ke kterému dochazi v disledku zmény
charakteru populaéni reprodukce a ktery sledujeme v pfechodu progresivniho typu vékové
struktury v typ stacionarni a dale potom typ regresivni“ (Pavlik, Rychtatikova, Subrtova, 1986).
Podle Sardona ,,populace starne, kdyZ podil starSich osob v populaci roste v prib&hu ¢asu,
uréime-li dostate¢né vysokou hranici ,,stafi“, minimalné tedy 50 let...“(Sardon, 1996, 2005).
Podle jinych autorti lze demografické starnuti definovat jako ,,nardst podilu starych osob
v populaci a zaroveri pokles podilu mladych osob“ (Rychtafikovd, 1990). OSN udava, ze
populace je ,,stard”, pokud podil osob ve v€ku 65 let a starSich v populaci piesahne hranici 7 %
(Schoenmaeckers, 2004).

Priibéh demografického starnuti zavisi na tfech faktorech: plodnosti, umrtnosti a migracich,
ale také na vychozi v€kové strukture, ktera se vlivem uvedenych procesti modifikuje. Musime si
proto uvédomit, Ze Gvodni obecné tvrzeni neni Gplné jednoznacné, nebot podle definice
demografického starnuti mize také dochazet i k jevu opaénému, a to k tzv. ,mladnuti“. Ve
vyjime¢nych pfipadech miZe dochazet k obéma jeviim soucasné€ tj. mladnuti i starnuti, a to
v zavislosti na zméné velikosti podilu danych v€kovych skupin v populaci celkem. Abychom se
vyhnuli tomuto rozporu, je tfeba uptednostnit jeden z konceptd (Sardon, 1999, Grinblat, 1990).
Jako priklad miizeme uvést situaci v CR v sedmdesatych letech 20.stoleti, kdy v obdobi tzv.
druhého baby-boomu i pres vyrazny nartist ihrnné plodnosti pfibyvalo osob starSich 65 let
v populaci. V na$em pfipadé¢ tedy uvazujeme za starnuti proces, kdy dochazi k nartistu podilu
starych osob v populaci a zérovei nedochazi k nartstu podilu osob mladsich 15 let.

Vyse uvedeny paradox vychazi z vlastniho pojeti starnuti. NezéleZi totiZ na tom, zda-li
populace starych osob pocetné roste, ale na tom, jak se méni podil dané v€kové skupiny
v populaci celkem. Mize totiz dokonce nastat i situace, kdy starych osob v populaci pocetné
ubyva, pokud v3ak je v porovnani s ostatnimi vékovymi skupinami tento (ibytek méné vyrazny,
populace i pfes pocetni ubytek starych osob relativné starne. Zalezi tedy pouze na relativnim
zastoupeni dané vékové skupiny v populaci jako celku.

Z toho tedy vyplyva, Ze to, zda je urcitd populace mlada nebo stara, urCuje jeji veékova
struktura, ktera se v tomto kontextu velmi ¢asto redukuje na vzajemny podil pouze mezi détskou
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slozkou (0-14 let) a slozkou seniortl, tedy osob ve véku 60 resp. 65 let a starSich. Privodnim
jevem procesu demografického starnuti je zvy$ovani podilu osob ,tretiho véku®, ve véku 60
resp. 65 let a starSich. V ramci této skupiny ve vyspélych populacich navic vyrazné€ pfibyva
osob ve véku 80 nebo 85 let a starSich, tzv. oldest-old neboli osob ,,Etvrtého vEku*.

1.2 Délka zivota

Pfibyvani osob ve vékovych skupinach tfetiho a Etvrtého véku je disledkem ,rektangularizace*
kfivek prezivani, tedy jejich zpravouheliiovani (Kalvach, 2000). Stale vice osob se doziva
vysokého véku, minimalizuje se po€et imrti v niz§im vé€ku, a pak dochazi k rychlému vymirani
téchto pokrodilych vékovych skupin (viz Graf 1). Méni se tedy vyrazné€ i tvar vékové pyramidy.

Znazornéni pfezivani osob podle dokongeného véku je jednim z Géinnych zpisobu, jak lze

demonstrovat posun umrtnosti do vyssich vékovych skupin v prib&hu druhé poloviny 20.stoleti.
V povaleéném obdobi miizeme pozorovat nizi poéty preZivajicich po celé délce osy véku. Cim
vice vSak postupujeme v Case a blizime se ke konci osy, tim vice se kfivky posunuji doprava
a nabyvaji tvaru pravoihelnika. Nicméné bod, ve kterém se jednotlivé kiivky setkavaji, zlstal
v pribéhu sledovaného obdobi viceméné neménny. Rozdil je tedy pouze v délce Eary, ktera tuto
kfivku tvofi. Jak poukazuje Fries (Fries, 2005), dochazi v prib&hu v€kového rozpéti ke
konvergenci kfivek prezivani, coZz znamend, Ze rozpéti lidského Zivota je omezené.

Ve svém dile Compression of morbidity (Fries, 2005) vymezuje devét zékladnich prvkd,

které dokazuji existenci omezeni rozpéti lidského Zivota:

1. Vduisledku pfibyvajiciho véku ubyva bez vyjimky pocet jedinci ve vé€kovych
skupinach.

2. Gompertziv zakon plati pro vSechny populace. Muzeme tedy ocekavat, Zze
s exponencialné rostouci intenzitou imrtnosti dojde po dosazeni 100 let v€ku k vymieni
celé populace béhem jedné ¢i dvou dekad.

3. Bé&hem nékolika stoleti nedo$lo k Zadné zméné v maximalni délce lidského Zivota.
Nadéje doziti ve véku 100 let se téméf nezménila, pficemz nejvétsi podil na této zméne
byl zplsoben redukci ptedCasnych umrti, a ne zménou maximalni délky lidského
Zivota.

4. Na zakladé dosavadniho poznani nelze ptfedpokladat, pouze z divodi zlepSeni détské
umrtnosti, €isténi dodavek vody nebo vynalezeni penicilinu, by doslo k jakékoliv
genetické zméné v dlouhovékosti.

5. Rozdily v maximalni délce Zivota mezi Zivo€isnymi druhy nejsou Zadnym prekvapivym
poznanim.

6. Z antropologickych analyz vychazi vzorec, jehoZ prostfednictvim je mozné odhadnout
variabilitu délky Zivota savci podle poméru velikosti mozku a télesné véhy. Tyto
modely pfedpokladaji témét konstantni rozpéti zivota lidského druhu za poslednich sto
tisic let.
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7. Zivotaschopnost organt klesa az do chvile, kdy uZ jejich funk&nost prestava byt
dostadujici pro zachovani Zivota. Ta nastava pravdépodobn€ v okamziku, kdy
Zivotaschopnost organt klesne o vice nez 20 % poZadované funk&nosti k udrZeni
zakladnich Zivotnich procesu.

8. Ktivka prezivani pfiblizujici se svym tvarem ¢im dal vice pravouhelniku dokazuje, ze
lidsky druh neni nesmrtelny.

9. A priori ndm je dano starnout. Lidé starnou a zmény s tim spojené jsou zcela zjevné.
Tyto zmény — od barvy vlasl ke ztrat¢ sluchu — nejsou disledkem chorob, jak se
obvykle udava. Vznikla totiz nova skupina lidi, tzv. ,kiehci starnouci“ (frail elderly),
jez se stala ptedmétem rostouciho zajmu. Tento pojem je novy, poukazuje na jedince,
¢asto bez zjevnych chorob, jenZ maji snizenou Zivotaschopnost organti a odolnost vici
vnéj§im vzruchiim.

Nejvétsi zmény ve veékové struktufe jsou spojeny s procesem prvniho demografického
ptechodu. V jeho prib&hu tvar vékové pyramidy piechazel z progresivniho typu s Sirokou
zakladnou na tvar ,,...sloZzeny ze dvou na sobé& lezicich blokd, jeden, trojahelnikovity, pro
generace osob narozenych pred poklesem plodnosti a druhy, lichobéznikovy, pro generace
narozené pozdéji, jejichZ pocetni velikost se rok od roku zmen3ovala.* (Calot, Chesnais, 1997).
Po ukonéeni prvniho demografického pfechodu je tak tvar pyramidy téméf inverzni. Nebo jak
poznamenava Rabusic: ,,Populace zaéne starnout a vékova struktura nabyva tvaru pohiebni
urny.*“ (Rabusic, 1995).

Graf 1 — Vyvoj kFivek pFefivdni (Lx), Ceskd republika a Francie, vybrané roky
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1.3 Pristupy k dalSimu vyvoji prodluzovani lidského zivota

Vime, Ze délka lidského Zivota se prodluzuje. Vyvstava v8ak otazka, zda-li prodluzujici se
lidsky Zivot bude naplnén roky prozitymi ve zdravi nebo se soucasné s nim prodlouZzi i roky
Zivota v nemoci. Existuje n€kolik pfedstav o budoucim vyvoji. Do hry vSak vstupuje velky
poCet komplexnich vztahi mezi geografickymi, kulturnimi, socio-ekonomickymi
a zdravotnickymi souvislostmi, které znesnadriuji vytvafeni predstav o budoucim vyvoji starnuti
(zdravé starnuti versus pfibyvani lidi s riznym typem neschopnosti).

Nékteré optimistické scénafe vyvoje, maji za to, Ze pfidana 1éta k Zivotu budou piidanymi
lety ve zdravi. Predpokladaji, Ze vzristajici nadéje doziti bude doprovazena vyssi kvalitou
Zivota, coz bude mit za nasledek sniZeni poCtu lidi s chronickymi chorobami a pfesunuti
zdravotnich potizi do nejvys$Sich vékovych skupin. Timto prfedpokladem je komprese
morbidity, tedy zkraceni doby mezi vypuknutim choroby vedouci ke smrti a smrti samotnou
(viz napf. http://aramis.stanford.edu/downloads/2005 FriesMQ801.pdf).

V protikladu k pfedchozimu, existuji pesimisti¢téjsi predstavy, Ze v zemich s vysokou nad¢ji
doziti pijde diky technologickému pokroku kazdé dalsi prodlouzeni Zivota ruku v ruce
povede ke zhorSujicimu se zdravi ve vy$§im véku a tedy ne ke kompresi, ale naopak k expanzi
morbidity (Howse, 2006) Navic tim, Ze se prodlouzi Zivot, bude ¢im dél tim vice lidi trpét
nezhoubnymi onemocnénimi souvisejicimi se stafim jako jsou napf. Parkinsonova choroba,
demence, ztrata zraku a sluchu nebo artritida (Jagger, 2000).

Existuje jest¢ treti alternativa vysvétlujici daldi vyvoj prodluzovani lidského Zivota
a oddalovani smrti. Lze ji umistit na pomezi pfedchozich dvou teorii, nebot’ kombinuje prvky
jak expanze tak i komprese morbidity. Nazyva se teorie dynamické rovnovahy (Graham,
Blakely, 2004). Tento pfistup pfedpoklada, Ze rostouci pocet let Zivota v neschopnosti je z velké
Casti tvofen méné€ zdvaznymi formami neschopnosti (Jagger, 2000).

Ve snaze vytvofit jednotnou teorii demografického starnuti uvadi J-M Robine a J-P Michel
4 aspekty, které v dnedni dobé€ existuji vede sebe a 1i8i se pouze svym podilem v procesu
demografického starnuti (Robine, Michel, 2004). Mezi tyto aspekty autofi fadi : 1) narlst miry
pfezivani nemocnych osob, coZ by pfispivalo pfistupu expanze morbidity, 2) kontrola vyvoje
chronickych onemocnéni, jez by vysvétlovala kiehkou rovnovahu mezi naristem neschopnosti
a poklesem Umrtnosti, 3) zlep$eni zdravotniho stavu a zdravych navykd novych kohort seniorti,
coz by prispivalo teorii komprese morbidity, a pfipadné jest€ za 4) vznik populace velmi starych
a slabych osob, coz by opét hralo ve prospéch teorie expanze morbidity.

1.3.1 Komprese morbidity a plasticita starnuti

Problematikou prodluZujiciho se Zivota ve zdravi a kompresi morbidity do izkého obdobi pied
koncem Zivota se zabyval jiz v 80. letech napf. James F. Fries (Fries, 1980, 1981). Ve svém dile
»Aging, Natural Death, and the Compression of Morbidity* (Fries, 1980) upozoriiuje na to, Ze
v pribé€hu 20. stoleti doslo k vyraznému posunu stiedni délky Zivota, zatimco maximalni délka
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Zivota zistala stejnd, coz zpulsobilo, Ze kfivky pfezivani nabyvaji stale vyraznéjsi formy
pravoihelniku. Dnes je vét§ina pfed¢asnych umrti zapfi¢inéna chronickymi chorobami ve
vysokém v€ku. Zménou Zivotniho stylu (viz studie niZze) je mozné oddalit chronicka
onemocnéni a tudiz i primémy ve&k, ve kterém dochazi k prvnim projevim onemocnéni
spojenych s pokro¢ilym vékem, roste a nasledné dochazi ke zpravouheliiovani kiivek umrtnosti.
Prodlouzeni zZivota ve zdravi za neménné délky Zivota znamena posunuti obdobi nemocnosti
(morbidity) do krat$iho obdobi bezprostfedné pied umrtim.

Mezi lety 1986—1998 byla v USA v ramci snahy o podpofeni této teorie provedena studie na

418 zemfelych lidech nalezejicich do jedné vékové kohorty (Hubert, 2002). Dévaly se zde do
vztahu rizikové faktory Zivotniho stylu jako jsou napf. koufeni, fyzicka pasivita/aktivita a pod-
/nadvéha, ze kterych byly néasledné vytvoreny tfi rizikové skupiny, sestavené na zdkladé poctu
zminénych rizikovych faktori.Vysledkem studie byly argumenty dokazujici, Ze se zdravéj$im
Zivotnim stylem dochézi k prodluZzovani Zivota bez zdravotnich potizi a jejich oddalovani do
vys8iho véku tak, jak to predpoklada teorie komprese morbidity.
Podle Friese (Fries, 1980) existuji n¢které aspekty starnuti, které jsou neodvratitelné. Jsou to
predevsim ty, které jou pevné svazané s v€kem, jako napf. sniZzena pruznost Zilni stény, tvorba
Sedého zdkalu, fidnuti a Sednuti vlasd a ztrata elasticity kiize a dal$i. Naproti tomu je mozné
ocekavat zlepSeni v prevenci a Zivotnim stylu, coz by se mohlo projevit v aspektech starnuti,
které jsou ptizplsobitelné kazdému jedinci v jakémkoliv véku jako jsou napf. zubni kazy,
pamét, fyzickad vydrz, osteopordza, krevni tlak atd. Prizptsobitelnost jedince danym aspektiim
vychazi zindividualniho pfistupu k procviCovani a udrZovani urlité schopnosti. Tato
pfizplisobitelnost se ob¢as nazyva ,,plasticita starnuti“. Komprese morbidity a plasticita starnuti
jsou Uzce souvisejici koncepce a jsou obé pouZitelné jak v problematice chronickych nemoci tak
i v problematice starnuti.

1.3.2 Expanze morbidity

Pivodné tento pfistup vznikl jako dliraz na rostouci moznosti ve vyuziti moderni mediciny pro
zlepSeni zdravi populace a oddaleni pravdépodobnosti Umrti u lidi trpicich zavaZnymi
chronickymi chorobami. Predpokléadal také, ze zakladni patologie téchto degenerativnich chorob
je tak uzce svéazana s procesem starnuti, Ze je tim padem inertni vi¢i pokroku ve zdravotnické
technologii a zlepSujicimu se vefejnému zdravotnictvi (Howse,2006)

Zakladni myslenka je tedy takova, ze zasadni charakter chorob (tj. zplsob, jakym incidence
té€chto chorob roste s vékem a jejich priibéh sméfuje ke stavu stale vétsi neschopnosti) zlstane
stejny, a rostouci pokroky mediciny sniZi poCet umrti na degenerativni choroby. Potom lze
ocekavat, Ze s klesajici intenzitou umrtnosti dojde k expanzi morbidity.

Urovei Gmrtnosti klesa, nebot’ lidé, kteti dfive umirali na nasledky chronickych chorob dnes
pteZivaji diky modernim zdravotnickym technologiim. To tedy znamend, Ze v€kové specifické
miry prevalence chronickych chorob nadale porostou.

Na zacatku druhé poloviny 20.stoleti vétSina vyzkumi potvrzovala tento pfistup (Jagger,
2000), nebot’ se ukazovalo, Ze Iéta pfidana k Zivotu, byla 1éta v neschopnosti. Nicmén¢ pokud se
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rozliSoval stupeil neschopnosti, potom jiZ tento pfistup prestaval platit. Jak tvrdi Howse (Howse,
2006), je mozné, aby doslo k expanzi morbidity na konci Zivota, i pfesto, Ze incidence vé€kové
specifickych chorob se méni a lidé zistavaji zdravéjsi do vys$Siho veku, avSak pouze v tom
pfipad€, uvaZujeme-li samu podstatu tohoto pfistupu. A to tehdy, bude-li nadéje doZiti nardstat
rychleji, nez poroste nadéje doziti ve zdravi (Healthy Life Years)/ bez neschopnosti (Disability—
Free Life Expectancy).' Viz také Tabulka 1 a Tabulka 2.

Tabulka I - Vybrané statistiky nadéje doiti podle WHO, Ceskd republika, Francie, odhady k r. 2002

statistika . Ocekavany pocet I
WHO Healthy life expectancy (HLYE) (roky) ztracenych let:ve Poldkll zfrat):j ?a
£ e .| celkové nadéji
Populace B L zdravi pfi narozeni ‘it 0
celkem Muzi Zeny (roky) doziti (%)
P pri | ve véku prii [ ve véku Muzi Zeny | Muzi | Zeny
zemé narozeni | narozeni | 60 let | narozeni | 60 let
Ceska republika 68,4 65,9 13,5 70,9 16,8 6,6 8,1 9,1 10,3
Francie 72,0 69,3 16,6 74,7 20,4 6,7 8.8 8.8 10,6

Zdroj: World Health report 2004, World Health Statistics 2007

1.3.3 Dynamicka rovnovaha

Jak jiz bylo napsano v uvodu této kapitoly, teorie dynamické rovnovahy se nachazi mezi
teoriemi komprese a expanze morbidity a nabizi tak alternativni pfistup k t¢émto dv€ma teoriim.

Zatimco prvni z nich ptedpoklada oddéleni chronickych chorob a klade diraz na efektivitu
primarni prevence a teorie expanze morbidity vysvétluje rostouci nad€ji doziti tim, Ze
zdlraziiuje pozdé€jsi nastup termindlniho stadia chronickych onemocnéni (bezprostiedniho
stadia pfed smrti), jez je ovlivnén pokrokem zdravotnickych technologii, tak teorie dynamické
rovnovéhy klade nejvétsi diraz na pfechodnou fazi v prubéhu chronickych chorob
a neschopnosti, tedy pribéh ze stavu méné vazného onemocnéni a méné pokrocilé neschopnosti
do stavu zavaznéjsiho onemocnéni a neschopnosti.

vesr

Podle Howse (Howse, 2006), je tedy mozné, Ze lidé s chronickymi chorobami Ziji déle,
protoZe klesa rychlost §ifeni chorob pfedevsim diky pokroku ve zdravotnickych technologiich
a v sekundarni prevenci. ,Pokud tedy bude platit tento pfedpoklad spiSe nez ptedpoklad
oddaleni vzniku choroby ¢i oddaleni smrti a bude hlavnim diivodem k néristu nadé€je doziti

u lidi s chronickymi chorobami ¢i s neschopnosti, potom je mozné ocekavat, Ze naristajici

! Healthy Life Years (HLY, nad&je doziti ve zdravi) udava olekdvany podet let, ktery osoba v daném véku
pravdépodobné prozije ve zdravi. Zdravi je podle Eurostatu definovano jako stav bez omezeni zivotnich funkci ¢i bez
neschopnosti. Tento ukazatel kombinuje informaci o tdrovni Umrtnosti a morbidity. Do vztahu vstupuji vékové
specifické miry prevalence zdravi a nemoci populace a vékové specifické ukazatele umrtnosti (pravdépodobnosti
umrti). Pocita se pro v¢k 0 a 65 let oddélené pro jednotliva pohlavi. Dnes je HLY obecné€j$im nazvem drive
pouzivaného ukazatele, a to nad&je doziti bez neschopnosti (Disability-Free Life Expectancy — DFLE).

Pro zji§tovani zdravotniho stavu obyvatel pouziva od roku 2005 Eurostat otazku: ,.Do jaké miry jste byl v poslednich
6 mésicich omezen zdravotnimi problémy ve svych kaZzdodennich aktivitaich?* (Vazné€/Omezen, avSak ne vazné/
Neomezen). Tato otazka je soucasti kazdoro¢niho zjidtovani pfijmu a Zivotnich podminek (EU-SILC, European
Statistics on Income and Living Conditions).
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nadéje doziti povede k 1) nariistu celkové prevalence zpiisobené pfedevsim narlistem prevalence

onemocnéni s mirnou neschopnosti a k 2) velmi stabilnim intenzitam zavaznych onemocnéni.

1.4 Komponenty (faktory) demografického starnuti

Divodu, pro¢ ke zménam ve vékové struktufe dochazi, je né€kolik. Nejvice ji ovliviiuji dva
zakladni faktory: porodnost a umrtnost. Ttetim faktorem, ktery v3ak nelze opomenout, jsou
migrace, které v ramci Evropy maji marginalni vliv. Pfi studiu vyvoje v€kové struktury je tfeba
uvazovat vSechny tfi procesy celkové mény obyvatelstva. Mlzeme tedy fici, Ze v€kova
struktura populace je odrazem vyvoje jeji plodnosti, imrtnosti a migraci v minulosti.

Jakmile se jeden z téchto tii faktorti zméni, dojde k naslednému promitnuti do tvaru vé€kové
struktury — pokles plodnosti nebo pokles imrtnosti ve vysokém vé&ku se projevi zvy$enou mirou
starnuti. Pokles Umrtnosti v mladych vécich, narist urovné plodnosti nebo nérist frekvence
mezinarodnich migraci naopak zplGsobi omladnuti vékové struktury. Je-li zpomaleni procesu
starnuti zplsobeno nartistem plodnosti, projevi se tato skuteCnost zvy$enou mirou starnuti
v moment€, kdy osoby z populacné silné generace ptejdou hranici tfetiho v€ku. Prestoze je vliv
vy$e uvedenych komponent velmi dulezity, je nutné mit neustale na zfeteli vychozi vékovou
strukturu populace. Ta ma na budouci vyvoj v€kové struktury vliv nezdvisle na vyvoji plodnosti
a umrtnosti. | kdyby totiz vychozi populace byla stabilni populaci, tak by se jeji v€kova
struktura v ¢ase ménila, prestoze by Umrtnost i plodnost zlstavaly konstantni. Starnuti této
populace jiz totiz mlZe byt zakodovano ve vychozi vékové struktufe. Jednd se tedy
o komponentu starnuti, jeZ mize byt nazvana ,.,generacnim efektem®, zatimco zmény ve vékové
struktufe vyvolané momentalnimi (konjunkturalnimi) zménami plodnosti a umrtnosti mohou byt

nazvany ,,okamzitym efektem* (Grinblat, 1990,str.54).

1.4.1 Plodnost

Hlavni zmény ve vé€kové struktufe, a hlavné demografické starnuti jsou zpisobeny vice
poklesem urovné plodnosti nez poklesem Grovné Umrtnosti. Pokud jde o intenzitu umrtnosti,
bylo prokéazéano, Ze jeji prvotni pokles vede ve skuteCnosti k omladnuti populaci, pfedevsim
proto, Ze pokles se obvykle projevuje v mlad$ich v€kovych skupinach mezi détmi a matkami
v reprodukénim véku (Pichat, 1983). Navic je zfejmé, Ze pokles urovné plodnosti okamzité vede
k niz§imu podilu mladych a sou¢asné k nartistu podilu star§ich vékovych skupin.

Demografické starnuti se dotykd nejprve a predev§im zakladny vékové pyramidy.
V disledku poklesu plodnosti dochézi k poklesu podilu mladych vékovych skupin a véha
pokrocilych v€kovych skupin v ramci celé populace narlstad. Mezi rychlosti demografického
starnuti a pred€asnym a vice méné€ dobrovolnym poklesem plodnosti existuje tésny vztah
(Eggerickx, Tabutin, 2001).

Cim dfive prosla dand populace demografickou revoluci a druhym demografickym
pfechodem, tim pomaleji a pravidelnéji se u ni projevuje proces demografického starnuti, coz je
mozZné ukazat na pfikladu Francie. Naopak v populacich, kde nastal pokles trovné plodnosti
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pozdéji, byl o to zavaznéj§i a o to rychleji se projevil proces demografického starnuti.
Vymluvnym pfikladem jsou zemé Jizni Evropy. Z hlediska druhého demografického ptechodu
tyto zemé& dlouho zaostavaly za ostatnimi vyspélymi evropskymi zemé€mi a o to drastiCtéjsi je
v poslednich dvaceti letech pokles plodnosti, ktery tyto zemé& zaZivaji. Dnes dosahuji velmi
nizkych hodnot plodnosti a zéroveii jsou jednémi z nejstarSich populaci planety. Tento vztah
mezi Casnosti a rychlosti poklesu intenzity plodnosti a demografickym starnutim miZzeme
v minulosti pozorovat jak ve vyspélych zapadnich populacich, tak i v Japonsku a nyni se tento
vztah potvrzuje i v populacich méné rozvinutych zemi. Takto mizeme napfiklad pfedpovédét,
Ze pokles intenzity plodnosti, ktery nyni zaZivaji zem&¢ Maghrebu (Tunisko, Alzirsko a Maroko)
se projevi demografickym starnutim, které bude mnohem rychlejSi nez to, které zname ze
zépadnich zemi.

Pfedevdim v3ak druhy demograficky pfechod znaéné ovlivnil vyvoj vékovych struktur
populaci. Je to proces, ktery vede v prvnich fazich ke zuzovani zakladny a rozSifovani vé€kové
pyramidy na vrcholu. Projevuje se v rliznych zemich riizné rychle. Bezprostfedné po ukonceni
druhého demografického pfechodu klesa Groveii plodnosti a v fadé populaci neni v dlouhodobé
perspektivé zajisténa prostd reprodukce, coZ je v populacich snizkou umrtnosti pfiblizné
2,1 ditéte na jednu Zenu. Tento zpUsob starnuti vékové struktury se nazyva starnuti zdola.

V souvislosti s druhym demografickym prechodem zacali demografové jiz v 60. a 70.letech,
kdy v zemich s rozvinutou trzni ekonomikou nastal silny pokles plodnosti, pozorovat jeho
dopad na zmény ve vékové struktuie. Pokles plodnosti miZe byt povazovan za disledek Zenské
emancipace nebo nemoznosti spojit rodinny Zivot s Gi€asti na pracovnim trhu. Lze to povaZovat
za snahu o seberealizaci muzi a Zen, nebo jako dusledek ,,zuZovani podilu otcovstvi® tedy
jakousi formu ustupu otci z aktivniho rodi¢ovstvi (Avramov, 2002).

V rozporu s Malthusovou teorii exponencialniho rlstu zazivd Evropa opalny problém.
Vékové pyramidy se obraci a nabyvaji inverzniho tvaru. Lze se tedy domnivat, Ze dlouhodobé
zmény zpusobené zuZenim populaéni zakladny budou mit mnohem zévaznéjsi dopad nez lze
o¢ekavat od starnuti vékové pyramidy shora. Zmény ve v€kové struktufe zplisobené starnutim
zdola mohou mit vliv na velmi citlivda témata, jakymi je napf. trvalost n€kterych systému
(pfedevsim systémy socialniho zabezpeceni). Nizka urovefi plodnosti s sebou pfinasi mnohem
zavaznéjsi nasledky, nebot’ dlouhodobé piisobi také na velikost budoucich generaci.

S poklesem urovné plodnosti je také (izce svazan narist primémmého véku matek pfi porodu.
Tento jev je vSak vazan na ukondeni druhého demografického pfechodu. Rozdilné hodnoty
primérného véku pfi porodu matek dané generace jsou tedy pfevazné dany riiznou fazi druhého
demografického pfechodu (Sardon, 2006). V Zapadni Evropé€ se pokles generaéni plodnosti
doprovazeny poklesem primérného véku matky pii narozeni ditéte zastavil u generaci Zen
narozenych bezprostfedné po vélce. Ve Stiedni Evropé a predevsim ve Vychodni Evropé nastal
obrat dosavadni tendence pozdé€ji, pfiSel teprve s generacemi Zen narozenych v poloviné
Sedesatych let dvacatého stoleti. Mezi vyjimky patfi napfiklad Irsko a stfedomoiské staty
(kromé Italie), kde nastala zména aZ s pfiblizné desetiletym zpozdénim vzhledem k ostatnim
zemim Zapadni Evropy Tedy u generaci Zen narozenych v poloviné padesatych let 20.stoleti,
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coz je pfiblizné ve stejné dobg, kdy tyto zmény nastaly v Ceské republice a Mad’arsku. Naopak
v n€kterych zemich byvalého sovétského svazu k posunu primérného véku matek pfi porodu
stale nedo$lo. Nicméné jestlize byl narGst primérného v€ku matky pti porodu rychly ve
vyspélych zemich Zapadni (a Jizni) Evropy, nelze to samé fici o Evrop€ Vychodni a Stredni.
Tam je nardst primérmého véku matky pfi porodu velmi pozvolny, i pfestoZe v nékterych
zemich doglo ke zmé&né tendenci jiz davno (Ceska republika, Mad’arsko). Rozdil mezi t&mito
dvéma skupinami zemi je pfiblizn€ 4-5 let, v nékterych vyspé€lych zemich dokonce ptesahuji
hodnoty primérného véku matek pti porodu 30 let (Nizozemsko, Irsko). (Ptiloha Tabulka I).

S tim také souvisi niz§i pramérny v€k matky pfi prvnim porodu, ktery v podstaté opisuje
podobny vyvoj jako primérny v€k matky pfi porodu vibec. Pfi poklesu generaéni plodnosti
nariistad vaha prvnich porodl i pfesto, Ze podil bezdétnych Zen v populaci narlsta. V Zapadni
Evropé piekraCuji tyto hodnoty 26 let a v nékterych zemich dosahuji i 29 let (Nizozemsko).
Tento fakt miZe byt do budoucna pfi¢inou nedobrovolné bezdétnosti, i pfes velké pokroky
v asistované reprodukci.

Se zménami v Grovni plodnosti je také velmi pravdépodobny narlst definitivni bezdétnosti.
V nékterych zemich Zapadni Evropy dokonce jedna Zena z péti narozenych na konci $edesatych
let minulého stoleti nepfivede na svét Zadné dit€. V zemich Vychodni a Stfedni Evropy
k tomuto jevu dochazi o néco pozdé&ji, intenzita definitivni bezdétnosti zaCind nariistat se
zménou reprodukéniho chovani Zen z kohort narozenych v prvni poloviné sedmdesétych let
20.stoleti.

1.4.2 Umrtnost

Teorie epidemiologického pfechodu (podle A.R. Omrana) se stala zdkladnim rdmcem ve snaze
vysvétlit pokles Umrtnosti béhem poslednich dvou stoleti (Vallin, Meslé, 2004). Av3ak po
posledni (tfeti) fazi epidemiologického pfechodu nastalo ve vyspélych zapadnich zemich
v sedmdesatych letech 20. stoleti obdobi dal$iho poklesu umrtnosti. Toto obdobi, kdy doslo
k dal§imu poklesu intenzity Umrtnosti predev§im diky pokroku v prevenci a 1é¢bé ob&hovych
chorob, se zacalo povazovat za ¢tvrtou fazi, ktera se v8ak stala soucasti jiz $ir§iho konceptu, tzv.
Health Transiton (zdravotnické/hygienické revoluce). Tento pokles uUrovné Gmrtnosti
akceleroval a od sedmdesatych let 20. stoleti miZzeme fici, Ze se ve zméné€ umrtnostnich poméra
objevil novy fenomén. Jedna se o pokles intenzity amrtnosti ve vys§ich v€kovych skupinach,
snizeni rozdilG v nad€ji doziti mezi muzi a Zenami, pokles po¢tu umrti na choroby ob&hové
soustavy a vyskyt novych pfenosnych chorob, jako je AIDS (Rychtafikova, 2004a). Vysledkem
byl vSeobecny vzestup véku, ve kterém pfichazi smrt, a pfibyvani starych osob, tedy starnuti
shora.

I zde v8ak stale dochazi ke zménam. Do nedavné doby byl pokles umrtnosti zaleZitosti
predevsim poklesu kojenecké a détské imrtnosti, coz paradoxné¢ prispivalo k demografickému
mladnuti. Dnes je mira kojenecké umrtnosti jiZ tak nizkd, Ze jeji zmény maji minimalni vliv na
vékovou strukturu populace. Je to tedy vyhradn€ otdzka zmén umrtnosti dospélych a predevsim
starych osob.
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pfibyvani podilu osob ,tfetiho“ a ,,Ctvrtého* véku v populaci. V celé zapadni Evropé a ve
vyspélych zemich se pravé prostfednictvim pfibyvani téchto veékovych skupin v populaci
nejvice projevuje nartst nadé€je doziti pfi narozeni a prodluzovani délky Zivota.

Starnuti zdola je ve svém dasledku zdvaznéj$§im problémem, nebot’ piisobi dlouhodobé na
tvar vékové pyramidy. Pfechod pocetnych generaci do tfetiho véku bude mit zna¢né nasledky
po 20-30 let, aviak v dlouhodobém meéfitku, je to doCasnd zalezitost, zatimco nedostate¢na
plodnost zpisobi takovy zafez do vékové struktury, ktery se bude promitat je$té velmi dlouhou
dobu a bude mit vliv také na pocetni velikost budoucich generaci. Vy3e uvedené faktory tedy
hraji vyznamnou roli ve vyvoji vékové struktury potazmo v procesu starnuti, av§ak vzhledem
k miniméalnimu vlivu zahrani¢nich migraci musi dojit k vyraznému a dlouhodobému poklesu
plodnosti, ¢i uUmrtnosti pfipadné obou dohromady, aby se projevilo prohloubeni procesu
starnuti.

1.4.3. Migrace

Migrace obvykle maji za nasledek starnuti populace v zemi, odkud lidé odchazeji a naopak
mladnuti populace v zemi, kam pfichéazeji, pfedpokladame-li, Ze migrujici populace se sklada
z velké ¢asti zmladych dospélych a jejich déti. Nicméné vliv mezinarodnich migraci na
mladnuti (zpomaleni starnuti) populaci je v ndrodnim méfitku omezeny. Zpomalovani starnuti
vékové struktury vyvolané migracemi se spiSe nez na Urovni ndrodni projevuje pfedevi§im na
niz8i regiondlni Grovni v disledku vnitfnich migraci.

V dnedni dobé se o problematice demografického starnuti ¢im dal tim vice hovofi a tato
tématika nabyva alarmujicich rozméri. Pfi soufasné demografické situaci, kdy vétSina
evropskych populaci ubyva piirozenou ménou, ubyva aktivniho obyvatelstva, plodnost klesa
pod hranici prosté reprodukce a lidsky Zivot se prodluzuje, by se dalo pfedpokladat, Ze feSenim
problému starnuti populaci a jejich tbytku by mohly byt mezinarodni migrace (Eggerickx,
Tabutin, 2001).

Podle riznych mezinarodnich statistickych zdrojd (UN, 2000, Eurostat, 2006)
pravdépodobné dojde do roku 2050 ve vétdin€ evropskych zemi k populatnimu ubytku
a starnuti. Moznym feSenim, na které se UN zamétila, by mohly byt migrace. Pouze ve Francii
a ve Spojeném Krélovstvi pfedpoklada, ze by se velikost populace (podle stfedni varianty
projekce) mohla udrzet na stejné urovni i s men$im poctem imigranti nez byl do té¢ doby
pozorovan. Zaméfime-li se na populaci v produktivnim véku, bylo by (podle prognézy UN)
tfeba mnohem vice imigrantl nez by bylo tfeba pro zamezeni poklesu celkové populace. Pokud
jde o zmirnéni procesu starnuti prostfednictvim migraci, musel by se celkovy pocet imigrantt
zvysit na takovy pocet, ktery se vymyka dosavadnim zku$enostem a redlnym ocekéavanim.

Z vy$e uvedenych divodi tedy migrace nejsou feSenim demografického starnuti populaci,
nebot’ primérny v€k imigrantl je ¢asto jen o malo mensi nez primérny v€ku mistni populace
a plvodné€ vyssi plodnost nové prichozich rychle klesa na urovei hodnot domaci populace
(Avramov, Maskovd, 2002). Stejné tak, jako starne domdaci populace, zacind zaroven s ni
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starnout i populace imigrantd, a tak by bylo tfeba dalSich pfichozich, aby kompenzovali

starnouci populaci a nahradili ji. Pouze obrovsky pocet imigrantii by mohl zpomalit ¢i zastavit

demografické starnuti, zaroven s tim by vSak také doSlo k obrovskému pocetnimu rastu

populace.

Jak bylo vySe uvedeno, prebird nové pfichozi obyvatelstvo stejné vzorce chovani jako

obyvatelstvo domaci, a proto ani v této praci nebudeme migrace do jednotlivych komponent

demografického starnuti zahrnovat.

1.5 Dusledky

Starnuti populaci s sebou pfinasi také zna€nou fadu disledkd, které se ve spole¢nosti dfive ¢i

pozdg&ji projevi. Pfi studiu procesu demografického starnuti a jeho disledki je vénovéana zna¢na

pozornost predev§im nasledujicim otdzkam:

)]
2)
3)
4)

)

zmény ve vékové struktufe,

starnuti pracovnich sil a zmény v ekonomickém chovani,
rostouci tlak na vefejné rozpodty,

finan¢ni zatiZeni socidlnich systém.

Zistane-li zachovan soucasny stav nizké plodnosti v ramci Evropské Unie, ktery vede
k obréaceni tvaru vékové pyramidy, zpomali se pocetni riist obyvatelstva a casem dojde
ik jeho poklesu. V Evropské Unii klesd rychlost pfirGistku po€tu obyvatel jiz od
Sedesatych let 20.stoleti. V zemich, kde je stdle zachovan pocetni rist obyvatel, jako
jsou Francie, Velka Britanie, Belgie, Dansko a dali, je tento rist zaji§tovan shora
v€kové pyramidy, zatimco dolni ¢ast v€kové pyramidy se zuZuje. Jedna se tedy o zna¢né
nevyrovnany rast. UvaZime-li navic, Ze v pribéhu témét celého Zivotniho cyklu
pfevazuje muzskd Gmrtnost nad Zenskou, lze predpokladat, ze dojde k feminizaci
vrcholu vékové pyramidy, tedy k nevyrovnanému pocetnimu stavu v populaci dichodct
naklonénému na stranu Zen. Hrozi tedy i finan€ni nevyvazenost, nebot’ Zeny (hlavné ty,
které daly prednost mateistvi pred kariérou) budou znevyhodnény oproti muzim
predev§im z hlediska vy$e starobnich dlichodi. Dal$im disledkem demografického
starnuti, ktery je zplsoben prodlouzenim stfedni délky Zivota, je pfechod od
Hiigeneraéni spole¢nosti (spole€nosti déti, rodi¢h a prarodict)), ke spolecnosti
»~Ctyfgeneraéni® (déti, rodica, prarodic¢l a praprarodi¢i). Toto se tyka opét predevsim
Zenské populace. V ramci populace dichodcti dochazi v disledku piibyvajici nadéje
doziti k pfechodu ¢im dal vétsiho poétu osob z ,tetiho véku*“ do ,,étvrtého. Nutnost
péce o stale pocetnéjsi skupinu starSich lidi tedy bude nabyvat na dilezitosti. Dnes je
bézné, Ze osoby z generace rodicl pe€uji jak o své (jiz velké) déti, tak i o staré rodice
(vice nez polovina rodin méa dnes v péc¢i osobu z nejstarsi generace)(Calot, Chesnais,
1997). Jak tomu ale bude v budoucnu? Bude mit budouci generace rodi¢a stejny smysl
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2)

3)

pro zodpovédnost vi¢i svym rodi¢im, ktefi se na nich stanou zavislymi? Budou tyto
osoby v dichodu? Nebo v nezaméstnanosti ¢i omezeném pracovnim poméru, aby se tak
mohli starat o svoji starou matku (pfedev§im)? S postupem Casu pfibyva tedy i otdzek
tykajicich se nasledujiciho vyvoje mezigeneraéni solidarity.

Jednim z disledkd, kterému je ¢asto v souvislosti s demografickym starnutim vénovana
pozornost, je relativni pokles po¢tu osob v produktivnim v&ku a starnuti pracovnich sil.
Demografické starnuti ze spodu vékové pyramidy ma posléze za nasledek pokles
pfisunu pracovnich sil, ktery se mize v budoucnu projevit tzv.“employment gap“
(Berkhout, Dustmann, 2007), jakousi ,zaméstnaneckou (pro)pasti“ zplsobenou
zménami ve struktufe populace. Podle jednoho z cilt, které vytycila Lisabonska
strategie, by mél podil ekonomicky aktivnich osob v Evropské Unii doséhnout do roku
2010 70 %. Prognéza Eurostatu predpoklada ve stfedni variant€ do roku 2050 pokles
poctu ekonomicky aktivnich osob EU (EU-25). Na druhé stran€ pocet osob ve v€ku 65+
by mél podle této progndzy vzrist, coz by mohlo v budoucnu zplsobit nedostatek
pracovnich sil, zatimco poptavka po socidlnich davkach (starobnich diichodech) poroste.
Navic pokud jde o osoby ve vékové skupiné€ 55-64 let, 1ze z v€kové struktury usuzovat,
Ze narist podilu starych osob bude rychlejsi nez u osob ekonomicky aktivnich. To
pravdépodobné povede k rychlejS§imu poklesu podilu ekonomicky aktivnich osob
a vznikne tak zmifiovana ,,propast* &i ,,past, v ramci ekonomicky aktivni populace.
Podle populaéni prognézy Eurostatu se ve stfedni varianté predpoklddé pokles poctu
obyvatel v Evropské unii (EU-25) a uvazuje se, v souvislosti s pfedchozim odstavcem,
Ze mlze mit za nasledek pokles produktivity a tim i HDP. Mezi poklesem poctu
obyvatel a demografickym starnutim existuje pozitivni korelace. V zemich s vys$i
intenzitou starnuti dochazi zaroveit k podprimémému populaénimu rstu. V Ceské
republice by mohla byt podle téchto prognéz rychlost starnuti az dvakrat vétSi nez
v nékterych zemich Zapadni Evropy (napi. Lucembursko, Irsko, kde je rychlost
pfiblizn€ na priméru zemi EU). Naproti tomu Francie by mohla zaznamenat (podle
stfedni varianty popula¢ni prognézy) populaéni rist, ktery v8ak nebude stacit na to, aby,
ve smyslu Gbytku pracovnich sil, vyvazil vliv demografického starnuti.

Znana pozornost byva také vénovana tlaku, ktery vytvari rostouci podil diichodct
a klesajici podil obyvatelstva v produktivnim véku, na dichodovy systém a vefejné
finance vibec. VétSina systémui financovani diichodll je zaloZena na rovnovaze mezi
poctem osob platicich pfispévky (ekonomicky aktivnim obyvatelstvem) a poctem
pfijemct socidlnich davek (starobnich dichodi), tedy dichodci (Eggerickx, Tabutin,
2001). Avsak silné v€kové skupiny osob narozenych b&hem baby-boomu znatelné
zaséahly do téchto pravidel. Otazkou je, jak a z €eho zajistit stale vétSimu poctu piijemcti
starobniho dichodu, kteti cely Zivot platili socialni ptispévky, stejnou socialni ochranu
jakou méli jejich pfedchidci. V ramci v€kové skupiny osob ve veéku 65 let a starSich se
nejvice projevi prodluzujici se doba doziti (zejména u skupiny osob 80+), ktera do roku
2030 podle prognostickych ofekavani vzroste piiblizné na 2,5 - 3ndsobek soucasného
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stavu. Z tohoto tedy vyplyva, Ze bude muset vzniknout novy princip mezigeneracni
solidarity, ktery bude vyzadovat vzajemnou ,dohodu“ mezi mladymi a starymi
vé€kovymi skupinami.

4) Rostouci potfeba zdravotnickych a peCovatelskych sluzeb pro seniory a péce o zdravi

seniorl mé& pro spole¢nost vzristajici dilezitost nejen vroviné etické, ale také
v souvislosti s ekonomickou situaci spole¢nosti. Znany narlst potu seniort, ktefi
potiebuji a budou potfebovat zdravotni péci, povede k rostoucim pozadavkiim na systém
zdravotni péce. Stafi jiZ neni pouze posledni fazi Zivota, stalo se jednou z etap Zivota,
kterd se neustdle prodluzuje a vyZaduje své specifické potieby. Stale vét$i rozmanitost
zdrojti a potfeb starych lidi se stala velmi dilezitym faktorem kvality Zivota seniort.
S tim souvisi také jejich rodinnd, bytova, zdravotni, ale i finan¢ni situace. Odpovidajici
bydleni je pro seniory obzvlasté dilezité, oddaluje nebo zamezuje odchodu seniort do
objektli nebo zafizeni, kde jsou odlouceni od rodin a ztraceji dosavadni spolecenské
kontakty. Navic vzrlstajici pocet starych osob bude mit vliv na pocet domécnosti
jednotlivell, predev§im v3ak domécnosti starych Zen, budou-li zachovany souasné
umrtnostni poméry mezi pohlavimi.

Toto jsou jen nékteré z dasledkn, které s sebou demografické starnuti pfinasi. Pokusili jsme
se zde struéné vystihnout ty, které jsou nej¢astéji zmiflovany, a které se zdaji byt nejdllezité;si.
Také praci zabyvajicich se tématem demografického starnuti neustile pfibyva, nebot
demografické starnuti je nevyhnutelny a univerzalni proces, jehoZ pribéh je vSak specificky pro
kazdou populaci.
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Kapitola 2

Vyvoj jednotlivych komponent demografického starnuti po
roce 1950 v Ceské republice a Francii

Pro snadnéj$i zhodnoceni soucasného stavu a pfipadné i budouciho vyvoje demografického
starnuti a také snadnéjsi srovnani dvou rozdilnych v€kovych struktur, je tfeba znét vliv a vyvoj
jednotlivych faktort, které se podilely na dne$nim tvaru vékovych pyramid. V této kapitole se
ohlédneme za vyvojem jednotlivych komponent demografického starnuti, tedy plodnosti,
amrtnosti a migraci po roce 1950 v Ceské republice a Francii a dale pak za vékovymi
strukturami obou té€chto zemi.

Pokud jde o uzemni rozsah téchto zemi, omezujeme se u Francie pouze na jeji metropolitni
uzemi a nezahrnujeme proto uzemi DOM (Departements d’outre mer) ani TOM (Territoires
d’outre mer). U dat za Ceskou republiku uvazujeme pouze uzemi Ceska tak, jak jej uvadi
v8echny pouzité statistiky.

2.1 Plodnost

Jak jiz bylo fe€eno dfive vliv plodnosti na vékovou strukturu je mnohem zasadnéjsi nez vliv
umrtnosti. Zmény ve v€kové struktufe, které nastanou vlivem zmén plodnosti, se budou na
rozdil od dmrtnosti projevovat minimalné€ dalSich sto let. Navic pokles Grovné plodnosti vzdy
nutné¢ vede ke starnuti, zatimco pokles umrtnosti neni vZzdy jednozna¢n€ pfic¢inou
demografického starnuti. Pokud dojde k poklesu urovné umrtnosti u mladych vékovych skupin,
mUZe zpusobit i jev opaény, mladnuti vékové struktury obyvatelstva.

Vyvoj plodnosti v Ceské republice a ve Francii probihal zna¢né odlisné (viz Graf 2).
Prestoze vychozi (povale¢né) pozice nebyly o mnoho rozdilné, mél nasledny vyvoj v té€chto
zemich zcela odli$ny charakter.

2.1.1 Vyvoj v Ceské republice

Pocatecni vysoké hodnoty uhrnné plodnosti (v roce 1950 to bylo 2,8 Zivé narozenych déti na
jednu Zenu), byly v povéle¢nych letech velmi rychle vystfidany poklesem (jiz v roce 1960 €inila
hodnota thrnné plodnosti 2,1 Ziv€ narozenych déti na jednu Zenu). Tento pokles byl urychlen
pfijetim zdkona o umélém preruseni t€hotenstvi v roce 1958. Nasledovalo né€kolik let kolisani
transverzalni intenzity plodnosti, kde je mozZno zaznamenat vyrazné roky 1964 a 1974, jejichz
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vysoké hodnoty thrnné plodnosti byly reakci na nastolena nebo alespori planovana populaéni
opatfeni. Mezi tim v8ak vroce 1966 poklesla Ghrnnd plodnost aZz na hodnoty 2,0 Zivé
narozenych déti, coz bylo historicky poprvé, kdy klesla hodnota pod 2,1 Zivé narozenych déti,
tedy pod hranici prosté reprodukce. Klesala aZz do roku 1968, kdy se dostala na hodnotu 1,83.
Od tohoto roku opé€t postupné nariistala az do vy$e zmifiovaného maxima roku 1974, a to 2,43.
Od roku 1979 je zfetelny pokles hodnot uhrnné plodnosti (jednim z divodi bylo naptiklad
zdraZeni détského oble€eni a obuvi). Dals$i vyvoj se opét vyznacuje mirnymi vykyvy, nicméné
celkovéa tendence thrnné plodnosti je klesajici.

V poslednim desetileti 20. a na za¢atku 21.stoleti se Ghrnna plodnost v Ceské republice
dramaticky snizila. Hodnota poklesla z 1,89 v roce 1990 na minimum 1,13 v roce 1999. Timto
se Ceska republika zafadila mezi zemé s tzv. ,,lowest-low fertility, ktera je ur€ovana hodnotami
uhrné plodnosti pod 1,3 Zivé narozenych déti (Rychtafikovd, 2004b). Pod touto hranici
zlistavaji hodnoty Ghrnné plodnosti v Ceské republice do roku 2005. Od zmitiovaného roku
1999 setrvavala hodnota Ghrnné plodnosti pod hladinou 1,2 aZ do roku 2004, kdy dosahla
hodnoty 1,23. Posledni udaje za rok 2005 udavaji hodnotu 1,28 a v roce 2006 dokonce 1,33.
Tento mirny nartst Ghrnné plodnosti 1ze pfisuzovat rostoucimu pocétu porodii v disledku jejich
odkladéani do vys8iho veku, coz se tyka predevsim Zen narozenych na zacatku 70.let.

Je tfeba mit na zfeteli, Ze ukazatel uhrnné plodnosti je prifezovym ukazatelem, tudiz odréazi
veSkeré momentalni vlivy socidlnich, ekonomickych, politickych a dal§ich opatieni. Lep$im
ukazatelem je longitudinalni, genera¢ni, ukazatel kone¢né plodnosti (primérny pocet déti, které
porodila Zena dané generace), pfipadné generacni vékové-specificka plodnost Zen.

Graf 2 odrazi plodnost Zen po ukonéeni reprodukéniho obdobi (ve véku 50 let). Je ziejmé,
Ze dlouhodobé se chovéni Zen vzhledem k rozeni déti a jejich vyslednému poctu tak vyrazné
neméni, jak by se dalo usuzovat na zakladé hodnot ziskanych z prifezového ukazatele, thrnné
plodnosti (Graf 3). Nicméné i tak lze v dlouhodobém pohledu pozorovat zménu charakteru
plodnosti mladSich generaci Zen (narozenych po druhé svétové vélce) od struktury plodnosti
generaci Zen narozenych na zaCatku 20. stoleti. ,,Diivéjsi reprodukéni model Castéj$i bezdétnosti
a vét§iho podilu vicedétnych rodin byl vystfidan vzorcem niZ8i bezdétnosti a vyraznym
ubytkem déti ve vy$§im potadi. Dnes chce rodiCovstvi prozit vétina lidi, avSak rozeni dalSich
déti je stile vyznamnéji ovlivnéno faktory socioekonomickymi a psychologickymi‘
(Rychtatikova, 2004b). Ukazatel kone¢né plodnosti je mozné definitivné hodnotit az v dobé,
kdy maji dané generace Zen reprodukéni obdobi ukonené. Jedna se o Zeny star$i SO let.
Posledni generaci, jejiz generatni plodnost je jiZ ukonCena, je tak generace roku 1955.
V néasledujicim grafu (Graf 2) byly pouzity hodnoty az do generaci roku 1972 tak, jak je
vypocitali jejich autofi (Rychtafikova, Prioux, Sardon).
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Graf 2 — Konecnd (generacni) plodnost fen narozenych ve vybranych letech, Ceskd republika, Francie,
generace Zen 1930 - 1972
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Opatieni na podporu porodnosti a sfiatenosti pfijatd na pfelomu 60. a 70. let pozitivné
ovlivnila vyvoj kone¢né plodnosti generaci Zen narozenych bezprostfedné po druhé svétové
vélce, ktery byl do té doby mirné klesajici. Podle Rychtafikové vSak tento efekt zacal slabnout
a u generaci Zen narozenych mezi roky 1958 a 1965 doslo k poklesu kone¢né plodnosti z 2,0 na
1,82 (Rychtatikova, 2004b). Nicméné az do generace Zen narozenych vroce 1965 ziistal
primémy pocet déti na jednu Zenu nad hodnotou 1,8. Z dat ze scitani je vSak patrné, Ze
nejmladsi generace jiZ nejen nedosahnou Grovné prosté reprodukce, ale jejich kone¢na plodnost
bude citelnéji nizsi, nebot’ zatimco Zeny narozené v roce 1960 mély v priméru 1,79 ditéte, tak

stejné staré Zeny narozené v roce 1970 mély pfi s€itani 2001 jiz jen 1,45 ditéte na jednu Zenu.

2.1.2 Vyvoj ve Francii

Francie méla po druhé svétové valce vysoké hodnoty thrnné plodnosti, v roce 1950 to byly
necelé 3 Zivé narozené déti (2,95 ditéte) pripadajici na jednu Zenu (Graf 3). Celé sledované
obdobi se vyznafovalo jejich mirnym poklesem. Francie jako tradini pronatalitni stat v3ak
nezaznamenava tak vyrazny propad hodnot jako bylo mozné pozorovat u Ceské republiky,
obzvlasté pak v druhé poloving 90.let.

Stejné jako v Ceské republice tak i ve Francii je z hlediska uhmné plodnosti vyrazny rok
1964, kdy hodnoty po pfedchozim obdobi poklesu vyznamné vzrostly na 2,9 ditéte na jednu
Zenu. Nicméné celé toto obdobi (od druhé svétové valky az do roku 1964) je vzhledem
k dal§imu vyvoji ve znameni vysokych hodnot thrnné plodnosti. Od tohoto roku uhrnné
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plodnost klesa na minimalni hodnotu 1,7 ditéte, které bylo dosaZeno v letech 1993 — 1994,
aviak nedosahla tak nizkych hodnot, jak tomu bylo v ptipadé Ceské republiky.

Hranice prosté reprodukce byla prekrocena v roce 1974 tedy v dobé, kdy u nés vrcholily
disledky propopulaénich opatfeni pfijatych na zacatku sedmdesatych let, a soucasné do
plodného véku vstupovaly silné generace Zen narozenych v povaleénych letech. Tato
propopulaéni opatfeni zptisobila, Ze se na dlouhych 19 let dostala Ceska republika na vyssi
hodnoty Ghmné plodnosti nez Francie. Od roku 1994 viak ve Francii na rozdil od Ceské
republiky uhrnna plodnost opét narlstala a v roce 2005 se pomalu pfiblizovala hranici prosté
reprodukce dosaZzenim hodnoty 1,92 Zivé narozeného ditéte a o rok pozdé&ji jiz 2,0 zZive
narozenych déti na jednu Zenu’.

Velmi ¢asto se také v souvislosti s rostouci plodnosti ve Francii hovoii o vlivu plodnosti
cizinek. V roce 2006 dosahla urovné 2 Zivé narozenych déti na jednu Zenu, tedy hodnoty jiz
velmi blizké hranici prosté reprodukce, coZ je jednou z nejvyssich hodnot dosazenych v Evropé.
V zemi, kde je zahrani¢ni migrace na vysoké Urovni by se dalo usuzovat, Ze za rostouci
intenzitou plodnosti stoji pravé imigrantky. Nicméné podle poslednich statistik uvedenych
Francouzskym statistickym ufadem (INSEE) a podle vypocti Narodniho institutu
demografickych studii (INED) neni tato souvislost na misté (Héran, Pison, 2007). PfestoZe Zeny
cizinky, pfichazejici do Francie maji vysoky podil na poétu porodil, neodrazi se jejich tGroven
plodnosti na urovni plodnosti Francie. Imigrace ve Francii vzrostla po roce 1999, coz se
samoziejmé€ projevilo v trovni plodnosti Zen cizinek.

Zatimco urovenl plodnosti matek Francouzek v metropolitni Francii vzrostla od roku 1999
z 1,7 na 1,8 Zivé narozenych déti, Groven plodnosti Zen cizinek vzrostla z 2,8 na 3,3, coz je
rozdil 1,5 zZiv€ narozenych déti pfipadajicich na jednu Zenu. JelikoZ v8ak podil Zen cizinek
pfedstavuje pouze velmi malé procento Zen v reprodukénim véku v metropolitni Francii,
pfispéla v roce 2004 jejich uroven plodnosti pouhou desetinou Zivé narozeného ditéte k celkové
urovni plodnosti ve Francii, tj. 1,8 ziv€ narozenych déti pfipadajicich na jednu Zenu
s francouzskou narodnosti a 1,9 ditéte pfipadajicich na jednu Zenu bez rozdilu narodnosti.
K pocetnimu rlstu obyvatelstva Francie pfispiva zahrani¢ni migrace pouze jednou ¢tvrtinou.
Rostouci uroven plodnosti ve Francii tedy nelze vysvétlovat rostoucim podilem Zen cizinek, ale
spiSe rostouci urovni plodnosti Zen Francouzek. Ta muize byt disledkem dlouhodobé rodinné
politiky a podpory déti v poslednich Sedeséti letech.

2 Vice se timto tématem zabyva publikace Dix-septiéme rapport sur la situation démographique de la France, INED,
1988
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Graf 3 — Vyvoj lihrnné plodnosti v Ceské republice a ve Francii, 1950 — 2005
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Pfi pohledu na plodnost Zen podle generaci lze od 60. let konstatovat vyrazny pokles.
JestliZe, generace Zen narozenych v roce 1960 jest€ zajist'ovala svoji nahradu Ghrnnou plodnosti
2,12 ditéte, pak Zeny narozené o rok pozdé&ji, tedy v generaci 1961, jiz tohoto nedosahly.
Koneéné plodnost Zen narozenych v letech 1961 az 1964 rychle klesala (v priméru 2 procentni
body na 100 Zen za jednu generaci), takZe se dostala z hodnot 2,09 ditéte v roce 1961 na
hodnotu 2,04 v generaci Zen narozenych vroce 1964. Po tomto roce se pokles kone¢né
plodnosti zmirnil.

Podle Prioux je moZné, Ze generace Zen narozenych v letech 1970 az 1972 jesté doZenou,
i pres odlozena téhotenstvi, zpozdéni, ktera vznikla v predchozich generacich, nebot’ pokles
generacni plodnosti se zpomaluje na pokles o jeden procentni bod (na 100 Zen) mezi dvémi
nasledujicimi generacemi. TakZe generace Zen narozené zaCatkem 70. let po dosaZeni v€ku
45 let jiz mozna piekonaji pokles plodnosti pfedchozich generaci. Pokud tedy ro¢ni ukazatele
opét nepoklesnou, je mozné, Ze by mohlo dojit ke stabilizaci kone€né plodnosti (Prioux, 2005).

2.2 Umrtnost

V obdobi od druhé svétové valky doslo ve vyvoji umrtnosti k nejvét§im zménam. Projevilo se to
pravé prodlouZzenim nadéje doziti pfi narozeni, ale také rostouci nadéji doziti ve vysSich
vékovych skupinach a zejména snizovanim miry kojenecké imrtnosti (Tabulka 2 a 4). ZhorSeny
stav imrtnosti zptisobeny druhou svétovou valkou byl rychle vyrovnan. Nasledujici desetileti je
vak obdobim, kdy se pozitivné nasmérovany vyvoj umrtnosti v Cesku a ve Francii rozchézi.
Zatimco Francie stale pokraduje v rychlém nartstu nadéje doziti, v Ceské republice dochazi od



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 33

Sedesatych let k téméf inverznimu vyvoji, kdy se primérny vék pfi amrti u Zen téméf neméni

a u muzt dokonce v nékterych letech klesa.

Tabulka 2 — Nadéje dofiti pFi narozeni, v 65 a 80 letech, Ceskd republika a Francie, vybrané roky

CR Francie
el e65 e80 el e65 e80
Muz ieny Muzi | ieny Muzi | Zeny | Muz ieny Muz l ieny MuZz l ien_y
1950 62,0 66,9 11,7 133 5,3 5,3 63,4 692 12,2 146 5,0 6,1
1960 67,5 73,3 12,1 14,5 5,6 5,7 67,0 73,6 12,6 15,6 53 6.4
1970 66,1 73,0 11,0 14,2 5,1 5,7 684 758 13,0 16,8 5,8 7.1
1980 66,8 73,9 11,2 143 4,6 5,6 70,2 784 13,9 18,2 6,1 7,7
1990| 67,6 754 11,6 153 5,1 6,1 72,7 81,0 15,5 20,0 6,9 8,7
2000| 71,6 784 13,6 17,1 6,1 7,1 75,3 828 16,7 21,2 7,6 9,6
20051 72,9 79,1 144 17,6 6,1 7,1 76,8 838 174 220 7.9 10,1

Zdroj : Human Mortality Database, CSU, INED

Abychom lépe zhodnotili vliv vyvoje Gmrtnosti na starnuti, uvaddime zde také pfispévky
né€kterych vékovych skupin na nadgji doziti mezi lety 1950 a 2005. Vysledky odrazi Tabulka 3,
kterd nazorné€ ukazuje, jak se v povale¢ném obdobi ménila rychlost, kterou pfispivaly vybrané
vékové skupiny (v procentech) na nartst nadéje doziti. Tabulka zobrazujici tyto hodnoty, aviak
s pfispévky v€kovych skupin uvedenych v rocich, je uvedena v Ptiloze (Tabulka II).

Z tabulky jsou patrné pfispévky nejmladsich vékovych skupin na narlst nadéje dozZiti pfi
narozeni pfedevsim v poCate¢nich obdobich. V pribeéhu Casu se tyto pfispévky piesunuly do
vy§sich vé€kovych skupin a v rdmci nich dochazelo mezi roky 1950-2005 také k posunu smérem
k vy$§im vékum. Pfedevsim ve Francii je charakter tohoto pfesunu smérem k vy$§im v€kim
velmi zfetelny. V desetileti 1980-1990 pftispéla v€kova skupina Zen ve veéku 80+ dokonce
17,4 % k nartistu nadéje doziti pfi narozeni. V populaci Zen ve Francii byl tento pfispévek
dokonce 24,5 %, coz je pfispévek téméf jednou Etvrtinou ke zméné nadéje doziti. V pribéhu
celého obdobi doslo k nartistu nadéje doziti o 4,1 let u Zen a 4,7 let u muzi v Ceské republice,
ve Francii byly tyto hodnoty 3,2 let u Zen a 3,9 let u muzi. Nejmlad$i v€kova skupina, resp.
prvni rok Zivota pfispél ke zmé&né€ nadéje doziti 33 % v pripadé Ceskych Zen a dokonce 43 %
v piipadé¢ ¢eskych muzi. Ve Francii byl tento piispévek o néco mensi 22 % u Zen a téméf 30 %
u muzi. Vidime tedy, Ze zmé&ny v nadéji doZiti pfi narozeni byly u nejmlad3ich v€kovych
skupin v Ceské republice vyrazn&jii neZ ve Francii. Naopak k nartistu nadéje doziti ve Francii
mezi lety 1950 a 2005 vyraznéji prispély nejstarsi v€kové skupiny. Zatimco zména nadéje doziti
pii narozeni u vékové skupiny 80+ byla v Ceské republice minimalni.
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Tabulka 3 — Pfispévky vybranych vékovych skupin na ndrast nadéje doZiti pFi narozeni (pFispévky
uvedeny v procentech), Zeny, muZi, Ceskd republika, Francie, vybrand obdobi mezi roky 1950-2005

CR 1950-60 1960-70 1970-80 1980-90 | 1990-2000 | 2000-2005 | 1950-2005

v&k Muzi | Zeny | Mu¥i | Zeny | Mui | Zeny | Musi | Zeny | Muzi| Zeny [ Mui | Zeny Muﬁ]ieny
0 59,4 451 23 22,0 43,5 382 549 20,0 134 148 40 88 43,0 334
0-19 73,1 573 -1,6 169 67.8 49,1 756 264 16,0 17,6 12,1 13,8 558 427
20-39 99 12,6 92 -182 394 182 21 1,6 87 49 51 44 108 105
40-59 12,1 11,5 351 44 -274 123 -123 134 29,0 13,7 30,7 23,5 12,5 133
60-79 43 16,5 542 78,1 26,8 21,3 22,0 41,2 40,1 49,2 487 64,6 180 278
80+ 06 22 31 189 -66 -08 126 174 62 146 33 -64 30 58
90+ 00 o1 -01 52 -05 -02 09 1,3 03 13 -09 -105 0,1 -0,1
0-64 96,2 85,7 50,6 264 851 844 578 48,1 655 46,1 58,0 479 83,7 720
65+ 38 143 494 736 149 156 422 519 345 539 420 52,1 163 28,0

A celkem [%] IIO0,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Francie 1950-60 1960-70 1970-80 1980-90 | 1990-2000 | 2000-2005 | 1950-2005
vék Mu}i]Zeny Muii]ieny Muﬁ[ieny Muiilieny Mub'lZeny MuZi | Zeny Muii]ieny

0 51,7 350 51,6 260 337 21,1 95 81 10,0 108 83 6,6 295 220
0-19 65,6 48,0 53,8 298 39,5 248 20,0 151 156 150 13,0 11,3 38,0 293
20-39 132 151 -30 70 54 46 00 39 191 80 70 44 85 87
40-59 14,1 149 204 138 7,7 150 26,7 159 188 81 349 173 19,2 146
60-79 56 19,0 20,0 354 42,1 423 434 40,6 33,8 36,1 319 372 266 32,5
80+ 1,5 30 88 140 53 13,3 99 245 12,7 329 132 297 17,7 148
90+ o1 o1 1,1 15 03 1,5 06 32 12 65 15 18 08 21
0-64 93,3 82,6 77,7 57,5 655 522 539 40,7 643 36,5 60,7 39,7 72,0 58,7 /
65+ 6,7 17,4 223 42,5 345 47,8 46,1 59,3 357 63,5 393 603 28,0 413.

A celkem [%] | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

2.2.1 Vyvoj v Ceské republice

Od druhé svétové valky do zatatku 3edesatych let dochazi v Ceské republice k ptiznivému
nartistu nadéje doziti. Na pfelomu 50. a 60.let se viak situace méni (v roce 1960 byla umrtnost
muzd minimalni a nadé€je doziti maximalni) a od této doby zaCala nadé€je doziti klesat.
Nepftiznivy vyvoj se neprojevoval ve v8ech vékovych skupinach stejné. Nejvice a nejdfive byly
zasazeny vysoké v€kové skupiny, pozdéji se toto zhoreni zaCalo pfesunovat do stale niz3ich
v€kovych skupin.

Diky poklesu miry kojenecké a ranné détské umrtnosti klesaji pravdépodobnosti umrti,
takZe v polovin€ osmdesétych let to jsou pouze v€kové skupiny 0 az 30-34 let, které maji
vzhledem k roku 1960 pfiznivéjsi hodnoty. Dale je moZné pozorovat neustaly nartst kvocienti
amrtnosti ve vy3$ich vékovych skupinich. Umrtnost Zen v priibéhu sledovaného obdobi
nepravidelné klesala, nicméné lze pozorovat pokles v zavislosti na véku. Konec osmdesatych
azaCatek devadesatych let se v Zenské populaci vyznaCuje poklesem détské uamrtnosti
a neménnosti v ostatnich vékovych skupinach. Vyse popsany prubéh vyvoje umrtnosti u muzi
a u zen mél za nasledek vyraznou nadmrtnost muza®.

3 Vice k tomuto tématu lze nalézt v publikaci Le vieillissement. Le cas de la Tchécoslovaquie et de la France, IDP,
1990.
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V poslednich desetiletich doSlo ke znatnému zlepSeni umrtnostnich pomérd a nérdstu
nadéje doziti. Na zlep$eni se podilely v§echny vé€kové skupiny. Pfedev§im v§ak na prodlouzeni
nadéje doziti pfispivaly v€kové skupiny 60-75 let u muzi a 65-80 let u Zen. Od konce
devadesatych let dochazelo také k pomalému snizovani v rozdilech mezi nad€ji doZziti muzi
a Zen, které bylo déno pfedevsim zpomalenim tempa poklesu celkové intenzity umrtnosti Zen
a z toho vyplyvajici pokles muzské nadimrtnosti ve viech vékovych skupinéach, ktery se silné

et P Ll L
Tabulka 4 —Vyvoj Zojenecké mrtnosti a index zmény (rok 1950 = 100 %), Ceskd republika a Francie,
1950 - 2005

projevoval koncem osmdesé/t)'nh let.

Ceski republika Francie Ceski republika Francie
Rok Rok

%o 1950 = 100% %e 1950 = 100% %o 1950 = 100% %o 1950 = 100%
1950 64,2 100 52,0 100 1980 16,9 26,3 10,0 19,2
1955 27,9 43,5 38,6 74,2 1985 12,5 19,5 8,3 16,0
1960 20,3 31,6 27,7 53,3 1990 10,8 16,8 73 14,0
1965 23,7 36,9 224 43,1 1995 1,7 12,0 49 9.4
1970 20,2 315 18,2 35,0 2000 4,1 6,4 44 8,5
1975 19,4 30,2 13,8 26,5 2005 34 5,3 3,6 6,9

Zdroj : Eurostat, CSU, INED

Béhem devadesatych let doslo k vyraznému poklesu miry kojenecké Gmrtnosti, kterd se
taktéZ vyznamné podilela na prodluZovani stfedni délky Zivota. Tento velmi pfiznivy jev se
projevil poklesem hodnot kojenecké umrtnosti aZ na témé& minimalni moZnou hranici
(Tabulka 4). Hodnoty tak poklesly z 10,8 %o vroce 1990 na 3,4 %o vroce 2005. Je tieba
zduraznit, Ze se jednalo o dlouhodoby a plynuly pokles kojenecké imrtnosti, ktery je disledkem
kvalitni prenatalni a neonatalni diagnostiky. Ne$lo tedy o nahodny vykyv a lze pfedpokladat
jeho stabilitu na nizkych hodnotach v &ase. Ceska republika se timto ukazatelem fadi mezi
nejvyspélejsi zemé svéta.

Vyrazné zmény v urovni a ve struktufe imrtnosti po roce 1989 jsou spojovany se zménou
socialné-ekonomickych podminek. Podle CSU byly tyto zmény vysledkem piisobeni vice
faktort, ke kterym patii napf. dostupnost modernich technologii a kvalitnich 1ékt, odborné
1ékatské péce, rist individualni péce o zdravi v dusledku kvalitnéj$i osvéty a prevence a dalsi.
(CSU, 2004).

2.2.2 Vyvoj ve Francii

Od druhé svétové valky prosla imrtnost ve Francii vyraznymi zménami. Zejména pokud jde
o nadéji doziti, ktera po celé obdobi bez preru$eni naristala z 66,4 let v roce 1950 na 80,3
v roce 2005. Nejprve se na poklesu imrtnosti podilel uspé$ny boj proti infekénim chorobam.
Znacny podil na tom nesl objev antibiotik a rozvoj oCkovani. Az do konce 60. let umrtnost
klesala ve v8ech vékovych skupinach, avSak nejvice se progres projevoval v mladych vékovych
skupinach.
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V pribéhu druhé poloviny dvacétého stoleti nadéje doziti stale rostla, a to prostfednictvim
poklesu imrtnosti v ¢im dal vysSich v€kovych skupinach, pfedevsim diky poklesu imrtnosti na
kardiovaskularni choroby a rakovinu. Od sedmdesatych let 20.stoleti se tedy narGist nadéje
doziti zacal projevovat hlavn€ u osob ve véku nad 60 let. Z poklesu imrtnosti na vy$e uvedené
pficiny tézily pfedevsim Zeny, jejichz nadé&je doziti rychle rostla na rozdil od muzi a vznikal tak
znaény rozdil mezi muZi a Zenami (muzskd nadumrtnost). Dnes je Francie zemi s jednim
z nejvétsich rozdili mezi muzi a Zenami, kde nadéje doziti Zen se fadi mezi nejvy3si v Evropé
zatimco nadéje doZiti muzi je pouze na primérnych hodnotach.

Devadesata léta byla ve znameni dal$iho poklesu umrtnosti pfedev§im ve vékovych
skupinach nad 50 let. V prvni poloviné tohoto desetileti dokonce mirné rostla imrtnost muzi
okolo 30 let véku, coz bylo zplsobeno charakteristickou pfi¢inou umrti, a to dopravnimi
nehodami (Sardon, 1996). V poslednich desetiletich dochazelo k dal$imu naristu nadg€je doziti
pfi narozeni. Dal§im jevem bylo mirné sniZovani rozdilu mezi muZi a Zenami, jelikoz narGst
nadé€je doziti Zen do 60 let se zpomaloval a naopak u muzli akceleroval. Av$ak v nejvyssich
vé€kovych skupinach to byly stale Zeny, jejichZ nadéje doziti rostla rychleji. Drobny vykyv byl
zaznamenan v roce 2003, kdy v 1ét€ zavladla zniCujici horka, takZe se docasné¢ zpomalil
pfiznivy vyvoj umrtnosti (Meslé, 2006).

2.3 Vékova struktura

Hovofime-li o starnuti populaci, hovofime pfedev§im o proméné vékovych struktur zplisobené
dlouhodobym vlivem zmén plodnosti, umrtnosti a pifipadné¢ migraci. Tento proces je velmi
pomaly a postihuje Cetné generace. Nékdy mize trvat i n€kolik stoleti. Jak jiz bylo fe€eno vyse,
méni se tvar v€kové pyramidy z progresivniho na regresivni, kdy zna€nou mérou rostou podily
vy88ich v€kovych skupiny na ukor zbytku populace. V ramci v€kové skupiny 65+ znacné
pfibyva osob tzv. oldest-old, tedy osob starich 85 let. (Graf 4, Graf 6).

Zmény ve vékové struktufe lze vyjadrit prostfednictvim riznych ukazateld, nejjednodus$im
ale zaroveil velmi vymluvnym je podil osob ve véku 65 let a starSich (pfipadné 75+, 85+, 90+).
Ten ukazuje, jak se méni podily velkych vé€kovych skupin v populaci a jak pfibyva osob
v nejstar$i z pozorovanych skupin. Dal§im ukazatelem je index stéfi, ten poukazuje na to, jak se
v populaci mé&ni proporce mezi seniorskou (osoby ve v€ku 65 let a star$i) a détskou (osoby
mladsi 15 let) sloZzkou. Pfipadné jes§té index ekonomické zavislosti, ktery dava do poméru osoby
seniorské slozky (65+ let) a osoby ekonomicky aktivni (15-65 let). Tento ukazatel znazorfiuje,
kolik osob v dichodovém véku pfipada na jednoho ekonomicky aktivniho ¢lovéka. Poslednim
pouzitym ukazatelem je primérny vék.
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Graf 4 — Vyvoj hlavnich vékovych skupin, Ceskd republika a Francie, vybrané roky

Ceska republika Francie
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Zdroj : Human Mortality Database, vlastni vypocet - 47

Jednim z nejdulezitéjsich diivodu, pro¢ se dnes o demografickém starnuti hovofi, je ubyvani
osob ekonomicky aktivnich, v disledku ¢ehoz dochazi k narlstu podilu osob zavislych na
osobéach ekonomicky aktivnich (Tabulka S5). V padesatych letech se pohyboval podil osob ve
véku 65 let a starSich okolo 10 % populace (ptesnéji 8,3 % v Ceské republice a 11,4 % ve
Francii,viz Graf 4). Index ekonomické zavislosti (podil osob ve véku 65 let a starSich
ptipadajicich na jednu ekonomicky aktivni osobu) &inil v Cesku 12,2 % a ve Francii 17,2 %.
Béhem 50 let se tento pomér zménil a vobou zemich se vyrazné projevil fenomén
demografického starnuti pracovnich sil, kdy na sto osob ekonomicky aktivnich pfipadalo v roce
2005 jiz téméF 20 osob ve véku 65 let a starsich v Ceské republice a 25 osob ve Francii.

Zména relativniho zastoupeni skupiny 0-14 let obvykle probiha ve prospéch skupiny osob
65+. Tento obvykly prib&h byl narusen pouze po druhé svétové valce v obdobi tzv. ,baby-
boomu®, kdy podil détské slozky rostl zarovei s podilem starych osob. Dlouhodoba tendence
nartistu podilu osob ve véku 65 let a star$ich setrvavala az do 70. let, kdy byla pferuSena diky
nahlému naristu plodnosti.
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Tabulka 5 — Hlavni vékové skupiny a jejich vzdjemné podily, Ceskd republika a Francie, vybrané roky

l 1950 l 1960 1970 1980 1990 2000 I 2005

0-14let

CR 24,0 25,8 21,4 23,4 21,7 16,7 14,9

Francie 22,5 26,2 249 22,5 20,1 18,9 18,5
15 - 64 let

CR 67,7 65,0 66,6 63,1 65,8 69,6 71,0

Francie 66,1 62,1 62,3 63,5 66,0 65,1 65,1

65+ let
CR 8,3 9,2 12,0 13,5 12,5 13,7 14,0
Francie 11,4 11,6 12,8 14,0 13,9 16,0 16,4
index ekonomické zavislosti (65+ / 15 — 64)
CR 12,2 14,2 18,0 21,4 19,0 19,7 19,8
Francie 17,2 18,7 20,5 22,1 21,1 24,6 25,2
index staFi (65+/0 —14)
CR 34,3 35,8 55,8 57,7 57,5 82,4 94,0
Francie 50,4 44.4 51,4 62,4 69,1 84,9 89,0
primémy vék
CR 33,5 34,9 35,7 354 36,2 38,4 39,8
Francie 35,3 34,9 34,9 35,7 36,9 38,7 39,5

Zdroj : Human Mortality Database, vlastni vypocet

Velmi vymluvny je pohled na index stafi. Od roku 1950 prodélal tento ukazatel velmi
vyraznou zménu jak v Ceské republice, tak i ve Francii. V povale¢nych letech byl pomé&r osob
ve v€ku 65 let a starSich tfetinovy vzhledem k détské slozce populace. Nicméné jiz
v sedmdesatych letech byl tento pomér polovi¢ni a v souasné dobé se podily téchto dvou
v€kovych skupin v populaci téméf vyrovnavaji. Patrné je také vyrazné zrychleni starnuti
v Ceské republice v nékolika poslednich letech, kdy jest& v roce 2000 byl index stafi v Ceské
republice niz8i nez ve Francii (82,4 resp. 84,9), zatimco jiZ vroce 2005 se poiadi obratilo
a Ceska republika se béhem poslednich let vzdalila Francii o 5 procentnich bodii (94,0 resp.
89,0). Viz Tabulka 5.

Toto dokumentuje také vyrazny posun v primérném véku populace. Zde byl trend
obdobny jako jsme jej popsali u indexu stafi. Jestlize jest€ v roce 2000 byl primérny vé€k ve
Francii vy3si nez v Ceské republice (38,7 resp. 38,4 let), vroce 2002 se hodnoty vyrovnaly
(39 let) a v roce 2005 byla Ceska republika v priméru star$i neZ Francie (39,8 resp. 39,5 let). K
rychlému narfistu primémého v&ku prispivaly v Ceské republice piedeviim Zeny, které se
dostaly s primérnym vékem 40,3 let na troveri Francie jiZ v roce 2001, zatimco muZi az o dva
roky pozdé&ji, a to hodnotou 37,7 let (Graf 5).
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Graf 5 - Vyvoj primérného véku, Ceskd republika a Francie, 1950 — 2005
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Zdroj :Human Mortality Database, vlastni vypocet

Vyvoj primérného vé€ku, jak ho zobrazuje Graf 5, byl ve Francii mnohem pravidelné&jsi nez
tomu bylo v Ceské republice. Francie se vyznatovala postupnym narlstem hodnot, zatimco
v Ceské republice bylo moZno pozorovat dvoji vyrazny narist pramémého véku. Prvni
v sedmdesatych letech (zpGisobeny poklesem plodnosti v druhé poloving Sedesétych let) a druhy
pak na konci pozorovaného obdobi, tedy po roce 2000 (starnuti silnych povale€nych ro¢niki).
Lze jeSt¢ fici, ze ve Francii je dnes starnuti relativné pomalé, avSak jiz b&hem nékolika
nadchézejicich let dojde ke zrychleni tempa, nebot’ osoby narozené béhem povale¢ného ,,baby-
boomu* za¢nou dosahovat véku 65 let.

Vyjadiime-li v€kovou strukturu osob ve ve€ku 65 let a starSich v celkové populaci
prostfednictvim v€kové pyramidy, vidime, Ze ma charakteristicky tvar se $irokou zakladnou
astale se zuzujicim vrcholem aZ na minimalni hodnoty (Graf 7,). V Ceské republice je
pravidelny tvar vékové pyramidy naruSen nékdej$imi vykyvy plodnosti generace osob
narozenych za prvni svétové valky. Stejny ,zafez* do vékové pyramidy pozorujeme i ve
Francii, pfi ¢emZ ve srovnani s Ceskou republikou je jesté vyrazn&jsi, predevsim v Zenské
populaci, nebot’ muzii je v téchto vékovych skupinach jiz velice malo.
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Graf 6 — Vyvoj vékovych skupin 65+, 75+ a 85+, Ceskd republika a Francie, vybrané roky
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Zdroj : Human Mortality Database, vlastni vypocet

Zajimavé je porovnani vyvoje zakladen pyramid obou zemi mezi lety 1950 a 2005 (Graf 7).
V Ceské republice vidime mezi témito lety nartist podilu osob mezi 65 a 85 lety, zejména
u Zenské populace, zatimco u muzil zdstavaly podily pfiblizn€ stejné. Ve Francii dochazelo
mezi t€mito lety naopak ke zuzZovani zakladny a rozsifovani v€kovych skupin nad 80 let jak
u Zen, tak i u muzd. Vyrazny byl také vrchol pyramidy vroce 2005, pfedevsim v Zenské
populaci, kde je patrny vyrazny nartst podilu Zen v populaci celkem.

Vyjadfime-li v3ak vé&kovou strukturu osob ve v&€ku 65 let a starS§ich na populaci
pétaSedesatiletych a starSich, vidime, Ze zakladna se mezi lety 1950 a 2005 vyrazné zuzila, a to
jak u obou pohlavi, tak i v obou zemich. V uvedeném obdobi klesly podily Zen téméf na
polovinu a zarover pfibylo osob ve starSich vékovych skupinach u obou pohlavi. CoZ znamen4,
7e vaha osob ve véku 75 let a starSich rostla také v ramci populace 65+. V Ceské republice byl
narist podilu téchto osob ve vyssich vé€kovych skupinach vyraznéjsi pfedevsim u Zen, zatimco
ve Francii byl tento posun vyznamny u obou pohlavi.

Pti porovnani vékovych struktur Ceské republiky a Francie vidime, Ze jiz v roce 1950 byla
francouzska populace star§i nez ¢eska (Tabulka 6). Podil osob ve vékové skupiné 65+ &inil ve
Francii 11,4 %, zatimco u nas tato vékova skupina je$té nedosahovala 10 % populace (8,3 %).
Bylo to zplisobeno piedev§im vysokym podilem Zen v této vékové skupiné (13,2 % ve Francii
oproti 9,2 % v CR).
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Graf 7 — Vékové struktury osob ve véku 65 let a starsich*), Ceskd republika a Francie, porovndni let
1950 a 2005
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*) podil dané vé€kové skupiny na populaci celkem

Ceska republika Francie
105+ 105+

MUZI ENY MUZI ZENY
100
95
90
86

76

70

*)

podil dané vékové skupiny na populaci 65+

Zdroj : Human Mortality Database, vlastni vypocet

Trend neustédle rostouciho podilu osob ve vékové skupiné 65+ byl naruSen v prubéhu
osmdesatych let 20. stoleti (pfedeviim v jeho prvni poloving), kdy se projevil vstup slabych
roéniktl narozenych béhem prvni svétové valky do této v&kové skupiny a v Ceské republice
soucasné dozniva narlst poctu i podilu déti v populaci narozenych béhem sedmdesétych let.
Disledkem bylo pozastaveni trendu starnuti. Nicméné uZz na pfelomu osmdesatych
a devadesatych let zaCal podil seniorli v populaci narlstat a proces starnuti se je$t¢ zrychlil
v disledku nartstu nadéje doziti a poklesu porodnosti.
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Tabulka 6 — Podily vékovych skupin 65+, 75+, 85+ a 100+ v populaci celkem, Ceskd republika a
Francie, vybrané roky

Rok Vik Zeny | Muzi [ Celkem [ Zeny | MuZ [ Celkem Zeny | Muzi | Celkem [ Zeny [ Muz | Celkem
Ceska republika (abs.) Ceska republika (v %) Francie (abs.) Francie (v %)

1950 65+ 417884 314321 732205 9.2 13 83 2850078 1881371 4731449 132 94 11,4
75+ 128 688 92300 2209838 28 2,1 25 983328 585714 1569042 45 29 38
85+ 14 992 9061 24053 03 0,2 0,3 138078 61514 199591 0,6 0,3 0,5
100+ 8 4 1200 0,0 0,0 151 44 195 0,0 0,0 0,0

1960 65+ 528296 351744 880040 10,8 7,6 9,2 3327005 1966509 5293514 142 89 11,6
75+ 169 121 104734 273855 34 23 29 1288 260 678836 1967096 5.5 3,1 43
85+ 20928 12018 32945 04 0,3 0,3 204175 87327 291502 09 0,4 0,6
100+ 17 5 2200 0,0 0,0 303 65 368 0,0 0,0 0,0

1970 65+ 714106 457802 1171908 14,1 9,6 12,0 3997593 2467039 6464632 155 10,0 12,8
75+ 227713 116606 344318 45 2,5 3.5 1607 959 738800 2346759 6,2 3,0 46
85+ 31422 14 156 45578 06 0,3 0,5 307616 112738 420354 1.2 0,5 08
100+ 33 6 39 00 0,0 0,0 707 153 860 0,0 0,0 0,0

1980 65+ 849234 539661 1388895 16,0 10,8 13,5 4604459 2937315 7541774 16,7 112 14,0
75+ 310075 148495 458570 59 3,0 45 2056746 1022604 3079350 7.5 39 5,7
85+ 411735 14 352 56087 08 0,3 0,5 432990 135 295 568285 1.6 0,5 Ll

100+ 74 26 100 0,0 0,0 0,0 1629 266 1895 0,0 0,0 0,0

1990 65+ 801933 485720 1287653 15,1 9,7 12,5 4787763 3083741 17871504 165 112 13,9
75+ 365813 180749 546562 69 3,6 53 2527903 1310505 3838408 8,7 48 6.8
85+ 59 385 19337 78722 11 0,4 0,8 646 930 225588 872518 22 0.8 1.5
100+ 68 12 80 00 0,0 0,0 3440 517 3957 0,0 0,0 0,0

2000 65+ 866351 540380 1406731 16,5 10,8 13,7 5606746 3810266 9417012 185 133 16,0
75+ 369319 180942 550261 7,0 3.6 5.4 2742195 1499718 4241913 9,1 53 72

85+ 86 473 31894 118367 16 0,6 1,2 918 747 346536 1265283 3,0 1,2 22
100+ 149 21 171 0,0 0,0 0,0 7235 931 8167 0,0 0,0 0,0
2005 65+ 876 685 557945 1434630 16,7 11,2 14,0 5880279 4088107 9968385 188 139 16,4
75+ 416174 211888 628062 79 43 6,1 3110858 1774657 4885514 100 60 8,0
85+ 68 772 24 744 93516 13 0,5 0,9 786 486 300108 1086593 2.5 1,0 1.8
100+ 227 26 253 0,0 0,0 0,0 10 602 1521 12124 0,0 0,0 0,0

Zdroj: Human Mortality Database, vlastni vypocet

Ve Francii dojde béhem par let k rychlému starnuti vékové skupiny 65+, nebot’ do této
v€kové skupiny vstoupi osoby narozené bé&hem povaleéného ,,baby-boomu“. V sou€asnosti je,
diky relativné nizkému podilu osob ve véku 85 let a vice a hlavné diky vice méné pfiznivému
vyvoji plodnosti béhem poslednich dvaceti let, podil osob ve skupin€ 65+ v evropském kontextu
nizsi (viz naptiklad http:/epp.eurostat.ec.europa.eu). Nicméné v porovnani s Ceskou republikou
byl ve Francii pravé v poslednich ptiblizné 20 letech proces starnuti intenzivnéj§i (Tabulka 7).

Podily vy$8ich vékovych skupin 75+ a vys§ich byly stale relativné slabé. B&hem
sledovaného obdobi se viak podil této skupiny ve Francii vice nez zdvojnasobil a v Ceské
republice dokonce 2,5nasobil.

Vici Ceské republice byly podily osob ve skupiné 85+ ve Francii po celé sledované obdobi
témé dvojnasobné. V roce 1950 ¢inila tato skupina 0,3 % populace v Ceské republice resp. 0,5
% ve Francii. Béhem sedmdesatych let ptekro€il ve Francii podil této vékové skupiny jedno
procento (rok 1977). V Ceské republice se tak stalo téméf o dvacet let pozdéji, v roce 1996.
V roce 2005 tato v&kova skupina tvofila necelé jedno procento (0,9 %) populace v Ceské
republice a 1,8 % ve Francii. Mezi roky 2000 a 2005 byl patrny pokles u vy$e zmiflované
vékové skupiny o 0,3 procentniho bodu v Ceské republice respektive o 0,4 ve Francii. Jak jsme
jiz zminili, je to zplsobeno vstupem méné€ pocetnych generaci osob narozenych béhem prvni
svétové valky do této vékové skupiny.
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Vékova skupina stoletych a starSich je velmi malo pocetnd. Projevuje se pfedevSim ve
Francii, kde jeji hodnoty kazdoro&né naristaji. V Ceské republice doslo k poklesu podilu této
v€kové skupiny v populaci v druhé poloviné osmdesatych let.

Tabulka7 — Indexy zmény podilu vékovych skupin 65+, 75+, 85+ a 100+, Ceskd republika, Francie,
vybrané roky

Zeny | Muti [Celkem | Zeny | MuZi [Celkem]| Zeny | Muti [Celkem]| Zeny | Muti [ Celkem
Rok VEk vyvojovy index (1950 = 100 %) index zm&ny (100 % = pfedchoz obdobi)

Ceska republika ] Francie Ceskd republika [ Francie

1950 65+ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

75+ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

85+ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

100+ 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

1960 65+ 117,5 104,4 19 107.9 94,9 102,5 117,5 1044 1119 107.9 94,9 102,5
75+ 122,2 105,9 1154 1211 105,2 1148 122,2 1059 115,4 121,1 105,2 1148
85+ 129.8 123,7 127,6 136,6 128,8 133,8 129.8 123,7 127,6 136,6 1288 1338
100+ 186,2 128,4 167.8 1854 134,1 1729 186,2 128,4 167.8 1854 134,1 172,9

1970 65+ 1543 1324 145,0 117,4 106,4 112,6 131,3 126,8 129,5 108,8 112,2 109,9
75+ 159,8 1149 141,2 136,8 102,4 1233 130,8 108,5 1223 113,0 97,3 107,4
85+ 189,3 142,0 171,7 186,4 148,7 173,6 1458 114.8 134,6 136,4 1154 129.8

100+ 355,2 1354 2855  391,8 2822  363,6 190,8 105,4 170,1 21,3 2105 2103

1980 65+ 1750 148,7 163,8 127,2 119,0 123,6 1134 112,3 113,0 108,4 1119 109,7
75+ 207,5 1394 179,2 164,7 133,1 152,1 129.8 1213 1270 120,3 130,1 1234
85+ 239,7 137,2  201,4 2469 167,7 2207 126,7 96,6 1173 132,4 112,8 127,1
100+ 756,5 5619 6952 8494 4609 7533 | 213,0 4152 2435 2168 1634 2072

1990 65+ 165,0 1333 151,4 1252 119,1 1225 943 89,6 924 98,4 100,0 99,1
75+ 244.5 168,9  213,0 191,6 162,6 180,1 117.8 121,2 1188 116,3 122,1 1184
85+ 340,7 1840  281,8 3492  266,5 3218 142,1 134,1 139.9 1414 158,9 1458
100+ 692,7 2552 5532 1697,7 8538 14938| 91,6 454 79,6 199.9 1852 1983

2000 65+ 179.8 148,7 166,4 140,7 141,9 140,9 108,9 111,6 109,9 1124 119,1 115,1
75+ 2489 169,5 2156 199,5 179.4 1914 101,8 100,4 101,3 104,1 110,3 106,3
85+ 500,2 3044 4262 4759 3946 4489 146,9 165,4 151,2 136,3 148,1 139,5
100+ 15289 4645 1187,1 34273 14824 29655| 220,7 1820 2146 2019 173,6 1985

2005 65+ 182,6 153,7 170,1 143,1 1474 144,6 101,6 103,4 102,2 101,7 103,9 102,6
75+ 2815 1988 2468 2194 2056 213,6 1131 1173 1144 110,0 114,6 11,6
85+ 3993 236,5 337,66 3950 331,0 3736 79,8 77,7 79,2 83,0 83,9 83,2
100+ | 23274 5734 17627 48692 23458 42660]| 1522 1235 1485 142,1 1582 1439

Zdroj: Human Mortality Database, vlastni vypocet

Staré osoby netvofi homogenni skupinu a rozdily mezi nimi jsou ¢asto zna¢né. Problémem
spojenym s demografickym starnutim jsou zna¢né rozdily podle pohlavi a rodinného stavu.
Z divodu muzské nadumrtnosti zlistavaji ve vyssich v€kovych skupinach vét§inou Zeny, kdy ve
vé€kovych skupinach 75 — 79 let je jejich pocet dvojndsobny a ve skupinach 80 — 85 let dokonce
trojnasobny. Pokud jde o rodinny stav zlstavaji obvykle muzi do vysokého veéku Zenati, na
rozdil od Zen, které jsou Casto ve stejnych v€kovych skupinach jiz ovdovélé. Ovdovéni je tak

Xewr .

u starych Zen ve vyspélych zemich stale €astéjS$im jevem.



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 44

Kapitola 3

Vybrané metody analyzy demografického starnuti

Pocet publikovanych praci zabyvajicich se problematikou demografického starnuti, s rostoucim
vyznamem tohoto procesu ve spole¢nosti pfibyva. Metod, pomoci nichZ Ize analyzovat dopady
procesu starnuti, je velké mnoZzstvi. Obvykle vSak autofi uvadéji jednoduché ukazatele jako jsou
napf. podil osob ve véku presahujicim ur€itou v€kovou hranici v populaci (obvykle 65+),
pramérny vé€k ¢i median vékové struktury obyvatelstva, index stafi, atd. Nékteré z nich jsme
uvedli v pfedchozi kapitole (viz 2.3 Vékova struktura).

Hlubsi analyzou jednotlivych komponent ¢&i faktori demografického starnuti se vSak zabyva
jiz mensi pocet praci, pti¢emz vliv téchto komponent (faktorl) je a bude zasadni ve vyvoji
demografického starnuti. My jsme se v této praci zaméfili na dvé specifické metody analyzy,
které jsou si svym charakterem blizké a které komplexnim zpisobem postihuji proces
demografického starnuti. Metody jsou zaloZeny na rozboru na jeho jednotlivé komponenty
(faktory) a jejich prispévky ke starnuti. V dal$ich ¢astech se zaméfujeme na analyzu komponent
demografického starnuti dvou vybranych zemi, a to Ceské republiky a Francie v obdobi od roku
1950 do roku 2005.

Prvni z pouzitych metod je metoda, kterou popsal J.-A. Grinblat (Grinblat, 1986) na
seminafi Chaire Quetelet, ktery se konal v roce 1986 v Louvain La Neuve v Belgii. Tato metoda
spoCiva v ureni efektu jednotlivych komponent demografického starnuti, tedy tzv. ,efektu
plodnosti, efektu imrtnosti a efektu vychozi vékové struktury na starnuti populace.

Postup druhé zmetod, kterou se zde budeme zabyvat, je velmi podobny tomu
pfedchazejicimu, vyuziva viak pomocného ukazatele ,,referenéniho véku“ (1" 4ge homologue).
Tento ukazatel je ¢asto pouzivan v pracich francouzskych autord (Sardon, Calot, Chesnais ...),
my vychazime z €lanku J.-P. Sardona ,,Les composantes du vieillissement de la population de la
France depuis 1946“ (Sardon, 2005). Metoda spociva ve vytvafeni modelovych projekci
(simulaci) vékové struktury populace podle riznych hypotéz a v nasledném izolovéni
jednotlivych komponent demografického starnuti (plodnosti a umrtnosti) od vychozi vékové
struktury. Veskeré vysledky jsou viak na rozdil od pfedchozi metody udavany v referenénim
véku.

Prvnim krokem, chceme-li kvantitativné zméfit stupefi starnuti, je stanoveni véku x, ktery
nam poslouZi jako hranice pro vstup do ,tretiho véku“. Obvykle se udavé vék, ktery je blizky
v€ku ukonceni ekonomické aktivity, 60 ¢i 65 let, pfipadn€ 75, 80 ¢i 85 let podle toho, co je
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cilem analyzy. V této praci jsme stanovili hranici pro vstup do tfetiho véku 65 let. Jako datovou
zakladnu pro umrtnostni tabulky, narozené a vékovou strukturu za roky 1950-2004 jsme pouzili
Human Mortality Database, a to jak pro Ceskou republiku tak i pro Francii. Data za rok 2005
jsme ziskali pfimo z narodnich statistickych ufadt, tedy CSU (www.czso.cz) pro Ceskou
republiku a INED (www.ined.fr) pro Francii.

3.1 Efekty jednotlivych komponent demografického starnuti

Utelem této metody je analyza demografického starnuti mezi lety 1950-2005, ktera spo&iva
v dekomponovani efektil jednotlivych faktord pusobicich v procesu demografického starnuti.
Dévame zde do vztahu vékové struktury, které vznikly modelovou projekci za odliSnych
hypotéz vyvoje jednotlivych komponent (plodnosti, imrtnosti, vychozi vékové struktury).
Kazda z téchto komponent vstupuje do modelové projekce ve dvou hypotézach, bud’ v hypotéze
konstantnich, nebo v hypotéze redlnych intenzit. Tento postup ndm umozZiiuje zjistit, jaky je
efekt komponenty v demografickém vyvoji populace v ¢ase a jeji vliv na v€kovou strukturu.
Konstantni komponenta je takové komponenta, jejiz vékové-specifické intenzity zlstdvaji
v kazdém kroku modelové projekce neménné, zatimco v€kové specifické intenzity zbylych
dvou komponent nabyvaji redlnych hodnot kazdého kroku projekce. Tato analyza tedy odpovida
na otazku, jak by se vyvijela v€kova struktura populace, kdyby byla po celou dobu zachovéana
trovefi dané komponenty na jejich vychozich hodnotach a jakou roli hraje v prib&hu vyvoje
vékové struktury sledované populace. Ve své podstaté je tedy tato analyza urfitym druhem
standardizace, nebot’ vzidjemné€ srovnadvame dvé vekové struktury, pfi¢emZ jednu znich
povaZzujeme za standard. Postup analyzy je nasledujici: 1) vytvofeni modelové projekce na
zaklad€ rtiznych hypotéz vyvoje vstupnich parametrti, 2) pfevedeni modelovych vékovych
struktur ziskanych vystupem z projekce na $ir§i v€kové skupiny (v naSem piipadé¢ 0-14 let
15-64 let a 65+, 75+ a 85+ let) a vypocet podilu téchto vékovych skupin v populaci celkem a 3)
vypocet efektu jednotlivych komponent pro hlavni vé€kové skupiny podle toho, jaké vstupni
predpoklady projekce byly pfijaty.

3.1.1 Modelova projekce

Prvnim krokem bylo vytvofeni modelové projekce sledované populace za pfijeti jedné ze
4 riznych variant vyvoje (pfehled variant a vstupnich hypotéz zobrazuje Tabulka 8). Vychozi
rok (prah) modelové projekce byl v naSem ptipadé rok 1950 s horizontem 2005 a projekénim
krokem pét let. V8echny vstupni parametry (pravdépodobnosti umrti, vékové specifické miry
plodnosti i pohlavné vékova struktura) vstupovaly do modelu v pétiletych v€kovych intervalech
(vice viz Obrazek 1). Pro vytvoreni projekce jsme pouzili klasickou kohorté-komponentni
metodu zpracovanou pomoci projekéniho modelu Leslieho transformaéni matice (Kucera,
1998).
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Vstupni parametry

Plodnost

Do modelové projekce byly pouzZity vékové specifické miry plodnosti Zen v Ceské republice
a ve Francii. Abychom je vS8ak mohli pouzit do naSeho modelu bylo nejprve potieba vytvofit
v€kové i Casové intervaly té€chto mér. Vychazeli jsme z jednoletych mér plodnosti, které jsme
pro kazdy rok (1950, 1951, 1952,..., 2005) nacetli do pétiletych vékovych skupin 15-19, 20-24,
..., 45-49 let. V prubéhu let 1950-2005 dochazelo k vyraznym oscilacim mér plodnosti mezi
jednotlivymi roky méfeni (napf. v roce 1972 ptipadalo v Ceské republice 0,186 ditéte na 1 zenu
ve veékové skupin€ 20-24 let, avak jiz o rok pozdé€ji, v roce 1973 to bylo 0,2 ditéte). Abychom
se vyhnuli témto nepravidelnostem vypocitali jsme pro kazdou pétiletou v€kovou skupinu

primérnou miru, kterou jsme ziskali seftenim péti let méfeni. Do projekéniho modelu tedy

vstupovaly primérné pétileté vékové miry plodnosti (15-19, 20-24,..., 45-49 let) za pétilety

Casovy_interval 1950—195?; 1{9]5‘,5,—1960,..‘, 2000-2005. Na Obrazku 1 predstavuji Sarkované
ary ve sméru kﬂe/miéf'niho &asu Bétileté miry plodnosti pro kazdy rok v rozmezi 1950-1955

a 1955-1960. Plna Cara uprostfed intervalu 1950-1955 odpovida primérné mife vytvofené
1950-195/5/& s 1955-1960¢ 2000720051«;(

z téchto mér, pro pétileté v€kové skupiny ( XX Sy «e v x+5)-

Umrtnost

Réad vymirani je v modelové projekci dan umrtnostnimi tabulkami obou analyzovanych zemi.
Posun mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami v modelové projekci je dan pfevodem poctu

cer s

Zijicich v dokon€eném véku x po k—tém kroku projekce na pocet Zijicich v/ pfesne}l\z vekuy x+1

po k+prvém kroku projekce. V tabulkach umrtnosti tomu odpovida ptechod mezi tabulkovymi

ey

pocty zijicich (L, Ly+1). Jelikoz byl krok na$i modelové projekce pétilety, bylo tieba prevést
jednoleté vekové skupiny tabulkovych zijicich do pétiletych vékovych intervali. Do
projekéniho modelu tedy vstupovaly pétileté v€kové skupiny tabulkovych Zijicich (Lo4, L4, ...,
Lios-110, L110+). Intenzitu pfechodu z jedné vékové skupiny do druhé v tabulkovych populacich
udava koeficient preziti s, ktery je dan vztahem s,=L,.i/L, v naSem pfipadé¢ tedy s,.s=Ly+s/Ly.
V Obrazku 1 tento koeficient ptedstavuji ¢arkované Cary ve sméru Car Zivota (generaci).
Mezironi zmény intenzit umrtnosti nebyly v Ceské republice ani ve Francii v porovnani
s intenzitami plodnosti tak vyrazné, proto jsme nevytvareli pétileté Casové intervaly, ale ménili
jsme hodnoty tabulkovych zijicich skokovité. Na vékovou strukturu roku 1950 v naSem modelu
plsobily pétileté koeficienty preziti (s,) roku 1950, ve druhém kroku modelové projekce pak na
vékovou strukturu roku 1955 pisobily koeficienty preziti roku 1955 v pétiletych v€kovych
skupinach atd.

Vychozi vé€kova struktura

Vedle vstupnich parametrti, které odpovidaji pfirozené méné obyvatelstva, vstupuji do modelu
také veékové struktury obou analyzovanych zemi. Vychozi pohlavné vékové struktury
odpovidaji sttednimu stavu dané populace v roce 1950, stejné jako vstupni parametry modelové
projekce byly i vékové struktury naéteny do pétiletych vékovych intervall. Postup projekce byl
nasledny: ve vychozim roce 1950 na pétiletou vékovou strukturu roku 1950 pisobily primérné
pétileté intenzity plodnosti obdobi 1950-1955 a pétileté intenzity (mrtnosti dané umrtnostni

N
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tabulkou roku 1950, v druhém kroku modelové projekce pak na vékovou strukturu 1955
pusobily primérné pétileté intenzity plodnosti obdobi 19501955 a pétileté intenzity umrtnosti
dané umrtnostni tabulkou roku 1955, atd. az do posledniho kroku projekce, ktery byl v roce
2000, ¢imz jsme ziskali modelovou populaci roku 2005 (viz Obr.1). Data jsme pievzali

z Human Mortality Database.

Obrdzek 1 —Vstupni parametry modelové projekce, jejich intervalové ( vékové a Casové) uspordddni
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Hypotézy
Tabulka 8 — Piehled hypotéz vyvoje vstupnich parametric modelové projekce
VEKOVA
HYPOTEZA PLODNOST UMRTNOST STRUKTURA
K 1.7. 1950
FCMV Konstantni 7/ | Redina Realnd
(nriimér fx IQSO—KSQ
FVMC Redlnd Konstantni Realna
(UT 1950)
FVMV Redlna Reéalna Reélna
FCMC Konstantni Lo Kf)nstantni Redln4
(primér fx 1950-55) (UT 1950)

Podle prijatych hypotéz pfedpokladame, Ze mohou v kazdé sledované zemi nastat 4 varianty:

1) FCMV kde: FC... konstantni intenzity plodnosti
2) FVMC MC... konstantni intenzity umrtnosti
3) FVMV FV... reélné intenzity plodnosti

4) FCMC MV... redlné intenzity Gmrtnosti

Prvni zmoznych hypotéz vyvoje vstupnich parametril, které projekce predpoklada je
varianta FCMV (Obr.2). Konstantnimi intenzitami plodnosti byly vtomto pfipadé¢ mi
plodnosti pro pétileté v€kové skupiny (15-19, 20-24,..., 45-49) pro roky 1950, 1951,..., 1952
znichZ jsme vypocitali primérnou pétiletou hodnotu. Tento v€kové specificky profil intenzit
plodnosti vstupoval do kazdého kroku modelové projekce. Rad vymirani byl dan umrtnostnimi
tabulkami Ceské republiky a Francie, které v kazdém kroku projekce odpovidaly realnym
intenzitdm Gmrtnosti v roce, pro ktery byl dany krok modelové projekce pocitan. Vstupni

pohlavné vé€kova struktura odpovidala pétileté vékové strukture 1.7.1950.

Obrdzek 2 — Lexisuv diagram vstupnich parametri pro variantu FCMV
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Druhé varianta, FVMC (Obr. 3), naopak pfedpokladala, ze fad vymirani, ktery byl déan
zkracenou Umrtnostni tabulkou roku 1950, zistaval neménny po celé projekéni obdobi.
Znamena to tedy, Zze veékovy profil intenzit umrtnosti potazmo koeficienty preziti pétiletych
vékovych skupin byly v kazdém kroku modelové projekce stejné. Soucasn€ s konstantnimi
intenzitami Umrtnosti do této varianty vstupovaly pétileté miry plodnosti. V kazdém kroku
projekce ve&koveé specifické miry plodnosti odpovidaly p;f{méru redlnych mér zjisténych
v kazdém roce ¢asového intervalu (pro obdob‘i let 1950—193/5/tedy byly miry plodnosti rovny
priméru mér zaroky 1950, 1951,..., 1955). Vychozi vékova struktura jako u predchozi
hypotézy odpovidala pohlavné v€kové struktufe dané populace k 1.7.1950.

Obrdzek 3 — Lexisav diagram vstupnich parametrii pro variantu FVMC
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FVMYV (Obr.1) je variantou, jenz ve viech svych hodnotach komponent odpovida redinému
vyvoji. Proto nebylo ani nutné tuto hypotézu pocitat, nebot’ stacilo pfevzit realné hodnoty
prevedené do pétiletych v€kovych intervald, jak je udavd Human Mortality Database.

Posledni z pouzitych hypotéz vyvoje vstupnich parametrl je varianta FCMC (Obr. 4). Tato
varianta pfedpokladala, Ze se fad rozeni ani fad vymirani nebude po celé projek¢ni obdobi
ménit, Ze zOstane konstantni.

VéE&kovy profil intenzit vstupnich parametrii zistal tedy v kazdém kroku modelové projekce
neménny. Intenzity Umrtnosti odpovidaly roku 1950 a intenzity plodnosti priméru hodnot
pétiletého obdobi 1950-1955. Vychozi vékova struktura stejné€ jako v ostatnich hypotézich
zlistala pohlavné vékova struktura Ceské republiky a Francie k 1.7.1950.

Obrdzek 4 — Lexisuv diagram vstupnich parametri pro variantu FCMC
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3.1.2 Sirsi vékové skupiny

V ptedchozim oddile jsme popsali postup projekce za uréitych pfedpokladi vyvoje vstupnich
parametrii (komponent demografického starnuti). Ziskali jsme tak 4 nové vékové struktury
oddélené za muze a Zeny a za kazdou zemi (Ceska republika a Francie) podle jednotlivych
variant, celkem jsme tedy ziskali 16 novych pohlavné vékovych struktur pro kazdy krok
projekce (1950-1955, 1955-1960,..., 2000-2005). Déle jsme tyto nové vzniklé vekové
struktury pfevedli do SirSich v€kovych intervall. Pro potfeby nasi analyzy jsme pouZzili intervaly
0-14, 15-64 a 65+ let a dale pak 65+, 75+ a 85+ let. JelikoZ Eetnosti intervalu 100+ jsou velmi
nizké a tudiz maji i malou vypovidaci hodnotu (v8echny hodnoty se nachazely velmi blizko
nule), v této analyze ho neuvadime.

Cilem na$i analyzy bylo zhodnotit vliv jednotlivych komponent na demografické starnuti,
aproto jsme rozdé€lili v€kové intervaly do dvou logickych skupin. Prvni obsahuje v&kové
skupiny do 65 let a druha nad 65 let.

Do dalsi analyzy v8ak vstupuji podily vy$e specifikovanych vékovych skupin v populacich
(podrobny piehled také udava tabulka nize), které jsou vystupem z projekce. Nasledné jsme
tedy vypocitali podily vékovych skupin hypotetickych populaci.

Vysledkem této €asti tedy jsou podily v€kovych skupin v populacich, které vznikly projekci
podle jednotlivych hypotéz (blize v Kapitole 4).

Tabulka 9 — Prehled prozatimnich vysledki analyzy
Hypotézy FCMV, FVMC, FVMV, FCMC
Veékové skupiny | 0-14, 15-64, 65+, 75+, 85+

Pohlavi Muzi, Zeny

Uzemi Ceska republika, Francie

3.1.3 Efekty jednotlivych komponent demografického starnuti
V zavére€né a nejpodstatné&jsi Casti prvni analyzy jsme spocitali jednotlivé efekty tak, jak
pfispivaly ke zmé&né veékové struktury dané populace. Metoda vypoctu spo€iva v porovnani
skuteného vyvoje populace mezi lety 195?1197@ 1975-2005 a 1950-2005 s vyvojem
populace ziskanym vystupem z projekce podle pfijatych hypotéz.

Efekt zmény plodnosti dA(F) ziskdme tak, Z¢ dame do vzijemného vztahu FVMV
a FCMYV nebo porovname FVMC s FCMC, tedy vztahy mezi redlnym vyvojem a variantou, kde
se proménna tykajici se plodnosti neméni, zatimco proménna tykajici se umrtnosti odpovida
skute¢nym hodnotam. Nebo pfipadné porovnani varianty s konstantnimi intenzitami s variantou
proménné intenzity plodnosti a konstantni intenzity umrtnosti. Ve skute€nosti jsou vysledky
obou dvou pfistupti velmi podobné, a proto se ve vypoétu, tak jak jej navrhuje Grinblat,
(Grinblat 1986, s.71) pouziva jejich pramér.

Efekt zmény tumrtnosti dA(M) vypocitime podobnym zplsobem jako v pfedchozim
pfipad¢ efekt plodnosti. Pouzijeme-li logiku pfedchoziho vypoctu, ziskdme pro vysledny
vypocet efektu zmény Gmrtnosti primér vztahi FVMV a FVMC, respektive FCMC a FCMV.
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Efekt zmény vychozi vékové struktury dA(S) je residudlni (zbytkovy) efekt, ktery nebyl
vysvétlen ani efektem zmény plodnosti ani efektem zmény umrtnosti. To znamena rozdil mezi
hodnotami, které bychom pozorovali, kdyby intenzita umrtnosti a plodnosti byly konstantni,
a mezi vychozi hodnotou A, (podil dané vékové skupiny na za€atku pozorovani).

Jestlize A, je podil dané vékové skupiny na zaCatku pozorovani a A(FVMV) je skuteéné
pozorovany podil u dané vékové skupiny, potom dostdvame nasledujici vztahy:

(1) dA(F) =% [(A(FVMC) - A(FCMQO))] + [((A(FVMV) — A(FCMV)].
2) dAM) =% [(A(FVMV) — A(FVYMOQ))] + [(A(FCMV) — A(FCMC)].
3) dA(S) = A(FVMV) — Ag— dA(F) - dA(M) = A(FCMC) - A,.

Vyse uvedené rovnice davaji do vztahu velmi podobné hodnoty, ze kterych nasledné vytvafi
praméry. Pro zjednoduseni této metody je také moZné pouzit jednodussich forem téchto vztahi :

(1)  dA(F)=A(FVMC) - A(FCMC).
@)  dAM)=A(FVMV)—A(FCMV).
(3)  dA(S)=A(FCMC) - AO0. ‘

Pro potfeby nasi analyzy jsme pouzili jednodussi formy vypo€tu, abychom ziskali efekty
zmén jednotlivych komponent demografického starnuti. Vysledky analyzy jsou podrobné
uvedeny v Kapitole 4.

Nyni pfiblizime druhou metodu analyzy, ktera byla v této praci pouZita.

3.2 Efekt zmény jednotlivych komponent na demografické starnuti
uréeny prostrednictvim metody referenéniho véku

Postup tohoto zpusobu analyzy je v podstaté velmi podobny ptedchozimu, kde jsme nejprve
vytvofili modelovou projekci populace Ceské republiky a Francie za pfijeti uréitych hypotéz
0 vyvoji vstupnich parametri mezi lety 1950 a 2005, a nasledné jsme, kombinaci n€kterych
z téchto noveé vzniklych vékovych struktur, vypocitavali efekty zmén jednotlivych komponent
demografického starnuti. I v tomto ptipadé se jednalo o urceni vlivu zmén drovné plodnosti
aumrtnosti na demografické starnuti, a to zjistovanim jak jednotlivé pfispivali k vyvoji
pohlavné vékové struktury populace Ceské republiky a Francie od roku 1950, na rozdil od
pfredchoziho pfistupu vyjadienych v referen¢nim véku (definice viz kapitola 3.2.1).

Abychom toho dosahli vyuzili jsme jiz vypocitanych projekci z minulé analyzy. Navic jsme
v8ak pfidali dal§i mozné hypotézy vyvoje, abychom zjistili, jak by se mohly vyvijet dané
vékové struktury, kdyby nastaly specifické podminky. Vyvoj od roku 1950 do roku 2005 byl
tedy vytvofen na zakladé hypotéz, jejichz prehled je zobrazen v Tabulce 10. V nasledujicim
kroku jsme ur€ili efekty zmén jednotlivych komponent; vSe vyjadfené v referenénim veéku.



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 52

Dalsi odli$nosti od minulého pfistupu je vychozi vékova struktura. Podle Sardona je nutné
vychazet z populace, kterd v sobé nenese Zadné zarodky budoucich zmén. Bylo proto nutné pfi
vypoltu efektd zmén jednotlivych komponent starnuti nahradit redlnou populaci populaci
stacionarni, se stejnym celkovym poétem obyvatel odpovidajicim vychozimu roku 1950
(8,87 miliont pro Ceskou republiku, resp. 41,65 milionti obyvatel pro Francii) a vychazejicim
z umrtnostnich tabulek roku 1950 (Graf 8).

Termin ,referenéni v€k“, specificky ukazatel této analyzy, se bude ve zbytku kapitoly
objevovat velmi ¢asto, proto nejprve vysvétlime jeho podstatu a zplsob vypoctu a teprve
nasledné popiSeme postup celé analyzy.

3.2.1. Definice referené¢niho véku

Smyslem dal$i analyzy je vyuzit takovy ukazatel, ktery by co nejlépe vystihoval stupeii ¢i miru
starnuti ur¢ité populace takovym zplisobem, aby byl jeho vyznam na prvni pohled jasny. Jestlize
vychazime z definice starnuti, tak jak jsme ji uvedli v prvni kapitole, tedy piekroCeni urcité
vékové hranice, potom logicky vyplyva, Ze rostouci podil osob nad touto hranici znamena
rostouci intenzitu starnuti dané populace. Av8ak uvedeme-li, Ze podil osob ve v€ku 65 let
a starSich presel v Ceské republice mezi lety 1950 a 2005 z 8,3 na 14 % a ve Francii ve stejném
obdobi z 11,4 na 16,4 %, tak se vyznam téchto hodnot ve smyslu rychlosti starnuti pon€kud
ztraci. Znamena to, Ze kdyZ prejde podil osob 65+ napftiklad ze 14 % na 15 % b&hem 10 let, Ze
starne rychle? Proto Jean-Paul Sardon ve své praci vychazi z ukazatele, jez navrhnul Gérard
Calot, tzv. 1’4ge au voisinage d’un 4ge donné, tedy ,,vék v okoli daného véku“ (Sardon, 2005).
Vyhodou tohoto ukazatele je, Ze miZe byt pouzZit pro jakoukoliv populaci a jakykoliv vék.

Budiz v vék, ve kterém se v roce T1 nachazi podil osob z populace roven f2. Starnuti v okoli
65ti let v obdobi (T1, T2) je rovno 65 — v. Je to tedy rozdil poc¢itany na ose v€ku (ose x) mezi
ktivkami, pfedstavujicimi ve dvou rozdilnych letech T/ a T2 podil osob ve v€ku x a starSich
v populaci celkem. Obdobny vysledek ziskdme, i kdyZ bude obdobi mezi 7/ a T2 delsi.
Uvazujeme-li v€k w, nad kterym se vroce T2 nachazi podil osob roven fI, potom starnuti
v okoli 65ti let je v obdobi (T1, T2) rovno w — 65 (Obrazek 5).

Budeme-li pokracovat na pfikladu Francie, ktery jsme uvedli vy$e, miizeme fici, Ze béhem
obdobi mezi lety 1950 a 2005 francouzskd populace starla. Také v€k, nad kterym se nachazi
11,4 % dané populace béhem stejného obdobi piesel z 65 na 70,8 let, coz je nartst o 5,8 let mezi
roky 1950 a 2005. Znamena to tedy, Ze starnuti v okoli véku 65 let je 6,8 let v priibéhu
zkoumaného obdobi. V Ceské republice se v priibéhu obdobi 1950-2005 s vychozim podilem
8,3% osob ve véku 65 let a starSich v roce 1950 zménil v€k na 72,2 let, coz tedy znamena
starnuti v okoli 65ti let je rovno 7,2 let v priibéhu zkoumaného obdobi.

V souvislosti s vy$e uvedenym vysvétlenim okolniho véku mizeme fici, Ze populace
v pribéhu urcitého obdobi starne, jsou-li hodnoty jejiho starnuti v pribéhu sledovaného obdobi
kladné v okoli viech vysokych véku (65 let a vyse) (Calot, Chesnais, 1997).
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Obrdzek 5 — Schéma méFeni starnuti v okoli 65ti let mezi dvéma roky pozorovdani T1, T2

Podil osob ve véku x a
starSich v populaci

kitvka T2

2
! kitvka T1

1 [ 4

v 65 w Vekx

Zdroj: Calot, Chesnais a kol., 1997

Nevyhodou tohoto ukazatele starnuti je potfeba vytvofit novy pojem. Timto pojmem je
»referenéni vék*“ (1'dge homologue). Podle Sardona je definice referenéniho veéku nasledujici:
referencni ve&k, je pro dany veék a dobu méfeni, vékem, ve kterém se nachazi stéle stejny podil
osob jako byl podil osob v daném véku v dob€ vychoziho méfeni. Vyhodou tohoto ukazatele je,
Ze se udava v letech, coz je Casto vystiznéjsi neZ procenta. Navic vyznam zmény hodnot tohoto
ukazatele je jednoduchy, je to zména v€ku na jiny v€k, ktery ma stdle stejnou vahu ve
smyslu stejného podilu osob v celkové populaci, méfeného ve dvou riznych letech.

Budeme-li vy3e uvedené vysvétleni (uvadéné Sardonem) chtit vyjadfit v diferencnich letech
starnuti, mdzZeme fici, Ze tento ukazatel spociva na principu, podle kterého jsou rovnocenné ty
hodnoty véku, u nichz je podil osob za (¢i ptfed) hranici tohoto véku stejny u obou
porovnavanych populaci.

Pro v&k 65 let roku 1950 je ve vySe uvedeném pfikladu Francie referenénim v€kem v roce
2005 70,8 let. V Ceské republice je v roce 2005 pro stejny vék a rok referenéni vék 72,2 let. To
znamend, Ze podil osob, ktery se nachdzi ve vychozim ireferenénim véku, je v obou
sledovanych rocich (1950 a 2005) stejny. Zjednodu$ené mizeme fici, Ze pro dany rok (2005)
hledame podil osob, ktery bude odpovidat podilu osob (11,4 % ¢i 8,3 %) ve vychozim roce
(1950).

Referenéni vék daného véku x+ je tedy ukazatel, pomoci kterého budeme v dal§im postupu
prace vyjadfovat ziskané vysledky analyzy.
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3.2.2 Projekce a vypocet referenéniho véku

Jak jsme uvedli vySe, vtéto Casti jsme vychazeli z projekci, které jsme jiz spocitali pro
potfeby pfedchozi analyzy. Vstupni hypotézy tedy zlstaly stejné (Tabulka 10). Na rozdil od
predchoziho tu v8ak navic jsme je$t€ dali do vztahu i vzajemné kombinace parametrt
jednotlivych zemi (Ceské republiky a Francie). Jednoduché hypotézy vyvoje vstupnich

parametrll tedy zlstaly stejné jako v ptedchozi ¢asti (FCMV, FVMC, FVYMV a FCMC).

Tabulka 10 — Piehled hypotéz vstupnich parametra projekce

, . VEKOVA
HYPOTEZA PLODNOST UMRTNOST
STRUKTURA
Jednoduché hypotézy
FCMV Konstantni Redlnd Realna
(pramér fx,x+5, 1950-55) (k 1.7.1950)
FVMC Realna Konstantni Reélna
(Lx, Lx+5, 1950) (k 1.7.1950)
FVMV Realna Redlna Redlna
(k 1.7.1950)
FCMC Konstantni Konstantni Reélna
(pramér fx,x+5, 1950-55) (Lx,Lx+5, 1950) (k 1.7.1950)
Kombinované hypotézy — Ceska republika
FC( CR)MV (Fr) Konstantni Realna . Realna
(pramér fx,x+5, CR, 1950-55) (Lx,Lx+5, Francie) (k 1.7.1950,CR)
FV(FrMC( CR) Realna Konstantni Realna
(pramér fx,x+5, Francie) (Lx,Lx+5, CR, 1950) (k l.7.l950,CR)
FV( CR)MV (Fr) Realna Realna Realna
(pramér fx,x+5, CR) (Lx,Lx+5, Francie) (k 1.7.1950,CR)
FV(Fr)MV( CR) Realna . Realna Realna
(pramér fx,x+5, Francie) (Lx,Lx+5, CR) (k 1.7.1950,CR)
Kombinované hypotézy — Francie
Y Konstantni 4lna Alna
FC(FMV(CR) Realna Realna .
(pramér fx,x+5, Francie,1950-55) (Lx,Lx+5, CR) (k 1.7.1950,Francie)
FV( CR)M C(Fr) Realna Konstantni . Realna '
(pramér fx,x+5, CR) (Lx,Lx+5,Francie, 1950) (k 1.7.1950,Francie)
FV(FrMV( CR) Realna Realna Realna .
(pramér fx,x+5, Francie) (Lx,Lx+5, CR) (k 1.7.1950,Francie)
FV( CR)MV (Fr) Realna Realna . Realna .
(pramér fx,x+5, CR) (Lx,Lx+5, Francie) (k 1.7.1950,Francie)
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Kombinované hypotézy davaji rizné¢ do vzajemného vztahu intenzitu plodnosti jedné
a intenzitu Gmrtnosti druhé zemé€. Vychozi populace vzdy odpovida 1.7.1950 podle zemé, pro
kterou byla dana projekce pocitina. Na ptiklad pokud jsme poéitali pro populaci Ceské
republiky variantu kombinace hypotéz FC(CR)MV(Fr), vstupnimi parametry byly konstantni
intenzity plodnosti (FC) odpovidajici priméru hodnot intenzit plodnosti mezi
1.7.1950-1.7.1955, tedy priiméru pétiletych mér plodnosti v Ceské republice (CR) konstantnim
béhem celého projekéniho obdobi a intenzit€ amrtnosti (MV) dané Gmrtnostnimi tabulkami
Francie (Fr) pro stejné obdobi. V&kova struktura odpovidala vékové struktuie Ceské republiky
1.7.1950.

Vzéjemné kombinace parametrii sledovanych zemi jsou pro obé zemé stejné, zjistovali jsme
tedy, jak by se mohly hypoteticky vyvijet vékové struktury Ceské republiky a Francie, kdyby:

1) FC_MV_ intenzita plodnosti zistala konstantni na Urovni priméru let 1950-1955
sledované zemé¢ a naopak fad vymirani byl dan umrtnostnimi tabulkami
druhé zemé podle kroku modelové projekce.

2) FV_MC_ intenzita plodnosti se vyvijela podle realnych hodnot primérnych pétiletych
mér plodnosti jedné zemé a fad vymirani byl konstantni b&hem celého
projekéniho obdobi na hodnotach pétiletych intenzit Gmrtnosti podie
umrtnostni tabulky roku 1950 druhé ze zkoumanych zemi.

3) FV_MV_ intenzity plodnosti odpovidaly realnym hodnotam jedné ze zkoumanych
zemi a intenzity Umrtnosti se vyvijely podle realnych hodnot druhé zemé.
Zde mohou nastat dvé varianty, a to FV(FP)MV(CR) a FV(CR)MV(Fr),
zalezi v8ak na tom, kterou vstupni vékovou strukturu pouZijeme. Tedy
pouzijeme-li vékovou strukturu k 1.7.1950 Francie &i Ceské republiky.

V zav€ru modelovych projekci jsme tedy ziskali vyvoj 8 (4 jednoduchych

a 4 kombinovanych hypotéz) pétiletych vé€kovych struktur pro roky 1950, 1955,..., 2005 za
Ceskou republiku a Francii, oddé&lené podle pohlavi, odpovidajicich hypotézdm vstupnich
parametri. Pro nasledné pouziti bylo opét tfeba nacist pétileté vékové skupiny do hlavnich
v€kovych skupin, které dale vstupovaly do analyzy, tedy skupiny 0-14, 15-64 a 65+, 75+ a 85+
let.

Nasledné bylo tfeba k témto hlavnim vékovym skupinam pro obdobi mezi roky 1950 a 2005
vypotitat referenéni v&k vzhledem k 1.7.1950 populace Ceské republiky, resp. Francie. Snahou
tedy bylo zjistit, jak by se vyvijel referenéni v€k hlavnich vé€kovych skupin u jednotlivych
v€kovych struktur, které jsme ziskali modelovou projekci pétiletych intervalt mezi roky 1950
a 2005. Potazmo zjistujeme, jak se v kazdém projekénim kroku ménil vék, ve kterém zlstaval
stale stejny podil osob v populaci s pfihlédnutim k jednotlivym variantdm projekce.

3.2.3 Efekt zmén plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury

Metoda pouZzitd v této Casti analyzy slouzi jako prostiedek k ureni vlivu jednotlivych
komponent demografického starnuti na rychlost zmén a vyvoj vékové struktury od roku 1950.
Abychom vzajemné oddélili vlivy jednotlivych komponent (plodnosti a umrtnosti) na vyvoj
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vékové struktury, je tfeba vychazet z riznych variant vyvoje a z populace, kterd nenese stopy

zadnych budoucich zmén. Nahradili jsme proto realnou populaci populaci staciondrni, které pro

kazdy v€k, pohlavi a zemi vychazela z Gmrtnostnich tabulek roku 1950 a s celkovym poctem

osob v populaci odpovidala redlné populaci dané zemé a roku.

Pii pohledu na Graf 8 a Tabulku 11 vidime, Ze skute¢na populace byla mlad$i nez ji

odpovidajici stacionarni, pti¢emZ podil osob ve veéku 65+ byl vroce 1950 ve stacionarni

populaci roven 12,7 % v Ceské republice a 13,6 % ve Francii na rozdil od 8,3 %, resp. 11,4 %

u redlnych populaci téchto zemi ve stejném roce. V nasledujicich vypoctech jsme tedy pouZili

v€kovou strukturu stacionarni populace jako referen¢ni.

Graf 8 — Redlnd a staciondrni populace podle imrtnostnich tabulek roku 1950 pFevedend na spolecny
zdklad 100 tisic osob, Ceskd republika, Francie, rok 1950

Ceska republika

Vék

cad3aBB88858888%

2500 2000 1500 1000 500

Francie
110+
105
]
95
Oreding 90

W stacionami

500 1000 1500 2000 2500 2500 2000 1500 1000 500

Populace plevedeni na 100 tis.

Zdroj: Human Mortality Database, vlastni vypocet

ENY

Oredind

@ stacionami

[} 500 1000

Tabulka 11 — Podily vybranjch vékovych skupin v redlné a staciondrni populaci k 1.1.1950, Ceskd

republika, Francie

Redlna populace k 1.1.1950

absolutni I relativni absolutni l relativni
Ceské republika vékova skupina Francie
Zeny muz Zeny I muZ Zeny ] muz ] Zeny I muz
1048817 1083621 23,0 25,1 0-14 4624425 4755409 21,4 23,8
3094061 2915430 67,8 67,6 15-64 14168845 13371471 65,5 66,8
417884 314321 9,2 7,3 65+ 2850078 1881371 13,2 9,4
128688 92300 2,8 2,1 75+ 983328 585714 4,5 2,9
14992 9061 0,3 0,2 85+ 138078 61514 0,6 0,3
Staciondmi populace 1.1.1950
absolutni | relativni absolutni | relativni
Ceska republika vékov4 skupina Francie
Zeny | mufi | %eny | mu Zeny ] muZi l Zeny l muZ
1400992 1377878 21,0 22,2 0-14 1421088 1399657 20,5 22,1
4343603 4121952 65,0 66,5 15-64 4422231 4199314 63,9 66,2
940 406 696 170 14,1 11,2 65+ 1075681 744 029 15,5 11,7
341 142 226 606 5,1 3,7 75+ 434 688 251 764 6,3 4,0
52 193 28 560 0,8 0,5 85+ 81 188 34 003 1,2 0,5

Zdroj: Human Mortality Database, vlastni vypocet
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Efekt zmén plodnosti na starnuti

Ke zjisténi samotného vlivu zmén plodnosti na starnuti po roce 1950, bylo tfeba porovnat
vysledky projekce podle hypotézy FVMC (kde intenzity Gmrtnosti, fa&d vymirani, jsou
neménné, zatimco intenzity plodnosti odpovidaji skute€nému vyvoji) s referencni populaci
(stacionarni populaci roku 1950). Z porovnani téchto dvou populaci vyplynulo, Ze efekt zmény
plodnosti po roce 1950 za neménné intenzity umrtnosti a v€kové struktury stacionarni populace
byl dan rozdilem mezi intenzitami skute¢né plodnosti a plodnosti vychoziho obdobi. Vysledky
jsou uvedeny v kapitole 4.4.

Efekt zmén intenzit umrtnosti na starnuti

Prispé€vek zmé&n intenzity umrtnosti k demografickému starnuti po roce 1950 ziskame, kdyz
porovname vysledky projekce podle hypotézy FCMV, kdy intenzity plodnosti zustavaji
neménné, zatimco fad umrtnosti odpovida skute€nému vyvoji v dané zemi, s referenéni
populaci. V obdobi po druhé svétové valce se pokles umrtnosti projevil v riznych vékovych
skupinach, coz se projevilo také na narlstu nadéje doziti téchto vékovych skupin a vyznamné
pfisp€lo ke starnuti shora vékové pyramidy. Z tohoto hlediska bylo tedy zajimavé rozdélit
pfispévek zmén Umrtnosti ke starnuti na dvé sloZky. Abychom co nejvice zdlraznili efekt
daného ukazatele, polozili jsme hranici véku rovno 65 let. Timto jsme tedy oddélili rozdilné
efekty poklesu imrtnosti pfed a za hranici véku 65 let. Pokles intenzit umrtnosti pted hranici
véku 65 let vZdy vyvolava mladnuti populace, je v3ak tfeba soustiedit se predev§im na zménu
intenzit umrtnosti vékovych skupin nad hranici véku 65 let, nebot’ ty se nejvice podili na
demografickém starnuti.

Proto jsme v prvnim pfipad€ nechali intenzity umrtnosti aZ do vé€ku 65 let vyvijet se pode
jejich skute¢nych hodnot, zatimco nad touto hranici véku hodnota intenzity zlstala neménna na
trovni roku 1950. V druhém pfipad€ tomu bylo naopak, intenzita Gmrtnosti az do véku 65 let
zlstala zafixovana na hodnotach roku 1950, zatimco nad hranici 65 let intenzity amrtnosti
nabyvaly skute¢nych hodnot.

Efekt vychozi vékové struktury na starnuti

Vychozi vékova struktura odrazi vliv stoleti pfedchoziho vyvoje jednotlivych komponent
(plodnosti, Gmrtnosti a migraci), jeZ se mlzZe projevovat jest¢ velmi dlouho. Pravé tak se
projevuji nepravidelnosti ve vékové pyramidé vzniklé v disledku historickych udalosti, jako
byly napf. svétové véalky ¢i baby-boom, které se odrazi jeSté o generaci pozdé€ji. Abychom
zdlraznili vliv vychozi v€kové struktury na demografické starnuti, vytvotili jsme dalsi srovnani,
kde jsme vSak v hypotéze misto stacionarni populace pouzili jako vychozi populaci redlnou
k 1.1.1950. Srovnavali jsme tedy skute¢ny vyvoj populace, tak jak probihal mezi roky 1950
a 2005 s vyvojem populace, kterd méla stacionarni vychozi vékovou strukturu odpovidajici
stavu v roce 1950. Vysledkem jsou dvé vékové pyramidy (pro Ceskou republiku a pro Francii)
zobrazujici stav v roce 2005 (viz Kapitola 4.4).
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Kapitola 4

Efekt jednotlivych komponent demografického starnuti

4.1 Modelové projekce

V prechazejici kapitole jsme popsali postup vypoctu modelovych projekci podle pfijatych
pfedpokladii vyvoje jednotlivych komponent. JelikoZ se jejich vysledky tykaji obou dvou nami
pouzitych metod analyzy (Grinblat i Sardon), uvedeme nejprve vysledky téchto modelovych
projekci a nasledné¢ se zaméfime na vysledky jednotlivych analyz efekti demografického
starnuti.

Podle pfijatych hypotéz vyvoje jednotlivych komponent mizZeme pozorovat ¢tyfi mozné
varianty. Prvni z nich (FVMV) odpovida realnému vyvoji, tedy hodnotam, kterych populace
Ceské republiky a Francie ve skute¢nosti nabyvaly mezi lety 1950 a 2005. Tabulka 12 odrazi
redlny vyvoj zmény podildi hlavnich vékovych skupin v populaci po roce 1950 v Ceské
republice a ve Francii. Ten byl podrobné popsan v kapitole 2. Zaméfime se tedy na dalsi
varianty a to nejprve na variantu FCMYV (Tabulka 13).

4.1.1 FCMV

Tato varianta je zaloZzena na hypotéze konstantnich intenzit plodnosti v kazdém kroku modelove
projekce odpovidajici primé&ru pétiletych mér plodnosti za roky 1950, 1951,. 1955 KObr 2).
Pokud by doslo k vyvoji podle varianty FCMV, piekroéil by celkovy potet Zen v Ceské
republice na konci sledovaného obdobi skutecny pocet Zen v roce 2005 o 2,4 milion. U muzd
by doslo k jest€ vy$Simu nartstu celkového poctu na 7,8 miliont tedy o 2,8 milionu muzi vice
nez v roce 2005 bylo ve skutecnosti.

Ve Francii by také doslo k naristu celkového poctu osob v populaci s vyrazné€j$im nartistem
poctu muzi nez Zen o téméf dvojnasobek (zména poctu Zen by byla o 2,4 milionu a u muzi
dokonce o 4,5 milionu oproti realnému poétu v roce 2005). Projevily by se tedy vysoké
intenzity plodnosti, které v prvni polovin€¢ padesatych let plsobily na demograficky vyvoj.
Jelikoz by se umrtnost vyvijela stejné jako v redlném vyvoji, byly by to intenzity plodnosti,
které by ve variant¢ FCMV zpisobily vysoky narist celkového poétu osob. Uhrnna plodnost se
mezi roky 1950— 1955 v Ceské republice pohybovala mezi hodnotami 2,8-2,58 Zivé narozeného
ditéte, &ehoz jiz mkdy nebylo v Ceské republice dosazeno. Ve Francii vak byly intenzity
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plodnosti vysoké nejen na za¢atku padesatych let. Také v obdobi Sedesatych az osmdesatych let
byly intenzity plodnosti vysoké, a proto by podle varianty FCMV dochazelo k poklesu
celkového poctu obyvatel v pribéhu tohoto obdobi. Pravdépodobné ve spojeni se stile se
zlepSujicimi intenzitami umrtnosti by tedy celkovy pocet muzd i Zen byl do poloviny
osmdesatych let podle varianty FCMV mensi neZ v realité. V devadesatych letech, kdy ve
Francii klesaly realné intenzity plodnosti, by se situace podle varianty FCMV obrétila a naopak
by celkovy pocet osob v této varianté pribyval.

V Tabulce 13 vidime, Ze polet osob v Ceské republice by v této varianté neustale narstal.
Je zde patrna vysoka intenzita plodnosti zaCatku padesatych let, ktera by v této varianté spolu
s klesajicimi hodnotami intenzit umrtnosti ptispivala k znaénému nartstu po¢tu osob v populaci.
Naproti tomu ve Francii by podle této varianty dochazelo k poklesu po¢tu osob v populaci jiz od
padesatych let. Pokles by setrvéval az do pfelomu osmdesatych a devadesatych let, kdy by se
trend zacal ménit. Od této doby by ve Francii dochazelo k postupnému nartistu po€tu obyvatel.
U Zen by tak celkovy pocet vzrostl o 2,4 milionu (na 33,6 milionu) a u muzi o 4,5 milionu na
(34 miliont muzi).

Je patrné, ze pokud by byly zachovény intenzity plodnosti na urovni hodnot prvni poloviny
padesatych let, nedochazelo by ani v jedné ze studovanych populaci k takové intenzité starnuti,
jako dochézi ve skute¢nosti. Mlada vékova struktura v roce 1950, intenzity plodnosti, které by
zustaly konstantni az do roku 2005 na velmi pfiznivych hodnotach prvni poloviny padesatych
let a stale se zlepSujici mrtnostni podminky by zplsobily vyrazny populacni rist, ktery by
v roce 2005 vyustil v mladou vékovou strukturu.

4.1.2FVMC

Dalsi variantou vyvoje parametrli, ktera vstupovala do nasi modelové projekce, je varianta
FVMC zaloZena na hypotéze konstantnich intenzit imrtnosti podle zkracenych Gmrtnostnich
tabulek roku 1950 (Obr.3ﬁtr.)?6)‘;\) Vysledky modelové projekce této varianty jsou zobrazeny
v Tabulce 14. T kg

V Ceské republice by za podminek zachovani intenzity umrtnosti prvni poloviny padesatych
let dochazelo po celé sledované obdobi k poklesu celkového poétu Zen, takZze by v roce 2005
misto 5,2 miliond Zen bylo v populaci pouze 4,7 miliont. Naproti tomu v muzské populaci by
neustale pocet osob pfibyval az do poloviny devadesatych let, coZ poukazuje na relativné $patné
umrtnostni poméry v populaci muzii v obdobi Sedeséatych az devadesétych let, resp. na relativné
dobré umrtnostni poméry muzQ na zaCatku padesatych let 20.stoleti. Od druhé poloviny
devadesatych let by tedy dochazelo k poklesu poctu muzii v eské populaci, aZ by nakonec
vroce 2005 podle této varianty bylo o 256 tisic muzi méné neZ podle realného vyvoje
(4,7 versus 4,9 milion).

Pokud bychom zachovali Gmrtnostni poméry zacatku padesatych let ve Francii, mohli
bychom (s vyjimkou druhé poloviny padesatych let v Zenské populaci) sledovat neustaly pokles
poctu obyvatel v populaci. Na konci obdobi by tak chybélo v Zenské populaci 7,6 milionu osob

a 5,8 milionu v populaci muzské. Je tedy patrné, Ze imrtnost ma v pfipadé¢ Francie mnohem
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vyraznéjsi vliv na vyvoj po€tu obyvatel, nebot’ rozdily mezi skute€nym a hypotetickym poctem
osob podle této varianty jsou markantnéjii nez v pfipadé varianty konstantni plodnosti. V Ceské
republice tomu v3ak je naopak, zmény intenzit plodnosti byly v tomto pfipadé dilezit€jsi (mély
vét§i vahu) neZ zmény intenzit umrtnosti.

4.1.3 FCMC

Posledni variantou vyvoje intenzit plodnosti a imrtnosti je hypotéza konstantnich intenzit obou
dvou parametrti, tedy varianta FCMC (Tabulka 15). Pokud by tato varianta nastala v Ceské
republice, bylo by mozné po celé obdobi let 1950-2005 pozorovat narust poctu obyvatel jak
v Zenské tak i v muzské populaci. V roce 2005 by pak rozdil vzhledem ke skute€nosti Cinil
1,5 milionu Zen (6,7 versus 5,2 miliond redlnych) a 1,9 miliond muzi (6,9 versus 5 miliond
v realit€).

Ve Francii by tomu v3ak bylo naopak. Tam by v populaci Zen s vyjimkou druhé poloviny
padesatych let dochazelo k neustalému poklesu poétu osob, a v populaci muzi by bylo mozné
pozorovat pokles poétu v pribéhu celého dvacatého stoleti. Ke zméné by doslo az po roce 2000,
kdy by pocet muzi v pfipadé konstantni intenzity plodnosti i Gmrtnosti zacal pfibyvat.
V ptipadé Zen by tento rozdil ¢inil 1,7 milion v neprospéch vyvoje s konstantnimi intenzitami
FCMC (29,5 versus 31,2 milionii ve skute¢nosti), zatimco v populaci muzii by piebyvalo
692 tisic osob (30,2 versus 29,5 miliont).

4.1.4 Vékové struktury variant modelovych projekci

Vekové skupiny 65+, 75+ a 85+ let

Pokud jde o vyvoj vé€kové struktury (hlavnich v€kovych skupin), jsou vysledky modelové
projekce nejlépe zietelné z Grafii V-VIII (Pfiloha). U modelové projekce francouzské populace
vidime, Ze i kdyby byla hypotéza vyvoje intenzit plodnosti a umrtnosti jakakoliv, bude nejvice
ptibyvat osob ve véku 65 let a starSich podle hypotézy redlného vyvoje (varianta FVMYV). Tento
fakt plati ve Francii bez vyjimky jak pro muZze tak i pro Zeny ve v€kovych skupinich
65+, 75+ a 85+ od osmdesatych let dvacatého stoleti. Do tohoto obdobi se vyvoj lisi podle
pohlavné vé€kovych skupin. U Zen ve vékové skupiné 65+ je mozné pozorovat mirnou pievahu
podilu Zen ve varianté konstantni plodnosti (FCMV). Starnuti by tedy v tomto pfipadé€ probihalo
rychleji. U muzii by tomu ve stejné v€kové skupiné a obdobi bylo stejné.

Pokud by tedy ve Francii byla zachovana konstantni intenzita plodnosti na hodnotéach,
jakych dosahovala v obdobi let 1950~1955YFCMV), potom by byl do roku 1980 nérst podilu
vékové skupiny 65+ vétsi neZ v pfipadé redlného vyvoje (FVMYV), a to jak v populaci muzi tak
i v populaci zen. V ptipadé Ceské republiky je pfevaha podilu osob ve vékovych skupinich
65+, 75+ i 85+ podle hypotézy FVMV nad podily podle ostatnich hypotéz patrnd pouze
v Zenské populaci. V populaci muzil 1ze pozorovat fakt, Zze pokud by byla zachovana konstantni
intenzita Gmrtnosti na Grovni prvni poloviny padesatych let (FVMC), potom by podil muzi ve
vékovych skupinach 65+, 75+ a 85+ pfevazoval nad skuteénym vyvojem (FVMV) az do
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poloviny devadesatych let 20.stoleti. Znamena to tedy, Ze v pfipadé ceské populace muzi hraji
zmény v intenzitdich umrtnosti ve vy3§ich vékovych skupinidch velmi dilezitou roli pfi
demografickém starnuti.

Vékové skupiny <1 5) 15-64 let

Vysledkem modelové projekce podle 4 prijatych hypotéz vyvoje parametr(i jsou také vékové
skupiny do 65 let (Pfiloha, Grafy LII). V prvni velké v€kové skupiné (@ let) jsou jasné
zfetelné varianty s konstantni intenzitou plodnosti na urovni prvni poloviny padesatych let
(FCMV a FCMC). V Ceské republice i ve Francii jak u Zen, tak i u muzi by v pfipadé t&chto
variant dochézelo v pribéhu sledovaného obdobi k naristu podilu osob v mladych v€kovych
skupinach. U muzi v Ceské republice by dokonce v ptipadé varianty FCMV doslo k piekrogeni
hranice podilu 30 % této vékové skupiny v populaci.

Naproti tomu varianta s konstantni umrtnosti na hodnotach prvni poloviny padeséatych let
(FVMC) by opisovala v obou zemich i u obou pohlavi tvar kfivky redlného vyvoje, a to ve
smyslu poklesu podilu této vékové skupiny v populaci aZ na hodnoty mezi 15-20 %. V Ceské
republice by tento pokles byl u obou pohlavi pferuSen mirnym vykyvem v prib&hu
sedmdesatych let, nebot’ by se projevil vliv vysoké intenzity plodnosti tohoto obdobi, kdy byly
zaznamenany historicky nejvy$si hodnoty transverzalni intenzity plodnosti.

Pokud bychom se zabyvali ekonomicky aktivni sloZkou populace, tedy v€kovou skupinou
15-64 let (Ptiloha, Grafy IlI, IV), mohli bychom pozorovat vice méné pokles &i stagnaci podilu
této v&kové skupiny v populaci Ceské republiky i Francie podle viech piijatych hypotéz vyvoje
az do osmdesatych let (v Ceské republice s mirnym vykyvem v priibéhu sedmdesatych let ve
variant¢ FVMC, ktera by opét opisovala tvar redlného vyvoje). Od osmdesatych let by vSak
podle viech variant modelové projekce dochazelo k nariistu podilu této slozky v populaci,
nejvice opét podle varianty FVMC, a to predeviim v Ceské republice, kde by podil muzt i zen
v této v€kové skupiné piekrocil ke konci sledovaného obdobi 70 %.

Bliz8i pohled na problematiku vlivu rychlosti zmén intenzit plodnosti a umrtnosti v3ak
pfinese nasledujici podkapitola, kde se budeme zabyvat pouze efektem jednotlivych komponent
na demografické starnuti.
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4.2 Efekt plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury

V pfedchozi &asti jsme se zaméfili na zhodnoceni vysledki modelovych projekci populace
Ceské republiky a Francie podle 4 riiznych variant vyvoje vstupnich parametri. V této &asti se
pokusime pomoci metody, kterou navrhuje Grinblat (Grinblat, 1986) a jejiZ postup jsme popsali
v Kapitole 3, zhodnotit vlivy jednotlivych komponent (parametrii projekce) na demografické
starnuti dvou vySe uvedenych populaci. Vysledky této analyzy odrdzi podrobné shrnuti
v odstavci 4.2.4 a dale také souhrnna Tabulka 19 a v pfiloze Grafy IX-XVI . Nejdfive se ale
podivame na jednotlivé efekty, tak jak plsobily samostatné.

4.2.1 Efekt plodnosti
Efekt zmé&ny intenzit plodnosti dA(F) vychazi z porovnani variant vyvoje FVMC a FCMC, tedy

z porovnani dvou variant, kde je jedna charakterizovana konstantnimi intenzitami plodnosti
i umrtnosti (FCMC) a druhd redlnou zménou intenzit plodnosti (FVMC). Vysledné efekty jsou
uvedeny v Tabulce 16, kterd odrazi zmény (v procentech) v dané vékové skupiné mezi danym
rokem a rokem 1950.

Tabulka 16 — Efekt zmén intenzit plodnosti na podily vybranych vékovych skupin v populaci vzhledem
k roku 1950 vyjddFeny v procentech, feny, mu#i, Ceskd republika, Francie

dA(F) 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2005
CR %eny
d(F@ 0,00 -0,72 -4,05 -4,12 -5,89 -10,92 -12,65
d(F15-64) 0,00 0,62 3,38 2,90 3,83 7,48 8,63
d(F65+) 0,00 0,10 0,67 1,22 2,06 3,43 4,02
d(F75+) 0,00 0,03 0,20 0,42 0,83 1,27 1,63
d(F85+) 0,00 0,00 0,03 0,05 0,12 0,22 0,19
CR muti
d(FAS 0,00 -0,75 -4,24 -4,22 -5,99 -11,31 -13,16
d(F15-64) 0,00 0,67 3,69 3,25 4,39 8,57 9,95
d(F65+) 0,00 0,08 0,54 0,98 1,61 2,74 3,20
d(F75+) 0,00 0,02 0,14 0,29 0,59 0,88 1,16
d(F85+) 0,00 0,00 0,02 0,03 0,07 0,12 0,11
FR Zeny
d(F-15) 0,00 -0,19 -0,30 -3,26 -6,68 -7,20 -7,44
d(F15-64) 0,00 0,16 0,24 2,62 5,30 4,78 4,57
d(F65+) 0,00 0,04 0,06 0,65 1,38 2,41 2,87
d(F75+) 0,00 0,01 0,02 0,27 0,60 0,92 1,19
d(F85+) 0,00 0,00 0,00 0,05 0,12 0,18 0,17
FR muZi
d(F-15) 0,00 -0,21 -0,31 -3,46 -7,06 -7,55 -1,77
d(F15-64) 0,00 0,18 0,26 2,95 6,00 5,65 5,56
d(F65+) 0,00 0,03 0,04 0,51 1,07 1,90 2,21
d(F75+) 0,00 0,01 0,01 0,17 0,39 0,60 0,78
d(F85+) 0,00 0,00 0,00 0,02 0,05 0,08 0,07
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Reéalna zména intenzit plodnosti v Ceské republice zptisobila pokles o 13,2 % podilu této
vékové skupiny v populaci muzii. U Zen v Ceské republice ve vékové skupiné do 15 let byl
efekt zmén intenzit plodnosti také zna€ny, zptsobil pokles podilu této v€kové skupiny o 12,7 %
v populaci Ceskych Zen. Vidime, Ze ve Francii tento efekt u stejné v€kové skupiny nebyl tak
silny, nicméné i tak zplsobil vyrazny pokles podilu této vékové supiny v populaci. U Zen
zplsobily zmény intenzit plodnosti pokles podilu o 7,5 % a u muzi o 7,8 % v prubéhu
sledovaného obdobi. Znagny skok miizeme pozorovat v obdobi let 1960-1970. V Ceské
republice doslo k vyraznému poklesu podilu vékové skupiny do 15 let vlivem zmén intenzit
plodnosti. Tento jev lze pozorovat také ve Francii, avSak s desetiletym zpozdé€nim.

Naopak velmi vyrazny narlst podilu zpusobeny efektem zmén plodnosti nastal ve vékové
skuping 15-64 let. Nejvétsi efekt byl opét u muzi v Ceské republice, kde dosahl téméf 10 %.
Ve Francii pisobil efekt zmén/plodnosti ve stejné vékové skupin€ u obou pohlavi okolo 5 %.

Kromé vékové skupiny do lSy/]ét plsobila zména v intenzitdch plodnosti kladnym efektem.
To znamend, Ze diky zmé&nam v intenzitach plodnosti do$lo k narlstu podilu osob v populaci
Ceské republiky i Francie. Samoziejmé s pfibyvajicim vékem (v&kovou skupinou) ubyva efektu
aZ na hodnoty desetin procent.

4.2.2 Efekt umrtnosti

Zmény v podilu vékovych skupin v populaci zplisobené zménami intenzit umrtnosti jsou
mnohem diverzifikovanéj$i nez v pfipadé zmén intenzit plodnosti. Vypocet efektu zmén intenzit
umrtnosti dA(M) vychéazi zporovnavani varianty redlného vyvoje (FVMV) a varianty
konstantni intenzity plodnosti (FCMV).

V Tabulce 17 vidime, Ze efekt Umrtnosti nejvice pisobil v Zenské populaci jak v Ceské
republice, tak i ve Francii, a to poklesem podilu v€kové skupiny 15-64 let v populaci. Je tedy
patrné, Ze kvlli zménam v drovni Umrtnosti nejvice ubyvalo Zen ve véku 15-64 let. U muzd
nemél efekt zmén intenzit umrtnosti v Ceské republice takovy dopad jako ve Francii. Vyvoj
efektu umrtnosti byl u ¢eskych muzi vyrazné odlisny od vSech ostatnich sledovanych skupin
(podle pohlavi a véku).

Na demografické starnuti vSak meél nejvétsi vliv efekt zmén umrtnosti ve vékovych
skupinach 65+, 75+ a 85+ let. Velmi vyrazné se zde projevil narist podilu osob. V Ceské
republice to bylo predevsim v populaci Zen, jejiZ podil diky zm&nam intenzit imrtnosti vzrostl
ve v€kové skupiné 65+ o 3,5 %. Také ve vékové skupiné 75+ bylo mozZno pozorovat relativné
velky narast podilu osob vlivem zmén intenzity timrtnosti, a to 0 2,6 % za sledované obdobi. Ve
Francii byl efekt umrtnosti u vékovych skupin nad 65 let (tzn. 65+, 75+ a 85+) velmi
vyznamny. Efekt umrtnosti u Zen dosahoval 8,8 %, 8,5 % resp. 5,1 %. Znamena to tedy, Ze
zmény intenzit plodnosti v pribéhu druhé poloviny 20. a na zaCatku 21.stoleti ve Francii
zpusobily nartst podilu Zen ve vékové skupiné 65+ o témétf 9 %. Pokud jde o francouzské
muze, zde byl efekt zmé&n umrtnosti také vyrazny. Ve stejnych vé€kovych skupinach dosahoval
7,9/6,1/2,7 %.

/
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Tabulka 17 — Efekt zmén intenzit umrtnosti na podily vybranych vékovych skupin v populaci vzhledem
k roku 1950 vyjddFeny v procentech, Zeny, muZi, Ceskd republika, Francie

dA(M) 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2005
CR Zeny
d(M-15) 0,00 -0,81 -0,29 0,14 -0,50 -0,38 -0,35
d(M15-64) 0,00 0,45 -0,72 -1,50 -1,18 -2,33 -3,13
d(M65+) 0,00 0,36 1,01 1,36 1,67 2,72 3,48
d(M75+) 0,00 0,17 0,58 0,90 1,35 2,02 2,63
d(M85+) 0,00 0,01 0,11 0,19 0,33 0,74 0,74
CR muzi
d(M-15) 0,00 -0,48 0,05 0,46 -0,28 -0,35 -0,35
d(M15-64) 0,00 0,49 0,13 -0,13 0,57 -0,04 -0,81
d(M65+) 0,00 -0,02 -0,18 -0,33 -0,29 0,39 1,15
d(M75+) 0,00 -0,01 -0,06 -0,33 -0,13 0,33 0,64
d(M85+) 0,00 0,00 0,01 -0,02 -0,05 0,15 0,19
FR Zeny
d(M-15) 0,00 0,39 0,24 -0,15 -0,04 -0,46 -0,58
d(M15-64) 0,00 -0,43 -0,81 -1,45 -2,75 -3,51 -3,84
d(M65+) 0,00 0,04 0,57 1,60 2,79 3,97 8,78
d(M75+) 0,00 0,11 0,56 1,40 2,58 3,56 8,48
d(M85+) 0,00 0,01 0,20 0,53 1,10 1,86 5,08
FR muzi
d(M-15) 0,00 -0,04 -0,18 -0,22 -0,13 -0,48 -0,64
d(M15-64) 0,00 0,06 0,37 -0,10 -1,31 22,28 -2,87
d(M65+) 0,00 -0,02 -0,19 0,32 1,44 2,76 7,93
d(M75+) 0,00 0,04 0,15 0,34 1,10 1,97 6,12
d(M85+) 0,00 0,01 0,07 0,15 0,33 0,71 2,73

4.2.3 Efekt vychozi vékové struktury

Efekt vychozi vékové struktury dA(S) je zbytkovy efekt, ktery nebyl zplsoben ani zménami
intenzit plodnosti ani zmé&€nami intenzit umrtnosti. Vychazi tedy z porovnani varianty vyvoje
konstantnich parametri (FCMC) s podilem dané vékové skupiny v populaci na zacatku
sledovaného obdobi.

Z Tabulky 18 je patrné, Ze nejvétsi efekt vychozi vékové struktury plsobil v obdobi po roce
1950 na vékové skupiny do 65 let. Tento fakt platil jak pro Ceskou republiku tak pro Francii
téméf shodné. Efekt vychozi vékové struktury byl ve vékové skupiné do 15 let v obou zemich
iu obou pohlavi pfiblizn€ roven 4 %. Mulzeme tedy fici, Ze vliv vychozi vékové struktury
nejvice pasobil na rist podilu osob ve vékové skupiné do 15 let. Naopak ve vé€kové skupiné
15-64 let byl tento efekt zaporny. Vlivem vychozi vékové struktury tedy do$lo v roce 2005
k poklesu podilu osob ve véku 15-64 let v Ceské republice 0 3,9 % u Zen a 0 3,3 % u muzi a ve
Francii 0 2,3 % u Zen a 2,7 % u muzl. Podivame-li se na vyvoj v ¢ase, mliiZzeme pozorovat, Ze
vliv vychozi v€kové struktury na pokles podilu osob ve vékové skupiné 15—64 let s postupem
Casu slabne. Nejsilng€jsi efekt (ve smyslu nejvétsiho poklesu podilu osob ve véku 15-64 let) byl
v 80.letech. V Ceské republice byl po roce 1950 také vyrazny efekt vychozi vékové struktury na
vékovou skupinu 65+, kdy u Zen pisobil jesté vyraznéji na rist podilu (4,12 % v 80.letech
20.stoleti) nez u muzi (2,8 % ve stejném obdobi). Ve Francii bylo moZno na zacatku 21.stoleti
pozorovat zménu v trendu u v€kovych skupin 65 let a starSich a v pfipadé muzi i ve véku
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75 a 85 let a starSich. Efekt vychozi v€kové struktury postupné zacal ptechazet do zapornych
hodnot (které v3ak v nejstarS§ich v€kovych skupindch byly velmi blizké nule), coz by
znamenalo, Ze vliv vychozi v€kové struktury ve Francii naopak zpisobil velmi mirné omladnuti
populace muzll v nejstar§ich v€kovych skupinach a Zen ve v€ku 65 let a star§ich. Jak je ale vidét
v Tabulce 18 a podrobnéji je také popsano v dal§im odstavci, slabnul pouze vliv vychozi vékové
struktury, za to v8ak ale naristal vliv zmén intenzit plodnosti a umrtnosti.

Tabulka 18 — Efekt vychozi vékové struktury na podily vybranych vékovych skupin v populaci vzhledem
k roku 1950 vyjddFeny v procentech, feny, muzi, Ceskd republika, Francie

dA(S) 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2005
CR Zeny
d(s-15) 0,00 2,64 1,28 2,98 3,49 3,72 3,83
d(S15-64) 0,00 -3,89 -4,62 -7,10 -5,73 -4,84 -3,93
d(S65+) 0,00 1,25 3,34 4,12 2,24 1,12 0,09
d(S75+) 0,00 0,45 0,94 1,72 1,78 0,98 0,92
d(S85+) 0,00 0,09 0,16 0,23 0,35 0,32 0,11
CR muzi
d(s-15) 0,00 2,86 1,40 3,16 3,48 3,62 3,71
d(S15-64) 0,00 -3,18 -3,45 -5,92 -4,60 -4,05 -3,34
d(S65+) 0,00 0,32 2,05 2,76 1,12 0,43 -0,36
d(S75+) 0,00 0,11 0,24 0,88 0,93 0,33 0,36
d(S85+) 0,00 0,05 0,06 0,07 0,16 0,14 0,02
FR Zeny
d(s-15) 0,00 3,39 2,29 3,19 4,29 3,99 4,00
d(S15-64) 0,00 -4,32 -3,94 -4,34 -3,49 -2,94 -2,32
d(S65+) 0,00 0,92 1,65 1,15 -0,80 -1,05 -1,68
d(S75+) 0,00 0,81 1,06 1,27 0,84 0,07 0,18
d(S85+) 0,00 0,22 0,36 0,37 0,40 0,28 0,02
FR muzi
d(s-15) 0,00 3,97 2,46 3,20 4,35 3,92 3,90
d(S15-64) 0,00 -3,47 -3,30 -4,07 -3,76 -3,27 -2,65
d(S65+) 0,00 -0,50 0,83 0,87 -0,59 -0,65 -1,25
d(S75+) 0,00 0,07 -0,13 0,48 0,26 -0,19 -0,09
d(S85+) 0,00 0,08 0,07 0,04 0,14 0,08 -0,04

4.2.4. Shrnuti

Nasledujici tabulka (Tabulka 19) predstavuje piehled efektli zmén intenzit plodnosti a imrtnosti
a efekt vychozi vékové struktury rozdéleny podle jednotlivych zemi, pohlavi a vybranych
vé€kovych skupin shrnutych do dvou, respektive tfi obdobi. Prvni obdobi je od roku 1950 do
roku 1975 a druhé od roku 1975 do roku 2005. Tteti obdobi piedstavuje celkovou zménu mezi
roky 1950 a 2005. U kazdé v€kové skupiny je uvedena celkovd zména podilu dané vékové
skupiny v populaci ve sledovaném obdobi. Suma jednotlivych efektl tedy vysvétluje celkovou
zménu podilu dané vékové skupiny v daném obdobi.
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1950-1975

V obdobi let 1950-1975 se na naristu podilu vékové skupiny do 15 let nejvice podilel vliv
vychozi vékové struktury, a to jak v Ceské republice tak ve Francii. Zptisobil nariist této vékové
skupiny v obou zemich o 2 %. Naproti tomu vliv zmén intenzit Gmrtnosti nebyl u této vékové
skupiny dulezity. V Ceské republice bylo plisobeni Gmrtnosti ve vékové skupiné do 15 let
pozitivni, coZ znamena (velice maly) narist podilu této vékové skupiny. Zatimco ve Francii byl
tento vliv negativni, pusobil tedy na pokles podilu nejmladsi v€kové skupiny v populaci. Efekt
zmén intenzit plodnosti byl ve Francii ve vékové skupiné do 15 let maly, pohyboval se zde
okolo -1%. Piisobil tedy na mirny pokles podilu vékové skupiny v populaci. Aviak v Ceské
republice byl tento vliv velice vyznamny ve smyslu poklesu podilu v€kové skupiny do 15 let,
ato jak u Zen tak i muzi. Plodnost piisobila v Ceské republice na pokles podilu této vékové
skupiny témér 5 % (-4,6 % u Zen a -4,8 % u muzi).

Ve ve€kové skupiné 1564 let se efekty oproti pfedchozi vékové skupiné€ obratily. Plodnost
naopak pisobila na nartst podilu této vékové skupiny hodnotami blizicimi se v Ceské republice
ke 4 % (3,6 % u Zena 4,0 u muzl). Ve Francii byl vliv plodnosti o poznani mensi. Hodnoty
nedosahuji ani 1 % (0,7 % Zeny a 0,8 % muzi). Zde méla nejvétsi vliv vychozi vé€kova struktura,
ktera zpisobila pokles podilu obou pohlavi az o 4 %. Také v Ceské republice dosahoval efekt
vychozi vékové struktury velmi vysokych hodnot. Pusobil na pokles podilu v€kové skupiny
v populaci Zen 0 6,1 % a u muzi o 4,9 %. Tyto vysoké (zaporné) hodnoty byly jesté o néco vice
zesileny hodnotami efektu zmén intenzit umrtnosti, které taktézZ mély zaporny charakter. Tento
velky pokles zplsobeny spoleénym efektem vychozi v€kové struktury a umrtnosti byl
predeviim v Ceské republice alespoit &asteéné vyvazovan vysokymi kladnymi hodnotami
zplUsobenymi zménou intenzit plodnosti. Ve Francii byl efekt plodnosti a imrtnosti vzhledem
k hodnotam efektu vychozi vékové struktury zanedbatelny.

V priibéhu prvniho sledovaného obdobi do3lo v populaci Zen v Ceské republice k vyznamné
zméné podilu skupiny ve véku 65 let a starsi v populaci. Podil Zen ve véku 65+ narostl 0 6,2 %,
pfi¢emz se na jeho nérlstu podilely viechny komponenty kladnym efektem. Nejvétsi podil viak
nesla vychozi vé&kova struktura, ktera pfispéla ke zmén& vice nez 4 %. U muzi v Ceské
republice byla zména v této vékové skupiné poloviéni (3,2 %). Nicméné stejn€ jako u Zen méla
nejvetsi vliv na tuto zménu vychozi v€kova struktura. Na rozdil od Zen, kde v3echny efekty
pusobily na narust dané vékové skupiny, byl u muzu efekt imrtnosti zaporny. Pokud bychom se
podivali na populaci Francie, zjistili bychom podobny charakter priibéhu jako v Ceské
republice. I kdyZ zména podilu v této vékové skupiné byla ve Francii mezi roky 1950 a 1975
vzhledem k Ceské republice u Zen i u muzi vice neZ poloviéni, pisobily efekty stejnym
smérem.

Ve vysSich vékovych skupinach klesaly jednotlivé efekty na velmi nizké hodnoty
a nedochazelo k t¢éméf zddnym zménam, predev§im u muzské €asti populace. U Zen se v obou
sledovanych zemich na naristu podilu této v€kové skupiny podilel pifedevsim efekt vychozi
vékové struktury.
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1975-2005

V obdobi let 1975-2005 ve vékové skupiné do 15 let v Ceské republice i ve Francii zesilil jiz
tak velmi vyrazny vliv zmén intenzit plodnosti. Plodnost pfispéla v tomto obdobi u Zen 8 %
a umuzi 8,4 % k poklesu této vékové skupiny v populaci. K tomuto zapornému efektu se navic
jeste pfipojil zaporny efekt zmén intenzit imrtnosti, u kterého vzhledem k minulému obdobi
(1950-1975) doSlo ke zméné charakteru a pusobil tedy na pokles podilu vékové skupiny
v populaci.

Ve vékové skupiné ekonomicky aktivnich osob (15-64 let) vyznamné vzrostl pfedevsim ve
Francii efekt plodnosti. Nicméné nejvétsi zménou oproti minulému obdobi pro3el jak ve Francii,
tak i v Ceské republice vliv vychozi v&kové struktury. Zatimco v predchozim obdobi pfispivala
vychozi vékova struktura k vyraznému sniZovani podilu osob ve vékové skupiné 15-64 let, tak
jiz v mezi roky 1975 a 2005 se vliv vyrazn€ zménil a zacal naopak plisobit na narst podilu této
vékové skupiny v populaci.

Ve vékové skupiné 65+ zacal ve sledovaném obdobi pusobit ve Francii velice vyrazny vliv
zmén intenzit Gmrtnosti. Bé¢hem téchto 30 let do$lo k nartstu podilu o 7,1 % u Zen a 7,6 %
u muzl, na ¢emZ se zmény umrtnosti podilely naristem o necelych 8 %. Efekt plodnosti také
pfispival k nériistu o pfiblizné¢ 2 %, avSak celkovy narlst podilu této vékové skupiny byl
zmirfiovan relativné vysokymi hodnotami efektu vychozi v€kové struktury, jez plsobila na
pokles podilu v€kové skupiny v populaci.

U nejstar§ich vékovych skupin je tfeba zdiraznit efekt zmén intenzit umrtnosti na nardst
podilu Zen ve véku 75+ v Ceské republice a podilu osob obou pohlavi ve véku 75 + a dokonce
i 85+ ve Francii. Zde podily téchto vé€kovych skupin pfispivaly k narustu o dokonce 7,6 %
(75+ let), 4,7 % (85+ let) u Zen a 0 5,9 % u muzi ve véku 75+. Z tohoto lze velmi dobie
pozorovat pfibyvéni podilu osob v nejstarSich vékovych skupinach (75+, 85+ let) francouzské
populace, pfedev§im pak u francouzskych Zen a konstatovat ¢asnéjsi starnuti francouzské
populace pied populaci Ceské republiky.

1950-2005

V pribéhu celého sledovaného obdobi tedy doslo k poklesu podilu nejmladsich vékovych
skupin, a to predeviim v Ceské republice (9,2 % Zeny a 9,8 % muzi), coz bylo z nejvétsi &asti
zplUsobeno zménami intenzit plodnosti. Ty pfispély k poklesu vékové skupiny do 15 let
0 12,7 % a 13,2 % (u Zen, resp. u muzll). Také zlep$eni umrtnostnich pomért pfispélo k poklesu
této vékové skupiny v populaci Ceské republiky i Francie, aviak velmi malym podilem.
Vyrazny vliv plsobici opaénym smérem neZ vliv plodnosti a imrtnosti byl vliv vychozi vékové
struktury. Diky nému byl pokles détské slozky v obou populacich o trochu zmirnén.

Jestlize 1ze u détské slozky populace hodnotit charakter efektu plodnosti na pokles podilu
v populaci, potom miZeme pozorovat, Ze ve v€kové skupiné¢ 15-64 let pusobila plodnost na
nardst podilu této vékové skupiny v populaci, a to vyznamnou mérou. V Ceské republice
pfispé€la plodnost k néristu o 8,6 % u Zen a u muzd k naristu dokonce o 10 %. Ve Francii byl

vliv stejné komponenty pouze polovi¢ni. Naopak zmény intenzit Gmrtnosti a vliv vychozi
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vékové struktury pasobily stejnou mérou v obou zemich na v€kovou skupinu 15-64 let ve
smyslu poklesu podilu této skupiny v populaci o pfiblizné 2,5-3 %.

Nejstar§i vékové skupiny, stejné jako veékova skupina do 15 let, prodly ve sledovaném
obdobi nejvétsi zménou. Ve Francii byl dokonce narist podilu vékovych skupin seniorti téméf
dvakrat vétsi nez vékové skupiny do 15 let. V Ceské republice nepfesahla zména podilu seniort
zménu podilu détské slozky, nicméné i tak lze pozorovat vyrazny posun podili jednotlivych
v€kovych skupin v populaci. Pozoruhodny je efekt zmén Gmrtnosti ve Francii, ktery plsobil
velmi silnou mérou i v nejstar§ich v€kovych skupinach, zatimco efekty zbyvajicich komponent
s pfibyvajicim v€kem klesaly smérem k nule. Coz je tedy dikazem toho, Ze mezi lety 1950
a2005 do$lo k vyznamnému posunu intenzit umrtnosti v nejstar§ich vékovych skupinach.
V Ceské republice ve vékové skuping 65+ stale pievazuje efekt plodnosti nad efektem
umrtnosti, teprve ve véku 75+ let za€ina u Zenské populace prevazovat efekt imrtnosti nad
efektem plodnosti. Efekt vychozi v€kové struktury je v takto vysokych v€kovych skupinich
témér zanedbatelny.

V Ceské republice byl v priibéhu celého sledovaného obdobi jasné pievazujici vliv zmén
intenzit plodnosti nad zménami intenzit Gmrtnosti a ve vékovych skupinach do 65 let mizZeme
pozorovat i vliv vychozi vékové struktury. Ve Francii pisobily jednotlivé efekty mezi roky
1950-2005 rozmanitéji. Obecné vsak lze konstatovat, Ze s pfibyvajicim vékem narlstal ve
Francii vliv zmén intenzit Gmrtnosti ve smyslu naristu podilu téchto vékovych skupin

v populaci.

4.3 Modelové projekce a referenéni vék

Nazev jednoduché simulace je zde uveden z praktickych divodd, nebot' v analyze efektd
komponent demografického starnuti podle Sardona jsme pouzili také vzajemné kombinace
hypotéz Ceské republiky a Francie, které budou uvedeny v samostatné &asti této kapitoly.

Vysledky modelové projekce podle Etyf zakladnich hypotéz vyvoje vstupnich parametrd
jsme uvedli v Gvodni €asti této kapitoly, a proto se jimi jiz nebudeme zabyvat. Nicméné je
pouzijeme k dal$imu postupu, kdy jsme k vysledkiim modelové projekce vypocitali referenéni
vek, tak jak jej pocitd Sardon (viz kapitola 3.2.1). Hledame tedy vek, ktery odpovidé stejnému
podilu osob nad danym v&kem (v naSem pripad€ podil ve v€kové skupin€ 65+, 75+ a 85+) roku
1950.

Tabulky 20 a 21 zobrazuji referen¢ni vék vypocitany k t€mto vy3e uvedenym vékovym
skupinam podle vysledkai modelové projekce jednoduchych simulaci pro Ceskou republiku
a Francii.

4.3.1 Ceska republika

V Ceské republice by vzhledem k roku 1950 byl podle hypotézy konstantni plodnosti (FCMV)
ve veékové skupin€ 65+ patrny narist referenniho véku az do zaCatku osmdesatych let
20.stoleti. V priib¢hu devadesatych let by v3ak referenéni v&k zacal klesat, coz znamend, Ze by
se rychlost starnuti v 90.letech v této vékové skupin€ zpomalila.
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Tabulka 20 — Referencni vék podle vysledkii modelové projekce pro vékové skupiny 65+, 75+ a 85+,
Ceskd republika, vybrané roky 1950-2005

Ceski republika [ 1950 | 1955 | 1960 | 1965 [ 1970 | 1975 | 1980 [ 1985 | 1990 [ 1995 [ 2000 [ 2005

ZENY odpovidajici vék 65+
FCMV 65,0 65,7 66,7 67,9 69,0 69,6 70,3 70,2 68,5 68,7 68,7 68,2
FCMC 65,0 65,7 66,5 67.4 68,3 69,0 69,3 68,7 674 67,4 66,7 65,2
FVMC 65,0 65,7 66,6 67,7 68,8 69,6 70,2 70,4 69,0 69,6 70,0 69.9
FVMV 65,0 65,8 67,0 68,3 69,6 70,6 71,5 719 70,8 71,6 72,7 73,6
MUZi
FCMV 65,0 65,1 65,5 66,5 67,3 67,7 67.9 66,0 65,7 65.6 65,1 64,5
FCMC 65,0 65,1 65,5 66,4 67.4 68,2 68,5 67,3 66,5 66,5 65.8 64,5
FVMC 65,0 65,1 65,6 66,7 67,9 68,8 69,4 69,2 68,1 68,7 69,2 69,1
FVMV 65,0 65,1 65,6 66,7 67.7 68,4 68,9 68,6 67.9 68,6 69,6 70,3
ZENY odpovidajici vek 75+
FCMV 75,0 75,6 76,4 712 719 78,4 79,0 79,3 79,6 79,5 78,7 79,7
FCMC 75,0 75,6 76,2 76,7 77,1 7,7 78,2 78,5 78,5 77,2 77,1 77,2
FVMC 750 75,6 76,2 76,8 7.5 78,1 78,7 79,1 794 79,1 78,5 793
FVMV 75,0 75,6 76,6 71,5 78,3 79,0 79,6 80,2 81,1 81,8 81,1 82,4
MUZI
FCMV 75,0 752 75,5 75.8 76,0 76,1 76,6 76,8 76,8 74,9 759 76,7
FCMC 75,0 75,2 75,4 75,6 75.8 76,6 71,3 77,7 77,7 75,6 76,0 76,2
FVMC 75,0 75.2 75,5 75.8 76,2 77,0 77.8 784 78,6 7.7 77.8 78,5
FVMV 75.0 752 75,5 75.8 76,1 76,5 772 719 784 78,1 784 79,5
ZENY odpovidajici vék 85+
FCMV 85,0 85,8 86,5 87,2 87.8 88,0 883 885 889 89,2 89,5 89,7
FCMC 85,0 85,8 86,4 86,8 87,1 87,3 87,6 88,0 88,2 88,3 88,2 86,8
FVMC 85,0 85,8 86,4 86,9 873 87,6 87,9 88,3 88,7 88,9 89,0 88,5
FVMV 85,0 85,5 86,5 873 879 88,3 88,7 89,1 89,5 89,9 88,9 879
MUZ|
FCMV 85,0 85,7 86,4 86,6 86,7 86,6 86,2 86,2 86,8 87,2 87,6 87,1
FCMC 85,0 85,7 86,1 86,3 86,3 86,4 86,6 87,1 87,6 87,7 87,5 85,5
FVMC 85,0 85,7 86,2 86,4 86.6 86,7 87,0 87.6 88,1 88,4 88,4 87,5
FVMV 85,0 85,5 86,2 86,6 86,8 86,6 86,6 87,0 87,8 88,5 89,2 89,3

Podle varianty konstantnich intenzit plodnosti i umrtnosti (FCMC) bychom mohli v Ceské
republice pozorovat o néco mens$i narust referenéniho véku ve v€kové skupin€ 65+ nez jsme
pravé popsali u varianty FCMV. Vliv na pozvolné&j§i narist by pravdépodobné meély vyssi
hodnoty intenzit Gmrtnosti zatatku S50.let 20.stoleti v Ceské republice. Nejvy$3i hodnota
referen¢niho véku dosazena v roce 1980 by na rozdil od pfedchozi varianty ani nepfekrocila vék
70 let. Naopak by se po vice nez 50letém obdobi vratila téméf na vychozi hodnoty. To by viak
neplatilo pro v€kovou skupinu 75+. Zde by podle pfijatych hypotéz dochéazelo k neustalému
naristu hodnot a ke konci sledovaného obdobi by se tento nartst zpomalil a stagnoval.

V pfipadé€, ze bychom uvazovali hypotézu konstantnich intenzit imrtnosti (FVMC) mohli
bychom v Ceské republice pozorovat ve vékové skupiné 65+ podobny vyvoj jako u hypotézy
konstantni plodnosti (FCMV), a to az do zmiiiovanych 80.let 20.stoleti, kde by v Zenské
populaci v této varianté (FVMC) pokracoval rostouci trend aZ do zaCatku 21.stoleti. U muzi by
hodnoty referenéniho v€ku podle varianty FVMC opisovaly stejny pribéh jako podle varianty
FCMV pouze do poloviny 90. let, kdy by opét zacaly narlstat. Ve vékové skupiné 75+ by byl
v populaci muzi v Ceské republice nartst referenéniho véku pozvoln&jsi nez v populaci Zen.
U Zen by bylo mozno pozorovat rychly narist hodnot hned od roku 1950 a o to rychlejsi pokles
ke konci sledovaného obdobi, zatimco u muzti byl narist hodnot mirn€jsi a vyrovnanéjsi. Tedy
ani pokles referenéniho v&ku na konci pozorovani neni tak vyrazny.

Obecné lze fici, Ze nejrychlejsiho starnuti dosahuje populace Ceské republiky podle
redlného vyvoje. Za vSech ostatnich pfijatych hypotéz by byl narlst referenéniho vé&ku
vzhledem k roku 1950 umirnénéjsi nez ve skute€nosti. Variantou, kdy by dochézelo k druhému
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nejrychlej$imu procesu starnuti by bylo za pfijeti hypotézy FCMV. Vidime tedy, Ze zmény
v intenzitach amrtnosti hraly ve vyvoji vékové struktury Ceské republiky velmi diileZitou roli.

4.3.2 Francie

Pokud bychom se podivali na vyvoj referenéniho véku ve Francii (Tabulka 21), mohli bychom
ho za pfijeti stejnych hypotéz vyvoje jednotlivych komponent charakterizovat jako mnohem
umirnénéjii a vyrovnangjsi nez v Ceské republice, a to ptedevsim ve v&kové skupiné 65+.

U muzl ve vékové skupiné 65+ dokonce doslo k poklesu hodnot referenéniho vé€ku pod
65 let jak v redlném vyvoji, tak i podle vSech variant modelové projekce, coz by znamenalo, Ze
rychlost starnuti muzi by ve vékové skupiné 65+ od zacatku pozorovani klesala az do poloviny
60.let (ve v8ech hypotézach vyvoje by referenéni vé€k byl 64,5 let). Pak by se pokles rychlosti
starnuti muzl ve vékové skupiné 65+ zpomalil a zastavil. Od poloviny osmdesatych let by podle
hypotézy FCMC doslo k dal§imu, vyrazné&j§imu poklesu referenéniho v€ku az na hodnotu 63 let
v roce 2005.

U Zen by se pokles rychlosti starnuti osob ve vékové skupin€ 65+ projevil pozdé€ji. Teprve
od osmdesatych let 20.stoleti by zacalo podle hypotézy konstantnich intenzit plodnosti
i amrtnosti (FCMC) v této vékové skupiné Zen dochazet k vyraznému poklesu hodnot
referenéniho véku a v roce 2005 by se dostaly dokonce na 62,7 let.

Tabulka 11 — Referencni vék podle vysledkii modelové projekce pro vékové skupiny 65+, 75+ a 85+,
Francie, vybrané roky 1950-2005

Francie | 1950 | 1955 | 1960 | 196s | 1970 [ 1975 | 1980 [ 1985 | 1990 [ 1995 | 2000 | 200

ZENY odpovidajici vk 65+
FCMV 65,0 65,6 66,1 66,7 67.4 68,0 68,2 67.5 67,1 67.8 68,3 68,5
FCMC 65,0 65,6 66,0 66,3 66,6 66,7 66,3 63,5 64,2 64,1 63,7 62,7
FVMC 65,0 65,6 66,0 66,3 66,7 66.9 66.9 65.1 65.6 66,0 66,4 66,4
FVMV 65,0 65,6 66,1 66,6 67.3 67,9 68,6 68,6 68,3 69,5 70,6 714
MU2|
FCMV 65,0 64,8 64,5 65,1 66,1 66,7 66,7 65.1 65.8 66,5 67,0 67,0
FCMC 65,0 64,8 64,5 65,0 659 66.4 66,2 64,2 64,3 64,4 64,1 63,0
FVMC 65,0 64,8 64,5 65,0 66,0 66,6 66,8 64,9 65,6 66,1 66,5 66,3
FVMV 65,0 64,7 64,5 64,9 65,8 66,6 67,2 66,5 67,2 68,5 69,6 70,5
ZENY odpovidajici v&k 75+
FCMV 75,0 75,9 76,5 77,1 777 78,3 78,8 79.4 79,9 80,3 79,5 80,6
FCMC 75,0 75,9 76,4 76,7 76,8 77.0 77.1 770 76,6 74.6 75,1 75,4
FVMC 75,0 75.9 76,4 76,7 76,9 771 774 776 715 759 76,5 772
FVMV 75,0 75,9 76,6 77.1 777 78,3 79,1 79.8 80,8 81,6 81,0 81,9
MUZ|
FCMV 75,0 75,4 752 75,2 75.1 76,1 76,9 71,5 77.6 771 717 78,8
FCMC 75,0 75.4 75,2 75,0 74,8 754 76,1 76,3 75,7 74,1 74,6 74,8
FVMC 75,0 75.4 752 75,0 74,8 75,5 76,5 76.8 76,6 749 759 76.6
FVMV 75,0 75,4 753 75,2 75,1 76,0 77,2 78,0 78,7 79,1 79,0 80,3
ZENY odpovidajici vék 85+
FCMV 85,0 85,9 86,7 873 87,9 88,5 88,9 89,3 89,7 90,6 91,7 922
FCMC 85,0 85,9 86,6 87,1 873 87.4 87.4 87,5 87,5 87.4 87,1 85,2
FVMC 85,0 85,9 86,7 87,1 87,4 87,5 87,6 87.8 87,9 88,0 87,9 86,7
FVMV 85,0 85,8 86,7 874 88,1 88,6 89,1 89.6 90,3 91,7 92,6 93,1
MUZ|
FCMV 85,0 85,7 86,3 86,7 86,8 87,2 87,3 88,0 88,6 89,1 89,5 89,7
FCMC 85,0 85,7 86,2 86.4 86,2 86,0 85,8 86,4 86,9 86,8 86,3 84,8
FVMC 85,0 85,7 86,3 86,5 86,2 86,1 86,0 86,8 87,3 87,4 87,2 85,7
FYMV 85,0 85,5 86,4 86,8 87,1 873 87,6 88.3 89.0 89.7 90,4 91,5
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Ve vékové skupiné 75+ ve Francii by u Zen podle hypotézy konstantni plodnosti (FCMV)
doslo dokonce k prekro¢eni hranice 80 let referenéniho véku. Znamena to tedy, Ze by podle této
hypotézy velmi rychle pfibyvalo Zen ve v€kové skupin€ 75+ let. Stejné€ tak v3ak k této situaci
doslo i v redlném vyvoji. Je tedy patrné, Ze rychlost starnuti populace francouzskych Zen byla
znaéna. Dnes podle redlného vyvoje dosahuje referenéni vék necelych 82 let (81,9). U muzi
neni rychlost starnuti tak vysoka, nicmén€ vroce 2005 jsme mohli pozorovat postup
referenéniho véku nad hranici 80 let (80,3 let pfesné€). Predeviim u muzi se hodnoty podle
jednotlivych hypotéz velmi malo lisi.

V nejstarsi vékové skupiné€ jsou opét velmi vyrazné hodnoty referenniho v€ku u Zenské
¢asti populace, a to predevsim ke konci sledovaného obdobi. JiZ v poloviné devadesatych let
minulého stoleti by za pfijeti hypotézy konstantni plodnosti (FCMV) ptekro€il referen¢éni vék
hranici 90 let. Ve skute¢nosti tomu tak bylo jesté o 10 let diive. V druhé poloviné osmdesatych
let prekrocila hodnota referenéniho v€ku u Zen hranici 90 let a v roce 2005 dokonce dosahla
hodnoty 93,1 let. U muzi nastal také vyznamny pfirlstek hodnot referencniho véku. Jiz na
konci devadesatych let 20.stoleti prekro€il hranici 90 let a v roce 2005 ¢inil 91,5 let. Podle
hypotézy konstantni plodnosti (FCMV) by referen¢ni v€k opét dosahoval hodnot nejblizsich
skute€nému vyvoji. Pokud jde o hypotézu konstantnich intenzit imrtnosti (FVMC) ¢i hypotézu
obou konstantnich parametrti (FCMC), je jejich vyvoj u Zen i u muzi v nejstar$i vékové skupiné
velmi podobny. Podle hypotézy FCMC u Zen (a u muzi jesté o néco vice) bychom mohli v roce
2005 pozorovat pokles referenéniho véku k hranici 85 let. U muzt by dokonce tato hranice byla
prekrocena a dosahla by hodnoty 84,8 let.

Obecné bychom tedy ve Francii mohli konstatovat velky vliv zmén intenzit Gmrtnosti na
proces starnuti. V prib&hu sledovaného obdobi by dochézelo k velkému nérdstu podilu
nejstarS§ich v€kovych skupin v populaci, zatimco v€kova skupina 65+ by zaznamenala za
podminky konstantnich intenzit plodnosti a umrtnosti vyrazny pokles podilu pod hodnotu 65 let
referencniho véku.

4.3.3. Srovnani variant modelovych projekci

V grafech (Graf 9, 10) jsme se pokusili zobrazit vyvoj celkového poétu obyvatel Ceské
republiky a Francie mezi roky 1950 a 2005 podle jednotlivych variant modelové projekce.
Navic je k nim pfidan vyvoj stacionarni populace vychézejici z imrtnostnich tabulek roku 1950.
Zobrazuji tedy celkovy pocet obyvatel podle pohlavi, kterého by v dané varianté¢ v daném roce
Ceska republika &i Francie dosahly. V porovnani se skute¢nym vyvojem miizeme absolutni
hodnoty rozdili vzniklych mezi jednotlivymi hypotézami nazvat uspofené Zivoty. V podstaté
nam graf odrazi hypotetické pocty osob, které by se oproti skute¢nosti narodily navic nebo by se
naopak nenarodily vibec.

V Ceské republice by nejvice ptibyvalo osob podle hypotézy konstantni plodnosti (FCMV).
Kdyby tedy byly zachovény intenzity plodnosti padesatych let a intenzity imrtnosti by nabyvaly
realnych hodnot, méla by Ceska republika v roce 2005 vice nez 15 milionti obyvatel. Druhy
nejvétsi priristek obyvatelstva bychom mohli zaznamenat, pokud by byly splnény podminky
varianty FCMC, tedy zachovani intenzit plodnosti a imrtnosti na hodnotach vychoziho obdobi.



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 77

V tomto ptipadé by méla Ceska republika necelych 14 miliond obyvatel. Stacionarni populace
vychézejici z imrtnostnich tabulek roku 1950 by prevladdala z po€atku sledovaného obdobi,
av8ak v prib¢hu by zaCala ztracet na intenzité a v roce 2005 by podle této hypotézy vyvoje bylo
v Ceské republice okolo 6 milionu obyvatel.Ve Francii by stejné jako v Ceské republice
z po¢atku pusobil silny vliv stacionarni populace vychézejici z imrtnostnich tabulek Francie
roku 1950. Nicméné v prib&hu sledovaného obdobi by zacala pfevladat populace vychazejici
zreadlného vyvoje. Do druhé poloviny osmdesatych let tedy ve Francii miizeme hovofit
o skutecné€ usporenych Zivotech, nebot’ do této doby previada pocet obyvatel podle realného
vyvoje nad viemi ostatnimi variantami (kromé stacionarni populace). Od devadesétych let
20.stoleti v8ak zacina prevladat pocet obyvatel podle hypotézy konstantni plodnosti (FCMV)
a zistava az do konce pozorovani. V roce 2005 by podle hypotézy konstantnich intenzit
plodnosti bylo ve Francii vice neZ 67 milionii obyvatel (oproti 61 milionu podle realného
vyvoje).

Graf 9 — Celkovy pocet obyvatel podle variant modelovych projekci a varianty staciondrni populace
podle UT roku 1950, Muzi, Zeny, Ceskd republika, 1950-2005
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Graf 10 — Celkovy pocet obyvatel podle variant modelovych projekci a varianty staciondrni populace
podle UT roku 1950 , MuZi, Zeny, Francie, 1950-2005
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4.4 Efekt zmén intenzit plodnosti, umrtnosti a efekt vychozi vékové
struktury vyjadrené referenénim vékem

4.4.1 Efekt plodnosti

Jako prvni ze zjistovanych komponent demografického starnuti jsme zvolili plodnost a efekt
jejich zmén v pribéhu sledovaného obdobi na rychlost demografického starnuti vzhledem
k roku 1950. Vypocet je velmi podobny jako v analyze podle Grinblata, av3ak, jak jsme jiZ
napsali v pfedchozi kapitole, vychazi z porovnani vyvoje podle hypotézy konstantni imrtnosti
(FVMC) s referen¢ni populaci, kterd odpovida stacionarni populaci s dosazenim celkového
poctu obyvatel roku 1950. Podily v€kovych skupin tedy odpovidaji staciondrni populaci roku
1950 a nasledné je podle téchto podilii vypocitan referencni vék ve variant€¢ FVMC.

V Ptiloze v Tabulce 11l je prehled vysledkil efektu zmén intenzit plodnosti mezi lety 1950
a 2005 pro v€kové skupiny nad 65 let (65+, 75+ a 85+). Porovndme-li hodnoty referen¢nich
vékl efektu plodnosti s variantou FVMC (viz Tabulka 22), miZeme si pov§imnout vyrazného
poklesu hodnot predevdim v Ceské republice a ve vékové skupiné 65+. Tabulka zobrazuje
rozdily hodnot referenéniho véku mezi efektem plodnosti a variantou modelové projekce
FVMC. Efekt zmén intenzit plodnosti ve Francii nebyl natolik vyrazny jako v Ceské republice.
Lépe je tento fakt jest€ vidét v grafu (Piiloha, Graf XVII, XVIII), kdy efekt plodnosti ve Francii
(pro zeny vyjadfeny &ervenou a pro muze modrou barvou) mél plynulejsi priibéh nez v Ceské
republice.
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Sledované obdobi miizeme v Ceské republice po roce 1950 z hlediska demografického
starnuti zplsobeného pouze zménami intenzit plodnosti charakterizovat dvéma obdobimi
poklesu a dvéma obdobimi naristu referenéniho véku ve v€kové skupiné 65+. Od pocatku
sledovéni do poloviny padesatych let efekt plodnosti vyjadieny zménou referenniho véku
klesal, az na 60 let referen¢niho véku. U muzi se pokles referentniho veéku projevil jesté
vyraznéji nez u Zen. Znamena to tedy, Ze rychlost starnuti ve vékové skupiné 65+ klesala
zdlivodu zmén intenzit plodnosti. Druhé obdobi je charakterizovdno vyraznym narlistem
hodnot referenéniho v€ku az do druhé poloviny sedmdeséatych let 20.stoleti. V tomto obdobi
tedy dochazelo k rychlejdimu starnuti obyvatelstva zplisobenému zménami intenzit plodnosti.
Referen¢ni vék v této vékové skupiné presel z 60,6 let u Zen a 60,1 let u muzi referenéniho
veéku na 65,5 let, resp. 64,7 let. Tedy v obou piipadech zména o pfiblizné S let. Ve tfetim
obdobi, mezi lety 1980 a 1990, se charakter efektu plodnosti opét obratil a referenéni vék
poklesl az na hodnoty 64,5 a 63,8 let u Zen, resp. u muzi v Ceské republice. Posledni obdobi po
roce 1990 bylo charakteristické mirnym nardstem efektu plodnosti vyjadfeného prostfednictvim
referen¢niho vé€ku a jeho néslednou stagnaci €¢i mirnym poklesem v roce 2005.

Tabulka 22 — Rozdily referencniho véku efektu plodnosti a varianty modelové projekce FVMC pro
vékové skupiny 65+, 75+ a 85+, muZi, Zeny, Ceskd republika, Francie, vybrané roky 1950-2005

| 1955 | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000 | 2005

CR Zeny efekt plodnosti - FVMC (roky)
65+ -5,1 -4,7 -4,5 4.4 4.4 -4,7 -6,5 -4.5 -4.9 -5.4 -5,5
75+ 42 4,1 -4,0 -3,9 -3,8 -3,8 -3,7 -3,8 -4.9 -3,5 -3,8
85+ -3,0 -3,2 -33 -3,4 -3,4 -3,5 -3,5 -3,5 -3,3 -3,3 -3,9
CR muzi efekt plodnosti - FVMC (roky)
65+ -5,0 -4.4 -4,1 -4,1 -42 -4,7 -5,8 43 -4,6 -5,1 -5,1
75+ -3,6 -3,6 -3,5 -3,2 -3,2 -33 -3,4 -3,6 -39 -3,2 -3,4
85+ 2,4 -2,7 -2,7 -2,8 -2,8 -2,8 -3,0 =32 -3,1 -3,2 -3,1
Francie Zeny efekt plodnosti - FVMC (roky)
65+ 2,2 -2,2 =22 22,2 -2,3 -2,7 -2,1 2,2 2,2 -2,4 -2,6
75+ 2,4 -2,5 -2,6 -2,6 -2,5 -2,6 -2,6 -2,9 2,4 -2,3 -2,6
85+ 2,3 -2,5 -2,7 -2,8 -2,9 -2,9 -2,9 -3,0 -3,0 -3,1 -2,5
Francie muzi efekt plodnosti - FVMC (roky)
65+ 2,9 2,4 2,2 2,4 -2,7 -33 -2,3 24 -2,6 -2,8 -3,0
75+ -2,0 -2,0 -2,0 -1,7 -1,7 -2,0 -2,2 -2,5 -1,5 -1,9 -2,1
85+ -1,7 -2,0 -2,2 -2,1 -2,1 -1,8 -2,2 -2,5 -2,6 -2,6 -1,5

Ve Francii byl efekt zmén plodnosti na demografické starnuti v porovnani s Ceskou
republikou mirnéjsi, aviak s vét§imi rozdily mezi muzi a Zenami. Jeho charakter byl v prib&éhu
sledovaného obdobi podobny jako v Ceské republice. Nejprve referenéni vék klesal az na
hodnoty 63,4 let u Zen a 61,9 let u muzl, coz znamenalo pokles rychlosti starnuti osob ve
vékové skupin€ 65+ z diivodu zmén intenzit plodnosti. Nasledné zacal referencni vé€k u obou
pohlavi naristat az do druhé poloviny sedmdesatych let 20.stoleti. V prub&hu osmdesatych let,
kdy efekt plodnosti vyjadieny v referenénim véku poklesl, miZeme pozorovat hlubsi pokles
hodnot nez jsme pozorovali v padesatych letech. Do roku 2005 referen¢ni veék efektu plodnosti
opét mirné nardst4, stejné tak jako bylo mozno pozorovat v Ceské republice. Minimalni hodnoty
referenéniho v€ku, resp. nejmendiho efektu plodnosti, bylo ve Francii dosazeno v roce 1955
umuzi, kdy zmény intenzit plodnosti zpisobily pokles referenéniho véku az na 61,9 let,
zatimco u Zen bylo minima dosazeno v roce 1985, kdy z divodu zmé&n intenzit plodnosti poklesl
referenéni v€k ve vékové skupiné 65+ na 63 let.
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V porovnani s rokem 1950 byly zmény ve vékové struktufe zpisobené pouze zménami
intenzit plodnosti k roku 2005 témér vynulovany, nebot’ referen¢ni v€k se na konci sledovaného
obdobi, v roce 2005, v Ceské republice i ve Francii téméf vratil na vychozi hodnoty.

4.4.2 Efekt umrtnosti

Pfispévek zmén intenzit Gmrtnosti k demografickému stdrnuti po roce 1950 jsme ziskali
porovnanim vyvoje referen¢niho v€ku podle hypotézy konstantnich intenzit plodnosti (FCMV)
s referencni populaci, kterd odpovidd modelu stacionarni populace roku 1950 s dosazenim
celkového poctu obyvatel v roce 1950.

Tabulka 23 — Efekt umrtnosti vyjadreny referencnim vékem pro vékové skupiny 65+, 75+ a 85+, muZi,
Zeny, Ceskd republika, Francie, vybrané roky 1950-2005

FCMV/ stacionsrni | 1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000 | 2005 |

CR Zzeny odpovidajici vék
65+ 650 60,6 619 633 644 650 652 633 632 626 61,5 60,1
75+ 750 714 722 73,1 739 746 752 756 756 741 748 754
85+ 850 828 83 88 842 844 848 850 856 83 86,7 856
CR muzi odpovidajici vek
65+ 650 60,1 61,1 623 632 633 621 61,1 608 59,7 588 592
75+ 750 71,7 71,9 722 727 730 734 734 72,1 718 723 718
85+ 850 833 8,6 83,7 88 8,7 8,6 87 84,0 842 841 841
Francie Zeny odpovidajfcf v€k
65+ 650 634 639 645 652 657 657 642 647 652 655 653
75+ 750 73,5 740 745 750 7158 764 77,0 773 766 77,1 781
85+ 850 83,7 84,1 846 850 89 8,5 872 879 85 8,1 89,1
Francie muZi odpovidajici v€k
65+ 650 619 621 629 636 640 633 626 63,0 635 637 633
75+ 750 734 732 73,1 734 741 747 752 752 744 756 76,6
85+ 850 840 842 844 845 847 848 8,7 86,5 873 878 875

Porovname-li modelovou projekci populace podle hypotézy konstantni plodnosti (FCMV)
s referen¢ni populaci (Tabulka 23) zjistime, Ze efekt zmén intenzit umrtnosti ve vékové skupiné
65+ v Ceské republice stejné jako v ptipadé efektu plodnosti klesal a v poloving padesatych let
se teprve zmé&nil na rostouci. U Zen trval nasledny narlst referenéniho v€ku o néco déle nez
umuzi. CoZz také znamend, Ze podil Zen ve veékové skupin€ 65+ naristal a doSlo tak
k intenzivnéj§imu zestarnuti Zen v Ceské populaci z divodu zmén intenzit imrtnosti vzhledem
k pfedchozimu obdobi. Po roce 1975 dochazi u muzi k poklesu referenéniho v€ku ve vékové
skupiné 65+. U Zen k tomuto dochazi az o 5 let pozdé&ji, nicmén¢ od této doby oba dva efekty
klesaji s mirnym zpomalenim v devadesatych letech az do roku 2005. Znamena to tedy, Ze efekt
zmén intenzit umrtnosti na rychlost demografického starnuti vékové skupiny 65+ v Ceské
republice mél v podstaté do roku 2005 zpomalujici G¢inek. Avsak, jak jiz bylo mozno pozorovat
u populace muzi v roce 2005, hodnoty referenéniho vé€ku zadaly opét pomalu naristat, coz by
mohlo znamenat, Ze rychlost demografického starnuti vékové skupiny 65+ v Ceské republice se
zaCala zvySovat. Grafické znazornéni vyvoje referenéniho v€ku nalezneme v Piiloze
(Graf XIX).

Ve Francii mél referenéni v&k u efektu umrtnosti podobny charakter vyvoje jako v Ceské
republice s tim rozdilem, Ze 1ze pozorovat vy$8i hodnoty referenniho véku u stejnych vékovych
skupin. Znamena to tedy rychlejsi nartst podilu osob ve vékové skupiné 65+. Demografické
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starnuti z divodu zmén intenzit Gmrtnosti zagalo ve Francii diive nez v Ceské republice.
Nicméné v pribéhu osmdesatych let 20.stoleti do$lo k vyraznému pfiblizeni hodnot
referenéniho véku v populaci zen Ceské republiky k hodnotam Francie z divodu zmén intenzit
amrtnosti. V druhé polovin€ osmdesatych let se viak hodnoty opét zacaly rozchazet. Zatimco
v Ceské republice referen¢ni vék u Zen klesal, ve Francii se projevil predasngjsi vliv zmén
intenzit Gmrtnosti a referen¢ni v€k Zen zac¢al narilstat a v tomto sméru setrval az do roku 2005.
Pokud jde o efekt umrtnosti u francouzskych muzil, bylo mozno pozorovat stejny vyvoj jako
u francouzskych Zen, av3ak s niz8imi hodnotami referen¢niho véku. Narist podilu muzi ve
v€kové skupiné 65+ byl tedy pomalejsi a potazmo demografické starnuti populace muzi ve
Francii nebylo tedy tak intenzivni jako v pfipadé€ Zen.

Jak jsme napsali v pfedchozi kapitole (kapitole vysvétlujici postup této metody) bylo
v ramci této Casti analyzy zajimavé rozdélit efekt zmén intenzit Gmrtnosti na dvé€ ¢asti. Prvni
¢ast ve svém vyvoji uvazovala intenzity umrtnosti do véku 65+ jako invariantni, zatimco za
hranici véku 65 let se intenzity Gmrtnosti vyvijely podle skute€nosti. V druhé €asti je tomu
naopak, intenzity umrtnosti do v€ku 65 let se tedy v modelové projekci podle hypotézy
konstantnich intenzit plodnosti ménily podle skute¢nosti, zatimco za hranici 65 let zistavaly
tyto intenzity invariantni.

Vysledky této metody pfinasi nasledujici tabulka (Tabulka 24), ktera zobrazuje rozdily mezi
hodnotami referenéniho véku efektu umrtnosti, efektu imrtnosti ziskaného z modelové projekce
s konstantnimi intenzitami Umrtnosti do/po v€ku 65 let a mezi referenénim v€kem podle
varianty FCMV. Vidime zde, Ze rozdily v referenénim véku jsou mezi jednotlivymi hypotézami
velké. Obecné lze z této tabulky usoudit, Ze pokud by ztstaly intenzity umrtnosti neménné nad
hranici v&€ku 65 let, dochazelo k vyrazné€j§imu mladnuti populaci. Naproti tomu, pokud by se
intenzity neménily pfed dosaZzenim veku 65 let a po ném by nabyvaly skute¢nych hodnot, pak
by naopak zmény v referenénim véku byly nejmensi ze vSech tfi moznych hypotéz vyvoje
intenzit amrtnosti. Viz také Graf XX (Pfiloha).
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Tabulka 24 - Rozdily referencniho véku efektu umrtnosti (dle tii hypotéz vyvoje) a varianty modelové
projekce FCMV, mui, feny, Ceskd republika, Francie, vybrané roky 1950-2005

| 1955 | 1960 | 1965 [ 1970 [ 1975 | 1980 | 1985 [ 1990 | 1995 | 2000 | 2005 |

CR Zeny efekt imrtnosti - FCMYV (roky)
65+ 51 -48 46 -46 -47 -51 -69 -53 -61 -7,1 -82
do 65 inv.* 51 47 -45 -44 -43 45 63 45 -50 -57 55
nad 65 inv. * 51 53 57 62 -65 -85 -89 -7.8 93 -10,6 -10,2
CR muzi efekt umrtnosti - FCMYV (roky)
65+ 50 -44 42 42 44 -58 -49 50 -59 -64 -54
do 65 inv.* 50 43 40 -40 -41 -52 -44 42 47 53 -42
nad 65 inv. * -50 -48 -48 -50 -50 -67 -53 -54 -66 -74 -68
Francie Zeny efekt umrtnosti - FCMYV (roky)
65+ 22 22 22 22 23 25 -33 -24 26 -28 -32
do 65 inv.* 22 22 21 20 20 -21 -28 -1,7 -1,7 -1,7 -18
nad 65 inv. * 22 25 -31 -38 -47 -68 66 -65 -76 -91 -99
Francie muzi efekt iumrtnosti - FCMYV (roky)
65+ 29 24 22 25 27 -35 -25 -27 -30 -33 -37
do 65 inv.* 29 24 21 23 25 -30 -22 22 -22 -23 -24
nad 65 inv. * 29 26 -27 -32 -40 -59 -44 -52 -64 -80 -85

*Poznamka: inv. — konstantni intenzity imrtnosti do/po dosaZeni véku 65 let

4.4.3 Efekt vychozi vékové struktury

Vychozi v€kova struktura je dal§im dilezitym faktorem ovliviiujicim demografické starnuti. Pro
vypocitani efektu této komponenty jsme vzajemné porovnali vékové struktury podle redlného
vyvoje (varianta FVMV) a vékové struktury, u kterych byla zachovana po celou dobu sledovéni
vychozi v€kova struktura roku 1950.

Graf 11 — Vékovd pyramida roku 2005 vychdzejici z redlné vékové struktury(FVMV 2005) a vékové
struktury roku 1950 (Staciondrni VS 1950), Ceskd republika, Francie
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Zdroj: Human mortality database, vlastni vypocet
Vychozi v€kova struktura ma velky vliv na demografické starnuti, nebot’ odrazi historii
vyvoje dané vékové struktury jeité o stoleti pozd&ji. Graf 11 zobrazuje stav populace Ceské

republiky a Francie v roce 2005. Kdyby byla v roce 2005 zachovéana pohlavné vékova struktura
roku 1950, byla by jak v Ceské republice, tak i ve Francii vyrazna prevaha détské slozky
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populace. Referen¢ni vé€k by tedy klesal, nebot’ s v€kovou strukturou roku 1950 by obé
populace (Ceské republiky a Francie) mladly. Vékové skupiny 15-64 let by byly v Ceské
republice mnohem pocetnéj$i, nicméné ve Francii by byl rozdil v porovnani s vychozi situaci
minimalni.

Naopak pokud jde o v€kové skupiny nad 65 let, byly by dobfe viditelné rozdily mezi
Ceskou republikou a Francii. V Ceské republice by pfi zachovani vékové struktury roku 1950
byl vroce 2005 pocet osob ve v€kové skupiné 65+ vyrazn€ men$i nez ve skutecnosti.
Referenéni v€k by tedy klesal na mnohem niz$i hodnoty. Pfi zachovani vychozi v€kové
struktury by populace Ceské republiky ve véku 65+ ubyvala, potazmo tedy mladla. Ve Francii
se jedna predeviim o nejstar$i vékové skupiny, tedy 75+ a 85+, kde by dochazelo k vyrazny
zménam z divodu vychozi vé€kové struktury. Referenéni vék by ve Francii v pfipadé zachovani
vékové struktury roku 1950 klesal, coz by se vyrazné projevilo pfedevsim u Zen.

Tabulka 25 — Populace roku 2005 rozdélend podle vékové struktury roku 1950 a roku 2005, Zeny, muZi,
Ceskd republika, Francie, vybrané vékové skupiny

Vékova struktura roku 1950 Vékova struktura roku 2005
celkovy polet obyvatel roku 2005 celkovy podet obyvatel roku 2005
CR Francie CR Francie
Zeny | Muzi Zeny | Muii Zeny | Muizi Zeny | Muizi
0-14 1217047 1266730 6722888 7066222 736 294 777719 5468779 5734524
15-64 3542090 3360212 20354946 19656450 3624834 3650026 19860498 19670 102
65+ 483 743 364 524 4131722 2770061 881 752 563720 5880279 4088107
75+ 149 502 107 447 1437 467 872 885 421128 215392 3110858 1774657
85+ 17 456 10 580 203017 91 764 71793 26 063 786 486 300 108
Celkem 5242880 4991465 31209556 29492 733 5242880 4991 465 31209 556 29492 733
[ve]
0-14 23,2 25,4 21,5 24,0 14,0 15,6 17,5 19,4
15-64 67,6 67,3 65,2 66,6 69,1 73,1 63,6 66,7
65+ 9,2 7.3 13,2 9.4 16,8 11,3 18,8 13,9
75+ 2,9 2,2 4,6 3,0 8,0 43 10,0 6,0
85+ 0,3 0,2 0,7 0,3 1,4 0,5 2,5 1,0
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Zdroj: Human Mortality database, vlastni vypocet

4.4.4 Shrnuti

V priloze jsou uvedeny podrobné tabulky a grafy pro jednotliva pohlavi a zemé, odrazejici
vyvoj efekt plodnosti a umrtnosti (podle viech tti variant) v Ceské republice a ve Francii
vyjadienych v referenénim véku v porovnani s vyvojem referenéniho v€ku podle variant
modelovych projekci, ze kterych vypofet jednotlivych efektd vychéazel (Tabulky IV-VII,
Grafy XXI-XXI1V). Tabulky jsou uvedeny pro v€kové skupiny 65+, 75+ a 85+, grafy zobrazuji
situaci pro v€kovou skupinu 65+, ktera je v procesu demografického starnuti rozhodujici.

Efekt plodnosti v Ceské republice v priibéhu sledovaného obdobi sledoval podobny vyvoj
jako efekt umrtnosti, av§ak po roce 1960 dochdzi u muzi k rychlej$imu nérdstu referen¢niho
véku zplsobeného zménami intenzit plodnosti nez u Zen. U Zen tato zména nastala aZ v druhé
poloviné sedmdesatych let 20.stoleti. Vidime tedy, Ze populace muzi v disledku zmén intenzit
plodnosti starnula rychleji nez populace Zen. U Zen tedy soucasné s plodnosti pisobil vliv zmén
intenzit amrtnosti. Pokud bychom se zaméfili blize na jednotlivé varianty efektu Umrtnosti,
vidime velmi dobfe, Ze vliv zmén intenzit do 65 let pisobil na vyrazné mladnuti populace,
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zatimco efekt zmén intenzit ve v€ku 65 let a vice plsobil opatnym efektem, tedy na
demografické starnuti, a to pfedevsim v Zenské ¢asti populace.

Ve Francii probihal vyvoj referenéniho v€ku podle jednotlivych variant s mensim rozptylem
hodnot. Vidime, Ze ve Francii plsobil pfedev§im efekt Gmrtnosti (velmi vyrazny je narust
referen¢niho v€ku u Zen v disledku zmén intenzit umrtnosti ve vé€ku 65 let a vice). U muzu je
efekt plodnosti a umrtnosti vyrovnany. Vyrazny je efekt zmén intenzit umrtnosti do 65 let.

Zéavérem mizeme fici, Ze nejrychlejdim procesem starnuti prosla populace zen v Ceské
republice. Referenéni vék tak, jak se u Zen v Ceské republice skuteén& vyvijel, dosahl
nejvysSich hodnot pfedevdim ke konci sledovaného obdobi, kdy jeho hodnoty pievySovaly
0 2 roky hodnoty referen¢niho v€ku Zen ve Francii a o vice nez 3 roky u ostatnich sledovanych
skupin (muzi v Ceské republice a ve Francii).

4.5 Modelové projekce a referenéni vék (kombinované simulace)

V zavéru analyzy vyvoje jednotlivych komponent demografického starnuti jsme vytvofili
modelovou projekci, ve které jsme vzajemné kombinovali hypotézy jednotlivych zemi (Ceské
republiky a Francie). Cilem bylo zjistit, jak by se vyvijely sledované veékové skupiny
obyvatelstva Ceské republiky a Francie a jejich referen¢ni vék, kdyby na vé&kovou strukturu
Ceské republiky/Francie pusobily realné/konstantni intenzity plodnosti sledované zemé
v kombinaci s redlnymi/konstantnimi intenzitami Gmrtnosti zemé& druhé. Jinymi slovy, ktera
kombinace komponent a jakych zemi by zplsobila nejrychlejsi, respektive nejpomalejsi pribéh
demografického starnuti. Pfehled hypotéz vstupnich parametri modelové projekce (plodnosti,
umrtnosti a vychozich vé€kovych struktur) odrazi tabulka 10 v odstavci 3.2.2.

Jelikoz je vysledny pocet vzajemnych kombinaci hypotéz velky, uvadime v Piiloze
pfehledné tabulky (Tabulky VIII a 1X, Grafy XXV, XXVI) s vysledky modelové projekce pro
kazdou zemi zvlast. Vystupem je osm rlznych variant vyvoje pro kazdou zemi (resp. 4 varianty
pro muze a 4 pro Zeny).

4.5.1 Ceska republika

Pokud jde o Ceskou republiku, variantou, pfi které by Ceska republika mé&la nejstarsi vékovou
strukturu je varianta FV(CR)MV(Fr), tedy varianta, kdy by se intenzity plodnosti vyvijely podle
hodnot, kterych v obdobi 1950-2005 nabyvala Ceska republika a intenzity umrtnosti podle
Francie. Podil Zen ve vé€ku 65+ v populaci by tak ¢inil v roce 2005 az 20 %. Ostatni v€kové
skupiny by podle této varianty dosahovaly 13,8 % (vékova skupina 0-14 let) a 66,2 %
(15-64 let). U muzh by v této varianté vzrostl podil osob ve véku 65+ aZ na 13,5 % (oproti 11,3
% ve skute€nosti, variant¢ FVMV). Je to sou€asné varianta, ve které by se celkovy pocet Zen
nejvice bliZil realnému vyvoji. V roce 2005 by tak jejich pocet v Ceské republice dosahoval
5,7 miliond (oproti dosaZzenym 5,2).

U muzi je v8ak varianta nejmensiho rozdilu celkového poétu osob jind. Podle nami
ptijatych hypotéz by se nejvice blizila realité varianta FV(Fr)MC(CR), tedy varianta
s intenzitami plodnosti Francie a konstantnimi intenzitami umrtnosti na urovni hodnot roku
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1950 v Ceské republice. Podle této varianty by se celkovy potet muzii v Ceské republice lisil
pouze o 61,5 tisic osob (5,05 mil. podle projekce versus 4,99 mil. redlnych).

Pouze v jednom jediném piipad¢ by doslo podle modelové projekce k poklesu celkového
poctu obyvatel ke konci sledovaného obdobi. Bylo by to v pfipadé Zen ve varianté
FV(Fr)MC(CR). Pokles po&tu Zen by &inil 206 tisic. Ve vech ostatnich variantach by tedy
pocet muzi i Zen v Ceské republice piesahoval skuteéné dosazené hodnoty. V této varianté by
také doslo k nejvétsimu poklesu podilu Zen ve vékové skupiné 65+ na 12,5 % (oproti 16,8 % ve
skute€nosti). Nicméné by tato populace Zen nebyla nejmladsi.

Nejmlads$i vékovou strukturu by mély Zeny i muzi v Ceské republice pokud by byly
zachovany ptedpoklady varianty FC(CR)MV(Fr). Tedy varianta intenzit plodnosti zafixovanych
na vysokych hodnotach padesatych let dvacatého stoleti a intenzit imrtnosti Francie v obdobi
1950-2005. Podily vékovych skupin 0-14/15-64/65+ let by Cinily 26,4/59,4/14,2 %. U muzi by
podily stejnych vékovych skupin €inily 29,5/61,2/ 9,3 %.

Nejvétsi rozdily oproti skutenym hodnotam v celkovém pocétu Zen a muzi by nastaly,
kdyby byly zachovéany konstantni intenzity plodnosti podle hodnot Ceské republiky roku 1950
a intenzity umrtnosti Francie podle varianty FC(CR)MV(Fr). Celkovy po&et Zen by vzrostl
oproti skute¢nosti 0 2,7 miliont a celkovy po€et muzi o dokonce 3,1 miliond.

4.5.2 Francie

Ve Francii by bylo dosazeno nejvétsiho poctu osob pfi zachovani intenzit plodnosti padesatych
let ve Francii v kombinaci s intenzitami umrtnosti Ceské republiky ve varianté FC(Fr)MV(CR).
Ve Francii by tak v roce 2005 bylo 3,3milionu Zen oproti skute¢nym 31,2 mil. a 32,8 mil. muzi
oproti 2,9 milionu ve skute¢nosti. Celkové by tak bylo v roce 2005 ve Francii o 4,3 milionu
osob vice nez ve skute¢nosti. Naopak nejméné obyvatel by méla Francie v roce 2005 pokud by
se intenzity plodnosti vyvijely podle hodnot Ceské republiky a intenzity umrtnosti by zistaly
konstantni na vychozich hodnotach (varianta FV(CR)MC(Fr)). V tomto ptipadé by pocet zen
poklesl 0 9,1 milionl oproti skute¢nosti a dostal by se tak na hodnotu 22,1 miliont Zen. Pokles
poctu muzi by byl ve stejné variant€ o 7,3 mil. na 22,2 miliond.

Ve varianté konstantnich intenzit plodnosti FC(Fr)MV(CR) by populace Zen i muzii méla
nejmladsi vékovou strukturu. Podily jednotlivych vékovych skupin by u Zen nabyvaly hodnot
25,8/61,6/12,6 % a u muzi 28,8/63,1/8,1 %.

Nejstar§i v€kovou strukturu v8ak Francie méla vroce 2005 podle skute¢ného vyvoje
(FVMV), nebyla tedy ani prekonana referencni variantou modelové projekce podle které méla
nejstar$i vékovou strukturu Ceska republika (FV(CR)MV(Fn)). 1 kdyz podle této varianty by
méla druhou nejstar$i vékovou strukturu. Podil osob ve v€ku 65+ by ¢&inil 20,8 % a ve v&ku
75+ by se nachédzelo 11 % Zen. Ve skute€nosti v8ak Zeny ve v€ku 65+ tvofily 23,2 % vSech Zen
a ve v€ku 75+ dokonce 14,5 %. Stejné tak tomu bylo i francouzskych muzi. Jejich podil ve
véku 65+ ¢inil vroce 2005 18,3 %, coz nebylo ani v jedné variant¢ modelové projekce
piekonano. Nejvice se témto hodnotam bliZil vysledek podle varianty FV(CR)MV(Fr), ktery
stejné jako v Ceské republice, tak i v ptipadé francouzskych Zen zpiisoboval ve sledovaném
obdobi hypoteticky nejveétsi nartst podilu osob ve vé€kovych skupinach nad 65+. Podil muzi ve
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véku 75 let a starSich byl ve Francii vroce 2005 roven 9,8 % a 6,4 % podle varianty
FV(CR)MV(Fr).

4.5.3 Shrnuti

Podle v3ech pfijatych hypotéz lze vysledky modelovych projekci shrnout nasledovné 1) pokud
by se intenzity plodnosti vyvijely podle hodnot Ceské republiky v obdobi 1950-2005 a intenzity
umrtnosti podle hodnot, kterych bylo dosaZeno ve Francii ve stejném obdobi (varianta
FV(CR)MV(Fr)), potom by dolo k vyraznému zestarnuti obou vékovych struktur, 2) vékova
struktura Francie v roce 2005 byla nejstar§i vékovou strukturou a nepiekonala ji ani jedna
zosmi variant kombinovanych hypotéz, 3) kombinaci konstantnich intenzit plodnosti jedné
zemeé s redlnymi intenzitami umrtnosti z obdobi 1950-2005 druhé zemé (varianta FC_MV ) by
vznikla nejmladsi v€kova struktura mezi viemi porovnavanymi variantami modelové projekce.

Vyse uvedené srovnani Ceské republiky a Francie vychézelo pouze z celkového poétu osob
a podilu vybranych veékovych skupin v populaci. Nicméné to, Ze Francie méla v roce 2005
nejstarsi v€kovou strukturu neznamend, Ze rychlost starnuti zde byla nejvétsi. Zaméfime se tedy
na rychlost zmén podilu v€kovych struktur, a to prostfednictvim referenniho véku. Vysledné
tabulky i grafy jsou opét soucasti ptilohy (Tabulky, X, XI, Grafy XXVII-XXX).

4.5.4 Referencni vék

Podle vy3e citovaného zavéru by se podle varianty FV(CR)MV(Fr) mé&ly v&kové struktury
nejrychleji ménit, a to ve smyslu nejvétsiho nardstu referenéniho v€ku. Z Grafu 12 je patrné, ze
v Ceské republice i ve Francii toto tvrzeni plati. Referenéni vék by v priibéhu sledovaného
obdobi presel v Ceské republice z 65 na 77,3 let v ptipadé Zen a na 73,7 let v ptipadé muzii. Ve
Francii by tato zmé&na vzrostla ve stejném obdobi a za pfijeti stejnych hypotéz na 72,8 let u Zen
a 71,1 u muzl. Ackoliv by byly podle vysledki modelovych projekci hodnoty podilu vékové
skupiny 65+ ve Francii vy33i nez v Ceské republice, v ptipadé referenéniho véku by tomu tak
nebylo. Znamena to tedy, Ze rychlost s jakou Ceska populace v pribéhu sledovaného obdobi
starnula, byla vétsi nez ve Francii.

Jestlize nejstar$i v€kovou strukturou podle viech pfijatych hypotéz byla v roce 2005 jeji
realnd v€kova struktura, potom rychlost sjakou zestarnula nebyla nejvéts$i. Porovname-li
referencni vé€k 65+ u varianty FVMV (71,4 let Zeny/70,5 let muzi) s vysledky vSech zbylych
variant, vidime, Ze rychlost starnuti by zde byla pfekondna dokonce v péti ptipadech u Zen a ve
dvou u muzd. Varianta, ve které by byly ptekonany hodnoty referen¢niho v€ku jak u muzi, tak
i u zen, v Ceské republice i ve Francii je vy3e citovana FV(CR)MV(Fr). Zbylé tfi varianty, ve
kterych je starnuti Zzen v Ceské republice rychleji nez ve Francii jsou : FVMV (73,6 let),
FC(Fr)MV(CR) (73,1 let) a FV(Fr)MV(CR) (72,2 let).

Stejné tak v piipadé referenéniho véku neplati, Ze varianta FC_MV_ by nejrychleji
vytvéarela nejmlads$i vékovou strukturu. Hledame-li hodnoty, které by vyjadrovaly nejmladsi
vékovou strukturu v roce 2005, pak podle referenéniho vé€ku by toto rozhodné neplatilo pro
varianty FC_MV_ v Ceské republice. Zde bychom nejmladsi vékovou strukturu pro rok 2005
ziskali podle varianty FV(CR)MC(Fr). U Zen by hodnota referen¢niho véku ¢inila 69,2 let
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a u muzt 68,4 let. Ve Francii by nejmlads$i a potazmo i nejpomaleji starnouci populaci byla vyse
zmifiovana varianta FC_MV _. Podle ni by v roce 2005 francouzské Zeny ve v€kové skupiné
65+ dosahly hodnoty 65,9 let a muzi 62,9 let.

Graf 12 — Vyvoj referencniho véku ve vékové skupiné 65+, redlny vyvoj a 4 varianty modelovych
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Zajimavym faktem také je, Ze v pripadé Ceské republiky by ani podle jedné varianty
nedo$lo k poklesu pod hranici véku 65 let. Podle definice referenéniho v€ku podle Sardona by
tedy ani jednou nedo$lo vzhledem k vékové struktufe roku 1950 k mladnuti v€kové skupiny
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osob ve v€ku 65let a starSich. Ve Francii by naopak pokles referen¢niho v€ku pod hodnotu 65
let nastal v populaci muzi v kazdé varianté.

Pokud jde o referentni v€k ve vékové skupiné 75+, potom bychom mohli pozorovat
vyrazny nartst hodnot podle varianty FV(CR)MV(Fr) v Ceské republice i ve Francii. Ve Francii
by jejich vyvoj v podstaté opisoval skute€ny prubéh vyvoje podilu vékové skupiny 75+
v populaci. Opét mizeme konstatovat, Ze rychlost zmén by v Ceské republice byla o poznani
rychlej$i nez ve Francii. Zména referenéniho véku vékové skupiny 75+ by v Ceské republice
podle vy3e zminéné varianty byla na 85,3 let u Zen a na 82,6 let u muzi. Ve Francii by
referen¢ni hodnoty dosahly v€ku 82,6 let u Zen a 80,7 u muzi. Opét tedy vidime, Ze rychlost
starnuti v&kové skupiny 75+ by v obdobi mezi roky 1950-2005 byla v Ceské republice v&tsi nez
ve Francii.

Rychlost starnuti nejstar$i vékové skupiny by bylo Ize v Ceské republice charakterizovat
raznym nartstem az do 80.let 20.stoleti, nicméné v zapéti by se podle varianty FV(CR)MV(Fr)
zaCala opét snizovat a do roku 2005 by u Zen klesla na svoji ptivodni hodnotu. V dalsich
variantach by k tomuto do3lo s urgitym zpozdénim také. Jedinou variantou, kde by v Ceské
republice referenéni v€k Zen neustéle nartstal by byla varianta FC(Fr)MV(CR). V této varianté
by referen¢ni vék Zen dosahl hodnot 94,3 let. V pfipadé¢ muzi by byla nejrychleji starnouci
variantou v roce 2005 varianta FV(CR)MV(Fr). Referenéni v&k muzii ve vékové skupiné
85+ podle v&kové struktury roku 1950 v Ceské republice by dosahl hodnoty 92,9 let. Ve
skute¢nosti dosahl v roce 2005 referen¢ni vék hodnot 87,9 let u Zen a 89,3 let u muzi. Ve
Francii byly skute¢né hodnoty referenéniho véku vyssi. Je tedy patrné, Ze rychlost procesu
starnuti nejstardich vékovych skupin neni v Ceské republice stale jesté pfili§ vysoka, nebot
podil této v€kové skupiny v populaci zistava i pfes mirny narist stadle na nizkych hodnotach.
Referen¢ni vék ve vékové skupiné 85+ podle vékové struktury Francie roku 1950 €inil v roce
2005 93,1 let a 91,5 let. Kromé varianty FV(CR)MV(Fr) by byl v ostatnich variantach nartist
referenéniho véku velmi pozvolny a v ptipadé varianty FC(Fr)MV(Cr) by u muza dokonce
poklesl zpét na hodnotu 85 let. V pfipadé hypoteticky nejrychlej$iho nartistu by tak hodnoty
referenéniho véku &inily v roce 2005 93,2 let u Zen (varianta FV(CR)MV(Fr)) a 91,1 let (ve
stejné variant¢).

Z vysledki modelovych projekci podle jednotlivych variant vyvoje populace Ceské
republiky a Francie v obdobi let 1950-2005 mtiZeme konstatovat, Ze rychlost resp. intenzita, se
kterou by podle pfijatych hypotéz starnula populace Ceské republiky, by byla v&tsi nez
v piipad€ Francie. Tento fakt by platil predev§im pro vékové skupiny 65+ a 75+. Ve v€kové
skupin€ 85+ je jest€ stale maly podil Zen i muzi, aby mohla pfedstihnout rychlost zmén, se
kterou probiha starnuti ve Francii.

4.6 Projekce do roku 2050

Doposud jsme ze zabyvali vyvojem mezi roky 1950-2005. Jak v8ak bude postupovat proces
demografického starnuti &i jak se budou vyvijet vékové struktury Ceské republiky a Francie
v budoucnu? Na ukazku mozného budouciho vyvoje jsme pouzili dlouhodobou projekci do roku
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2050 od Eurostatu. Eurostat uvadi sedm moznych variant projekce 1) zakladni vyvoj (baseline
scenario), 2) varianta vysokych intenzit plodnosti (high fertility), 3) varianta vysokého poctu
obyvatel (high population), 4) varianta nizkého po¢tu obyvatel (low population), 5) varianta
staré vékové struktury (old age profile), 6) varianta mladé v€kové struktury (young age profile)
a 7) varianta bez migraci (no/zero migration). Mozny budouci vyvoj z hlediska demografického
starnuti ve v8ech variantach podle Eurostatu odrazi Tabulka XII v Ptiloze. Zobrazuje, jakych
hodnot by mohly dosdhnout podily v&kovych skupin 0-14, 15-64 a 65+ v populaci Ceské
republiky a Francie v roce 2030 a 2050.

Jiz z ndzvu jedné z variant lze usuzovat na maximaini pocet obyvatel. Vstupnimi parametry
varianty ,high population® jsou vysoké nadéje doziti pti narozeni jak pro muZe tak pro Zeny
a sou¢asné vysoké intenzity plodnosti. V Ceské republice v roce 2050 by se podle této varianty
hodnoty nadéje doziti rovnaly 83,2 let u muzi (oproti 79,7 let v zakladni varianté) a 86,8 let
uzen (oproti 84,1 let v zdkladni variant€). Tedy rozdil o 3,5 roku v nadéji doziti muzh
a 2,5 roku v pfipadé Zen). Ve Francii 84,3 let pro muze a 90,5 let pro Zeny s rozdilem oproti
zékladni varianté o 1,6 let u muzi a 0,6 let u Zen. Je tedy patrné, Ze ve Francii jiz Eurostat
pocitd s pomalej§im pribéhem procesu starnuti (Tabulka 26). Hodnoty uhrnné plodnosti by
podle této varianty mély byt 1,9 v Ceské republice a 2,1 Zivé narozenych déti na jednu Zenu ve
Francii.

Tabulka 26 — PFehled hypotéz vstupnich parametrii projekci podle Eurostatu, Ceskd republika,
Francie, roky 2030, 2050

€0 2030 Mim 2050 2030 ie[ny 2050 :::::ct: 2030 2050 ip
CR 77,8 79,7 82,7 84,1 baseline 1,5 1.5 CR
Francie 80,8 82,7 87,5 go,] | Scemario [ gs 1,85  Francie
CR 77,8 79,7 82,7 84,1 high fertility 1,9 1,9 CR
Francie 80,8 82,7 87,5 89,1 2,1 2,1 Francie
CR 79,3 83,2 83,9 86,8 high 1,9 1,9 CR
Francie 82,1 84,3 88,5 90,5 | Population |, 21 Francie
CR 76,3 76,3 81,4 81,4 low 1,3 1,3 CR
Francie 798 81,3 86,6 g7,0 | Population | o 1,6 Francie
CR 79,3 83,2 83,9 86,8 old age 1,3 1,3 CR
Francie 82,1 84,3 88,5 90,5 profile 1,6 1,6 Francie
CR 76,3 76,3 81,4 81,4 young age 1,9 1,9 CR
Francie 79,8 81,3 86,6 87,9 profile 2,1 2,1 Francie
CR 77.8 79,7 82,7 84,1 zero 1,5 1,5 CR
Francie 80,8 82,7 87,5 89,1 migration 1,85 1,85  Francie

Zdroj: Eurostat

Podle varianty ,.high population by mélo byt v Ceské republice v roce 2050 5,6 milionu
muzl a 5,8 milionu Zen. Ve Francii 36,4 milionu muzi a 37,7 milionu Zen, coZ jsou tedy
nejvys3i hodnoty, kterych podle Eurostatu mohlo byt do rok 2050 dosaZeno.
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Mezi celkem 7 variantami vyvoje nalezneme tfi, které pocitaji s vy$§im poctem obyvatel nez
podle zakladniho scénéfe a tfi s men$im poctem obyvatel.

Mezi ty varianty, podle kterych by bylo v roce 2050 vice obyvatel nez predpokladé zakladni
scénaf patfi jiZ zminéna varianta vysokého poctu obyvatel, dale je to varianta vysoké plodnosti
amladé vékové struktury. Na tento vyvoj lze usuzovat i z pfehledu vstupnich parametrl (viz
tabulka vySe). V3echny tfi zminéné varianty maji nejvyssi hodnoty uhrnné plodnosti. Lze proto
predpokladat, Ze podle t&€chto tii variant by mély ob& zeme v roce 2050 mladé vékové struktury
(Tabulka XIII, Pfilohy). Naopak podle varianty staré vékové struktury, nizkého poctu obyvatel
a nulovych migraci by veékové struktury do roku 2050 vyrazné€ zestéarly. Eurostat pfedpoklada,
ze starnuti v Ceské republice bude v roce 2050 mit hlub3i dopad nez ve Francii. Nejvyrazngjsi
narist podilu osob ve véku 65+ predpoklada v roce 2050 v Ceské republice 37,3 % (u Zen
dokonce 39,5 %), zatimco ve Francii ,,pouze“ 30,7 %. Znamena to, Ze pokud by v Ceské
republice byly intenzity plodnosti rovny 1,3 Zivé narozeného ditéte (Uhrnné plodnost v roce
2006 byla 1,33) a ve Francii 1,6 ditéte (2,0 vroce 2006), a nadé€je doZiti by odpovidaly
hodnotam pro variantu vysokého poétu obyvatel, potom by byla v Ceské republice vice nez
jedna tfetina obyvatel ve véku 65 let a star$i a ve Francii necela jedna tfetina.

Kromé jedné jediné varianty (mladé vekové struktury) predpoklada Eurostat v Ceské
republice star$i vékovou strukturu neZ ve Francii. Je tedy velmi pravdépodobné, Ze v pribéhu
dal$ich padesati let dojde k velmi rychlému prohloubeni procesu starnuti v Ceské republice.
Nebot’ v soudasnosti jesté stale je vékova struktura Ceské republiky mladsi nez ve Francii (14 %
versus 16,4 % osob ve véku 65+). Projevi se tak velmi nizké hodnoty intenzity plodnosti, které
Ize v Ceské republice pozorovat jiz od poloviny 80.let 20.stoleti a pfiznivé Gmrtnostni
charakteristiky (vysoka nadéje doZiti pfi narozeni, ale i ve véku 65 let), které pravdépodobné
povedou k prohloubeni starnuti a k naristu podilu nejstar§ich osob v populaci.
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Zaver

Analyza efektd tfi faktord pisobicich na demografické starnuti po roce 1950 ukazuje, Ze
demografické starnuti v Ceské republice bylo zapfi¢inéno odlinymi faktory nez demografické
starnuti ve Francii. Z porovnani podilt hlavnich vé€kovych skupin by se dalo usuzovat na jiz
znaéné€ pokrocily proces starnuti francouzské populace. AvSak vysledky analyzy podle obou
pouzitych metod ukazuji, ze starnuti v Ceské republice probiha vyrazné rychleji, a to ptedevsim
v poslednich letech.

Prostfednictvim prvni metody analyzy jsme zji§t'ovali, jaka komponenta starnuti zpulsobila
nejveétsi zmény ve vékové struktufe v obdobi 1950-2005. Dekompozici na efekty jednotlivych
faktori jsme se pokusili vystihnout jejich prispévek ke zméné vékovych struktur Ceské
republiky a Francie. Vychézeli jsme z metody, kterd byla popsana J.A. Grinblatem, av3ak ne
zcela podrobné vysvétlena. Bylo proto tieba nékteré ¢asti analyzy domyslet.

Druha metoda analyzy odrazi rychlost, s jakou jednotlivé komponenty pfispivaly ke zmé&né
vékovych struktur. Tuto metodu popsal J.—P. Sardon, av$ak stejné€ jako v pfedchozim ptipad€ ne
dostatecné, takze bylo nutné velkou ¢ast postupu této analyzy dotvofit samostatné. Zajimavou
myslenkou J.—P. Sardona bylo pouziti ukazatele ,referenéniho veéku“, ktery hodnoti rychlost
zmén ve veékovych strukturach. Podobné jako u ptedchoziho i zde jsme oddélovali jednotlivé
efekty, které jsme v3ak vyjadfovali pomoci ukazatele ,,referenéniho vé€ku®.

Od roku 1950 do roku 2005 do$lo vlivem zmén intenzit plodnosti k vyraznému poklesu
podilu nejmladsich vékovych skupin v Ceské republice i ve Francii. Ve vékovych skupinach
15-64 a 65+ let naopak zmény plodnosti pfispély k vyraznému nérdstu téchto vékovych skupin,
a to s vét3i intenzitou v Ceské republice nez ve Francii. Efekt zm&ny intenzit Gmrtnosti byl
vyraznéjsi ve Francii. Ve v€kovych skupinach do 65 let pisobily zmény intenzit umrtnosti na
mirny pokles jejich podilu v populaci. Nicméné s vy$8§imi vékovymi skupinami (65+, 75+) efekt
umrtnosti vyznamné narista a podili se na pfiristku téchto v€kovych skupin v populaci, coz se
ptedevdim projevuje ve Francii. V Ceské republice plisobi zmény Gmrtnosti v této vekové
skupiné narlst podilu pouze u Zen. U muzi se tento efekt zafina projevovat teprve po roce
2000. Efekt vychozi vékové struktury mél v Ceské republice i ve Francii velky vyznam na
zmirnéni poklesu podilu nejmladsi v€kové skupiny (-15 let). Naopak ve vékové skupiné 15-64
let byla vychozi v€kova skupina komponentou, ktera v obou zemich plisobila proti efektu
plodnosti a vyrovnavala tak ubytek této vékové skupiny v populaci. Ve v€kové skupin€ 65+
méla vychozi struktura Francie dvoji efekt. Do poloviny osmdesatych let pisobila na nejvétsi
mérou na narist podilu, av8ak od této doby jeji efekt klesal a vychozi veékova struktura tak



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 92

zpisobovala (bytek této vékové skupiny v populaci. V Ceské republice byl efekt vychozi
vékové struktury stale kladny, av$ak s klesajici tendenci az do roku 2005, kdy klesl na nulu.

Z hlediska demografického starnuti vidime, Ze ve Francii do roku 2005 mély nejvétsi efekt
zmény intenzit Gmrtnosti, které vyznamné pfispivaly ke starnuti vékové struktury. Naopak
vychozi vékova struktura plsobila na jeho zmirfiovani a to pfedev§im u nejstarSich v€kovych
skupin. V Ceské republice se na demografickém starnuti do roku 2005 nejvétsi mérou podilely
zmény intenzit plodnosti. Ty zpusobovaly nejvyraznéj§i nartist vékovych skupin 15-64 let, coz
znamena, Ze jakmile osoby z této vékové skupiny za¢nou prechazet do v€kové skupiny 65+,
Ceska republika vyrazné zestarne.

Také z modelovych projekci vyplyvé, Zze zmény intenzit plodnosti vyjadiené referen¢nim
vékem mély nejvétsi efekt v Ceské republice ve vékové skuping 65+. Ve Francii pisobil efekt
plodnosti meni mérou, rychlost starnuti zplisobend zmé&nami intenzit plodnosti tedy proces
starnuti ve Francii vyrazné neurychlovala. Naopak vyznamnym motorem urychlujicim
demografické starnuti ve Francii byly zmény intenzit Gmrtnosti, a to predev§im zmény
v imrtnosti v€kové skupiny 65+. Referenéni vék této vékové skupiny vyznamné narlstal, coz
znamena, Ze zména podilu osob mezi rokem 1950 a 2005 ve vékové skupin€é 65+ zpisobena
zménami intenzit umrtnosti ve véku 65 let a vice byla znaéna. Demografické starnuti z divodu
zmén intenzit umrtnosti zatalo ve Francii dfive nez v Ceské republice. Nicmén& v prib&hu
osmdesatych let 20.stoleti doslo k vyraznému pfiblizeni hodnot referenéniho v€ku v populaci
7en Ceské republiky k hodnotdm Francie. Efekt vychozi vékové struktury ve sledovaném
obdobi piisobil na vékovou strukturu Ceské republiky i Francie ptedevsim omlazujicim
uc¢inkem. Referen¢ni veék klesal a tim odrazel pokles podilu nejstar§ich v€kovych skupin
v populaci. V kombinaci s efekty plodnosti a umrtnosti v8ak efekt vychozi v&€kové struktury
zanikal, nebot’ prvni dva uvedené efekty plsobily na prohlubovani starnuti. Nicméné rozptyl
hodnot referenéniho véku ukazuje, Ze celkova rychlost demografického starnuti je v Ceské
republice vét§i neZ ve Francii a pfedevdim v populaci Zen, kdy hodnoty referen¢niho véku
v roce 2005 prevysuji zbylé vékové struktury o vice nez 3 roky.

To, ze demografické starnuti probihalo v Ceské republice rychleji nez ve Francii, nebot
starnuti vékové struktury Francie, zatalo dfive nez v Ceské republice, nam vyplynulo
i zkombinovanych hypotéz. V nich jsme nechavali na vékovou strukturu Ceské republiky
plsobit realné ¢i konstantni intenzity plodnosti Francie v kombinaci s redlnymi ¢i konstantnimi
intenzitami Gmrtnosti Ceské republiky a naopak. Stejnym zpiisobem jsme postupovali i u
v€kové struktury Francie.

Dalsi spoleény zavér, ktery vyplynul ze viech analyz je ten, Ze intenzity plodnosti v Ceské
republice a intenzity umrtnosti ve Francii, mély nejvétsi efekt na demografické starnuti jejich
v€kovych struktur. V kombinovanych hypotézach tento zavér dokazuje varianta modelové
projekce, pfi niz jsme na realnou vékovou Ceské republiky i Francie nechali pisobit realné
intenzity plodnosti Ceské republiky a redlné intenzity Umrtnosti Francie a vznikly tak
hypoteticky nejstar$i v€kové struktury.



Seznam pouzité literatury

AVRAMOV, Dragana, MASKOVA, Miroslava. 2002. Active ageing in Europe. Population
studies, 2002, vol. 1, €. 41. 142 s.

BERKHOUT, Ernest, DUSTMANN, Christian, EMMER, Piet.. Mind the Gap. [online]. SEO,
2/2007, €. 968. [cit. 01/03/2007]). Dostupné z WWW: http://www.seo.nl/nl/publicaties/
rapporten/2007/968.html.

CALOT, Gérard, CHESNAIS, Jean-Claude. 1997. Le vieillissement démographique dans
I'union européenne a 1’horizon 2050; Une étude d'impact. Travaux et recherches de
prospective [online]. Rijen 1997, &. 6, [cit. 2007/07/20]. Dostupné z WWW:
http://www.cnam.fr/lipsor/recherche/laboratoire/data/vieillissement.pdf.

CSU [online databaze]. Cesky statisticky uafad. [cit. 2007/02/12]. Dostupné z WWW:
http://www.czso.cz/.

CSU. Umrtnost v Ceské republice v letech 1995-2002. Cesky statisticky iFad. [online]. 2004.
[cit.2006/10/26]. Dostupné z WW W:http://www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/p/4022-03.

European Commission. Eurostat yearbook 2006-07. Eurostat - the Statistical Office of the
European Communities. [online]. 2007. [cit. 2007/07/13]. Dostupné z WWW: http://epp.
eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_OFFPUB/KS-CD-06-001/EN/KS-CD-06-001-EN.PDF.

European commission. Key figures on Europe. Statistical pocketbook 2006. Luxembourg:
Office for Official Publications of the European Communities. 2006. 209 s. ISBN 92-79-
01849-3.

Eurostat [online databaze]. The Statistical Office of the European Communities. [cit.
2007/03/02]. Dostupné z WWW: http://epp. eurostat.ec.europa.eu.

EGGERICKX, Thierry, TABUTIN, Dominique. Le vieillissement démographique dans le
monde historique, mécanismes et tendances. [online]. Listopad/2001, ¢.14. [cit.2007/01/17].
Dostupné z WWW: http://www.uclouvain.be/cps/ucl/doc/sped/documents/dt14.pdf.

FRIES, James F. 1980. Aging, Natural Death, and the Compression of Morbidity. New England
Journal of Medicine. 1980, ¢. 303, s. 130-135.

FRIES, James F., CRAPO, Lawrence M. 1981. Vitality and Aging: Implications of the
Rectangular Curve. The Quarterly Review of Biology. Zéti 1982, Vol. 57, €. 3, s. 351-353.

FRIES, James F. The Compression of morbidity. The Milbank Quyrterly [online]. 2005, vol.

83, ¢. 4, s. 801-823 [cit. 2007/07/12]. Dostupné z WWW: http://aramis.stanford.edu/
/downloads/2005 FriesMQ801.pdf.



GRAHAM, Patrick, et al. 2004. Compression, expansion, or dynamic equilibrium? The

evolution of health expectancy in New Zealand. Journal of Epidemiology and Community
Health. 2004, €. 58, s. 659—666.

GRIBLAT, Joseph-Alfred. 1986. Le vieillissement des populations mondiales: tendances
démographiques récentes et futures. In LORIAUX, M., REMY, D., VILQUIN, E. (ed.).
Populations dgées et révolution grise. Les hommes et les sociétés face a leurs
vieillissements. 1986, s. 53-76.

HERAN, Francois, PISON, Gilles. Deux enfants par femme dans la France de 2006 : la faute
aux immigrées ? Population et sociétés. 3/2007, €. 432, 4 s.

HOWSE, Kenneth. Increasing life expectancy and the compression of morbidity: a critical
review of the debate. Working paper, Oxford Institute of Ageing. [online]. Cervenec 2006,
¢. 206. [cit. 2007/07/10 ]. Dostupné z WWW: http://www.ageing.ox.ac.uk/publications/
/oia% 20wp%20206.pdf.

HUBERT, Helen B. et al. 2002. Lifestyle habits and compression of morbidity. The Journals of
Gerontology Series A: Biological Sciences and Medical Sciences. 2002, ¢.57, s.347-351.

Human Mortality Database [online databaze]. University of California, Berkeley (USA), Max
Planck Institute for Demographic Research (Germany). 2005. [cit. 2007/01/19]. Dostupné
z WWW: http://www.mortality.org.

INED [online databédze]. Institut National des Etudes Demographiques. [cit. 2007/03/02].
Dostupné z WWW: http://www.ined.fr.

JAGGER, Carol. Compression or expansion of morbidity - what does the future hold? Age and
ageing. [online]. 2000, ¢&. 29, s.93-94. [cit. 2007/07/10]. Dostupné z WWW:
http://ageing.oxfordjournals.org/cgi/reprint/29/2/93.

KALVACH, Zdenék. 2000. Fenomén rektangularizace kfivky prezivani v ¢eské populaci jako
vychodisko ke konceptu uspé$ného starnuti a pojeti geriatrické mediciny. Casopis lékarii
Ceskych. 2000, ro€. 139, €. 23, s. 715-721.

KUCERA, Toma3. Regiondlni populacni prognézy: teorie a praxe prognézovdni vyvoje
lidskych zdrojui v uzemi. Praha, 1998. 101s. Disertaéni prace (PhD). Univerzita Karlova
v Praze. Prirodovédecka fakulta. Katedra demografie a geodemografie.

MESLE, France. 2006. Progrés récents de 1’espérence de vie en France. Population. 2006, ro¢.
61,¢.4,5s.437-462.

Ministére de la solidarité, de la santé et de la protection sociale. 1988. Dix-septiéme rapport sur

la situation démographique de la France. INED, 1988. 72 s.

PAVLIK, Zdenék, RYCHTARIKOVA, Jitka, SUBRTOVA Alena. 1986. Ziklady demografie.
1. vyd. Praha : Academia, 1986. 732 s.

PICHAT, Jean-Bourgeois. Research project on population ageing/Projet de recherche sur le
vieillissement démographique [online]. 1985. [cit. 2007/07/15]. Dostupné z WWW:
http://www.cicred.org/Eng/Publications/pdf/c-al6.pdf.



PRIOUX, France. L évolution démographique récente en France. Population. 2006, ¢. 4,
s.391418.

RABUSIC, Ladislav. 1995. Ceskd spolecnost stdarne. 1.vyd. Brno : Masarykova univerzita:
Georgetown, 1995. 129 s. ISBN 80-901604-2-5 (Georgetown : broz.). ISBN 80-210-1155-6
(Masarykova univerzita : broz.).

ROBINE , Jean-Marie, MICHEL, Jean-Pierre. 2004. Looking Forward to a General Theory on
Population Aging. The Journals of Gerontology Series A: Biological Sciences and Medical
Sciences. 2004, €. 59, s. 590-597.

RYCHTARIKOVA, Jitka. 1990. Facteurs démographiques du vieillissement en
Tchécoslovaquie. Travaux et recherches de 'L D.P: Le vieillissement. Les cas de la
Tchécoslovaquie et de la France. 1990, €. 4, s. 3-22.

RYCHTARIKOVA, Jitka. The case of the Czech republic. Deter@lninants of the recent
favourable turnover in mortality. Demographic Research. [online]. 2004a, Special
collection 2, article 5. [cit.2007/07/15]. Dostupné na WWW: http://www.demographic-
research.org.

RYCHTARIKOVA, Jitka. Zmény generaéni plodnosti v Ceské republice se zaméfenim na
vzdélani zen. Demografie. 2004b, roc. 46, €. 2. s. 77-90.

SARDON, Jean-Paul. 1996. Prévisions de mortalité et vieillissement démographique.
Gérontologie et Société. 1996, €. 79,s. 117 — 136.

SARDON, Jean-Paul. 2005. Les composantes du vieillissement de la population de la France
depuis 1946. In BERGOUIGNAN, C. (ed.). La population de la France: évolutions
démographiques depuis 1946, 1 Bordeaux:Université Montesquieu CUDEP, 2005,s.77-102.

SARDON, Jean-Paul. 2006. La conjoncture démographique : L’Europe et les autres pays
développés. Population. 2006, ¢. 3, s. 225-300.

SCHOENMAECKERS, Ronald, C. 2004. Active ageing in Europe. Volume 2: Demographic
characteristics of the oldest old. Population studies. 2004, €. 41, s. 1-96.

UN Press Release. New report on replacement migration issued by UN Population Division.
United Nations [online]. 17.bfezen, 2000. [cit.2007/07/15]. Dostupné z WWW: http://
//'www.un.org/News/Press/docs/2000/200003 17.dev2234.doc.html.

VALLIN, Jacques, MESLE, France. Convergences and divergences in mortality. A new
approach to health transition. Demographic Research. [online]. 2004, Special collection 2,
article 2. [¢it.2007/07/15]. Dostupné na WWW: http://www.demographic-research.org.

WHO. The world health report 2004 - changing history. World Health Organisation
[online]. 2004. [cit.2007/07/15]. Dostupné z WWW: http://www.who.int/whr/2004/annex/e
n/ index.html. ISBN 92 4 156265 X.

WHO. World Health Statistics 2007. World Health Organisation [online]. 2007.
[cit.2007/07/15]. Dostupné z WWW: http://www.who.int/whosis/whostat2007.pdf. ISBN
978 92 4 156340 6. ISBN 978 92 4 068211 S (elektronicka verze).



Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950

97

PRILOHY



- €92 7°9¢ 792 1°9C 0°92 0°92 0°92 092 1°9T 6'ST L'ST L'ST 0°9¢ 1°9T ¥°9T €92 BIOH BUI)-0}SqIS
- €L 1°LT 89 74 7'9¢ 0'9 6'SC L'ST §6T 6'vT $vC ¥'sT 86T 9°9Z €L L°LT (W NHAIN
8T 85T 86T 86T L'ST L'ST L'ST L'ST 96T 9'6T §6T 9'6T 6'ST 192 L9 €L 9'LT sluopaye|N
- - - - - ¥9C €9 £°9Z 79T 197 8°6C 1 2Y4 ¥'sT 9°6¢T 86T 19 ¥°9C oysieatoyd
- - - - - - - - - - - LSt 9'6Z 6'ST 9'9Z L 6°LT | ®eulao8a01oH-eUSOg
- - - - TLe L TLe LT TLe TLe €LT - - - - - - alueq|y
- - - - 1°8¢C 1°8¢C 1'8C '8¢ €'8C 14 - - - - - - - eleN
- - - - - 69¢ L9 897 0'LZ 12T €LT SLT ¥'LT - - - - 1dAy
- - - 1°82 6'LT 8°LT 9°LT S°LT €LT LT §9T 792 8°9C 1°LT 6°LT 88T v'6C oys[esnuog
- - - - - L'62 Y4 €62 0'62 8°8C 0°8¢ (\ )4 6'9 0°LT 8°LT 9°8¢ Al Y4 e
- - - 0°8¢ 8°LC $°LT €Lz 1°LT 897 474 092 6'ST €92 0°LT 6°LT - - 0)o3Yy
- - - - - 9°6¢C (Y4 762 0'6 8'8¢ 6°LT TLe SLT 414 0°6¢ 6°6C o€ oyspueds
- - - 867 L6 L°6T 9°6C ¥'6C £6C 1°6C L'8C 1°8C LT 8°9C 692 6°LT L'8C 0)s1ed4AS
- - - £6C 162 0°62 0°62 6'8C 8°8¢ 8°8¢ L'8T 0°8¢ L ¥'9Z ¥'92 L9 L OYSPIAS
- - - - - ¥'8C €8¢ '8¢ '8¢ 1°8¢C LLT SLT - - - - - OYSI] JUIDASS
- - - - 1°8¢C 0°8¢ 082 0'8¢ 6'LT 8°LT ¥'LT L'92 192 8¢ 792 1°LC 1°8C oys104§
- - - - - €°8¢ €8¢ €82 €82 '8¢ 6°LT TLe 74 6'ST 9 1°LT 6°LT a3uy
- - - - ¥'8¢ 14 €82 €8¢ €8¢ '8¢ 8°LT L - - - - - 1a1sA0e1y pusfods
- - - ¥'0€ ¥o¢ £°0¢ z'o¢ 0°0€ 6'6C L'6T €6 '8¢ 12 $'9C 1°L2 1'8¢ T'6¢ OYSWIZOZIN
- - - 8°8C 8°8¢ L'8C L'8C 9'8C §'8C ¥'8C 1°8C 1°LT 792 6'ST 792 (\ )4 '8¢ O¥sION
- - - §'6C §'6C $6C €62 €62 AY4 162 9°8C L°LT 692 0°9Z - - - 0ysinquiadn‘g
- - - ¥'8¢ 14 474 182 182 6'LT 8°LT YL | 69T 79 0°9C 092 9°9Z L'LT puejs]
- - - - - ¥'o¢ €0¢ 1°0€ 6'6C L°6T 062 $'8¢ 9'8C €6 6'6C 9'0¢ - oysi|
- - - 7'6C 1°6C 0'62 6'8C L'8C $‘8C .14 L'LT (\ /4 §‘9z 0°9Z ¥'9C 1°LT S'LT atouel]
- - - $6C $6C ¥'62 €6C (44 A4 162 L'8T 0°8¢ v'LT L9 ¥'9Z L9 SLT oysut]
- - - §'6C ¥'62T 6T €6C (A4 1'6C 0'62 14 €Le 792 L'ST 86T 79z 8°9C oysueq
- - - - - - - - 0°8¢ 8°LT ¥'LT L9 7'9C 6'ST ¥'9C LT 0°8¢ a1gpeg
- - 0°8¢ 6°LT 8°LT LLT §'LT ¥Le TLe 0°LT 9°9¢ 6°ST ¥'sT A Y4 0°9C 1°LT 0°8C oysnoyey|
- - - - - 474 162 6'vC 9vT 74 9 74 9'yT 274 1vC 61 79T - 0Y22WIN 1UpOYIL4
- - - - - - - L'8C 74 ¥'8¢ 6'LT 1°LT 92 96T 79 LT 6'LT oyoawaN 1upvdpz
- - - '8 ¥'8¢ (14 1'8¢C 6'LT L'LT S'LT 1°LT §'9C L Y4 €62 6'ST 6°9 §'LT OYOWRIN
w6l 1L61 | 0L61 | 6961 | 8961 | L961 | 9961 | S961 | +961 | €961 | 0961 | SS61 | 0S61 | S¥61 | 0v6l Se61 | 0€61

A)jew JUdZoJeu 99BIUIN)

AYo4 puvaqda v QW2 JuPIgAa D2 1UI204DU 20042u33 lpod nposod 14d ya1vw Y4 fusguinid — [ pyINgo |




900¢ ‘uopaes : foapz

S R (i [ (i g i -1 1 [ A B R e

. . ) . oyorudmseu) 01 NF

¥'8C 78T | LLT | 0LT 1 N
- - - - 9°6C s'6c | v'6z €6C 76T 1'67 | L8 | T'8C 9°LT €LT | 9°LT | 9°LT I°LT oysuodef
- - - - L'8T L'8T | 9'8¢ 8T | #'8t €87 | 61T | 89T (X4 34 86T X4 9°LT puejZ AaoN
- - - - - 062 | 68T 0°8¢ 1'82 (474 182 €LT | ¥'92 1°92 1°9Z 9'97 S'LT alensny
- - - - - €LT €LT €LT LT LT 0Lz | 99T | 6'ST 0°sT LYT 'St €9z vsn
- - - - - £8C €8T €82 14 78T | 6°LT TLe 74 86T | #'sT 7'9¢ ¥'LT epeuey
- - - - — — - — — - - - — - - - —_ _omhﬁ
- — - - - - - - - - - - - - - - - OV_oo.:ﬂH
- - - 8% | 0°sT 157 | T'st €6t | ¥'st ¥'sT - - - - - - - J1znin
- - L'ST | L'sT 85T | 6'sT 1°9Z 79 | v9T T4 L9 1°LT 6'92 ¥'LT | 6'LT - - uezpleqazy
- L'€T 8°CT 6'€T 0'bT | 0vT | OvT | TWT | v'¥T 9'%C 1°6T | 9°6¢ 9'6T 6'ST | v'9T - - sruuLry
- = - - 0¥ 1'vC | TWC €T €T v = - - - - - - eutlfenyn
- - - - - 1°sT 1°sT ST | T'sT TST | p'sT - - - - - - AlAeplON
- 8P 8'vT LY 8pC 8T | 8VZ | 6¥T | 0°ST 0°'sz 167 | 6'ST €92 8°97 TLe - - oysruoRg
8T L'ST L'ST 9'6T 85T 6'ST | 6'ST 09T | 09T 0'9Z 09 | +'9 9'97 LT 6'LT - - BAN]
- 86T | 9'6T Y4 (Y4 €62 INY4 €62 £6C €62 §‘st €92 ¥'9C - - - - 0Ys§A107]
- - - Y4 96T | ¥'sT | P'sT £6T €6T €62 €67 | 6ST 79T - - - - oysuolsy
0°sT 6V 8vC LYT 9°vT 9'vT 9°yT 9vT 9°vT LYT 0°s¢T 86T 79T 19 9°9z - - oysmy
§'sT ¥'sT 'St 1°5 1°sT 0°S¢ 0°ST 0°ST 0°sT 0°sz 0°s¢ U'sT ¥'sT Y4 §'sz | 0'9z §'9z OYSUAAO[S
6°ST L'ST AY4 'St 162 0'sT 6'vT 8vC 8'vT LYT 9'vT (74 61T Y 0°st 1°6C A4 exyiqndal g2y
(A4 1'sC | 0°s¢ 8pC L'vT ST €vT e 1'vC (474 SvT | 0°'sT (Y4 9'6T 74 8°9C - oysununy
¥'9Z 79 1'9Z 09T | 6'ST | 6'ST | 6ST | 6°ST | 6'ST 6'ST 0°92 £9¢ §‘9Z - - - - oysjod
- €97 | T9C 09Z | 6'ST | L'ST | 9'sT §6T ¥'sT €62 16T | 6'%¢ 0°sT 6T | ¥'st INY4 §'6T oysIepejN
S 74 YT | TYT | 6'tT 8°cT | L'€T | 9€C S'€T §'€C 9'€T L'€T | 6'€T 1'vC v 9% | 6T 1°sC oysiey[ng
TL61 | 1L61 | OL6T | 6961 | 8961 | L961 | 9961 | $961 | +v961 | €961 | 0961 | Ss61 | 0S61 | Sk61 | Ov6l | S€61 | 0€61

%v—aNE 1UdZ0Jeu 32elauadn)




Trendy a komponenty demografického stdrnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950

100

Tabulka II — PFispévky riaznych vékovych skupin na ndrist nadéje dofiti pfi narozeni (pFispévky
uvedeny v rocich), Zeny, muZi, Ceskd republika, Francie, vybrand obdobi mezi roky 1950-2005

CR 1950-60 1960-70 1970-80 1980-90 19902000 | 2000-2005 | 1950-2005

vek Muzi | Zeny | Muzi | Zeny | Muzi | Zeny | Mugi | Zeny | Muzi | Zeny | Musi | Zeny | Muzi | Zeny
0 33 029 00 01 03 04 04 03 05 04 01 01 47 41
0-19 40 37 00 01 05 05 05 04 06 05 02 01 61 52
20-39 05 08 01 01 03 02 00 00 03 01 01 00 12 13
40-59 07 07 05 00 02 01 001 02 12 04 04 02 14 16
60-79 02 1,1 08 03 02 02 02 06 16 14 06 05 20 34
80+ 00 01 00 01 01 00 01 03 02 04 00 00 03 07
90+ 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 01 00 00
0-64 53 56 07 01 07 08 04 07 26 14 08 04 91 88
65+ 02 09 07 03 01 01 03 08 14 16 06 04 18 34
Acelkem[rokyl [ 55 65 -15 -03 08 09 07 15 40 29 13 07 109 122

Francie 1950-60 1960-70 1970-80 1980-90 1990-2000 [ 2000-2005 | 1950-2005

vek Musi | Zeny | Muii l Zeny | Muii l Zeny | Mus [ Zeny | Musi l Zeny | Muz [ Zeny | Mui l Zeny
0 9 16 07 06 06 05 02 02 03 02 01 01 39 32
0-19 24 21 07 07 07 06 05 04 04 03 02 01 50 43
20-39 05 07 00 02 01 o1 00 OI 05 01 01 00 LI 13
40-59 05 07 03 03 01 04 07 04 05 01 05 02 25 2l
60-79 02 08 03 08 07 LI LI 10 09 07 04 04 35 48
80+ o ol ol 03 o1 03 03 06 03 06 02 03 10 22
90+ 00 00 00 00 00 00 00 OI 00 01 00 00 01 03
0-64 34 37 10 13 12 13 14 10 16 07 08 04 95 87
65+ 02 08 03 09 06 12 12 15 09 12 06 07 37 6l
Acelkem[roky] | 36 44 13 22 18 26 26 26 26 18 14 11 133 147

Tabulka III — Efekt plodnosti vybranych
Francie, vybrané roky

vékovych skupin 65+, 75+, 85+, musi, feny, Ceskd republika,

FVMC / stacionarni | 1950 I 1955I 1960

| 1965 [ 1970] l975] 1980] 1985 l 1990 | l9951 2000 ] 2005

CR Zeny odpovidajici vék

65+ 650 606 61,9 632 643 652 655 640 645 647 647 644

75+ 750 714 72,1 728 736 743 749 755 756 742 750 55

85+ 850 828 832 835 839 84,1 844 848 852 856 857 846
CR muzi odpovidajici vék

65+ 650 60,1 612 626 638 646 647 634 638 641 64,1 64,0

75+ 750 71,7 719 723 730 738 745 750 750 73,8 746 750

85+ 850 833 835 83,7 838 839 842 846 849 83 852 845
Francie Zeny odpovidajici vEk

65+ 650 634 638 64,1 645 646 643 630 634 638 640 638

75+ 750 735 739 74,1 743 745 748 749 746 73,5 742 746

85+ 850 837 841 844 845 846 84,7 849 850 850 848 842
Francie muZi odpovidajici vk

65+ 650 619 62,1 628 636 640 634 626 63,1 636 63,7 633

75+ 750 734 732 729 73,1 738 745 746 741 733 741 745

85+ 850 840 842 843 84,1 840 842 846 849 849 846 842
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Trendy a komponenty demografického starnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 105

Tabulka VIII - Varianty modelové projekce s kombinaci hypotéz, Ceskd republika, vybrané roky

R)M 8114 821812 § 6 5 39 88 58 63 02 : 58 709 6 690 993 077 425 < 9 1
FOMV 4581147 4788340 4993001 5202113 5427860 5653278 5905665 6152531 6445293 6791289 7198665 7670195
rozdil 0 33471 39643 43284 60722 109749 143301 206178 245704 286135 306787 303196
FYMV 4581147 4775911 4915623 5001709 5053887 5175017 5299719 5309125 5302360 5300228 5254245 5242880
rozdil 0 45901 117020 243687 434695 588010 749247 1049584 1388638 1777197 2251207 2730511
FC_MV_-15 232 255 58 249 245 5.1 259 262 262 262 263 264
FC_MV_15-64 676 643 62.9 62.3 612 593 578 589 584 583 586 594
FC_MV_65+ 92 102 13 128 143 15.6 16,2 149 154 15,5 150 142
FC_MV_75+ 29 33 39 44 51 6,0 6.8 7.6 80 71 78 80
FC_MV_85+ 03 04 0.5 0.7 038 10 12 16 19 23 26 21
FCCRMVE)M | 4334650 4562887 4764112 4973124 S205177 S501776 5806682 614684 6529752 6984055 7493029 8059797
FCMV 4334650 4548065 4758470 4970284 5202651 5435249 5710311 5999641 6345303 6741580 7228628 7789050
rozdil 0 14824 5642 2840 12526 66527 96370 147204 184449 242476 264301 27047
"MV 4334650 4516122 4630287 4707025 4747089 4859298 4983842 5001210 5000747 5013841 4985381 4991465
rozdil 0 46 765 133825 266099 468088 642478 822840 1145635 1529005 1970214 2507648 3068332
FC_MV_-18 254 280 285 276 274 283 23 296 2.6 295 26 295
FC_MV_1564 673 645 63.6 63.6 628 61,1 60.0 610 60.7 60.5 60.6 61,2
FC_MV_65+ 73 75 19 88 98 10,6 108 94 98 10.1 98 93
FC_MV_78+ 22 23 24 25 27 32 36 4,0 41 35 41 44
FC_MV_85+ 02 03 03 03 0.3 04 04 06 0.7 08 09 08
FVEFOMC(CRYZ | 4581147 4764169 4896807 5022073 5132257 5206508 5194082 5176533 5144582 5102624 5065789 5036854
FVMC 4581147 4788340 4900405 4953357 4980120 5046764 S128626 5112426 5063792 4996248 4858112 4723747
roadil 0 24171 -3598 68715 152137 159745 65455 64106 80790 106376 207677 313107
FYMV 4581147 4775911 4915623 5001709 5053887 5175017 5299719 5309125 5302360 5300228 5254245 5242880
rozdil 0 11742 -18 816 20 363 78370 31491 -105637 -132592 -157778 -197604 -188456 -206026
FV_MC_18 232 251 251 239 233 31 218 204 19.0 18.7 182 182
FV_MC 1564 61.6 65.1 643 644 639 63,0 639 670 67.7 678 68.5 69,3
FV_MC_65+ 9.2 98 10.6 117 128 138 144 127 133 135 132 125
FV_MC_75+ 29 31 33 3.6 39 44 49 53 54 43 49 51
FV_MC_8s+ 03 04 04 0.5 0.5 0.3 0.6 07 08 08 08 0.6
FVEFMC(CR)M | 4334650 4521506 4665710 4810766 4947841 5052687 S069411 5084117 5084229 5071176 5059414 5052987
FYMC 4334650 4548063 4671597 4741326 4790488 4838975 5009514 5028698 5014730 4977688 4856607 4735489
rozdil 0 -26 557 -5 886 69440 157353 163712 59897 55419 69 499 93488 202807 317497
"MV 4334650 4516122 4630287 4707025 4747089 4859298 4983842 5001210 5000747 5013841 4985381 4991465
rozdil 0 5384 35424 103741 200752 193389 85 569 82908 83481 57334 74033 61 522
FV_MC_-15 254 275 174 26,1 255 254 39 n3 208 204 200 199
FV_MC_1564 673 65,1 649 654 649 64.1 65.2 683 69.3 693 70,0 70,6
FV_MC_65+ 73 74 17 85 9.6 10.5 109 94 99 102 10.1 95
FV_MC_75+ 22 22 23 23 25 28 33 36 36 28 32 34
FV_MC_85+ 0.2 0.2 0.3 03 03 03 0.3 0.4 04 0.5 0.5 03
FVICRMVFr)Z | 4581147 4821812 4983886 5104537 5208659 5368922 553522 5650202 S705796 5750099 S709644 3672968
Jay AN 4581147 4775911 4915623 5001709 5053887 5175017 5299719 5309125 5302360 5300228 3254245 5242880
rozdil 0 45901 68262 102828 154771 193905 253804 341077 403436 449871 455399 430088
FV_MV_-1§ 232 253 251 18 204 20,5 218 19 204 177 15.5 138
FV_MV_1564 67.6 643 63.5 64,0 64.5 62,7 60.5 614 61.6 632 648 2
FV_MV_65+ 9.2 102 14 132 151 16.8 177 16.7 180 191 198 200
FV_MV_75+ 29 33 39 45 53 64 74 86 94 87 10.2 13
FV_MV 88+ 03 04 0.5 07 09 11 13 17 2 28 34 29

FVCRMVEDM | 4331650 1562887 4702682 4827720 49!227'3 5087364 S285272 5396278 5478358 5886503 §510866 SS536558
FYMV 4334650 4516122 4630287 4707025 4747089 4859298 4983842 5001210 5000747 5013841 4985381 4991465

rozdil 0 46 765 70395 120695 175184 228066 301431 395068 477610 542662  55548% 545093
FV_MV_-18 254 280 2.6 254 231 234 250 252 235 206 181 16.1
FV_MV_1564 673 645 64.6 65.6 66.5 65.1 63.1 64,1 648 668 687 70.3
FV_MV_65+ 73 73 7.7 9.0 104 1.5 118 107 17 126 133 135
FV_MV 75+ 22 23 23 26 29 34 39 45 49 44 55 64
FV_MV_85+ 0.2 03 03 03 04 04 05 0.6 08 10 12 L1

FVEOMVICRIZ | 4581147 4764169 4940”‘4 5133075 5308028 5427996 5477564 S308:22 554214‘7 5575747 SE1TI0 572059
F'MV 4581147 4775911 4915623 5001709 5053887 5175017 5299719 5309125 5302360 5300228 5254245 5242880

Tozdil 0 -11742 25161 131365 254140 252979 177845 199097 239788 275519 377465 478679
FV_MV_-15 232 251 252 241 236 234 219 206 193 19.1 186 183
FV_MV_15.64 616 65.1 640 63.7 628 619 626 65,7 66.2 66.1 66.4 66.7
FV_MV 65+ 9.2 98 10.7 122 136 14,6 154 137 144 149 150 150
FV_MV 75+ 29 31 34 39 44 49 5.7 6.1 63 54 63 T
FV_MV_85+ 03 04 04 0,5 0.6 07 0.8 09 10 12 13 11
FVEOMVICRIM | 4334650 4521506 4714060 4898160 5077184 $195962 5251158 S£304289 5361040 5412566 5504558 5631558
FYMV 4334650 451612 4630287 4707025 4747089 4859298 4983842 5001210 5000747 5013841 4985381 4991465
rozdil 0 5384 83773 191135 330065 336664 267316 303079 363293 398725 519177 640093
FV_MV _-15 254 275 2.7 266 26.4 263 47 33 219 217 212 210
FV_MV_1864 673 65.1 643 64.9 64.2 63.6 649 679 688 68,7 6.1 69.4
FV_MV_ 65+ 73 74 20 85 9.5 10.1 104 88 9.2 96 9.7 9.7
FV_MV_75+ 22 2 24 24 25 26 29 31 32 26 32 37
FV_MV 88+ 0.2 0. 03 03 03 03 03 03 04 04 05 04
MvE 4581147 4775911 4915623 5001709 5053887 S175017 S299719 5309125 S302360 S300228 254245 5242880
FIMV 4581147 4775911 4915623 5001709 5053887 5175017 S5S299719 5309125 5302360 5300228 5254245 5242880
rozdil 0 ] 4 0 0 0 0 0 0 0 0 [
FVMV -15 132 3.1 243 109 20.2 209 212 n2 203 177 156 140
FVMV 1564 616 65.1 64.7 65.5 65.6 63.6 619 63.5 645 66.4 67, 69.1
FVMV 65+ 9.2 98 109 126 143 154 159 143 152 159 16,5 168
FYMV 75+ 29 31 35 40 46 53 59 6.5 68 59 71 80
FYMV 85+ 03 04 04 05 06 07 08 10 11 14 16 14
FVMVM 4334650 4516122 4630287 4707025 4747089 4859208 4983842 SO001210 5000747 SOL3841 4985381 4991 45
FYMV 4334650 4516122 4630287 4707025 4747089 4859298 4983842 5001210 5000747 5013841 4985381 4991465
rozdil 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4
FIMV 15 254 277 2.0 245 26 34 248 247 26 19.7 173 156
FIMV 1564 673 65,0 65.3 66.9 61.7 66,1 645 66,1 6177 70.1 ns 731
FVMV 65+ 73 74 17 86 9.7 10.5 10.7 92 9.7 103 109 113

FVMV 75+ 22 22 23 14 25 27 30 34 35 30 37 43
0.2 0.3 0.3 04 0.6




Trendy a komponenty demografického stirnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950 106

Tabulka IX - Varianty modelové projekce s kombinaci hypotéz, Francie, vybrané roky

Fraace | 100 [ woss | 1o [ 1ses | 1o | aeos | rome [ aess [ uese [ wees | w0 [ omee
3 I8 DIl d T 1y X 0 518 55% 3 i

o604 50 0

i L2 - U - > yu.)
FCMV 21723140 22343135 22998958 23666672 24383416 25273255 26304523 27512415 28794376 30243038 31832582 33581723
rozdil 0 202488 244265 -255 895 -326 675 -$35649 657958 907986 -1056526 -1221245 -1319103 1328470
MV 73140 2459310 23523759 25016656 25969219 26887410 27569791 28341418 29109193 29731114 30353972 31209556
rozdil 0 -318664 2769066 -1605879  -1912478 2149804  -1923125 1736989 1371344 709321 159507 1043697
FC_MV_18 b 31 12 M) u3 A5 51 39 23 262 20 258
FC_MV_15-64 65.2 63.6 614 615 612 610 608 620 614 613 613 616
FC_MV_65+ 132 132 134 140 145 145 141 11 123 125 127 126
FC_MV_75+ 46 47 48 51 53 54 56 535 53 44 50 56
FC_MV 85+ 0.7 0.7 0.7 08 08 08 09 09 09 10 10 09
POPMVECR)M | 20108654 20790782 21621289 22430059 23205182 23988030 25041946 26198346 27532619 28970172 30736013 32801 731
FCMV 20108654 20866827 21656160 22453886 23271158 24203235 25473483 26851703 28347546 30045522 3191674 34022755
rozdil 0 -76 045 -34881 -3827 65976 -305205 431537 653357 814927 1075350 1180731 -1 221025
WMV 20108654 20974034 22164589 23737524 24793438 25804246 26310327 26940083 27599474 28113330 28656631 29492733
rozdil 0 -1832%2 -543300 1307464 1588256 1816216  -1268381 S41737 -66 855 836842 2079382 3308998
FC_MV_-18 240 338 280 214 71 7.2 279 289 293 23 0 288
FC_MV_ 1564 66.6 652 633 63.6 632 630 627 634 627 626 6238 63.1
FC_MV_65+ 94 9.0 86 9.1 98 98 94 78 80 8.1 82 81
FC_MV_75+ 30 30 29 28 27 27 19 28 2?7 21 26 29
FC MV 86+ 03 03 0.4 04 04 03 03 03 03 03 0.4 03
£1 273140 2463685 22846259 22935512 22002808 2341480 23561173 23SRIINS 23446 235K 22663601 22108727
FYMC AMIM0 02343135 22819087 23278417 23646974 23910687 23871920 23882406 23855436 23769874 23681976 23609521
Tozdil 0 120550 71 -342905 744169 2769208 310748 299088 401110 544373 -1018375  -1500794
MY A73140 22459310 23523750 25016656 25969219 26887410 27569791 28341418 29109193 29731114 30333972 31209536
rozdil 0 4375 677500 2081143 3066415 -3745931 4008619 4758101 5654867 6305613 7690371 9100828
FV_MC 158 23 35 u8 n9 205 204 219 24 210 183 159 143
FV_MC_1564 65.2 628 61.0 623 640 640 629 642 649 611 688 703
FV_MC_65+ 132 137 142 148 154 157 152 133 141 146 153 154
FV_MC_78+ 46 5.1 54 57 59 61 6,2 63 6,2 51 58 64
FV_MC_8s+ 07 08 09 10 10 11 11 11 12 12 12 09
M 20108654 20995889 21547666 21819094 21978304 22437015 23087913 23285235 23300616 23190015 22680883 22163284
F\MC 20108654 20866827 21521023 22187088 22770320 23243686 23381243 23559485 23678979 1372319 23718649 23729994
rozdil 0 129062 26643 -367994 -M1816  -806671 203330 27420 -378 363 522305 1037766 -1 566740
WMV 20108654 20974034 22164589 13737524 24793438 25804246 26510327 26940083 27599474 28113330 28656631 29492733
rozdil 0 85 616923 1918429 2814934 3367231 3212414 3654849 4298859 4923315 F97STAE .T329479
FV MC_1$ 240 263 ns 257 29 26 43 49 34 04 178 16.1
FV_MC_1564 666 645 633 647 665 66.2 648 65.7 66,6 6.0 1 9
FV_MC_ 65+ 94 92 89 9.5 106 12 109 94 100 106 11 111
FV MC_78+ 30 31 30 30 29 33 37 38 37 29 35 39
FV_MC 85+ 03 03 04 04 04 04 04 04 05 0.5 05 04
;] 723140 22463685 22965489 23279745 23515378 24081182 24853537 25202340 2RREI NS 21066 25651822 2582932
My 21723140 22282034 23523759 25016656 25969219 26887410 27569791 28341418 29109193 29731114 30353972 31209556
rozdil 0 181652 558270 1736911 2453842 2806238 2716254 3049078 3545968 3940048 4702149 568024
FV MV 18 215 35 M8 29 205 203 2.7 20 206 179 154 137
FV MV 1864 65.2 618 60.8 619 63.1 626 612 619 622 63.7 64.7 65.5
FV_ MV 65+ 132 137 143 152 163 171 171 160 172 184 199 208
FV_ MV 78+ 16 5.1 53 6.0 6.5 71 177 84 88 82 9.7 110
FV MV 88+ 0.7 08 09 10 12 14 16 19 22 27 31 28
M| 20108654 20995889 21618497 22038414 22345385 23034468 2304138 24497238 24881602 25230994 25159386 2535007
MV 20108654 20974034 22164589 23737524 24793438 15804246 26310327 26940083 27599474 28113330 28656631 29492733
rozdil 0 2854 546092 1699110 2448053 2769777 -2356189 2442846 2717872 2882336 3497245 4336816
FV MV .18 240 2.3 79 259 33 31 pX¥] 252 37 X6 179 160
FV_MV 1864 66.6 64.5 632 645 66.0 655 639 644 649 66.8 684 6.6
FV MV 65+ 94 9.2 89 96 10.7 114 114 104 14 126 37 144
FV_ MV 75+ 30 31 30 3l 31 36 40 44 46 43 54 64
FV_ MV 88+ 03 03 04 04 0.5 05 0.5 0.7 08 10 L1 L1
L TBH0 2140647 226845855 23378272 23961021 HTED SIS UGTS2 2492275 WIHIT 2843674 28851102
My AT 2459310 23523759 25016656 25969219 26887410 27569791 28341418 29109193 29731114 30353972 31209556
rozdil 0 -318664 829204 1638383 2008198 -2539768 3050013 3648666 4186437 4586697 4917128 .5358453
FV MV_18 25 231 250 244 40 35 pak ] 206 195 193 187 183
FV MV 1564 65.2 636 616 616 614 618 634 664 668 663 6.1 66,0
FV MV_68+ 132 132 134 140 146 7 148 130 137 144 152 157
FV_ MV 7%+ 46 47 49 5.1 53 54 58 59 59 51 60 10
FV_ MV 88+ 07 0.7 0.7 08 08 08 09 09 10 11 12 11
MY 20108654 20790782 21557750 22396969 23106099 23576181 23830923 4125619 244K47I9 24700144 25106651 2564
MV 20108654 20974034 22164589 23737524 14793438 25804246 26310327 26940083 27599474 28113330 28656631 29492733
Tozdil 0 -183252 606839 1340555 1687339 2228065 -2479404 2814464 3144755 3413186 3549979 3838139
FV MV 18 240 5.8 ns n3 268 262 244 232 nt 20 23 209
FV MV 1564 66.6 65.2 63.5 63.7 635 639 65,7 684 639 685 686 6838
FV_MV_65+ 94 90 87 9.1 98 99 99 84 90 95 101 103
FV_MV_78+ 30 30 29 28 27 27 30 30 30 25 31 37
FV MV 88+ 03 03 04 04 0.4 03 03 0.3 04 04 04 04
£ ATI0 22459310 23STH 28016656 25969219 26887410 2756971 28341418 29109193 29731114 303539 3129556
WMV AN 2459310 2352379 15016656 25969219 26887410 2756991 28341418 29109193 29731114 30353972 31209556
Tozdil 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0
FYMV .15 215 232 3.1 A5 pi3 ] n9 213 202 19. 185 179 175
FYMV 1564 65.2 630 60.6 60.7 60.7 610 6.0 643 643 6.7 86 636
FYMV 65+ 132 138 142 148 155 16.1 166 155 166 177 186 32
VMV 78+ 16 St 55 59 63 63 75 82 86 80 92 145
FYMV 85+ 0.7 0.7 09 10 12 14 16 19 23 27 30 59
WM 20108654 20974034 22164589 237ITS24 4TI 25804246 26310327 26940083 27599474 28U13330 28656631 2940273
VMV 20108654 20974034 22164589 23737514 4793438 15804246 26310327 26940083 2759474 28113330 28656631 29492733
rozdil 0 0 0 0 0 0 0 0 ¢ (4 0 0
FIMV-18 40 258 n3 28 39 250 2.8 23 2t N3 199 194
FYMV 1564 666 650 634 639 640 643 654 615 676 670 6638 667
FYMV 65+ 94 9.2 89 93 10.1 107 1 102 13 15 134 183
FYMV 75+ 30 3l 31 30 30 33 39 44 47 44 53 98
FVMV 85+ 0.3 0.3 0.4 0.4 0.5 0.5 0.5 0.6 0.8 10 E 3.1
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Tabulka X — ReferenCni vék ve vékovych skupindch 65+, 75+ a 85+ podle modelové projekce
s kombinaci hypotéz, Ceskd republika, vybrané roky

Ceska republika I 1950 I 1955 I 1960 | 1965 I 1970 I 1975 I 1980 I 1985 | 1990 | 1995 | 2000 I 2005

FC(Fr)MV(CR) Z referenéni vék

65+ 650 662 674 687 699 713 723 731 727 72,5 73,1 73,1

75+ 750 763 77,3 783 791 799 81,1 823 832 839 841 836

85+ 850 864 874 882 888 894 899 90,9 922 93,1 939 943
FC(Fr)MV(CR) M

65+ 650 654 659 669 679 688 694 694 683 689 693 689

75+ 750 754 758 763 768 71,7 784 79,1 796 80,0 792 80,3

85+ 850 859 865 89 874 80 883 889 893 898 90,7 915
FV(CR)MC(Fr) Z

65+ 650 658 666 676 685 693 700 703 688 694 696 692

75+ 750 757 763 768 713 719 786 79,1 7193 789 784 79,0

85+ 850 858 864 88 872 875 878 883 887 889 889 882
FV(CRIMC(Fr) M

65+ 650 652 656 66,6 676 686 693 69,1 680 685 688 684

75+ 750 753 755 757 760 768 77,7 784 186 716 115 782

85+ 850 857 8,2 863 864 866 869 875 881 883 883 872
FV(CRMV(Fr) Z

65+ 650 662 676 690 705 720 732 743 752 745 7161 713

75+ 750 763 774 784 793 804 81,7 830 840 849 862 853

85+ 850 864 875 883 890 896 900 885 873 863 856 851
FV(CR)MV(Fr) M

65+ 650 654 657 672 684 695 703 71,0 698 712 726 73,7

75+ 750 754 7156 765 772 781 789 797 80,6 81,6 812 826

85+ 850 859 864 87,1 876 882 886 892 897 90,5 920 929
FV(Fr)MV(CR) Z

65+ 650 658 668 680 692 700 71,1 71,4 699 708 7,6 722

75+ 750 757 765 713 7181 786 7194 798 80,5 810 799 816

85+ 850 858 865 873 878 83,1 885 888 892 89,6 90,0 89,0
FV(FrMV(CR) M

65+ 650 652 660 666 676 681 687 679 674 679 684 687

75+ 750 753 759 759 7162 164 71,1 715 7118 169 7116 78,7

85+ 850 857 866 867 868 868 866 8,8 874 880 884 885

FYMV Z

65+ 650 658 670 683 696 70,6 715 71,9 708 71,6 72,7 736

75+ 750 756 766 715 783 790 796 80,2 81,1 81,8 81,1 824

85+ 850 855 865 873 879 883 887 89,1 8,5 899 89 879

FVYMV M

65+ 650 651 656 667 67,7 684 689 686 679 686 696 703

75+ 750 752 755 158 761 765 712 719 7184 781 7184 79,5

85+ 850 855 862 866 868 866 866 870 878 885 892 893
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Tabulka XI - Referenéni vék ve vékovych skupindch 65+, 75+ a 85+ podle modelové projekce
s kombinaci hypotéz, Francie, vybrané roky

Francie | 1950 ] 1955 l 1960 I 1965 I 1970 l 1975 I 1980 I 1985 I 1990 I 1995 I 2000 ] 2005

FC(Fr)MV(CR) Z referenéni vék

65+ 650 650 652 657 662 663 660 66,1 660 658 657 659

75+ 750 752 754 759 762 163 166 165 162 747 157 16,7

85+ 850 852 855 8,1 86,5 84 866 8.5 868 872 874 868
FC(FryMV(CR) M

65+ 650 64,5 642 64,7 654 655 650 632 634 634 633 629

75+ 750 752 750 747 745 746 748 747 742 T34 742 749

85+ 850 854 8, 83 860 855 848 848 851 854 858 852
FV(CRMC(Fr) Z

65+ 650 655 660 665 67,1 673 671 654 658 663 67,0 673

75+ 750 759 7164 168 711 713 715 7117 716 162 168 7116

85+ 85,0 859 866 872 875 876 87,7 878 880 881 880 871
FV(CRIMC(Fr) M

65+ 650 64,7 645 652 664 670 669 651 657 664 671 672

75+ 750 754 752 751 750 758 765 769 768 750 762 711

85+ 85,0 857 8,2 8,5 864 83 861 8.8 874 875 874 861
FV(CRMV(Fr) Z

65+ 650 655 66,1 669 679 686 690 693 687 700 714 728

75+ 750 759 765 712 719 786 792 799 808 81,7 814 826

85+ 850 859 86,7 87,4 881 836 890 89,5 900 914 926 932
FV(CRMV(Fr) M

65+ 650 64,7 645 653 665 673 675 668 672 685 699 71

75+ 750 754 753 753 755 7165 713 78,1 785 787 790 80,7

85+ 850 857 863 8.8 870 87,5 876 883 889 89,5 90,0 91,1
FV(FMV(CR) Z

65+ 650 650 652 658 663 665 666 652 654 662 670 678

75+ 750 752 755 759 762 764 769 71,0 71,1 161 7110 784

85+ 850 852 855 86,1 865 85 868 8,8 872 877 881 880
FV(F)MV(CR) M

65+ 650 64,5 642 647 655 657 657 640 646 651 659 663

75+ 750 752 750 747 745 746 751 752 751 743 7155 768

85+ 850 854 861 863 860 856 849 850 858 863 868 866

FVMV Z

65+ 650 656 66,1 666 673 679 686 686 683 695 70,6 714

75+ 750 759 766 71,1 71,7 783 791 798 808 81,6 81,0 819

85+ 850 858 867 874 881 86 8,1 89,6 903 91,7 926 931

FYMV M

65+ 650 647 64,5 649 658 666 672 665 672 685 696 705

75+ 750 754 753 752 751 760 772 780 787 79,1 79,0 803

85+ 850 855 864 868 871 873 876 883 890 897 904 915
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Graf I —Vyvoj podilu vékové skupiny 0—14 let, modelovd projekce podle 4 variant, %eny, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf I — Vyvoj podilu vékové skupiny 0-14 let, modelovd projekce podle 4 variant, muzi, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf Il —Vyvoj podilu vékové skupiny 15-64 let, modelovd projekce podle 4 variant, feny, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf 1V — Vyvoj podilu vékové skupiny 1564 let, modelovd projekce podle 4 variant, muZi, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf V —Vyvoj podilu vékové skupiny 65+ let, modelovd projekce podle 4 variant, feny, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf VI —Vyvoj podilu vékové skupiny 65+ let, modelovd projekce podle 4 variant, muzi, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf VII —Vyvoj podilu vékové skupiny 75+ let, modelovd projekce podle 4 variant, eny, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf VIII -Vyvoj podilu vékové skupiny 75+ let, modelovd projekce podle 4 variant, muzi, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf IX —Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychou vékové struktury u vékové skupiny 0-14 let, Zeny,
muZi, Ceskd republika, 1950-2005
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Graf X —Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové skupiny 0-14 let, Zeny,
muZi, Francie, 1950-2005
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Graf XI —Vyvoj efektu plodnosti, amrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové skupiny 15-64 let,
feny, muzi, Ceskd republika, 1950-2005
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Graf XII —Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové skupiny 15-64 let,
Zeny, muZi, Francie, 1950-2005
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Graf XIII -Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové skupiny 65+ let, Zeny,
muzi, Ceskd republika, 1950-2005
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Graf X1V —Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové skupiny 65+ let, Zeny,
muZi, Francie, 1950-2005
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Graf XV —Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vychozi vékové struktury u vékové skupiny 75+ let, Zeny,
mui, Ceskd republika, 1950-2005
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Graf XVI —Vyvoj efektu plodnosti, umrtnosti a vpchozi vékové struktury u vékové skupiny 75+ let, Zeny,
muZi, Francie, 1950-2005
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Graf XVII — Efekt plodnosti ve vékové skupiné 65+ vyjddFeny referenénim vékem, feny, muzi, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf XVIII — Efekt plodnosti ve vékové skupiné 75+ vyjddFeny referenénim vékem, eny, musi, Ceskd
republika, Francie, 1950-2005
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Graf XIX — Efekt timrtnosti ve vékové skupiné 65+ vyjddFeny referenénim vékem, ieny, muii, Ceskd

republika, Francie, 1950-2005
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Graf XX — Efekt umrtnosti ve vékové skupiné 65+ vyjddFeny referencnim vékem podle 3 hypotéz vyvoje

intenzit umrtnosti, Zeny, mui, Ceskd republika, Francie, 1950-2005
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Graf XXI — Porovndni variant vyvoje podle modelovych projekci s efekty plodnosti a émrtnosti ve
vékové skupiné 65+ vyjadFenych referenénim vékem, 3 hypotézy vyvoje intenzit umrtnosti, Zeny, Ceskd
republika, 1950-2005
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Graf XXII — Porovndni variant vyvoje podle modelovych projekci s efekty plodnosti a umrtnosti ve
vékové skupiné 65+ vyjddFenych referencnim vékem, 3 hypotézy vyvoje intenzit imrtnosti, muzi, Ceskd
republika, 1950-2005
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Graf XXIII — Porovndni variant vyvoje podle modelovych projekci s efekty plodnosti a umrtnosti ve
vékové skupiné 65+ vyjdadFenych referenénim vékem, 3 hypotézy vyvoje intenzit umrtnosti, Zeny,
Francie, 1950-2005

74,0
73,0
72,0
71,0
70,0
69,0
68,0 e
67,0 ———
66,0 - == S ————
65,0
64,0
63,0 . —
62,0
61,0 e

00+ T =

59,0 =

58,0 ; . : : - v : . . T

1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005
—— Efekt plodnosti — Efekt amrtnosti — — Efekt umrtnosti 65+* - - - - Efekt imrtnosti do 65**
——FCMV FCMC ——FVMC —— FVMV

Francie, Zeny

Referentni vék

Graf XX1V - Porovndni variant vyvoje podle modelovych projekci s efekty plodnosti a umrtnosti ve
vékové skupiné 65+ vyjddFenych referencnim vékem 3 hypotézy vyvoje intenzit umrtnosti, muZi,
Francie, 1950-2005
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Graf XXVII — Vyvoj referencniho véku ve vékové skupiné 75+, redlny vyvoj a 4 varianty modelovych
projekci, muZi, Zeny, Ceskd republika, 1950-2005
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Graf XXVIII — Vyvoj referencniho véku ve vékové skupiné 85+, redlny vyvoj a 4 varianty modelovych
projekci, mui, Zeny, Ceskd republika, 1950-2005
100 Bt :

Ceska republika
98

92 -

referenéni vék

hranice referenéniho véku 85 let

80 T T T T T T T T T T
1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005

—FC(FOMV(CR) —FV(CRIMC(F) — FV(CRIMV(Fr) — FV(F)MV(CR) —FWMV | — fn?i‘:




Trendy a komponenty demografického stdrnuti v Ceské republice a ve Francii po roce 1950

128

Graf XXIX — Vyvoj referencniho véku ve vékové skupiné 75+, redlny vyvoj a 4 varianty modelovych

projekci, muZi, Zeny, Francie, 1950-2005
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Graf XXX — Vyvoj referencniho véku ve vékové skupiné 85+, redlny vyvoj a 4 varianty modelovych

projekci, muZi, Zeny, Francie 1950-2005
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