Posudek na praci Martina VinSe Indie a Pakistan: Bezpecnostni dilema

Prace sleduje vyvoj vztahli mezi Indii a Pakistdnem optikou bezpecnostniho dilematu

Mezi vyrazné klady kolegovy prace bych rad vyzdvihl:

1)

2)

Autor se nespokoji se shrnutim bezpecnostniho dilematu na zaklad¢ uc¢ebnicového
shrnuti a jedné ¢i n¢kolika malo kanonickych verzi tohoto dilematu, coz je Casty
pfistup a na Grovni bakalarské prace by ani nebyl nelegitimni. Autor poctivé a
podrobné rekonstruuje vyvoj debaty o bezpecnostnim dilematu, vcetné piispévk,
které jsou Casto prehlizeny. To mu umoziuje vymanit se z pojeti bezpecnostniho
dilematu jako pouhé fatalistické para-metafory, jejiz hlavni funkci je potvrdit vé¢nou
pravdu neorealistického paradigmatu, a namisto toho z né¢j déla plasticky néstroj pro
analyzu, zohlediujici rizné intervenujici faktory.

Druhym kladem je podle mého soudu aplikace na dobte zvladnutou empirii. Autor
odvodil z teorie dobra kritéria pro debatu o zméné pravdépodobnosti jaderného
konfliktu mezi Indii a Pékistdnem a ty pak uplatnil s dobrou znalosti nedavnych déjin
obou zemi i rozhodujicich faktort jejich politiky a ekonomiky. Autor v analytickych
¢astech prokazal schopnost brat v potaz a vyhodnocovat fadu relevantnich faktort a
kombinovat je. Pfitom dokéze do textu neustale zpétn¢ vtahovat teoretické otazky a
zajimavée a dialogicky je pouzivat — jako jeden pifiklad mizeme uvést debatu o vztahu

obchodu a miru v ptipadé Indie, Pakistanu a Ciny na s. 51-2.

Pokud mém hovofit o problematickych faktorech prace, musim opét zdlraznit dva:

1)

2)

Problematickym momentem prace je jeho jazykova a stylisticka stranka. Jakkoli se to
jevi jako podruzny problém, bohuZzel dosahuje zejména na nékterych mistech
stylisticka slabost takové miry, Zze vazné shazuje velky intelektudlni vklad autora
prace. Slozity styl plny anglismi je na n€kterych mistech s pfispénim cetnych
preklepti a chyb Spatné srozumitelny, nékdy se zd4, Ze takova slovni spojeni, jaka
autor pouziva, se v ¢eském jazyce jednoduse nevyskytuji.

Vile zahrnout riizné faktory vede k tomu, Ze text nakonec nedospiva k pfili§ silnym
zaveram. Zaver prace je vlastné spi§ komplikovanym piehledem, kdyby jej autor psal

v angli¢tiné, patrné by v ném bylo hodn¢ ,,poéitani rukou*.

Prace si za vysokou kvalitu préce s teorii i empirické aplikace zaslouzi spiSe znamku vyborne,

ale po zvaZeni jeji jazykové tirovné musim bohuZzel uznat, Ze je mozné ji dat i znamku velmi

dobre.
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