Oponentsky posudek

Tereza Zivna: Dominantni motivy drobnych préz levicové autorky Kang Kjonga

Studentka si pro svou praci zvolila vhodné téma v adekvatnim rozsahu. V prdci se
vénuje se tvorbé autorky Kang Kjong-a se zamérenim na dva vybrané texty. Dilo i Zivot autorky
zasazuje do historického kontextu a dale do kontextu korejské literarni tvorby.

Prace je kompilaci sekundarni literatury s prekladovymi ukdzkami. Prvni ¢ast prace je
deskriptivni a studentka si zde pfipravuje plidu pro analyzu v druhé ¢asti. Tato deskriptivni ¢ast
je vcelku dobre strukturovand a pro ctendre, ktery neni s dobovym pozadim seznamen, je
pfinosna. Druhd ¢ast se potom vénuje vySe zminénym konkrétnim dilim. Presto, Ze by se zde
mélo jednat o vyvrcholeni prdce, je i ¢ast prace spiSe pokra¢ovanim deskriptivniho stylu prvni
Casti.

Obecné za slabinu prace povaZzuji pfiliSnou zavislost na citovanych zdrojich. Autorka ve
zbytecné malé mire projevuje vlastni invenci. V situaci, kdy pracuje s fadou odbornych studii,
které vztahuje k ilustrativnim ukdzkam z autorcinych dél, bylo by vice nez vhodné tyto dva
typy zdrojl propojit vlastnim nazorem ¢i hodnocenim. Povaha citované sekundarni literatury
k tomu ¢éasto prfimo vybizi. Nezfidka se jedna o nazory, které si o komentar vylozené fikaji.
Prace tak casto plsobi jako mechanicka syntéza.

Stejné tak se autorka drzi velice zpatky pfi samotné analyze obou text(l. Avizovana
,klicova“ ¢ast zabird pouze tretinu prace a nemaly objem opét zabiraji Gvodni texty. Obdvam
se téz, ze prace v minimalni mite dostala svému nazvu, nebot v pfipadé Soli motiviim vénuje
slabé dvé strany a v pfipadé Temnoty tato ¢ast chybi Uplné. Finalni ,komparativni zhodnoceni
obou dél je pak spiSe parodii v rozsahu jedné strany.

Zakladni sekundarni literatura je evidentné vhodné zvolena a studentka s ni pracuje
dobre. Bohuzel, mezi zdroji bije do oci ¢asto citovana korejska mutace Wikipedie, které by bylo
vhodné se vyhnout pro jeji pochybnou spolehlivost, ktera je dokonce vyrazné nizsi nez
v pfipadé anglické mutace. Jesté horsi je situace opakované citovaného projektu namu.wiki.
V situaci, kdy jsou kvalitni korejské encyklopedie dostupné online jen o néco méné pohodiné
(tzn., Ze na né Google neodkazuje pfimo) nez Wikipedie a dalsi ,oteviené encyklopedie”, je
jejich nevyuzivani trestuhodné, bez ohledu na to, Ze se vesmés jednd o zakladni hesla.
Netvrdim, Ze by uvadéné informace byly chybné, ale pouZzivani téchto zdroja vyjevuje autorcin

vztah k pramendm.



Ve vysledku prace puUsobi jako formdlné splnény ukol. Je vidét, Ze studentka tématu
vénovala urcity ¢as a usili. Nicméné pres pocatecni nadseni, zplsobené volbou tématu a

relativné obstojné napsanou Uvodni €asti, prichazi zklamani a pocit promarnéné Sance nad

druhou casti prace.

Vzhledem k vySe uvedenému slovnimu hodnoceni doporucuji praci k obhajobé a

navrhuji hodnoceni velmi dobfe — dobre, s ohledem na pribéh obhajoby.
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