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Abstrakt

S vychodiskem ve studiich Davida Danahera, které interpretuji dilo Vaclava Havla v
perspektivé kognitivni lingvistiky (a s dlirazem na tzv. klicové pojmy), se tato bakalarska
prace zaméri na dva pojmy Vaclava Havla - APEL a ABSURDITA. V tomto ohledu se zabyva
vybranymi Havlovymi eseji, vefejnymi projevy a dopisy, zohlediiuje ovSem i nékteré
relevantni divadelni hry a zejména jejich autorské komentare (Asanace, Audience). Cilem
prace je ukazat, jakym zpiisobem jsou tyto pojmy v Havlovych mimouméleckych textech
konstruovany, jaké konceptualni metafory a narativni struktury jsou s nimi spojeny, jakych
pojmové-jazykovych prostiedki je v prislusnych konceptualizacich (a rekonceptualizacich)
vyuzito a jak se specificka konceptualizace apelovosti a absurdity vpojuje do celku Havlova

dila.

Abstract

The bachelor thesis analyses the concepts of APPEAL and ABSURDITY within the work of
Vaclav Havel, using the tools of cognitive linguistics, particularly the theory of key words
and its modification by David Danaher. It focuses mainly on Havel’s essays, speeches and
letters. The aim of the thesis is to demonstrate how Vaclav Havel constructed these
concepts in his non-artistic texts, which conceptual metaphors and narratives he used and

how these concepts are interconnected with the entirety of his work.
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Uvod

Cilem bakalafské prace je analyza pojmi APEL a ABSURDITA! zhlediska
kognitivnélingvistického. V intencich teorie klicovych slov si klade otazku, jestli mizeme
tyto pojmy? chapat jako zdsadni pro Havlovo dilo, tedy zda vyjadiuji Havlovy ustredni
mysSlenky a hodnoty3. Prace je teoreticky a metodologicky ukotvena v monografii Davida S.
Danahera* a v jeho dalSich studiich. Danaher identifikuje dominanty Havlova dila, které
interpretuje coby klitové pojmy. Jsou to pojmy DOMOV, SVEDOMI a KLID.5 Havliv odkaz
(legacy) definuje Danaher jako apel (appeal) k recipientovi dila. S touto tezi souhlasim a
dovoluji si ji doplnit o potencialni klicovy pojem ABSURDITA, jenz byl doposud analyzovan
pouze zhlediska teatrologického. Predkladdm proto strukturu dvoudomou, sestavajici

ze dvou Kklicovych pojm1, které chapu jako funkc¢ni a vzajemné provazané.

Bakalarska prace, vzhledem ke své interdisciplindrni povaze®, nejprve strucné
predstavi dosavadni sekundarni literaturu o Vaclavu Havlovi. Nastini moZnosti kognitivniho
pristupu kliterature a literarnimu dilu. Shrne teorii klicovych slov Anny Wierzbické a
zejména prinos Davida Danahera, ktery misto pojeti narodné-kulturniho aplikoval tuto
teorii na literarni dilo v jeho (reprezentativnim?) celku. Zmini téZ monografii Literdrni mysl

Marka Turnera pro popis narativii ve vybranych Havlovych textech.

Prace se dale zaméri na lexikografické zachyceni zvolenych klicovych pojmu. K tomu
vyuzije vybranych vykladovych, encyklopedickych a etymologickych slovnikl. Kratce
predstavi filosofické a umélecké pozadi absurdity jako jedné z vyvojovych tendenci filosofie

a dramatu 20. stoleti.

! Respektuji Gizus kognitivni lingvistiky, kli¢ové pojmy proto zapisuji verzalami, lexémy kurzivou.

2 Vsouladu s 1. Vaiitkovou uZivdm v této praci termin klicovy pojem, nikoli slovo. Srov. Varkova, L.: Bud'te v
pohodé! (Pohoda jako Ceské klicové slovo) in: Vaiikov4, 1. a Pacovsks, ]. (eds.), Obraz clovéka v jazyce. Praha, FF
UK 2010.

* 0 vlastnostech kli¢ovych pojmi viz dale.

*TVZ: Cist Vdclava Havla. PieloZil Stefan Segi. Praha: Argo, 2016.

> Srov. Danaher, David S.: Translating Havel: Three key words (domov, svédomi, and klid) in: Slovo a
slovesnost, LXXI, 2010, s. 250 - 259.

® (Filosoficky) koncept je analyzovan na materialu literarnfho dila pomoci lingvistickych metod.

7 Pokryvajicim véechny zanry zvoleného autora.

-8-



Vyuzije metod lingvistické pragmatiky v ramci analyzy sloves vyjadrujicich apel
(vyrazy Apeluji/vyzyvdm) a zmini teorii jazykovych funkci. Zvlastni diraz je pak v diskuzi
kladen na Mukarovského mySlenku sémantického gesta coby jednotictho principu

literarniho dila.

Prace analyzuje excerpta z vybranych dél a ZanrG Vaclava Havla. Pracuje jednak
s vydanim kniZnim (Spisy 3-7, Torst 1999), jednak s elektronickym z digitalnitho archivu?®

Knihovny Vaclava Havla. Analyzovana jsou pouze dila mimouméleckého charakteru - eseje,

politické projevy, uménovédné stati, autorské komentare kdivadelnim hram a dopisy
zvézeni. Divadelnim hram samotnym byla vénovana dostatecnd pozornost,® vzhledem
k rozsahu prace a odliSné povazel® uméleckého textu jsou zde proto vynechany. Totéz plati
pro sbirku vizualni poezie Antikddy,!! kterou Josef Hirsal oznacil za ,angaZovanou artikulaci
absurdity“12. Casové rozpéti analyzovanych textd se pohybuje od 50. do 90. let 20. stoleti,

lze tedy tvrdit, Ze se jedna o dostatecné nosny a reprezentativni vysek.

Zavér prace si klade za cil zodpovédét dvé otazky. Zaprvé, zda miizeme zvolené
pojmy v kontextu Havlova dila povaZovat za skutecné tzv. klicové v terminologickém
smyslu slova, tedy ,odemykajici“ toto dilo ¢tenafi a sdélujici ustfedni myslenky autora.
Zadruhé, jestli mizeme apel(ovost) Havlova dila chipat jako sémantické gesto, jak jej

definoval Jan Mukarovsky ve svych studiich.

® https://archive.vaclavhavel-library.org/?l=cs

9 Srov. napt. Stérbova, Alena: Modelové hry Vdclava Havla. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002.
10 Divadelni hry (potaZmo umeélecké texty) vyjadiuji potencialni klicové pojmy pouze nepiimo.
11K nim srov. Danaher, 2016. V souvislosti s Antikédy miZeme mluvit o vizualni formé apelu.

12 Havel, Vaclav: Antikédy. Pfedmluva Josef HirSal. Odeon 1993, str. 9.
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1. Uvedeni do kontextu literatury o Vaclavu Havlovi

Literatura o Vaclavu Havlovi (Ceska i cizojazyCnd) tvori bohaty soubor textli, pokryvajici
zejména dvé signifikantni polohy jeho osobnosti, tedy Havla-divadelnikal? a Havla-
statnikal4. Nalezneme proto mnoho teatrologickych ¢i politologickych praci, chybi ovSem ty,
které by zkoumaly do hloubky Havlovo dilo z hlediska jazykového.1> 16 Specifickou kategorii
pak tvoii literatura Zivotopisna.l? Jak jiZ bylo zminéno v Gvodu, tato prace se opird o
systematicka zkoumani, jeZ na materidlu (celkového) Havlova dila provedl americky
bohemista David Danaher. Jeho vyzkum, uZivajici nastroji kognitivni lingvistiky a

etnolingvistiky, je pro tuto praci zasadni, proto bude nyni stru¢né piedstaven.

Ve své studii z roku 201018 uvadi Danaher pojmy DOMOV, SVEDOMI a KLID coby kli¢ové!®
pro Havlovo dilo, vénuje se rovnéz problematice jejich prekladu do angli¢tiny. V dalsi studii
Neklid transcendence. Zanry Vaclava Havla2? pod4ava Danaher souhrnny piehled Zanrd
Havlovy tvorby a rétorickych a textovéstavebnich strategii, kterych uZiva. Pfinosna je
zejména pasaz o principu mozaiky, kterého si ostatné v§ima i Putna (2011). Danaher uvadi:

Vyznam celku je tedy utvaren jednotlivymi ¢astmi a jejich vzadjemnym vztahem, pficemz
tento smysl - proces utvareni vztahu mezi jednotlivymi kousky - slouZi jako apel na
¢tenare-interpreta. Mozaika nas vyzyva, abychom se ji snazili néjakym zptisobem pochopit

[...]- V procesu hledani smyslu promitdme do mozaiky nékteré aspekty vlastnich zkusenosti
i naSich predstav o smysluplnosti. Zaclefiujeme se tak do procesu interpretace podobnym

3 Namatkou Stérbova, 2002, Jungmannova, 2006, ze zahrani¢nich autorid napt. Rocamora, 2004.

* Napt. Suk, 2013, Havlovou ideou tzv. nepolitické politiky se ve své bakalai'ské praci zabyva Jelinek, 2014.

15 S vyjimkou studie Mileny Svehlové Havlovy projevy na mezinarodnim féru z pragmatického hlediska in:
Filologické studie. Sbornik PedF UK Praha, XX, s. 9-19.

16 Je ovSem pravda, Ze v intencich zkoumani absurdniho divadla, kam byva Havel razen, je vénovana pozornost
specifickému uZiti jazyka, resp. jeho deformaci ¢i vytvoreni jazyka nového - srov. fiktivni jazyky ptydepe a
chorukor.

1 Napt. Kriseova, 2014 nebo Zantovsky, 2014, ¢astecné i Putna, 2011.

18 DANAHER, David S.: Translating Havel: Three key words (domov, svédomi, and klid) in: Slovo a slovesnost,
LXXI, 2010, s. 250 - 259. V monografii Cist Vdclava Havla tento vy¢et kli¢ovych pojm@ upravuje na (ne)klid,
domov, svédomi a duchovnost (2016: 211).

¥ K Danaherové modifikaci teorie kli¢ovych slov srov. oddil 2.1.3.
20 TYZ in: Ceskd literatura, 1, 2013, s. 29 -50. Tuto studii posléze rozpracoval do prvni kapitoly své monografie,
ze které pochazi i citace.

-10 -



zplsobem, jako se publikum pfi sledovani vatikkovskych dramat stava soucasti divadelniho
predstaveni.z1

Klicova je v této pasazi pozndmka o apelu na recipienta (Ctenare eseje, divika divadelni
hry). Je-li recepce dila dvousmérny proces, musi s touto tezi pracovat i nase chapani apelu,
jak se ukaZe zejména pozdéji v diskuzi nad tim, zda mizeme APEL jako klicovy pojem

pokladat za sémantické gesto v intencich Mukarovského.

Danaherova studie zroku 201522 nabizi podnétnou analyzu Havlovych textl
z kognitivnélingvistického hlediska. Vénuje se riznym konceptualizacim pojmu ideologie,
ktera se vyjevuje jako metafora, ptibéh a performance. Prominentni je zde Havlliv stéZejni
esej Moc bezmocnych (1978), jenZ obsahuje Sirokou S$kdlu konceptualizaci ideologie:
sldeology as gloves, bridge, secularized religion, game or the rules of the game, [...]”?3 Dle

Danahera

[m]etaphors and blends are forms of appeal that prompt us to rethink the meaning of a
given domain, and Havel exploits metaphor’s creative potential in order to reconceptualize
our understanding of ideology as a force in the modern world.?4

Jak uvidime dale, Havlovo uzivani konceptualnich metafor a narativii je jednou z dilezitych
strategii pro vyjadieni apelu. V monografii Cist Vdclava Havla (2016) se Danaher témto
strategiim vénuje, priCemz zkouma Siroky kontext Havlova dila a mozZné pristupy k jeho
¢teni. Jak uvadi v ivodu, jeho vyzkum je holisticky, usilujici o celkovy popis vSech Havlovych

zanri.2s

' TYZ, 2016: 74, diiraz O.V.

2 Ideology as Metaphor, Narrative, and Performance in the Writings of Vaclav Havel in: Slovo a smysl, 23, 2015,
s.115-127.

2 Tamtéy, s. 117.

? Metafory a blendy jsou formami apelu, které nas nuti pehodnotit vyznam dané oblasti, p¥i¢emz Havel
vyuziva kreativni potenciadl metafory k rekonceptualizaci naseho chapani ideologie jako sily v modernim
sveété.” Tamtéz, s. 115, preklad 0.V.

25 Danaher vymezuje tyto Zanry: umélecka kritika, vizualni poezie, divadelni hry, eseje, dopisy z vézeni,
autobiograficky esej, osobni politické vyznani, prezidentské projevy, politické paméti, zvukova
kolaz + politické angaZzma jako zvlastni druh.
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Zajimavy nahled na Havlovo dilo nabizeji dva sborniky studii z nedavné doby: Cteni o
Vdclavu Havlovi: autor ve svétle literdrni kritiky (2013, ed. Michael Spirit) obsahuje témét
dvé desitky stati od autort spjatych s undergroundem ¢i disentem (Ivan M. Jirous, Ladislav
Hejdanek), z okruhu c¢asopisu Tvdr (Jan Lopatka) ¢i z oblasti divadla (Jan Grossman).
Unikatni ovSem je, Ze je zde akcentovan i pristup k Havlovi nepokryté kriticky - srov. stat
Petra Rezka Pohled na Vaclava Havla zdola. Druhy sbornik se vénuje Havlovu dstfednimu
textu 70. let. Jednoho dne se v nasem zelindri cosi vzbouri: eseje o Moci bezmocnych (2016,
eds. Jifi Suk a Kristina Andélova) interpretuje tento centralni esej v roviné historické,
zasazuje jej do dobového kontextu, ale rovnéz re-interpretuje zazité pojeti totality a nékteré
Havlovy myslenky aktualizuje pro dnesSni dobu (napi. text Jifiho Ptibané Odporovat
strachu: disent a existencidlni revoluce na prahu 21. stoleti). Prinasi prace jak ceskych
autorl (namatkou Petr Pithart, Vaclav Bélohradsky, Martin Skabraha, Lenka Jungmannova),

tak i téch zahrani¢nich (David Danaher, James F. Pontuso, Delia Popescu).

Michaela Stara se ve své bakalaiské praci (2016) zabyvala jazykovym obrazem pojmu
NADEJE (a pojmii souvisejicich, napt. VIRA ¢ SMYSL) ve vybranych Zanrech Vaclava Havla
(esej, dopis, prezidentsky projev). Na zakladé kognitivniho pristupu stanovila jeji mozné
konceptualizace: NADEJE jako proces ¢i vysledek procesu, jako energie apod. Pristup
Davida Danahera uZivajici modifikované teorie klicovych slov se zde ukazal jako velmi

nosny.

2. Teoreticka a metodologicka vychodiska
2.1 Kognitivni lingvistika
Chceme-li hovorit o kognitivni lingvistice ¢i kognitivnim ptistupu kjazyku, je uZitecné

pripomenout jejich ukotveni v kontextu kognitivni védy. Jak uvadéji Vankova a Nebeska,2¢

v centru pozornosti kognitivni védy stoji povaha mysli a jeji fungovani - nejen uceni

*® VANKOVA, 1. - NEBESKA, I. - SAICOVA RIMALOVA, L. - SLEDROVA, J.: Co na srdci, to na jazyku. Praha,
Karolinum 2005, s. 18.
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avnimani, ale rovnéZz mentalni procesy v SirSim pojeti - jednani, pamét, védomi. Podle
Vanlkové a Nebeské (2005:21) je zakladnim vychodiskem kognitivismu tvrzeni, Ze jazyk je
soucasti poznavani (cognition), podili se tedy na tom, jak svétu rozumime??, jak ho
kategorizujeme a jaky obraz svéta si vytvarime v mysli. Kognitivni lingvistika proto

predjima, Ze jazyk - jeho gramatika i slovni zasoba - zisadnim zplisobem vypovida o

principech naseho mysleni a uvazovani o svété viibec. (Varikkova, Nebeska, 2005:12)

Pocatky kognitivné orientované lingvistiky spadaji do 80. let 20. stoleti, prestoZe stopy
kognitivniho pristupu lze nalézt i v pracich starsich. Varikkova a Nebeska (2005:24) nabizeji
podnétné srovnani kognitivismu a strukturalismu, ptricemZ upozoriiuji na urcité stycné
plochy mezi kognitivnim pristupem a funkénim pojetim prazské Skoly.28 V ramci kognitivni

lingvistiky mliZeme (zjednoduSené) rozlisit dva zadkladni proudy, americky a slovansky.

2.1.1 Americka skola

Smér kognitivni lingvistiky rozvijeny zpocatku predevSim Georgem Lakoffem a Markem
Johnsonem. Ustednimi pojmy jsou pojmova (konceptualni) metafora, prostorovost

a télesnost a kategorizace.
2.1.1.1 Konceptualni metafora

V knize Metafory, kterymi Zijeme (1980) Lakoff a Johnson zasadné prehodnotili
literarnévédné chapani metafory. V jejich pojeti metafora ,neni ornament a neni primdrné
zdleZitosti jazyka: utvdri nas kognitivni systém, jejim prostrednictvim kaZzdodenné myslime a
JZijeme" a prostrednictvim jazyka se to pouze ndzorné projevuje.“?® Metafora neni tedy
pouhym nositelem ozvldstnéni, nybrZz stoji v centru nasSeho mysleni. Metaforicky zaklad

naseho béZného vyjadiovani dokladdaji Lakoff a Johnson3? na piikladu konceptudlni

?” Filosofické konsekvence feti ve vztahu k byti ve svété rozpracoval Heidegger, srov. napt. Byti a cas.

?® Napt. Mathesitiv pojem domovskd pFichut’ slova.

* Vatikova, 1.: Zdklady kognitivni lingvistiky. Praha, FF UK 2013 (Elektronicka piiru¢ka dostupna v systému
Moodle), s. 10. Zde rovnéz vice k déjinam kognitivnf{ lingvistiky.

O TITiZ: Metafory, kterymi Zijeme. Pielozil Mirek Cejka. Brno, Host 2002, s. 16.
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metafory SPOR/ARGUMENTACE JE VALKA.3! Podstatou konceptualni metafory je kognitivni
proces, ktery probiha mezi tzv. oblasti zdrojovou a oblasti cilovou. Tento proces nazyvame

mapovani.3? Lakoff a Johnson vymezuji nasledujici typy konceptualnich metafor:

U ontologické metafory dochazi k tomu, Ze abstrakta jsou konceptualizovana jako
konkréta, zejména pocitatelnd - srov. napft. fraze ddt ldsku ¢i najit stésti (Vatikova, 2013:
29). Specifickym typem ontologické metafory je personifikace. Patfi sem téZ metafory
nadob a naplni - srov. vyjadreni oc¢i pIné zloby (emoce jako naplil), upadnout do deprese
(stav jako nadoba). Orienta¢ni metafora operuje s télesné-prostorovou orientaci téla -
nahote/dole, vpiredu/vzadu, vpravo/vlevo apod. Lakoff a Johnson uvadi jako typicky
piiklad konceptudlni metaforu STASTNY JE NAHORE, SMUTNY JE DOLE (2002: 27) -
vidime, Ze orientace NAHORE m4 zabarveni pozitivni, zatimco orientace DOLE negativni.
Strukturni metafora nastava v pripadé, kdy je jeden pojem metaforicky strukturovan na
zakladé pojmu druhého (Lakoff - Johnson, 2002: 26). To plati pro jiZ zminénou metaforu
SPOR/ARGUMENTACE JE VALKA, dal$im ukazkovym ptikladem je strukturni metafora CAS
JSOU PENIZE. Jak uvidime dale, pravé tento typ metafory se napadné vyskytuje v Havlovych

textech.
2.1.1.2 Narativita

Jednou ze strategii, kterych Vaclav Havel systematicky uZiva, je uvozeni textu formou
narativu, ktery je (témér vZdy) osobniho razu. Jak uvadi americky lingvista Mark Turner ve
své monografii,33 pravé ,pribéh je zdkladnim principem mysleni.“ 1 zde tedy - podobné jako u
Lakoffa a Johnsona - dochazi k zdsadnimu piehodnoceni pojmu, jenZ byl dosud bran
»pouze” jako soucast literarni védy a plnil funkci ozvlastnéni. Dle Turnera se naSe mysleni,
uvazovani a jednani ridi pravé pribéhem, jeho projekci a naslednou parabolou. Myslet

literarné znamena proto myslet prirozené:

Nase zkuSenost, nase védéni a naSe uvazovani je vétSinou organizovano ve formé pribéhu.
Mentalni plisobnost pribéhu se zvySuje projekci - jeden piibéh nam pomaha uvédomit si

*! Uzus zavedeny Lakoffem a Johnsonem uklad4 zapis konceptualnich metafor verzalami.

32 Srov. tabulku in Vankova, 2013: 29.

3 Literdrni mysl. O ptivodu mysleni a jazyka. Pelozila Olga Travnitkova, doslov Ji¥f Travni¢ek. Brno, Host 2005,
s. 7.
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smysl jiného. Projekci jednoho pribéhu do jiného nazyvame parabola, zakladni kognitivni
princip [...].34

Narativ slouZi tedy k efektivni organizaci a lepSimu vyjadreni sdélovanych myslenek. Na
zakladé projekce pribéhu ziskavame parabolu, podobenstvi, které uz svou povahou apeluje
na recipienta, jenZ jej musi dekédovat a interpretovat. Jak uvidime dale na vybranych

ptikladech, tento postup je v Havlovych textech velmi produktivni.3>

2.1.2 ,Slovanska“ skola

Smeér, ktery se rozvijel zejména v polském Lublinu od 80. let 20. stoleti. V centru jeho zajmu
stoji tzv. jazykovy obraz svéta (JOS):

Jazykovym obrazem svéta rozumime zptlisob, jak urcité jazykové spolecCenstvi
konceptualizuje, proziva, hodnoti a sdili skutec¢nost. V kazdém jazyce je totiZ obsaZena
interpretace skutecnosti, resp. struktura soudli o svété. Ty jsou fixovany v gramatice,

slovniku, frazeologii a ve vSeobecné zndmych textech (folklor, popkultura, sdilené umélecké
texty) a lze je specifickymi metodami zkoumat.36

Jak vidime z uvedené definice, jazykovy obraz svéta vzdy akcentuje specificnost narodni
kultury. Vyuziva k tomu prirozeny jazyk, jeho mluvnici i lexikon a frazeologii, vyjadiuje

proto prirozenou zkuSenost svéta, jez mize kontrastovat s ,védeckym"“ obrazem svéta.

2.1.3 Teorie Kklicovych slov. Modifikace Davida Danahera

Z polské kognitivnélingvistické tradice a jazykového obrazu svéta vychazi i lingvistka Anna
Wierzbicka, jeZ predstavila ve své monografii3? teorii kulturné specifickych slov, ktera

zdsadnim zplsobem vypovidaji o jazykovém spolecenstvi, ze kterého pochazeji:

** Tamtéz.

**Jeden z Havlovych textii z roku 1987 nese pifmo nazev P¥ibéh a totalita.

36 Vankova, 2013: 70.

*” Understanding cultures through their key words: English, Russian, Polish, German, and Japanese. Oxford
University Press, 1997.
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Language - and in particular, vocabulary - is the best evidence of the reality of culture, in
the sense of a historically transmitted system of conceptions and attitudes. Of course,
culture is, in principle, heterogeneous and changeable, but so is language.38

Wierzbicka doklada vyskyt klicovych slov na jazykovém materidlu typologicky
rozriznénych jazykl - anglictiny, rustiny, polStiny, némciny a japonstiny, pficemz samotna

idea klicového slova je vymezena spiSe volnéji:

Key words are words which are particularly important and revealing in a given culture.
[...] There is no finite set of such words in a language, and there is no objective discovery
procedure for identifying them. [...] How can one justify the claim that a particular word
is one of a culture’s key words? To begin with, one may want to establish (with or
without the help of a frequency dictionary) that the word in question is a common word,
not a marginal word.3?

Pro potieby této prace je diilezity zejména druhy rys klicového slova, ktery Wierzbicka
uvadi:
One may also want to establish that the word in question (whatever its overall

frequency) is very frequently used in one particular semantic domain, for example, in
the domain of emotions, or in the domain of moral judgments.40

Vyzkum klicovych slov probéhl i na jazykovém materialu CeStiny.#! Teorii klicovych slov se
systematicky zabyva americky etnolingvista a bohemista David Danaher, jehoZ modifikace

zminéné teorie vnesla do této prace zasadni metodologicky impuls. V monografii Cist

*® Jazyk - a zejména lexikon - je nejlepéi evidenci kultury ve smyslu historicky piena$eného systému myslenek
a postoju. Kultura je samozirejmé ve svém principu heterogenni a proménliva, ale takovy je i jazyk sam.
Tamtéz, s. 21. Preklad O.V.

¥ Klitova slova jsou takova slova, ktera jsou zvlast dileZitd a sdélnd pro danou kulturu. [..] V jazyce
neexistuje Zadny konec¢ny vycet téchto slov ani objektivni metoda jejich identifikace. Jak tedy podlozit tvrzeni,
Ze néjaké slovo je pro urcitou kulturu klicové? Pro zacatek je treba urcit (s pomoci ¢i bez pomoci frekven¢niho
slovniku), zda je zkoumané slovo slovem ¢astym, nikoli marginalnim. Tamtéz, s. 16. Preklad O.V.

“ Je rovnéz nutné urdit, zda se zkoumané slovo (bez ohledu na jeho celkovou frekvenci) vaze ¢asto k jedné
sémantické doméné, kuprikladu k emoc¢ni doméné nebo doméné moralnich soudu.

Tamtéz, diraz a preklad O.V.

*! Srov. napf. Vaiikova, 2010. Dle tohoto vyzkumu je kli¢ovym pojmem ¢estiny pojem POHODA.
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Vdclava Havla (kam zaradil i nékteré své starsi studie) piSe, Ze diky prekladani Havlovych

textli do anglictiny vyvstala logicky otdzka, jak se tyto preklady budou lisit od originalu:

Plati to predevSim v souvislosti skliCovymi pojmy a slovy, znichZz se skladaji.
Wierzbicka (1997) aplikuje termin kli¢ové slovo na jazyk nebo kulturu, ovSem jako
produktivni se jevi i moZnost aplikovat stejnou strategii na literaturu, tj. hledat a
analyzovat slova, ktera v jednotlivych dilech (¢i dokonce celém dile) daného autora stoji
na klicové pozici a disponuji zvlastnim organiza¢nim a vyznamovym potencialem.*2

Tento Danahertv model je aplikovan i zde, nebot se domnivam, Ze analyza potencialnich
klicovych pojmi nabizi nové moZnosti interpretace literarniho dila jako celku

u konkrétniho autora. Danaher definuje klicové pojmy takto:

Funguji jako pojmovy leitmotiv, vlakno vinouci se skrze strukturu jeho mysleni. Jedna se
o motivy, které se opakované vyskytuji v textech napti¢ zanry a slouzi jako milniky, okolo
kterych se koncentruji a utvareji Sirsi vyznamové celky.43

Zda se logické zkoumat pravé pojem ABSURDITA, jelikoZ existuje jakési automatické
spojeni Havel = absurdni (o pfi¢inach a projevech tohoto automatismu viz dale). Bez peclivé
analyzy Havlovych textii z rtiznych obdobi neni v§ak mozné ovérit, nakolik je toto spojeni
opravnéné a zda je absurdita jako filozoficky koncept tak pevné ukotvena v Havlové

mysSleni.

3. Absurdita a jeji vymezeni

3.1 Lexikografické

Pro zachyceni vyznamu, pivodu a moznych konotaci uzivdm téchto slovnikl: Tezaurus
jazyka ceského (Klégr, 2007), Slovnik ceskych synonym (Pala, 2001), Novy akademicky
slovnik cizich slov (Kraus et al., 2005), Cesky etymologicky slovnik (Rejzek, 2012), Priru¢n{

*2 Danaher, 2016: 212, dtiraz O.V.
* Tamtéy, s. 216.
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slovnik jazyka Ceského**, Slovnik spisovného jazyka ceského (Havranek et al., 1989), Slovnik

spisovné cCestiny*> a Akademicky slovnik soucasné Cestiny.#6

Plvod lexému absurdita nalezneme v latinském slové absurdus. Jak uvadi Rejzek (2012: 46),
znamena nesmysiny, piivodné neharmonicky, jdouci proti sluchu (v hudbé). Rovnéz Pala
(2001: 10) uvadi nesmysinost jako synonymum k lexému absurdita. U Klégra (2007: 456)
nachazime u hesla absurdita tyto vyznamy a synonyma, popft. fraze: nesmysl, neddvat smysl,
postrddat smysl, byt absurdni, nemit hlavu ani patu, byt postavené na hlavu. PovSimnéme si
zejména konstrukce byt absurdni. Tuto konstrukci klasifikuji jako konvenc¢ni uziti pracujici s
lexémem absurdita. Nalezneme ji v béZném mluveném i psaném projevu?’. Syntakticky se
jedna o prisudek jmenny se sponou a vyskytuje se i v nékolika zde analyzovanych
Havlovych textech (priklady viz dale). Krausiv slovnik (2005: 8) definuje absurditu hned ze
dvou hledisek: 1. se zretelem k logice oznacuje to, co odporuje logickym zakonim, 2. z
hlediska filozofie znamena v mysSleni Sartrové a Camusové nesmysinost existence clovéka ve
svété. PrisluSné adjektivum absurdni zobrazuje dle Krause vztahy mezi prvky skutecnosti
jako nelogické nebo protismysiné. Jak PSJC, tak SSJC shodné definuji absurditu jako
nesmyslnost. Slovnik spisovné cestiny uvadi pod heslem absurdni toto: vnitiné sporny,
protismysiny, (zdamérné) nesmysiny 1: absurdni tvrzeni; absurdni divadlo dovddéjici do roviny
filoz. reflexe a cerného humoru absurditu Zivota ovlddaného stereotypem kaZdodennosti,
konvence, drceného moci, stupiditou ap.*® Akademicky slovnik soucasné cestiny definuje
lexém absurdita jako nesoulad, neslucitelnost se skutecnosti, s logikou, nesmysilnost, pricemz
uvadi mj. tyto doklady: kafkovskd a., mit pocit a.,, potykat se s byrokratickou a., a. vdalky,

dramatik zaznamendvd a. svéta.#®

* Zde pracuji s jeho elektronickou verzi na adrese http://bara.ujc.cas.cz/psjc/.

45 Elektronicka verze na strankach Internetové jazykové ptiruéky Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR:
http://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=absurdita.

46 Elektronicka verze na adrese http://www.slovnikcestiny.cz/web/heslo/absurdita--/.

47 Pro ilustraci tohoto jevu by $lo vyuZit té% dat z Ceského narodniho korpusu.

48 Pristup 11. 7. 2017.

49 Pristup 11. 7. 2017.
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3.2 Filozofické a uméleckeé

Absurdita jako filozoficky koncept je spojena (jak naznacuje i definice z Krausova slovniku
vyse) s vyznacnym spisovatelem a filozofem 20. stoleti, Albertem Camusem.>° Nahlédneme-
li do dostupnych filozofickych slovnikl, pod heslem absurdita nalezneme tyto vyznamy:
nesmyslnost, protismysinost (Blecha et al., 2002: 12). OlSovsky (1999: 11) uvadi: ,U Camuse
se pocit absurdna (absurdity) rodi z nahlého uvédoméni nepritomnosti smyslu ve svété.”
Jak vidime, ve vétSiné slovnikovych definic je tedy markantni vyskyt slov ¢i frazi, jez jsou
odvozeny ze slova, resp. obsahuji slovo smysl (nesmyslny, nedavat smysl, nesmysl apod.).
Samotné jazykové uchopeni kolisd - nalézame varianty absurdno a absurdita. Camus
postuloval absurdno jako filozofickou kategorii (jako vychozi stav, svét bez smyslu):
,0vzdusi absurdity stoji na zacatku.“51 V notoricky zndmé sentenci o sebevrazdé>2 spojil
védomi absurdna s pocitem c¢lovéka, ktery ma na vybér bud dobrovolnou smrt, nebo
revoltu viici absurdni existenci. Je proto vhodné se tazat, zda Havlovo chapani absurdity (a
zejména postaveni jedince, jenZ celi absurdité) s Camusem koresponduje, nebo je na ném

nezavislé (viz dale).

V souvislosti s evropskou filozofii existence pronikl koncept absurdna i do divadelni tvorby.
Jiz v 60. letech publikoval anglicky kritik a akademik Martin Esslin prvni verzi eseje Theatre
of the Absurd, ve kterém poprvé definoval termin absurdni divadlo, jimz zastreSil tvorbu
tehdejSich dramatikd (napt. Samuela Becketta ¢i Eugena lonesca) a pojmenoval jednotici
tendence jejich dila: ,, This common denominator that characterizes their works might well
be described as the element of the absurd.“>3 Pri definici absurdna cituje sdm Esslin

Ionesca: ,Absurd is that which has no purpose, or goal, or objective.“5*

*® Neni v silach této prace poskytnout uceleny filozoficky exkurz, odkazuji viak na piehledné zpracovanou
monografii Wolfganga Jankeho Filosofie existence (Praha: Mlada fronta, 1995).

> Camus, Albert: Mytus o Sisyfovi. Preklad Dagmar Steinova. Praha: Nakl. Svoboda, 1995, s. 25.

> Existuje pouze jeden opravdu zavazny filozoficky problém: to je sebevrazda.” Tamté?, s. 14.

> Spoletny jmenovatel, ktery charakterizuje jejich hry by mohl byt popsan jako prvek absurdna.” Preklad
0.V. Citovano ze stranky http://web.iitd.ac.in/~angelie/courses_files/TOA/esslin%20essay%20tdr.pdf.
Pristup 10.7.2017.

> »2Absurdnfi je to, co nema Zadny smys], cil ani zdmér.“ Preklad 0.V. Tamtéz.
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V 80. letech vySlo prepracované vydani, doplnéné o tzv. vychodni vétev absurdniho
dramatu. Do ni Esslin zaradil nejen Vaclava Havla, ale napf. i polského dramatika Stawomira
Mrozka>> a dal$i autory. SpoleCnym znakem téchto autorti je podle Esslina specificka
historicka zkuSenost>¢ zZivota v totalitnim systému, ktera je manifestovana v jejich hrach. Jak
Esslin podotyka:

It is one of the ironies of the cultural history of our times that, after the thaw had set in in
Eastern Europe, it was precisely the theatre of lonesco which provided the model for an

extremely vigorous and barbed kind of political theatre in some of the countries
concerned.>’

V tomto Esslinové kroku spatfuji jednu z pricin vySe zminéného automatismu, jenz
Havlovu dilu vtiskl pecet’ absurdniho dramatu. Apelem absurdniho divadla se zabyval téz

Jan Grossman, mj. rezisér Divadla Na zabradli. Ve studii Uvedeni Zahradni slavnosti piSe:

Absurdni interpretace ma Sirs$i rozmér neZ interpretace tragickd - zejména dnes. Tragédie
vidi zlo Casto jako silu vnuknutou nékym nebo néc¢im, co je mimo tento svét [...] Absurdni
divadlo se v namétech i ve fabuli odvraci od zevné velkych déji k vSednim, jakoby
epizodickym piihodam. [...] Tak demaskuje absurdni divadlo zlo v rozsahlém kontextu: zlo,
které je nebezpecnéjsi, protoze je zobycejnélé, pronika do svéta bez vystrahy a nenapadné,
pracuje prostiedky na prvni pohled bezvyznamnymi - navyklou Sablonou, frazi,
konvencemi, dogmaty.58

4. Apel

4.1 Lexikografické vymezeni

Slovnik spisovného jazyka ceského definuje lexém apel jako vyzvu5® ¢i odvoldni se s témito

doklady: mirovy a.; - a. k ndrodu; a. na vedeni; ¢inim a. V kontextu této prace jsou proto

> Knému srov. studii Olega Suse Teorie absurdna, absurdni komika a Stawomir Mrozek in: Sus, Oleg:
Metamorfézy smichu a vzteku. Brno: 1965, s. 43.

*® Srov. k tomu monografii Agaty Tarnawské Kategoria absurdu jako obraz niekoherencji $wiata: (w utworach
E. Ionesco, S. Becketta, S. MroZka i V. Havla). Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2012.

*7 Patti k ironii souasné kulturni historie, e po vypuknuti procesu tani ve vychodni Evropé to bylo pravé
divadlo Ionescovo, které poslouzilo jako model pro vysoce zZivy a kousavy druh politického divadla v
nékterych téchto zemich. In: Esslin, Martin: The Theatre of the Absurd. Revised ed. Penguin Books, 1980, s.
306. Preklad O.V.

8 Grossman, Jan: Uvedeni Zahradni slavnosti in: Mezi literaturou a divadlem. Praha: Torst, 2013,s. 1152.

>° K problematice piekladu slova apel do angli¢tiny srov. Danaher, 2016, kapitola 4.
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lexémy apel a vyzva chapany (a analyzovany) jako synonymni. Z hlediska jazykového
miiZzeme apel nahliZet z pozic funkéniho strukturalismu a pragmalingvistiky. Nyni bude

strucné pojednano o obou piistupech.

4.2 Apelova funkce jazyka

Karl Biihler ve své Sprachtheorie (1934) predstavil 3slozZkovy model jazyka se zietelem k
jeho komunika¢nim funkcim®. RozliSil tfi funkce jazyka: expresivni (Ausdrucksfunktion),
referencni (Darstellungsfunktion) a konec¢né apelovou (Appellfunktion, v Ceské lingvistické

tradici zvanou téz konativni).

| predméty a stavy véci |
LT

exprese apel

/

vysilatel piijimatel

Obr. 1: Model komunikacnich funkci dle Karla Biihlera. Prevzato z Mares, 2014: 61.

Jak uvadi Mares (2014: 60) v souvislosti s apelovou/konativni funkci, ,[u]Zité jazykové
znaky ovliviuji posluchace, podnécuji zménu jeho chovani a/nebo mysleni.“ Apelova funkce

jazyka je tudiZ zamérena na adresata/recipienta v dané komunika¢ni situaci.

% Biihlertiv model byl v 50. letech upraven, resp. doplnén Romanem Jakobsonem, ktery piidal t¥i dal
komunika¢ni funkce jazyka, a sice fatickou, metajazykovou a poetickou.
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4.3 Apel z hlediska pragmatické lingvistiky

Divak divadelni hry, ¢tenar eseje nebo poslucha projevu je vidy v interakci s danym
médiem, naléza se v komunikacni situaci s textem hry, eseje, s osobou mluvciho.
Pragmaticka lingvistika poskytuje uziteCny nastroj pro klasifikaci téch komunikati, které
vyjadiuji apel (vyzvu). Jak uvadi Saicova-Rimalova (2014: 36), v ramci teorie mluvnich akth
navrzené Johnem Austinem muzeme rozliSit akty konstativni, které mohou byt pravdivé,
nebo nepravdivé, a performativni (srov. vétu Slibuji, Ze prijdu.) Jak napovida ukazkovy
priklad, forma performativnich vyroki je ¢asto 1. os. sg. indik. préz. akt. V ptripadé uvedené
véty se proto jedna o tzv. explicitni performativni formuli. Austin déli mluvni akty podle

zaméru mluvciho do péti nasledujicich trid:
a) verdiktivy (napf. ocenovat, datovat)

b) exercitivy (napt. jmenovat, vymahat)

c) komisivy (napf. slibovat, zarucit se)

d) behavitivy (napf. vitat, pozehnat, vyzyvat)

e) expozitivy (napf. tvrdit, popirat)®?

Zastavime-li se u sloves skupiny d), behavitiv, pozorujeme, Ze pravé sem®? patii slovesa
vyjadrujici apel, napt. vyzyvdm. Jiné déleni mluvnich aktti podle zdméru mluvciho predklada

John Searle, ktery rozliSuje:

a) reprezentativa (napf. tvrzeni, popis);

b) direktiva (napft. Zadost, pirani);

c) komisiva (napft-. slib, nabidka);

d) expresiva (napi. podékovani, blahoptrani, omluva);

e) deklarativa (napt. darovani, oddani paru pri svatbé).63

&1 Austin, |. L.: Jak udélat néco slovy. Pteklad Jifi Pechar a kol. Praha: Filosofia, 2000, s. 149-159. Diraz 0.V.
62 7 . v S v , Vet v z J )

[ sdm Austin vSak uznav, Ze toto déleni do péti tfid ma své sporné body.
8 Saicova-Rimalova, 2014: 36.
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V ramci tohoto déleni spadaji slovesa s potencidlem vyjadrit apel do skupiny b), tedy
direktiv. V této praci se budu drZet uZitecného déleni na mluvni akty explicitni a implicitni.
V nasledujici analyze Havlovych texti proto rozliSuji apel pfimy (syntaktické konstrukce
uvozené vyrazy typu Apeluji/Vyzyvdm) a neprimy, vyjadreny pomoci jinych jazykovych
prostredki (konceptualnich metafor, narativii apod.). Svehlovas* (1994: 52) definuje vyzvu
v souvislosti s reCovou etiketou takto: ,tematicky jsou dil¢i hodnoty komunikativni funkce

vyzvy sjednoceny ocekdvanim mluvciho, Ze adresat vykona/nevykona néjakou ¢innost.“

5. Analyza vybranych Zanra a dél Vaclava Havla
5.1 Referencni klicovy pojem ABSURDITA
5.1.1 Uménovédné stati

V této Casti se prace zaméri na konkrétni texty®> Vaclava Havla, ve kterych je markantni
vyskyt lexémi absurdita, absurdni, apel ¢i vyzva.56 Jako nesmirné dulezita se ukazala znalost
delSiho kontextu, ve kterém se tyto lexémy objevuji, uvadim jej proto i zde. Nejprve se
zamérim na dva texty, které Havel napsal v 50. a 60. letech 20. stoleti a které se zabyvaji
riznymi formami uméni (divadlo®? a filmovy gag): Humor Miroslava Hornicka (HMH, 1959)
a Anatomie gagu (Ag, 1963). Nejprve je uveden piislusny uaryvek®s, za kterym nasleduje

dil¢i komentar. Texty jdou v chronologickém potadi.

* Autorka studie s nazvem Havlovy projevy na mezinarodnim féru z pragmatického hlediska.

® Zde pracuiji s jejich digitalizovanou verzi (format pdf) z archivu Knihovny Vaclava Havla.

® K jejich vyhledan{ jsem pouzil funkci Hledat v programu Adobe Reader.

*” Divadlem se zabyva rovnéz Havliiv text s ndzvem Na okraj mladych prazskych scén z roku 1960, ve kterém
rozliSuje humor satiricky od absurdniho.

* Hledané lexémy jsou zvyraznény.
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5.1.1.1 HMH

Uryvek ¢. 1:

V Cem je princip tohoto intelektualniho humoru? Myslim, Ze predevSim v praci s
absurdnem. (Hornicek se zda byt pouCen modernim absurdnim humorem zapadniho
uméni, humorem Jarryho, Morgensterna, zvlastnim humorem Kafky, lidstvim humoru
Saroyanova, filozofii humoru Saula Steinberga atd. atd. Poucuje se na tomto humoru vsak
jen potud, pokud nepteristd jeho kladny kriticismus v totalni destrukci svéta, jako
napiiklad u Ionesca.) K absurdnu piitom prichazi tato komika z nékolika stran -
nejcastéjsimi metodami je bud ozvlastnéni absurdni podstaty véci odstranénim jejiho
pojmu, anebo naopak diisledné rozvinuti pojmového aparatu az ad absurdum.®?

Na uvedeném uryvku je hodna pozoru uz jazykova forma: Havel diisledné uziva varianty
absurdno, lexém absurdita se v tomto textu nevyskytuje viibec. Objevuje se téZ kolokace
absurdni humor, ktera se poté v rtiznych obménach vyskytuje i v dalSich textech. Za zminku
stoji latinsky termin ad absurdum, jenz odkazuje k logickému diikazu reductio ad absurdum
(neboli dlikaz sporem). Je pro Havliv styl typické, Ze uziva pravé termini jinych autorti a z

jinych obort (srov. i dale).
Uryvek ¢. 2:

OzvlaStnéni je vlastné osvobozovani urcitych jevi ze zajeti pojmovych konstrukci
vytvorenych spolecenskou konvenci a davajicich neopravnénou nedotknutelnost, vdZnost a
logiku témto jeviim, v podstaté casto nesmyslnym, a tedy ,nepojmovy*“ popis véci v jejich
¢iré ,skutkové podstaté”. Je to klasicky postup moderniho absurdniho humoru. (Priklad:
Hornicek vysvétluje Werichovi, co to je v divadle ndpovédni budka. NepouZije vSak vZitého
pojmu, ktery sam o sobé opraviiuje tuto véc k existenci, ale ndzev zvoli podle skutecné
podoby - nazve budku otokem na pfedni strané jevisté. Skrtnutim pojmu je okamZité
ozvlastnéna absurdnost celé instituce napovidani, ktera je skutecné jakymsi neorganickym
otokem na téle divadelni struktury.

Princip absurdniho humoru (na prikladu MH) je v tomto uryvku vysvétlen pomoci terminu

ozvldstnéni, ktery zavedl Kklasik ruského formalismu Viktor Sklovskij.’? Havel s timto

* Havel, V4clav: Humor Miroslava Horni¢ka. Citovano z digitalnfho archivu KVH. Dvé nasledujici citace
pochazeji ze stejného zdroje.

70 ,metoda uméni je metoda ozvlastnéni véci a metoda znesnadnéni formy zvétsujici obtiZ a délku vnimani“ in:
Teorie prézy. Pteklad B. Mathesius, 1933, str. 15.
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terminem pracuje dlsledné a aplikuje jej na mechanismy absurdniho humoru, které
odkryva. V jeho pojeti tedy absurdni humor osvobozuje od pojmovych konvenci. VSimnéme
si rovnéZz opozice organické/neorganické, kterd je jednim z dilezitych motivii Havlovy

pozdéjsi tvorby. Jazykové ztvarnéni opét kolisa - objevuje se varianta absurdnost.
Uryvek ¢. 3:

Druhou formou, kterou je bourana clona pojmovych konstrukci, konzervujicich staré
spolecenské a estetické normy, je privadéni pojmotvornych postupli ad absurdum z nich
samych diislednym rozvojem jejich prostredkii a konvenci, predevsim na nepiislusnych
predmeétech. [...] Variaci této metody je oziejmovani absurdnosti urcitych konvenci jejich
konfrontaci s cizorodym jevem, ztracejicim v jejich ramci svoji prirozenou podobu a
stavajici se konkretizaci absurdna - ovSem jejich absurdna. (Vzpomindm si v této
souvislosti, jak jednou ve Vltavé vypravél Hornicek o tom, co délat, prijde-li na nasi svatbu
Sakal.)

Jak tedy miizeme pozorovat na piikladu HMH, rana Havlova tvorba se vyznacuje
rozkolisanosti uzitych jazykovych pojmenovani - srovnejme varianty absurdno i absurdnost
v kontextu jednoho turyvku. Objevuje se sémanticka provazanost téchto lexémi se
spolec¢nosti, resp. konvencemi, které ¢lovék vytvari. Jak uvidime dale, tato tendence se v

Havlové mysleni o absurdité ukazuje jako klicova.

5.1.1.2 Anatomie gagu
Uryvek ¢. 4:

Gag mliZeme povazovat za urcity specificky pripad ozvlastnéni. Ozvlastnénim v ném vznika
absurdita. Jednotlivé faze gagu lze pak specifikovat jejich funkci v tomto ozvlastnujicim
procesu. Prvni faze exponuje situaci gagu; je dana; nevstupuje do gagu zvenci, ale ,¢eka“ na
své ozvlastnéni, jehoZ se pak stava objektem; je pasivni a prejima na sebe absurditu
vnesenou do gagu druhou fazi. Svym ozvlastnénim a znesmyslnénim dava gagu rezonanci; v
odkryti jeji absurdity je vlastni vyznamové jadro gagu. Druha faze ozvlastiiuje prvni fazi a
odkryva tim jeji absurditu, je tedy ,subjektem” ozvlastnéni; je aktivni silou, ktera do gagu
prinasi absurditu; to, co pred jejim prichodem mélo smysl, obraci v nesmysl, danou situaci
dementuje, prevraci a neguje. [...] Je skala, slunce, vitr, dim, vybor Zen - cokoli - samo o
sobé - absurdni? Samoziejmé nikoliv: skutecnost je - bez vnimajiciho subjektu, bez
Clovéka - mimo smysl i mimo absurditu, indiferentni. Smysl dostava cokoliv teprve v
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okamziku, kdy jej do toho ¢lovék vlozi, a absurdnim se cokoliv stdv4, teprve az tomu ¢lovék
odejme smysl, ktery do toho nejdiive vloZil. Smysl jevu je urCovan vztahem, kterym ho
¢lovék svazuje s jinymi jevy, tedy svym lidskym kontextem. Absurdnim se stdva to, co
ztraci tento lidsky kontext. Papirova kulisa a tlusta zpévacka samy o sobé nejsou absurdni,
absurdnimi se stavaji az tehdy, kdyz ztrati smysl, ktery jim clovék dal, kontext, do néhoz je
zaradil, tj. kontext opery.’1

V Anatomii gagu nalezneme jizZ konzistentni uzivani varianty absurdita. Havel i zde aplikuje

termin ozvldstnéni k explikaci toho, jak funguje konkrétni umélecky postup, v tomto pripadé

filmovy gag.
Uryvek ¢. 5:

Clovék se pochopitelné neustale vyviji; skute¢nosti, kterou kolem sebe ma a kterou vytvar,
dava neustale novy smysl; vytvari nové kontexty, nové automatismy - vzdyt na nich a jimi
se vlastné jeho vyvoj realizuje. Je prirozené, Ze pravé proto skutecnost zaroven nepretrzité
pro ného ztraci smysl, ktery méla, vytvoirené automatismy ,jedou naprazdno“, ztraceny
smysl nahrazuji jeho zdanim, stale hloubéji se samy v sobé automatizuji, stavaji se
samoucelnymi, konzervuji prezité formy, zotrocuji jimi clovéka, klamou ho a automatizuji,
stavaji se z jeho hlediska absurdni. [...] Snad proto pravé v této dobé - z jakési prirozené
potieby Clovéka branit se a Celit vSem témto tlaklim - rozvinulo se v nebyvalé mife to, co
drivéjsi spolecenské védomi neznalo: pocitova konvence absurdna, absurdni uméni,
absurdni humor. A neni asi ndhoda, ze umélecka disciplina, kterou tato doba piimo zrodila
- film -, vytvorila hned v prvni fazi svého vyvoje celou zajimavou éru, kterd zakotvila ve
svém jazyku kus této moderni schopnosti odkryvat absurditu véci a ktera dala tomuto
jazyku onen stupen sdélnosti, jenZ je podminkou ,nejmasovéjstho uméni“. Smysl pro
absurditu, schopnost ozvlastnéni, absurdni humor - to jsou pravdépodobné cesty, jimiz
dosahuje soucasny cClovék katarze, to je mozna jediny zplsob jeho ,ocisténi“, ktery je
adekvatni svétu, v némz Zije.

V dryvku €. 5 se jeSté vyskytuje varianta absurdno, ma zde vSak povahu hapax legomena a
dale se jiz neobjevuje. VSimnéme si dalSich kolokaci - absurdni umeéni, absurdni humor.
Diliraz na uméni jako prostiedek katarze je pro Havla stézZejni, ptiCemz se nejedna jen o toto
obdobi, ve kterém psal eseje uménovédného charakteru, jak doklada pozdéji i Ddlkovy
vyslech. Absurdita se poCina vyjevovat jako fenomén zavisly na clovéku, tedy na lidském

kontextu. Narozdil od filosofické kategorie absurdna Alberta Camuse neni proto vychozim

! Havel, Vaclav: Anatomie gagu. Citovano z digitalnfho archivu KVH. Diiraz 0.V. Nasledujici citace pochazi ze
stejného zdroje.
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stavem lidské existence. Co se tyCe jazykovych variant absurdno/absurdnost/absurdita v
ranych Havlovych textech, nezda se, Ze by jim on sam prisuzoval odliSnou sémantiku ani Ze
by je komentoval. Jako pravdépodobné se jevi vysvétleni, Ze si zvolil variantu, jeZ se mu

zdala stylisticky nejvhodnéjsi, a tu poté konzistentné uzival i nadale.

5.1.2 Moc bezmocnych

Moc bezmocnych z roku 1978 zaujima v Havlové esejistické (a moZna i celkové) tvorbé
vysadni postaveni. Dokldda to mj. existence sborniku, ktery se vénuje vyhradné tomuto
eseji. Moc bezmocnych tematizuje otazku disidentti, pricemz v Gvodu parafrazuje slavny
Marxiiv vyrok o strasidle komunismu.”?2 Odborna literatura se zabyvala ustfednim obrazem
zelinare’3 coby mléiciho ucCastnika samopohybu (post)totalitniho systému. Pravé narativ
prodavate v obchodé se zeleninou, ktery pokazdé umistuje do vylohy ceduli s
vyprazdnénym heslem, je skvélym prikladem toho, nakolik Havel uZival pribéh k organizaci
mysSlenek, které chtél sdélit. Je vSak pozoruhodné, Ze v celém textu Moci bezmocnych74

najdeme jen jeden uryvek, jenZ obsahuje hledany lexém:

Uryvek ¢. 6:

[D]isidentem se ¢lovék nestava tak, Ze se jednoho dne rozhodne pro tuto svéraznou kariéru,
ale proto, Ze vnitini odpovédnost, kombinovana s celym komplexem vnéjsich okolnosti, ho
prosté do tohoto postaveni uvrhne: je vyhozen z existujicich struktur a postaven do
konfrontace s nimi. Na zacatku nebylo nic vic a nic mifi neZ dmysl délat dobte svou praci - a
na konci je cejch nepritele. Dobra prace je totiz skutecné kritikou Spatné politiky.
Nebudeme-li slovo ,disident” chapat snobsky, pak musime konstatovat, Ze dnes najdeme
,disidenta“ na kazdém rohu. Vy¢itat témto ,disidentim®, Ze rezignovali na ,,drobnou praci*,
je prosté absurdni. ,Disidentstvi“ totiZ neni alternativou masarykovské koncepce ,drobné
prace, ale mnohdy naopak jejim jedinym moznym vysledkem.”>

7> Opét diikaz toho, jak tasto Havel pracoval s cizimi pojmy & myslenkami, ne ve smyslu plagiatorstvi ¢i
prvoplanovych aluzi. Spise je vzdy pouzil v jiném kontextu, rekonceptualizoval je, aby s jejich pomoci vyjadril
myslenku vlastni.

7 Jen jmenovany sbornik Jittho Suka a Kristiny Andélové obsahuje $est studif na toto téma.

’* Elektronické verze ma 43 stran.

’® Havel, Vaclav: Moc bezmocnych. Citovano z digitalniho archivu KVH. Diiraz O.V.
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Jak je patrné, adjektivum absurdni se zde syntakticky vyskytuje jako soucast prisudku
jmenného se sponou. Tuto konstrukci chapu proto jako konvenc¢ni uZiti. Za zminku rovnéz
stoji Masarykiliv termin drobnd prdce, zde ilustrujici absurdni situaci Havlova kolegy z
pivovaru, ktery se stal disidentem ne z vlastni viile (chtél pouze dobte konat svou praci), ale
z rozhodnuti nadfizenych, ktef1i jej postavili do opozice vii¢i moci (srov. zvyraznénou vétu v
uryvku ¢. 6). Absurdita celého systému se tak ukazuje nepfimo, pomoci osobniho narativu
pracovnika pivovaru. Systém se vyjevuje jako absurdni, jelikoZ sdm generuje ,disidenty,”
své odpurce. Projekci tohoto konkrétniho pribéhu je tematizovana obecna otdzka toho, co

znamena byt disident a jak snadno se jim ¢lovék mize stat.

5.1.3 Dopisy Olze

Soubor vézenské korespondence mezi Havlem a jeho Zenou Olgou je tieba chipat ve dvou
rovinach. Zaprvé jako komunikaci osobniho i praktického razu mezi vézném a jeho Zenou.
Zadruhé jako jedinou mozZnost, jak mohl Havel ztstat v kontaktu s okruhem intelektualti a
disidentt. Jak pise Putna:

Vaclav Havel proménil dopisy manzelce ve filosoficky traktat o hlubSim rozméru vézenské
zkuSenosti, o niterném proZzitku tajemného radu svéta a o pocitu odpovédnosti, jeZ plyne z

tohoto prozitku. Dopisy Olze Crtaji filosofickou etiku odpovédnosti pro vézeni, pro disent -
a obecnéji pro dobu a spole¢nost neetickou a neodpovédnou.”6

Z hlediska pragmatiky nebyla tedy jedinym adresatem Havlovych dopisti Olga. Jejich raz je
znacné kontemplativni a poskytuje uzite¢ny vhled do Havlova mysleni. Tato prace postupné

analyzuje tti dopisy z roku 1982.

76 Havel, Ivan a kol.: Dopisy od Olgy. Praha: KVH, 2010, s. 9.
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5.1.3.1 DO130

Uryvek ¢. 7:
Mila Olgo,

pred nékolika dny pri predpovédi pocasi (predchazi kazdy den televiznim novinam, proto ji
pravidelné vidim) selhalo cosi ve studiu a prestal jit zvuk, zatimco obraz Sel normalné dal
(neobjevilo se tedy oznameni ,Porucha“ ani fotografie krajiny, jak to v takovych pripadech
byva). Pracovnice Meteorologického ustavu, ktera predpovéd’ vysvétlovala, zahy pochopila,
co se stalo, a jelikoZ neni profesionalni hlasatelkou nebo redaktorkou, nevédéla, co ma délat.
A tu se stala zvlastni véc: spadlo roucho rutiny a pred nami najednou stdla zmatena,
nestastna Zenska, propadla hroznym rozpaklim: prestala mluvit, zoufale se divala na nas i
kamsi do stran, odkud ovSem Zadna pomoc neprichazela, stydéla se, potila, nebylo pro ni
uniku, pfemahala plac. Vystavena zraklim milionti lidi a pritom beznadéjné sama, vrzena do
neznamé, nepiredpokladané a netesitelné situace, neschopna jakkoli mimicky prokazat, Ze je
nad véci (tfeba pokrcit rameny a usmat se), propadajic se aZ na samé dno trapnosti, stala tu
v celé praptivodni nahoté lidské bezmoci, tvari v tvar zlému svétu i sobé samé, absurdité
svého postaveni a zoufalé otazce, co ma sama se sebou udélat, jak uhgjit svou diistojnost, jak
obstat, jak byt.””

Na uvedeném uryvku jsou napadné dvé véci. Cely dopis je uvozen osobnim narativem z
Havlova pobytu ve vézeni. Vychodisko pribéhu - vypadek ve studiu a zmateni meteorolozky
- vede Ctenare k jaddru myslenky, Ze absurdita spociva v odstranéni ,roucha rutiny.“ Touto
konceptualizaci Havel sdéluje to samé, co v HMH, kde piSe o ,bourani clony pojmovych
konstrukci“. Z prvniho citdtu mizeme vyvodit strukturni pojmovou metaforu RUTINA JE
ODEV,78 kterou Havel uziva v souvislosti s konvencemi, jejichZ odejmutim vznika pocit

absurdity.”?
5.1.3.2 DO136
Uryvek ¢. 8:

Propadnuti pobytu je tedy padem do bludného kruhu, v némz bezmoc, kompenzujici se
orgiemi moci, stupniuje sebe samu, aby ¢lovék nakonec - jako ¢arodéjtiv u¢ednik ve Faustovi
- jen nechapavé ziral na dilo, vzeslé z jeho pysné iluze pochopeni. Jak tento bludny kruh
protrhnout? Zda se, Ze existuje jediny zpiisob: revolu¢ni obrat k byti. Prvnim piredpokladem
takového obratu je ovSem rozpoznani bludnosti tohoto kruhu. Moderni c¢lovék se uz k
takovému rozpoznani, myslim, dopracoval: je obsazeno ve zkuSenosti absurdity. Kvétina,

7 Havel, Vaclav: Dopis Olze & 130 z 29. 5. 1982. Citovano z digitalniho archivu KVH. Diiraz O.V.
78 Danaher vymezuje podobnou konceptualizaci ideologie jakoZto zavoje (veil). Srov. Danaher, 2015: 118.
7 Srov. té7 pifklad kontextu opery z Anatomie gagu.
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ryba, galaxie, neutrino, nervovy systém c¢lovéka - cokoliv, co neni lidskym dilem - v nas
miiZe probouzet UzZas, hriizu, radost a nejrozmanitéjsi jiné pocity, nemiizZe to vSak samo o
sobé vyvolat pocit absurdity. Ten vyvolavd vZzdycky jen néco, co déla clovék, lidské
instituce, myslenky, vyrobky, vztahy, ¢iny atd. Je to totiz zkuSenost, Ze néco, co se vzpinalo
nebo mélo ¢i mohlo vzpinat ke smyslu - tedy néco bytostné lidského -, se ke smyslu
nevzpina €i ho ztraci. Je to tedy zkuSenost ztraty dotyku s bytim, zkuSenost krachujiciho
osmyslnéni, zkuSenost lidstvi, které zjistilo, Ze se samo sobé zpronevérilo, Ze ,seslo z cesty*
- a které se pravé tim opét ke své cesté obraci: ve védomi absence smyslu se opét hlasi
touha po ném. Je-li ,smysl“ kategorii veskrze lidskou, pak o ,nesmyslu“ to plati, jak patrno,
dvojnasob: je to zkuSenost lidska nejen tim, Ze ji ¢ini ¢lovék, ale i tim, Ze ji ¢lovek ¢ini jen
tvari v tvar tomu, co uz ucinil. [...] Mésic neni absurdni. Absurdni je vrakovisté, které na
ném c¢lovék zanechal: nikoli Mésici, ale tomuto vrakovisti chybi jakykoli piesah k byti a jeho
tajemnému radu i jakykoli odlesk tiZasu, pokory a nadéje clovéka, ktery se k byti vzpina. Je v
ném jen pustota véci, vytrZzenych ze souvislosti, zpupnost dobyvateldi, pocitajicich s tim, Ze
po nich budou uklizet zajatci a poraZeni, beznadéj téch, kdo se nevztahuji k vécnosti, ale k
dnesnimu dni. Absurdni - protoze ve své pySe smésné nepatricna — expanze obydlenosti,
zaplacena ztratou zabydlenosti.8?

Na prvni pohled je patrny filozoficky®! charakter Dopisti Olze. V tomto tryvku pracuje Havel
s terminem pobyt, ktery do ceské filozofické tradice zavedl Jan Patocka prekladem
némeckého Dasein.82 Absurdita je v tomto dopisu opét spojena s postavenim moderniho
clovéka ve svété konvenci, jeZ sam stvoril a které se staly pouhymi automatismy. S
clovékem souvisi téZ smyslovost, kterou dokazuji kolokace typu zkusenost absurdity, pocit
absurdity. Apelovost absurdity tematizuje Havel konstatovanim, Ze ,ve védomi absence
smyslu se opét hlasi touha po ném.” Jinymi slovy ¢lovék, kterému je vyjevena absurdita jeho
konani, citi zaroverii apel® k znovunabyti smyslu (nebo, fe¢eno s Havlem, radu véci). I zde je
(jako v pripadé zelinare) vyuzito centralniho obrazu - vrakovisté na Mésici, které ilustruje
Havlovo chapani absurdity coby ztraty smyslu: ,tomuto vrakovisti chybi jakykoli presah k

byti.“

® Havel, V4clav: Dopis Olze & 136 z 10. 7. 1982. Citovano z digitalniho archivu KVH. Diiraz 0. V.
# K my$lenkovému portrétu Vaclava Havla a filozofickym vliviim na néj srov. Putna, 2011.
82 7 vz . . .
Tento termin uZival Karl Jaspers i Martin Heidegger.
# V tomto piipadé se tedy jedna o apel nep¥imy, implicitn.
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5.1.4 Dalkovy vyslech

Rozhovor, ktery s Havlem korespondencné vedl Karel Hvizd'ala v letech 1985-1986, nabizi
podrobny vhled do Havlovych nazorti na uméni, vlastni divadelni tvorbu i politiku, jakoz i

vzpominky z détstvi. Vzhledem k velkému rozsahu celého textu analyzuje tato prace dva

uryvky.
Uryvek ¢. 9:

Mij détsky pocit vyiazenosti z celku ¢i lability mého zakotveni v ném (rozvinuty pozdéji, po
vitézstvi komunismu, zkuSenosti trvalého terce takzvaného tridniho boje, tedy opét
zkuSenosti nezavinéné vyrazenosti) nemohl neovlivnit thel mého pohledu na svét -
pohledu, ktery je vlastné i klicem k mym hram. Je to pohled ,zdola“, pohled ,zvenci“. Je to
pohled vyrostly ze zkuSenosti absurdity. Co jiného totiZ nez hluboky pocit vyirazenosti
umoziiuje ¢lovéku lépe vidét absurditu svéta i vlastni existence nebo - strizlivéji - jejich
absurdni dimenzi? Psali o mych hrach, Ze to je ceské ,absurdni divadlo“. NeptisluSi mi
posoudit, jak dalece jsem byl absurdnim divadlem jako uméleckym smérem poucen ¢i
ovlivnén (asi dost, i kdyz jesté vétsi vliv na mé mél, myslim, Kafka), nicméné rozhodné bych
tézko néjak silnéji vnimal absurdni obrysy svéta, kdyby ve mné nebyla diimala ta vychozi
existencidlni zkuSenost, o niZ tu mluvim. TakZe bych mél byt vlastné dodatecné svému
burzoaznimu plivodu vdécen: jak patrno, pocit nezavinéné vyclenénosti, ktery ve mné mdj
ptivod vytvarel jak v dobé, kdy jsem z ného mél vnéjsi vyhody, tak v dobé, kdy uz mi z ného
plynulo jen pronasledovani, se mi nakonec produktivné zhodnotil. Nékdy si dokonce rikam,
jestli jsem prapiivodné nezacal psat a viibec o néco usilovat vlastné jen proto, abych néjak
piekonal sviij zakladni zazitek nepatriCnosti, trapnosti, nezairazenosti, prosté absurdity,
respektive abych s nim dokazal Zit.84

V dryvku €. 9 Havel reflektuje jizZ zminény automatismus, zavedeny eseji M. Esslina, ve které
Havla zaradil do tzv. vychodni vétve absurdniho dramatu. Ve vzpominkach na Havlovo
détstvi po unoru 1948 se vyjevuji pocatky onoho vnimani absurdity, vpojené do kolokaci
(zde zkuSenost absurdity, zdZitek absurdity, absurdni obrysy svéta). Absurdita je rovnéz

spojena s pocitem nepatri¢nosti, pohledem zvenci, vyobcovanim.
Uryvek & 10:

Znaji [absurdni hry, pozn. 0.V.] fenomén nekonecné trapnosti. Casto se v nich ml¢i a ¢asto se
v nich stupidné Zvani. Kdo chce, miiZe na né chodit jako na pusté komedie. Tyto hry nejsou -

* Havel, Vaclav a Hvizd'ala, Karel: Ddlkovy vyslech. Citovano z digitalnfho archivu KVH. Diiraz 0.V.
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a to je dtilezité - nihilistické. Jsou pouze varovné. Otidsajicim zplisobem nds vrhaji pred
otazku smyslu zpritomnénim jeho absence. Absurdni divadlo ndm nenabizi utéchu nebo
nadéji. Pfipomina nam jenom, jak Zijeme: bez nadéje. V tom je varovnost jeho poselstvi.
Myslim, Ze absurdni divadlo svym osobitym (a celkem snadno popsatelnym) zptisobem
tematizuje zakladni otazky moderniho lidského byti. Absurdni divadlo si nemysli, Ze tu je
od toho, aby divakiim vysvétlovalo, jak to vSechno je. Tuto zpupnost nema a poucovani
prenechavd Brechtovi. Absurdni dramatik nema Kkli¢ k niCemu. Nepovazuje se za
informovanéj$iho nebo uvédomeélejsiho, nez je jeho divak. Sviij ukol spatfuje v plastické
formulaci toho, ¢im se trapi vSichni.8>

V aryvku ¢. 10 dostavame odpovéd’ na otazku, jak Havel chape dlohu (absurdniho) divadla a
dramatika viibec. Nalézame zde aluzi na tzv. divadlo apelu®® Ivana Vyskocila, se kterym
Havel spolupracoval na zacatku své dramatické kariéry.8” Apel absurdniho divadla spociva
podle Havla v odhaleni absence smyslu, které ma za nasledek otres®® recipienta. Zde
proved'me malou odbocku, abychom porovnali dryvek ¢. 10 sautorskym komentafem

Vaclava Havla ke hie Asanace z roku 1988. V této glose k vlastni hi'e autor piSe:
Uryvek ¢ 11:

Nadéje neni véc. Je ji tfeba hledat v sobé, stile si ji na sobé vydobyvat a v sobé Zivit.
Predevsim tak, Ze ji svym Zivotem dosvédcujeme. Ale moZnd i tak, Ze se nebojime podivat
do tvare zlu a beznadéji, pochopit, Ze jsou tim, ¢im jsou, uvazovat, pro¢ tim jsou, a hledat v
sobé silu jim Celit. Hra je hra, a nejde ptece o to, jak dopadne, ale o to, co v nas vyvola. Treba
pravé otres, ktery ndm zptisobi smutnd hra, v nas uvolni néco dobrého.8?

V souvislosti s apelovosti her zmifime rovnéZz autorsky komentdt k vankovskym

jednoaktovkam z roku 1985:
Uryvek & 12:
Zivy ¢lovék a dramatickd postava jsou dvé riizné véci; dramatickd postava je vidycky

viceméné fikce, vymys], trik, zkratka, sloZena pouze z urcitého omezeného poctu promluv a
podrizena konkrétnimu ,svétu hry“ a jeho smyslu [...] To vSechno plati i o Varikovi, plati to o

¥ Tamtéz. Diiraz O.V.

# Jeho cilem bylo dosdhnout co nejtésnéjsiho a nejhlubsiho dialogu s divakem.

¥ Ptipometime skete Motomorféza a Ela, Hela a stop, které Havel napsal pro revue Ivana Vyskotila Autostop
na prelomu let 1960 a 1961.

® MiiZe se jednat o aluzi na Pato¢kiv termin solidarita otesenych.

8 Havel, Vaclav: O Asanaci. Citovano z digitalntho archivu KVH. Diiraz O.V.
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ném dokonce mozZna vic neZ o leckteré jiné dramatické postaveé: vic nez urcitou konkrétni
osobnosti je Vanék totiZz néc¢im jako ,dramatickym principem“: mnoho toho na scéné
obvykle nenamluvi ani neudéla, ale svou prostou existenci, pritomnosti na scéné, faktem, Ze
je tim, kym je, nuti své okoli, aby se tak ¢i onak vyjevilo. Na nikoho piimo neapeluje, vlastné
od nikoho témér nic nezad3, - a presto ho jeho okoli chape jako apel k tomu, aby se néjak
vyjevilo a sebezdlvodnilo. Je to tedy jakysi ,kli¢“, kterym se otevira urcity - vzdy jiny -
prizor do svéta, v némz Vanék Zije.?°

Jak je patrné, Havel si byl apelovosti svych her védom a tematizoval ji nejen v rozhovorech o
divadle, ale i v komentarich k témto hram. Kvyjadieni apelu v nich slouzila modelova
postava Varka,?! dramaticky nastroj implicitniho apelu (srov. zvyraznénou vétu v uryvku ¢.
12). V nasledujici sekci se prace blize zaméri na ta dila a Zanry Vaclava Havla, jejichz

primarni funkci je apel.

5.2 Referencni klicovy pojem APEL

V této Casti se prace vénuje tém textim Vaclava Havla, jejichZ primarni funkci je apel/vyzva,
a to primy i neptimy. Texty jsou sefazeny chronologicky. Apelovost nékterych textli (pét
rozhlasovych projevi ze srpna 1968, Dopis Alexandru Dubcekovi, Dopis Gustavu Husakovi)
je podminéna historickymi udalostmi - vpadem vojsk VarSavské smlouvy, naslednou

okupaci a normalizaci.

5.2.1 Pétrozhlasovych projevii ze srpna 1968

Projevy, které Havel pronesl v Liberci bezprostfedné po vojenské invazi, apeluji na
Ceskoslovenské obcany, prislusniky ozbrojenych sloZek statu i zahrani¢ni spisovatele a

intelektudly. Tato prace se konkrétné vénuje projeviim z 22. a 23. srpna 1968.

%0 Havel, Vaclav: O vanikovskych aktovkach. Tamtéz. Diraz O.V.
*! Blize k postavé Vatika srov. Jungmannova, 2006.
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Uryvek ¢ 13:

Nas uspéch je v naSich rukach. Nebude-li jediny zradce, nezbude jim nic jiného nez
odtahnout. Toho, o co jim jde, mohou dosahnout jediné za aktivni podpory kolaborantd.
Vyzyvame vas proto: Nebojujte v otevieném boji s okupanty, nasi zbrani je néco jiného:
vérnost vlasti. Bud'te vérni a nezrad'te! Odhalujte zradce! Znemoziujte jim pracovat! Oni
jsou v tuto chvili naSimi neptateli. Prosti vojaci cizich armad nevédi, cemu slouZzi. Ale tito
lidé to védi dobre. Bojujte proti nim. Uspéch tohoto boje bude znamenat netispéch agrese.
Neuspéch boje proti zradciim bude uspéchem agresorti.?2

Uryvek ¢ 14:

SlySeli jsme véera z Prahy stanovisko HV KSC Statni a vefejné bezpe¢nosti z Bartoloméjské
ulice, v némz bylo oznamovano, Ze jejich slozky stoji za legalni vlddou a odmitnou ji zradit.
Vitdme toto stanovisko a jsme Stastni, Ze tomu tak je. Zaroven vsak apelujeme na tyto
vlastenecké prislusSniky bezpecCnosti, aby vyvodili ze svého stanoviska také praktické
konsekvence a pronasledovali a zatykali vSechny zradce ze svych fad a viibec vSechny
kolaboranty. To je jejich povinnost, to je jejich zaméstnani. Vérnost vlasti nelze v tuto chvili
jen vyhlasSovat, je potreba ji realizovat skutky. Kdo jiny neZ StB ma mozZnost, podminky,
zakonné pravo a zakonnou povinnost odhalovat vlastizrddce a zajiStovat je! Pratelé,
vlastenecti prislusnici StB z Bartoloméjské ulice! Vyzyvame vas, abyste okamzité prokazali
Ciny to, co jste vyhlasili, a abyste konali svou povinnost a ukazali, Ze existence nasich sloZek
ma smysl! Zatknéte Hoffmanna, Koldera, Nového, Mesteka, Salgoviée, zatknéte vSechny
zradce!?3

5.2.2 Dopis Alexandru Dubcekovi

V dopisu z 9. srpna roku 1969 se Havel obraci na hlavniho exponenta tzv. prazského jara.
Cini tak v dobé pied prijetim usneseni, jeZ by schvalilo sovétskou intervenci a legitimizovalo
pobyt okupacnich vojsk na tzemi republiky. Havliv apel na Dubceka spocival v tom, aby

Dubcek nepodporil toto usneseni vahou své autority.?4

Havel, Vaclav: pét rozhlasovych projevi ze srpna 1968. Citovano z digitalniho archivu KVH.
93 Tamtéz.
Jiz v dubnu roku 1969 jej ve funkci prvniho tajemnika UV KSC vystiidal Gustav Husak.
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Uryvek ¢&. 15:

Vase situace je pravdépodobné velice tézka - snad ani z lidského hlediska neni spravedlivé,
Ze tak vazné rozhodnuti je vloZeno na bedra jediného Clovéka -, a prece je nesmirné
duilezité, abyste se prave Vy a prave ted’ zachoval tak, jak stale jesté vétSina z nas doufd, Ze
se zachovate. MoZna to zni nadnesené, ale at’ se na to divam z kterékoliv strany, at o tom
mluvim s kymkoliv, vZdy znovu si musim uvédomovat, Ze v jistém ohledu ted’ zavisi nadéje
na smysluplnou budoucnost nas vSech pravé na Vasem postoji. VEédomi tohoto vyznamu je
také bezprostiedni pohnutkou tohoto mého dopisu, kterym na Vas chci se vsi naléhavosti,
jiz jsem schopen, apelovat, abyste nezklamal posledni nadéji, kterou dnes lidé maji a ktera
se jim soustied’uje pravé ve Vas.?>

Jak vidime z uvedenych uryvkd, pro pochopeni Havlova apelu je v tomto pripadé nutna
znalost historického kontextu, ve kterém je apel téchto textli zakotven. Vymezuje-li
Danaher historizujici ¢teni Havla jako neproduktivni®®, nezbyva neZ s nim souhlasit, existuji
vSak i pripady, kdy je Havla nutné historicky kontextualizovat. Ve vSech zkoumanych
textech se objevuje apel primy; v pripadé projevili ze srpna 1968 apel na ¢eskoslovenské
obcany, aby néco (prevazné) konali (Odhalujte zrddce! ZnemoZiiujte jim pracovat!), v

piipadé DAD je ptimy apel na jediného adresata, aby néco nekonal.

5.2.3 Dopis Gustavu Husakovi

V dopise z 8. dubna 1975 adresovaném tehdej$imu generalnimu tajemnikovi UV KSC Havel
vyuZziva apelu pfimého i nepfimého, aby doloZil neutéSenou spolecenskou situaci 70. let po
zmareni obrodného procesu. TaZe se, zda je spoleCnost vnitiné konsolidovana, a zahy
odpovida, Ze neni. Pro ilustraci tohoto stavu uziva centralni pojmové metafory, jeZ se vine

celym dopisem.?”

95 Havel, Vaclav: Dopis Alexandru Dubcekovi. Citovano z digitalniho archivu KVH.

96 Podle Danahera je naopak nutné rozbit muzejni vitrinu Vaclava Havla: ,Does a safely contextualized
Havel belong under glass in a museum display-case of some kind or should we understand his legacy to be a
living one?“ In: Danaher, 2016: 7.

97 Jeho elektronicka verze ma 20 stran.
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Uryvek ¢. 16:

Tento systém existen¢niho natlaku, dokonce obepinajici celou spolecnost a kazdého obcana,
at uz jako konkrétni kazdodenni pohrtzka, anebo jako vSeobecnd mozZnost, by ovSem
nemohl uspésné fungovat, kdyby nemél - presné tak jako ony prekonané brutalnéjsi formy
natlaku - své prirozené mocenské zazemi v té sile, kterd mu zajisStuje univerzalitu,
komplexnost a moc: ve vsudypritomné a vsemocné stdtni policii. Tento désivy pavouk ma
totiZ celou spolecnost skrz naskrz protkanu svou neviditelnou pavucinou, on je tim meznim
ubéznikem, v némZ se nakonec vSechny linie strachu protinaji, onim poslednim a
nevyvratnym dokladem beznadéjnosti kazdého pokusu obcana celit spolecenské moci. A i
kdyz vétsina lidi vétSinu ¢asu tuto pavucinu na vlastni o¢i nevidi a nemuze si ji osahat, i ten
nejprostsi obcan o ni dobre vi, v kazdém okamziku a vSude s jeji tichou pritomnosti pocita a
podle toho se chova: to jest tak, aby obstal pred jejima skrytyma o¢ima a usima.?8

V tomto dryvku ze zacatku dopisu nalézame konceptualizaci tajné policie - StB - jako
pavouka, jehoZ pavucina?? obepina spolecnost a jehoZz oci a usi ji paralyzuji. Pravé diiraz na
télesnost, ¢i presnéji organicnost a jeji atributy (oci, usi, orgadny) se v dalSich pasazich
ukazuje jako klicovy pro pochopeni celého textu. Nyni bude uvedeno pét tryvka. Jednotliva

metaforicka vyjadreni jsou podtrZena.

Uryvek ¢ 17:

Bylo dosaZeno poradku. Za cenu zmrtvéni ducha, otupeni srdce a zpustnuti Zivota. Bylo
dosaZeno vnéjsi konsolidace. Za cenu duchovni a mravni krize spole¢nosti. Nejhorsi na této
krizi ovSem je, Ze se prohlubuje: stac¢i se jen trochu povznést nad omezenou perspektivu
kazdodennosti, abychom si s hriizou uvédomili, jak rychle vSichni opoustime stanoviste, z
nichZ jsme jesté véera odmitali ustoupit [...] Promény méritek ,prirozeného a ,normalniho“
a posuny v mravnim citéni, jeZ se ve spole¢nosti udaly v priibéhu poslednich let, jsou vétsi,
nez by se v prvnim okamziku mohlo zdat. Ruku v ruce s nartstajici otupélosti se prirozené
otupuje i schopnost si tuto otupélost uvédomovat. Choroba jako by z listi a plodi
pirechazela na kmen a do koienti.190

Havel, Vaclav: Dopis Gustavu Husakovi. Citovano z digitalniho archivu KVH. Dtiraz O.V.
99 Srov. konceptualizaci ideologie jako zavoje in Danaher, 2015: 118.
100 DGH. Citovano z digitalniho archivu KVH. Diiraz 0.V.
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Uryvek ¢. 18:

Nasilnd likvidace takového Casopisu - feknéme tieba teoretické revue zaméiené na divadlo
- nenf totiz jen konkrétnim ochuzenim jeho konkrétnich ¢tenardi, neni dokonce ani jen
tvrdym zasahem proti divadelni kulture. Je zaroven - a predevSim - likvidaci urcitého
sebeuvédomovaciho organu spolecnosti a jako takova je nutné i jakymsi téZko presné
popsatelnym zasahem do spletité sité kolobéhu, vymény a promény zZivin, udrzujici pti
Zivoté ten vrstevnaty organismus, kterym moderni spolecnost je; ranou prirozené dynamice
procesti, v tomto organismu probihajicich; porusenim vyvaZzené souhry jeho rozmanitych
funkci, odpovidajici dosazenému stupni jeho wvnitfni strukturovanosti. A tak jako
dlouhodoby nedostatek jistého vitaminu - z kvantitativniho hlediska predstavujiciho v
celku lidské stravy zanedbatelnou slozku - miize presto zptlisobit ochoreni Clovéka, tak
miiZe nakonec zplsobit spolecenskému organismu - v dlouhodobém vyhledu - i ztrata
jediného casopisu nepomérné vétsi Skodu, nez by se zprvu zdalo. A co teprve kdyz nejde o
jeden Casopis, ale v podstaté o vSechny?101

Uryvek ¢ 19:

Kdesi v samych zakladech spolecenské moci, jez se vydala smérem k entropii (a jez by
nejradéji ¢lovéka pripodobnila pocitacimu stroji, do néhoz lze vlozit jakykoliv program s
jistotou, Ze ho splni), je pritomen princip smrti. A pach smrti vane i z té predstavy o
»poradku“, kterou tato moc uplatiiuje a v jejiz perspektivé kazdy projev skute¢ného Zivota -
svérazny Cin, osobity vyraz, jedinecna myslenka, nepiredvidana touha ¢i ndpad - je nutné jen
signalem ,zmatku®, ,chaosu®, ,anarchie®. Celou svou politickou praxi, jejiz zakladni aspekty
jsem se tu snaZil postupné popsat, potvrzuje i nas soucasny rezim, Ze ideje ,klidu®,
»poradku“, ,konsolidace, ,vyvedenti z krize“, ,zastaveni rozvratu“, ,uklidnéni vasni“ atd., jez
od samého pocatku byly osou jeho politického programu, maji pro néj v posledku tyz
smrtici obsah, ktery maji pro vSechny ,entropické” reZimy. Ano, je tu poradek: byrokraticky
poradek Sedivé uniformity, umrtvujici jedinec¢nost; strojové mechani¢nosti, potlacujici
neopakovatelnost; zatuchlé nehybnosti, vylucujici transcendenci. Je to porddek bez Zivota.
Ano, v nasi zemi je klid: nenf to ale klid marnice nebo hrobu?102

Uryvek ¢&. 20:

A tak ve skuteCnosti nic neziistdvd zapomenuto: vSechen vytrpény strach, vSechna vynucena
piretvarka, vSechno to trapné a nediistojné Saskovani - a mozna ze vSeho nejvic pocit
prokazané zbabélosti —, to vSe se kdesi na dné spolecenského védomi usazuje a strada, to
vSe tam tiSe pracuje. Neni to prirozené nijak zdrava situace: boldky nejsou véas operovany,

101 Tamtéz. Diraz 0.V.

102 Tamtéz. Diraz 0.V.
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zvolna hnisaji, hnis nemtzZe z téla ven, otrava se Sifi po celém organismu; prirozeny lidsky
cit se nemuZze dlouho objektivizovat a jeho dlouhodobé zajeti v pouhé citové paméti se
zvolna deformuje v nezdravou krec, v cosi jedovatého - jako kdyZ nedokonalym spalovanim
vznika Kkyslicnik uhelnaty. Jaky pak div, Ze ve chvili, kdy prikrov puka a lava Zivota tryska
ven, objevuji se v ni vedle rozvazné snahy po napravé predchozich krivd a vedle touhy po
pravdé a po zménach, adekvatnich potrebam Zivota, i prvky Zlucovité nenavisti,
pomstychtivé zloby a jakési horecnaté touhy po okamZité satisfakci za vSechno prozité
poniZeni!103

Uryvek ¢&. 21:

Jako obcan tohoto statu Zadam timto oteviené a verejné Vas a s Vami i vSechny ostatni
vedouci predstavitele dneSniho rezimu, abyste vénovali pozornost souvislostem, na néz
jsem se Vas snaZzil upozornit, abyste v jejich svétle zvazili miru své historické odpovédnosti
ajednali v souhlasu s ni.104

Uryvky ¢&islo 17-20 obsahuji metaforickd vyjadieni, ktera konceptualizuji spole¢nost jako
organickou jednotku a mravni krizi této spolecnost jako jeji chorobu. Z téchto dokladl

miiZeme proto vyvodit centralni pojmovou metaforu:

SPOLECNOST JE ZIVY ORGANISMUS (NAPADENY CHOROBOU)

(oblast cilova) (oblast zdrojova)

Jedna se o pojmovou metaforu strukturni, kdy je jeden pojem metaforicky strukturovan na
zdkladé pojmu druhého.195 Tato pojmova metafora slouzi jako nastroj implicitniho apelu -
pomoci velmi sugestivnich obrazili (srov. aryvek ¢. 20) ilustruje mravni rozklad a nacrtava
jeho mozné diisledky, jakousi metaforickou smrt spole¢nosti (srov. uryvek ¢. 19).

Uryvek & 21 je jiné povahy, nachazi se v samém zavéru dopisu a obsahuje apel ptimy,
uvozeny slovesem Zdddm. Je urCen nejen Gustavu Husakovi, ale vSem vedoucim
prredstavitelim rezimu, aby néco konali, v tomto piipadé aby zamezili popsanému rozkladu

spolecenské moralky.

103 Tamtéz. Diraz 0.V.

104 Tamtéz. Duraz O.V.
105 Srov. 2.1.1.1.
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5.2.4 DO 137

Uryvek ¢&. 22:

Mila Olgo,

uz mnoho let, kdykoli pfemyslim o odpovédnosti nebo se o ni s nékym bavim, prichdzi mi
na mysl jeden trivialni priklad: nastoupim v noci do zadniho vozu tramvaje, abych se svezl
jednu stanici. Ve voze nikdo neni, ani privodci, protoZe jizdné se plati vhozenim mince do
prislusné schranky (ted uz se v prazskych tramvajich, pokud vim, tenhle systém
samoobsluhy nevyskytuje). Vhodit minci do schranky tedy mohu i nemusim: nevhodim-li ji
tam, nikdo to neuvidi, nikdy nikdo se to nedozvi, nikdy nikdo mne nebude moci z tohoto
prestupku usvédcit. A tu se prede mnou, bez ohledu na to, kolik mam penéz, otevira velké
dilema: vhodit, ¢i nevhodit? Z hlediska mého pobytu ve svété je evidentné rozumné
nevhodit: vhodit do schranky minci je totéz, jako ji hodit do kandlu: znamena to zcela
dobrovolné a zbytecné prijit o korunu. Presto upadam do rozpaki, vaham, premyslim, ba
mozno fict, Ze se primo trapim. Pro¢? Co mne nutka preci jen korunu vhodit? [...]Dialog
mého ,ja“ jako subjektu své svobody (mohu zaplatit i nezaplatit), své reflexe (zvaZuji, co
mam udélat) i své volby (zaplatim nebo nezaplatim) s néc¢im, co je vné tohoto vlastniho ,ja“
co je od ného oddéleno a neni s nim identické. Tento ,partner vsak nestoji vedle mne,
nemohu ho vidét, nemohu mu vsak zaroven sejit s o¢i: jeho zrak i hlas mne provazeji, at
jsem kdekoli; neuniknu mu ani ho neobelstim: vi vSe. Je to tak zvany ,vnitfni hlas®, je to mé
,nad-ja“ je to moje ,svédomi“? Zajisté, Ze slySim-li jeho volani k odpovédnosti, slysSim toto
volani v sobé, ve své dusi i ve svém srdci, je to ma a hluboce ma zkuSenost, byt jind neZ ta,
kterou mi zprostredkovavaji smysly. To vSak neméni nic na tom, Ze tento hlas se obraci na
mne a se mnou vstupuje do rozhovoru, Ze tedy k mému ,ja“ - které, jak doufdm, neni
schizofrenni - prichazi zvenci.106

Citovany uryvek slouzi jako vhodna ukazka toho, jakym zptisobem Havel uzival osobniho
narativu (jizda v tramvaji) a jeho nasledné projekce a paraboly (ve smyslu Turnera) k
tematizaci otazek, které pokladal za zasadni a které chtél sdélit adresatovi - nejen Olze,
nybrz i pratelim z disentu. Nejedna se o osobni dopis, ale spisSe o filozofickou tivahu nad
pojmy odpovédnost a svédomi. Konceptualizaci svédomi jako voldni nalezneme jiz v

Heideggerovi,197 Havel ji zde prebira a zasazuje do kontextu vlastniho narativu o svédomi

1% Havel, Vaclav: Dopis Olze & 137 ze 17. 7. 1982. Citovano z digitalniho archivu KVH. Diiraz 0.V.
107 Srov. Byti a ¢as, § 56 a 57.
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jako hlasu, jenZ na nas apeluje. Tento text nema proto funkci apelativni (neobsahuje primy

nebo nepiimy apel), je tematizacil98 samotného apelu, zornym thlem pohledu pisatele.

Nyni se prace zaméri na dva texty, jez vznikly po sametové revoluci. Jedna se o prezidentské

projevy, reagujici na vnitropolitickou i zahrani¢népolitickou situaci 90. let 20. stoleti.

5.2.5 Poselstvi prezidenta republiky Vaclava Havla k mezinarodnimu
dni divadla

Uryvek ¢&. 23:

Neni pravda, Ze dik televizi, filmu, videu a jinym velkym vymoZenostem této doby ztraci
divadlo na vyznamu. Rekl bych, Ze je tomu pravé naopak a Ze pravé divadlo je lépe, neZ co
jiného, zpisobilé odkryvat vskutku apelativnim zplisobem vSe temné, cemu svét propada, i
vSe svétlé, v Cem spociva jeho nadéje. Divadlo je totiZ v dnesSni odlidStujici technické
civilizaci jednim z dulezitych ostrovi lidské autenticity, tedy presné toho, co je treba -
nema-li to s timto svétem dopadnout Spatné - dnes vSestranné chranit a péstovat. [...] Ano,
divadlo neni viibec jen zanr mezi zanry. Je to jediny zanr, kde je dnes a denné, ted’ a poiad,
piitomen Zivy clovék, oslovujici jiného Zivého clovéka. Dik tomu neni divadlo jen
piredvadénim pribéht. Je mistem lidského setkavani, prostorem autentické lidské existence,
arci Ze existence, kterd presahuje sebe samu, aby vypovidala o svété i o sobé samé, je
mistem Zivouciho, nezaménitelného a neptrenosného rozhovoru o spolecnosti a jejich
tragediich, o clovéku, jeho lasce i zlobé a nenavisti. [...] Vyzyvam Vas, vSechny divadelniky,
abyste si vzpomneéli v tuto chvili na své kolegy v Sarajevu. Délaji totiZ to, o cem tu mluvim:
svobodou ducha, péstovanim rozhovoru, vytvarenim prostoru konkrétni lidské komunikace
Celi désivé valce ve své zemi. Etnicti fanatici a nasilnici vrhaji svét do jeho nejtemné;jsi
minulosti. Divadelnici, kteff rozmlouvaji se svymi divdky o dramatech dnesniho

svéta i dramatech lidskych dusi, ukazuji k budoucnosti. Vedle té valky, kterou ndm zjevuje
televize, probihd v Sarajevu jesté jinad valka. TotiZ neozbrojena valka mezi témi, ktefi
nenavidi a zabijeji jiné jen proto, Ze jsou jini, a divadelniky, ktefi zptitomnuji jedine¢nost
lidskych bytosti a umoznuji jim rozhovor. V této valce musi vyhrat divadelnici. ProtoZe oni
jsou témi, ktefi ukazuji k budoucnosti jako pokojnému rozhovoru vSech lidskych bytosti i
spolecenstvi o tajemstvich svéta a byti.10

Ukazuje se zde, podobné jako v Ddlkovém vyslechu, vyznam, ktery Havel prikladal divadlu

jako formé umeéni, jez ma nejvétsi potencial odhalit problémy moderniho ¢lovéka ve svéte,

108 PR ™ v /, 7

Stejné jako komentar k vanikovskym aktovkam.
'% Havel, Vaclav: Poselstv{ prezidenta republiky Vaclava Havla k mezinarodnimu dni divadla. Citovano
z digitalniho archivu KVH. Diraz O.V.
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ktery je odlidStén. Apelovost divadla (a nejen absurdniho) spociva v dialogu mezi hercem a
recipientem. Vynoruje se zde opozice ¢lovék versus odosobnény pokrok, autenticka versus
neautentickall? lidska existence. Primy apel na divadelniky (Vyzyvdm Vds...) je reakci na
udalosti na Balkané!!l, vyzvou k solidarité s témi, ktefi se vénuji divadlu v bombardovaném

meésté.

5.2.6 Projev prezidenta republiky Vaclava Havla k obéma komoram
Parlamentu Ceské republiky

Projev, ktery Havel pronesl 9. prosince 1997 v prazském Rudolfinu, mozZna nejlépe doklada
pravdivost Danaherovy teze o Havlové odkazu jako apelu, ktery je stale Zivouci: 5. fijna
2016 pronesl na tomtéZz misté Petr Pithart projev,112 ktery byl priznanou aluzi na projev
Havliv a zarovei apelem na souc¢asnou vladu Ceské republiky. Téma obou projevii bylo

velmi podobné - postaveni Ceské republiky v Evropé a proces evropské integrace.
Uryvek ¢&. 24:

PakliZe nas dnesni krize donuti se v§i vaznosti se znovu zamyslet nad charakterem naseho
statu, nad jeho ideou, nad jeho identitou a vysledek takového zamysleni promitnout do
vlastni prace, nebyla ta krize viibec zbytec¢na a vSechny ztraty, které prinesla, mohou byt
mnohondasobné vyvazeny. O identité statu ¢i naroda Ci spole¢nosti se mluvi ¢asto a nejeden
odpiirce evropské integrace se narodni identitou ohani a z jeji ztraty strachuje. Domnivam
se, ze vétSina téch, kdo takto mluvi, podvédomé vnima identitu jako jakousi osudovou
danost, jako cosi genetického, malem jako identitu krve, tedy jako néco, na co nemame vliv.
Myslim, Ze to je veskrze zvracené pojeti identity. Identita je predevSim urcity vykon, urcité
dilo, urcity Cin. Identita neni mimo odpovédnost, ale je naopak jejim vyrazem.

Bude-li ndm naSe dnesni krize vyzvou K ¢intim, které nové naplni nasi identitu, pak
nemame dlivod ji litovat. Zkusme ji proto pochopit jako lekci ¢i skolu, jako zkousku, jako
apel, ktery mozna prisSel v pravou chvili, aby nas varoval pred nasi vlastni pychou a usetril
néceho podstatné horsiho.113

110 Srov. Heideggerovu myslenku autentického byti.

! Sarajevo bylo od roku 1992 do roku 1996 obléhano srbskou armadou b&hem valky o nezavislost. Obléhani
ukoncila az vojenska intervence NATO.

12 74znam zde: https://www.youtube.com/watch?v=DtAXM8Bi2IE. Pi{stup 29. 7. 2017.

113 Havel, Vaclav: Projev prezidenta republiky Vaclava Havla k obéma komoram Parlamentu Ceské republiky.
Citovano z digitalniho archivu KVH. Dtliraz O.V.
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Apel/vyzva se v kontextu tohoto uryvku objevuji ve spojitosti s dalSimill4 potencialnimi
klicovymi pojmy Havlova dila, kterymi jsou identitall> a odpovédnost. Identita je
konceptualizovana jako cin, nikoli jako geneticky predurcena konstanta. V tom tkvi Havliv
apel, jenZz je vyzvou kodpovédnosti a kcinlim, které tvoii naSi identitu, a zaroven

varovanim pred politikou izolacionismu a narodovectvi.

6. Diskuse

Jednim z dkolli této bakalaiské prace je vznést otazku, zda mizeme apelovost Havlova
celkového dila chapat jako sémantické gesto, postulované Janem Mukarovskym. Prace nema
ambice tuto otazku vycerpavajicim zplisobem zodpovédét ani vynaset definitivni soudy,
nebot tato otdzka by spiSe méla byt predmétem dalSiho vyzkumu. Cilem je pouze otevrit
diskusi. Zaméime se nejprve na samotny vyznam pojmu sémantické gesto. Jan Mukarovsky
jej definoval takto:

[...] dilo je organizovdno jako jednota dynamickd od nejjednodussich prvki
k nejobecnéjsSimu obrysu. Pres svou zdanlivou formalnost [...] je faktem sémantickym,
vyznamovou intenci, tfebaZe kvalitativné neurcCenou. A pravé proto, Ze je podstaty
vyznamové, umoZiuje pochopeni a urCeni vnéjSich souvislosti dila s basnikovoull®
osobnosti, se spole€nosti, s jinymi oblastmi kultury.117

Sam Mukarovsky tuto definici pozdéji upravovalll® a reformuloval, Slovnik novéjsi literdrni

teorie proto dodava, Ze sémantické gesto ,je dvousmérnym procesem: vklada ho do dila

nejen autor, ale zpétné a - podle pozdéjsSich Mukaiovského formulaci - nutné pozménéné

béhem recepce dila i jeho vnimatel“/?° Definuje-li Svehlova vyzvu jako sjednoceni

' Jak ukazala M. Stara ve své praci, kli¢ové pojmy se ¢asto nevyskytuji samostatné, ale v sousedstvi pojmi

jinych.

115 Tento pojem souvisi s jiZ zminénou autenticitou lidské existence.

118y &ir§im pojeti autor literarniho dila obecné, nejen poezie. Mukaiovsky se napt. zabyval rozborem Babicky
BoZeny Némcové.

" Mukatovsky, Jan: O jazyce basnickém in: Studie z poetiky. Praha: Odeon, 1982, s. 130. Diiraz O.V.

8 K vyvoji Mukaiovského pojeti srov. ¢lanek Milana Jankovice K pojeti sémantického gesta in: Ceskd
literatura 1965, 4, s. 319-326.

vivs

0.v.
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ocekavani mluvciho, Ze adresat néco vykona, nebo naopak nevykona, 1ze predpokladat, ze
apel implikovany autorem dila, v tomto pripadé Vaclavem Havlem, je recipovan adresatem,
ktery jej interpretuje, a bud’ se jim bude ridit, nebo nebude. DiileZité je, Ze v tomto procesu
se apel vnimany adresatem miiZe pozménit. Mira této zmény je s nejvétsi pravdépodobnosti
odvisld od miry explicitnosti/implicitnosti apelu. MlZeme soudit, Ze nepfimy apel
Havlovych divadelnich her (napf. modelové postavy Vanka) se v procesu recepce pozméni
vice (kazdy adresat interpretuje hru jinak) neZ napf. primy apel Havlovych projevi.
Srovnejme nyni Mukaiovského definici s apelem Havlovych textl. Zaprvé, tato apelovost je
Havlovou intencil20, at' uz primou (projevy a dopisy politickym exponentlim) ¢i nepfimou
(divadelni hry, konceptudlni metafory). Zadruhé, historickd podminénost a ukotvenost
nékterych textl (DAD, DGH) umoziuje i dneSnimu recipientovi pochopit ony vnéjsi
souvislosti dila, o kterych hovoti Mukaiovsky, a spojit je s tehdejSim duchem doby, ve které
dilo vzniklo. Zatreti, vezmeme-li jako vzorovy piiklad jiz zminény DGH, vidime, Ze je
organizovan dynamicky, tj. od prostych indikatori apelu (vyraz Zdddm) pres sloZitéjsi
sémantické struktury (pojmova metafora spole¢enského organismu). Jeho obecnym a
findlnim rysem je vykresleni alarmujiciho spoleenského stavu béhem obdobi normalizace.
Na zakladé téchto poznamek milizeme predbézné tvrdit, Ze apel se jevi jako sémantické
gesto analyzovanych texti Vaclava Havla. Toto tvrzeni neni (a ani nechce a nemtize byt)
definitivni, nebot tato prace bliZe zkoumala pouze texty mimoumélecké, pricemz nékolikrat
zminila i divadelni hry. Pro stanoveni kone¢ného soudu je tfeba dalsi vyzkum, zahrnujici

ostatni zanry textii Vaclava Havla.

2% Apelovosti svych texti si byl védom, jak je patrné napt. z komentatd k vlastnim hram.
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Bakalarska prace zkoumala potencialni klicové pojmy APEL a ABSURDITA ve vybranych
zanrech a textech Vaclava Havla. V souladu s vysledky prace M. Staré predjimala, Ze klicové
pojmy se nevyskytuji izolované, nybrz v urcitych sémantickych trsech.1?1 Zvolena dvojice
pojmi byla chdpana jako vzajemné provazani, plnici v textech Vaclava Havla komunikac¢ni
funkci apelu/vyzvy. Nyni budou shrnuty dil¢i analyzy jednotlivych pojm, nasledné se prace
pokusi o jejich syntézu.

V ¢asti vénované klicovému pojmu ABSURDITA prace nastinila lexikografické zachyceni
zvoleného pojmu s vyuzitim synchronnich slovniki. Predstavila tento pojem jako fenomén
filozoficky v pojeti A. Camuse a uménovédny v teoretické praci M. Esslina a dalSich autor.
Analyza zvolenych dél Vaclava Havla zahrnovala eseje o uméni, Moc bezmocnych, dopisy
Olze a Dalkovy vyslech. Rané texty autora (HMH, Ag) ukazaly pevné spojeni ABSURDITY
s uménim, v tomto pripadé s divadlem a filmovym gagem. Objevil se rys typicky pro celou
Havlovu tvorbu, a sice specifické pouzivani myslenek a termint jinych autord a jejich
zakomponovani do vlastniho textu, slouZici k explikaci vlastni teze. Jako priklad slouZzi
Sklovského termin ozvidstnéni nebo Masarykiiv termin drobnd prdce v dal$im
analyzovaném dile, Moci bezmocnych. Dopisy Olze potvrdily diskurz ranych Havlovych
textll v tematizaci ABSURDITY jako zkuSenosti ¢lovéka v (modernim) systému konvenci a
ritudld, jako produktu clovéka, odvislého od lidského kontextu. Ddlkovy vyslech odkryl
Havlovo chapani absurdniho divadla jako apelativniho otfesu. Klicovy pojem ABSURDITA

v téchto textech vstupuje do nasledujicich kolokacnich vztahi:

1K témto poznatkiim dospél rovnéz seminat Kli¢ové pojmy VH v perspektivé kognitivn{ lingvistiky,

vyucovany na FF UK doc. Vatikovou.
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1) subs + subs

- pocit absurdity, zdZitek absurdity, zkusenost absurdity,
absurdita svéta, absurdita véct

2) subs + prep + subs
- smysl pro absurditu
3) adj + subs

- absurdni divadlo, absurdni dramatik, absurdni uméni,
absurdni humor

Body 1 a 2 jsou spojeny se subjektivnim zakouSenim.
Bod 3 v Havlovych uménovédnych esejich.

Obr. 2: Pojem ABSURDITA v kolokacich.122

Body 1 a 2 plati zejména pro dopisy Olze (uryvek ¢. 8) a Ddlkovy vyslech (Uryvek ¢. 9). Bod 3
se vyskytuje jak v ranych textech (dryvky 1, 2, 5), tak opét v Ddlkovém vyslechu (Gryvek ¢.
10). Na zakladé analyzovanych texti lze vyvodit Havlovo chdpani ABSURDITY nasledujicim
zplsobem:

1. ABSURDITA neni vychozim stavem lidské existence, tj. svét neni apriori absurdni.
Havlovo a Camusovo chdpani se proto lisi. Jako doklad pro tento zavér slouzi aryvky ¢. 2, 3,
4, 5, 7 a 8. Absurdni je to, co ztraci kontext vytvoreny clovékem, co je oprosténo od
spolecenskych konvencil23, co ztraci ono roucho rutiny.

2. ABSURDITA je ztrata smyslu, ktery dané véci (instituci apod.) prirkl clovék.124 Ztrata
smyslu je zaroven apelem k jeho znovunabyti (viz dryvek ¢. 10). Divadlo patti podle Havla

k uméleckym formam s nejvétsSim potencidlem vyjadrit apel.

V Casti vénované pojmu APEL prace vymezila vytéeny pojem z hlediska teorie jazykovych
funkci a zhlediska pragmalingvistického. Zaradila slovesa vyjadrujici apel/vyzvu do

skupiny behavitiv, resp. direktiv. Analyzovala Havlovy projevy zroku 1968, dopisy

122 Tyto vysledky pochazi z prezentace, kterou jsem p¥ipravil pro studentsky workshop Zd'arek, konany 29.
dubna 2016.

' Srov. Havltv ptiklad operni zpévaiky z Anatomie gagu.

** Srov. piklad s Mésicem v DO &. 136.
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Alexandru Dubcekovi a Gustavu Husakovi, dopis Olze €. 137 a dva Havlovy prezidentské
projevy z90. let. RozliSila vtéchto textech apel primy (explicitni) a apel neprimy
(implicitni). Prvni jmenovany se vyskytl ve dvou projevech ze srpna 1968, DAD a DGH a
v obou prezidentskych projevech. Je zhlediska pragmatiky logické, Ze pravé v téchto
textech s jasné danymi adresaty (Dubcek, Husak, divadelnici apod.) se objevuje apel primy.
V pripadé DGH byl pifimy apel podporen a ilustrovdn apelem nepiimym, jenZ sestaval
z rozsahlé konceptualni metafory SPOLECNOST JE ORGANISMUS. Apel Havlovych textfi
z velké ¢asti reagoval na politické udalosti domaci (sovétska okupace, normalizace, vstup do
EU) i zahrani¢ni (obléhani Sarajeva) a sméroval na politické exponenty, popf. na obé
komory parlamentu v tzv. rudolfinském projevu. Apel nékterych textli podléha jiz historické
kontextualizaci, 125 naopak apel rudolfinského projevu a jeho aktualizace Petrem Pithartem
potvrdily spravnost teze Davida Danahera o tom, Ze apel Vaclava Havla je stale Zivouci.
Stfedobodem Havlova uvaZovani se jevi postaveni ¢lovéka v moderni spolecnosti a s tim
souvisejici krize vlastni identity. Pravé IDENTITA je aspirantem na dalsi klicovy pojem,
kolem kterého se soustiedi pojmy vyznamové blizké, podobné jako pojem NADEJE tzce
souvisi s pojmy VIRA ¢ SMYSL. Pojmy ABSURDITA a APEL tvoii jeden sémanticky trs,
funguji ve vzdjemné soucinnosti, kdy jeden implikuje druhy. Havel nazyval tento proces

otfesem, odkrytim ztraty smyslu.

Bakalarska prace predlozila divody, pro¢ miizeme APEL a ABSURDITU zaradit mezi klicové
pojmy Vaclava Havla. Ukazuje se zaroven nutnost vyzkumu dalSich potencialnich klicovych
pojmu. Zvlast prinosné by bylo vytvoreni axiologického slovniku, jenz by tyto kli¢ové pojmy
propojil a zasadil do kontextu Havlova uvazovani. UZitecné nastroje analyzy klicovych slov
nabizi i korpusova lingvistika. Prace otevrela téZ polemiku, zda lze APEL povazovat za
Havlovo sémantické gesto, a na zakladé analyzy DGH ukazala, proc¢ je takto uvazovat

opravnéné.

125 : . P v ;
Tedy historizujicimu ¢teni ve smyslu Danahera.

- 46 -



Prameny

Havel, Vaclav
Havel, Vaclav

Havel, Vaclav

Havel, Vaclav:
Havel, Vaclav:
Havel, Vaclav:
Havel, Vaclav:
Havel, Vaclav:
Havel, Vaclav:
Havel, Vaclav:

Havel, Vaclav:

Havla.

Havel, Vaclav:
Havel, Vaclav:

Havel, Vaclav:

Havla.

Havel, Vaclav

: Anatomie gagu. 1963. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.

: Antikddy. Predmluva Josef Hirsal. Odeon, 1993.

: Ddlkovy vyslech. 1985. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.

Dopis Alexandru Dubcekovi. 1969. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.
Dopis Gustavu Husakovi. 1975. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.
Dopis Olze ¢. 130. 1982. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.

Dopis Olze ¢. 136. 1982. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.

Dopis Olze ¢. 137. 1982. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.

Humor Miroslava Horni¢ka. 1959. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.
Moc bezmocnych. 1978. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.

Na okraj mladych prazskych scén. 1960. Digitalni archiv Knihovny Vaclava
O Asanaci. 1988. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.
O vanlkovskych aktovkach. 1985. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.

Pét rozhlasovych projevii ze srpna 1968. Digitalni archiv Knihovny Vaclava

: Poselstvi prezidenta republiky Vaclava Havla k mezinarodnimu dni divadla.

1994. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.

Havel, Vaclav

: Projev prezidenta republiky Vaclava Havla k obéma komoram Parlamentu

Ceské republiky. 1997. Digitalni archiv Knihovny Vaclava Havla.

Havel, Vaclav
Havel, Vaclav
Havel, Vaclav
Havel, Vaclav

Havel, Vaclav

: Spisy 3. Praha: Torst, 1999.
: Spisy 4. Praha: Torst, 1999.
: Spisy 5. Praha: Torst, 1999.
: Spisy 6. Praha: Torst, 1999.
: Spisy 7. Praha: Torst, 1999.

-47 -



Sekundarni literatura

Austin, John L.: Jak udélat néco slovy. Praha: Filosofia, 2000.

Blecha, Ivan et al.: Filosoficky slovnik. Olomouc, 2002.

Buhler, Karl: Sprachtheorie. Jena, 1934.

Camus, Albert: Mytus o Sisyfovi. PreloZila Dagmar Steinova. Praha: Nakl. Svoboda, 1995.
Danaher, David S.: Cist Vdclava Havla. PteloZil Stefan Segi. Praha: Argo, 2016.

Danaher, David S.: Ideology as Metaphor, Narrative, and Performance in the Writings of
Vaclav Havel in: Slovo a smysl, 23,2015, s. 115 - 127.

Danaher, David S.: Neklid transcendence. Zanry Vaclava Havla in: Ceskd literatura,1, 2013, s.
29 -50.

Danaher, David S.: Translating Havel: Three key words (domov, svédomi, and klid) in: Slovo
a slovesnost, LXXI, 2010, s. 250 - 259.

Esslin, Martin: The Theatre of the Absurd. Revised ed. Penguin Books, 1980.

Grossman, Jan: Mezi literaturou a divadlem. Praha: Torst, 2013.

Havel, Ivan a kol.: Dopisy od Olgy. Praha: KVH, 2010.

Havranek, Bohuslav et al.: Slovnik spisovného jazyka ceského. Praha: Academia, 1989.
Heidegger, Martin: Byti a cas. Praha: OIKOYMENH, 2002.

Janke, Wolfgang: Filosofie existence. Praha: Mlada fronta, 1995.

Jankovi¢, Milan: K pojeti sémantického gesta in: Ceskd literatura 1965, 4, s. 319-326.
Jelinek, Jiti: Vdclav Havel, politik a intelektudl: idea nepolitické politiky. Praha: FSV UK, 2014.
Jungmannova, Lenka (ed.): V hlavni roli Ferdinand Vanék. Praha: Academia, 2006.

Klégr, AleS: Tezaurus jazyka Ceského: slovnik ceskych slov a frdzi souznacnych, blizkych a
pribuznych. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007.

Kraus, Jiti: Novy akademicky slovnik cizich slov. Praha: Academia, 2005.

Kriseovd, Eda: Vdclav Havel. Praha: Prah, 2014.

Lakoff, George a Johnson, Mark: Metafory, kterymi Zijeme. PieloZil Mirek Cejka. Brno: Host,
2002.

Mares, Petr: Uvod do lingvistiky a lingvistické bohemistiky. Praha: Karolinum, 2014.

-48 -



Mukarovsky, Jan: Studie z poetiky. Praha: Odeon, 1982.

Olsovsky, Jiri: Slovnik filosofickych pojmii soucasnosti. Praha: Erika, 1999.

Pala, Karel: Slovnik ceskych synonym. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001.

Putna, Martin C.: Vdclav Havel: duchovni portrét v ramu ceské kultury 20. stoleti. Praha: KVH,
2011.

Rejzek, Jiti: Cesky etymologicky slovnik. Leda, 2012.

Rocamora, Carol: Acts of courage: Vaclav Havel’s life in the theater. Hanover, 2004.
Saicova-Rimalova, Lucie: Pragmatika: studijni prirucka. Praha: Karolinum, 2014.

Stard, Michaela: Pojem NADEJE v textech Vdclava Havla. Praha: FF UK, 2016.

Suk, Jitf a Andélova, Kristina (eds.): Jednoho dne se v nasem zelindri cosi vzbouri: eseje o Moci
bezmocnych. Praha, 2016.

Suk, Jiti: Politika jako absurdni drama: Vdclav Havel v letech 1975-1989. Litomysl: Paseka,
2013.

Sus, Oleg: Metamorfézy smichu a vzteku. Brno: 1965.

Sklovskij, Viktor: Teorie prézy. P¥eklad B. Mathesius. Praha: Melantrich, 1933.

Spirit, Michael (ed.): Cteni o Vdclavu Havlovi: autor ve svétle literdrni kritiky. Praha: Institut
pro studium literatury, 2013.

Stérbova, Alena: Modelové hry Viclava Havla. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002.
Svehlova, Milena: Havlovy projevy na mezinarodnim féru z pragmatického hlediska in:
Filologické studie. Sbornik PedF UK, XX, s.9 - 19.

Svehlova, Milena: Zdvotilost a fe¢ova etiketa in: Filologické studie XIX. Sbornik PedF UK.
1994.

Tarnawska, Agata: Kategoria absurdu jako obraz niekoherencji Swiata: (w utworach E.
Ionesco, S. Becketta, S. Mrozka i V. Havla). Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2012.
Turner, Mark: Literdrni mysl. O ptivodu mysleni a jazyka. Ptelozila Olga Travnickova. Doslov
Jifi Travnicek. Brno: Host, 2005.

Vartikov4, I. - Nebeska, I. - Saicova Rimalov4, L. - Slédrova, J.: Co na srdci, to na jazyku. Praha:
Karolinum, 2005.

Vankova, Irena a a Pacovska, Jasnia (eds.): Obraz ¢lovéka v jazyce. Praha: FF UK, 2010.

-49 -



Vankova, Irena: Zdklady kognitivni lingvistiky. Praha: FF UK, 2013.
Wierzbicka, Anna: Understanding cultures through their key words: English, Russian, Polish,
German, and Japanese. Oxford University Press, 1997.

Zantovsky, Michael: Havel. Praha: Argo, 2014.

Internetové zdroje

https://archive.vaclavhavel-library.org/?l=cs Ptistup 22. 4. 2016.

http://bara.ujc.cas.cz/psjc/ Pristup 11.7. 2017.

http://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=absurdita Pristup 11.7. 2017.

http://web.iitd.ac.in/~angelie/courses files/TOA/esslin%20essay%20tdr.pdf Pristup 10.
7.2017.

http://www.slovnikcestiny.cz/web /heslo/absurdita--/ Pristup 11.7. 2017.

https://www.youtube.com/watch?v=DtAXM8Bi2lE Pristup 29. 7. 2017.

-50-


https://archive.vaclavhavel-library.org/?l=cs
http://bara.ujc.cas.cz/psjc/
http://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=absurdita
http://web.iitd.ac.in/~angelie/courses_files/TOA/esslin%20essay%20tdr.pdf
http://www.slovnikcestiny.cz/web/heslo/absurdita--/
https://www.youtube.com/watch?v=DtAXM8Bi2lE

