Posudek bakalarské prace Ondieje Vinse Apel a absurdita v textech Viclava Havla

Téma bakalédiské prace Ondieje Vinse zralo dlouho a autor ho odpovédné promyslel a
nékolikrat prezentoval na studentskych forech. Soustiedéni na pojmy APEL a ABSURDITA
v (mimodramatickych) textech Vaclava Havla jako na pojmy v jeho mysleni a dile kli¢ové a
vzajemné propojené ¢i souvztazné bylo jeho vlastnim nadpadem.

Vybrané pojmy jsou V praci zkoumany na zaklad¢ teorii a nastroju kognitivni
lingvistiky. Vyuzita je pfedevSsim metoda studia kulturné kli¢ovych slov Anny Wierzbické,
nejvetsi inspiraci jsou v§ak autorovi havlovské studie Davida S. Danahera a jeho kniha vydana
v &esting pod nazvem Cist Viclava Havla (2016).

Prace Ondfeje VinSe je dobte teoreticky ukotvend, autor mé také uspokojivy ptehled o
Havlové dile jako celku i o odborné literatuie, ktera texty Vaclava Havla reflektuje; vzdélal se
také v SirSim odborném kontextu, ktery se ukazal v pribéhu prace na tématu jako relevantni.

Text prace je veden jasné a logicky, v ivodnich pasazich (1. — 4.) jsou piedstaveny
kontexty zkoumani v¢etné stru¢ného pojednani o pojmech, resp. lexémech apel a absurdita.
Stézejni, interpretacni 5. ¢ast je strukturovana na zaklade (vybranych tryvkl z) Havlovych dél
(uménoveédnych stati, eseji, Dalkového vyslechu, Dopisii Olze, dopist, projevil), v nichZ se
zkoumané pojmy profiluji nejvyraznéji; jsou zde predstaveny riizné polohy a kontexty danych
pojmii vV Havlovych textech a postupné interpretovana jejich sémantické ndpli. V zavérecné
,»diskusi“ (s. 42) autor vznasi otazku, zda Ize apelovost Havlovych texti chapat jako sémantické
gesto v intencich Jana Mukatrovského a pokousi se ve prospéch této teze uvazlivé argumentovat
(srov. dale).

Prace ma mezioborovy charakter a zd4 se, Ze autor patficné dostal obéma (i vSem)
polohdm svého zajmu. K dokonalosti ovS§emZe mnohé schazi, mnohé je také otdzkou dalsi
diskuse. Na nékteré z literarnévédnych ¢i havlologickych souvislosti jisté upozorni oponent,
zde se omezim pouze na nékolik poznamek souvisejicich s lingvistickymi aspekty prace.

Charakteristika kulturné kli¢ovych slov Anny Wierzbickeé (s. 16-17) je zda podana ptilis
obecné a dosti zjednodusené. Fakt, ze kulturné klicova slova se nevyskytuji izolované, ale
V jistych ,,trsech® v ramci urcité sémantické domény, je podrobné probiradn uz v pfislusné knize
A. Wierzbické — nejde tedy o mySlenku ¢i objev bakalarandky Michaely Staré, jak by se mohlo
zdat z formulace v zavéru (na s. 44).

Pokud tvofi zacatek subkapitoly o absurdité lexikografické pojednani zpracované na
zakladé nékolika slovnikl CeStiny (véetné etymologického — s. 17-18), ptisobi ponékud
nevyvazené¢ zaCatek analogické Casti o apelu (s. 20). | vzhledem Kk frekventovanému
synonymnimu lexému vyzva v Havlovych textech (a v podobném smyslu také snad voldni, hlas
apod. — jak plyne z vybranych uryvkl) by bylo namist¢ vénovat lexikalnévyznamové
charakteristice (a snad i celému sémantickému poli) vétsi nez dvouradkovou pozornost.

Na s. 21 navazuje subkapitola o apelové funkci jazyka (uvozena pon¢kud neptesné: ,,Z
hlediska jazykového...”“ — jist€ je minéno ,jazykovédného*) a dale o apelu v kontextu
pragmatické lingvistiky. Myslenka vzit v této souvislosti do hry uvedené kontexty je vyborna
a mohla by byt velmi plodna, avSak zpracovani téchto partii je ponékud popisné, Skolské (cituji
se ,,uvody*) a bez jasn¢jSich souvislosti se zkoumanim Havlovych texti.



Za zajimavy podnét k zamysleni pokladam jiz zminénou diskusi na s. 42-43.
V souvislosti s havlovskym apelem se tu uvazuje o jeho explicitnosti / implicitnosti, resp.
nepiimosti / pfimosti (zajimavou teoretickou otazku textovych subjekti v ptipadé apelu
ponechme pfi této piilezitosti stranou — srov. formulaci ,,apel implikovany autorem dila,
Vv tomto piipadé Vaclavem Havlem®, s. 43). Zde se také kone¢n¢€ — v argumentaci pro pochopeni
apelovosti jako sémantického hesla Havlovych texti — dostavaji ke slovu diive predjednané
pragmalingvistické aspekty zkoumani; v pozadi projevl s komunikacni funkci vyzvy je totiz
podle Svehlové ,.,o¢ekavani mluvéiho, Ze adresat néco vykona, nebo naopak nevykona®, coz
dobie souzni se zkoumanymi texty V. Havla. Piece jen bych vSak byla v souvislosti s apelovosti
jako havlovskym sémantickym gestem pon¢kud opatrna: neni snad apel (vice ¢i méné¢) spojen
S uménim vibec — a jiz z principu, stejné jako S jazykovym projevem i jinym sémiotickym a
komunika¢nim chovanim? Nakolik je tedy apel / apelovost specifikem dila spojeného s jednim
autorem? (I zde jde o implicitnost / explicitnost, nepiimost / pfimost?)

Na bakalaranda mam v zavéru jesté jednu otdzku: bude jeho studium klicovych pojmu
Véclava Havla pokracovat, pfipadné v jakém sméru? Vynoftily se ptip. V dobé po odevzdani
prace v souvislosti s tématem néjaké dalsi myslenky ¢i napady?

Praci Ondfeje Vinse ocenuji jako zajimavy, samostatny a S ohledem na to, ze jde o
bakalétskou préci, 1 dosti zdatily pokus o vyklad dvou Havlovych klicovych pojmt; navic jde
o praci, ktera vzbuzuje zajimavé otazky. Doporucuji ji tedy rada k bakalafské obhajobé.

Navrhované hodnoceni: vyborné
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