Oponentsky posudek na rigordézni praci Terezy Vlachové

»Dukaz svédkem a znalcem v ¢eském a francouzském trestnim procesu“

Rigor6zni prace Mgr. Terezy Vlachové o rozsahu 134 stran textu je zpracovana na téma
tradicnich institut trestniho prava procesniho, osob svédka a znalce jako nositelti diikaza
v ramci trestniho fizeni. ACkoli jde o instituty tradi¢ni, vyznacuje se toto téma pomérné znacnou
obtiznosti, nebot’ v rdmci n¢j existuje mnozstvi spornych otdzek, na které neni v doktring
jednotny nazor, pficemz nékteré znich maji i silny ustavnépravni rozmér. S témito
skute¢nostmi se rigorozantka vypoiadala odpovidajicim zptisobem. Dlkazy plynouci z ucasti
svédka a znalce v trestnim fizeni jsou klicovymi poznatky, pomoci kterych napliuji organy
¢inné v trestnim fizeni princip objektivni (materidlni) pravdy. Rigorozantka si navic vytkla
zacil stejné podrobnym zpiisobem jako upravu ceskou zpracovat upravu francouzskou,
coz se ji podafilo. Svéd¢i o tom nejen rozsah piisluSnych kapitol, ktery je srovnatelny
se stejnymi kapitolami zabyvajicimi se ¢eskou pravni upravou, a rozsah pouzité francouzské
literatury. Ocenéni zaslouzi pfedevsim systematicka prace s francouzskymi prameny. Autorka
si vybrala reprezentativni vzorek prament (néktefi citovani francouzsti autoti — napt. Pradel —
jsou uznavanymi odborniky na trestni pravo v celoevropském kontextu), které¢ Casto uvadéji
rizné ndzory na danou problematiku, coz ¢tenafi umoZziuje vytvofit si pomérné objektivni
obraz o francouzské pravni Upraveé a o nazorech v ramci francouzské trestnépravni doktriny.
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Neékteré poznatky z francouzského ,,prostfedi by bylo podle mého ndzoru mozné vyuzit
pii rekodifikaci trestniho prava procesniho v budoucnu v Ceské republice a i pii probihajici

,,rekodifikaci® oblasti znalct a znalecké ¢innosti.

PiedloZena rigordzni prace je piehledné a logicky c¢lenéna celkem do deviti kapitol
(v€etné zavéru, ivodni kapitola predchazi kapitole prvni). Po ivodu se autorka velmi stru¢né
vénuje dokazovani v ¢eském trestnim procesu (kapitola prvni) a dokazovani ve francouzském
trestnim procesu (kapitola druhd). DalSi kapitoly se postupné zabyvaji postavenim svédka
v ¢eském a francouzském pravu (kapitola tfeti a Ctvrtd) a postavenim znalce v Ceském
a francouzském pravu (kapitola Sestd a sedmd). Po dvou kapitolach, které se vzdy vénuji
jednomu ze zkoumanych pravnich instituti ndsleduje kapitola komparativni, nejprve kapitola
zabyvajici se srovnanim ¢eské a francouzské pravni upravy svédka v trestnim procesu (kapitola
patd), poté kapitola vénujici se srovnani ¢eské a francouzské pravni upravy znalce v trestnim
procesu (kapitola osma). Nutno vSak fici, ze zatimco kapitoly vénujici samostatné pravni upraveé

v jednom ¢i druhém staté jsou pomérné podrobné, kapitoly ,,komparativni“ jsou vcelku stru¢né,
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zv1asté v kapitole paté postradam vlastni ndzor autorky, resp. hodnoceni popisovanych pravnich
uprav (napt. vliv zdkonodarstvi Evropské unie na ¢esky a francouzsky pravni fad, zhodnoceni
odlisné francouzské tpravy, pokud jde o odpovédnost svédka pti neplnéni svych povinnosti,
nebo zhodnoceni odlisné upravy vyslechu, co se tyCe moznosti kladeni otazek svédkovi
ze strany raznych osob). V praci vzhledem k jejimu komparativnimu charakteru postradam
rovnéz SirSi vyuziti tzv. komparativni (srovnavaci) metody interpretace. Uvital bych i nékteré

navrhy de lege ferenda ve sméru k ¢eské pravni upravé.

Za vlastnim textem prace (za posledni kapitolou) nasleduje shrnuti v ¢eském
a anglickém jazyce, klicova slova v ¢eském a anglickém jazyce, seznam zkratek a seznam

pouzité literatury a pramentl.

Cilem prace, ktery si rigorozantka vytkla, bylo poskytnout c¢tendii komplexni
informace o fungovani osob svédka a znalce vramci francouzského trestniho procesu.
Nutno fici, Ze se ji to podatilo, nebot’ samotné pojednéni o francouzské tipravé svédka a znalce
jsou vcelku kvalitni a misty velmi pfinosnd. Jako slabinu vnimam jiz zminovany slabsi

komparativni akcent.

Prace byla zpracovéana pomoci adekvatnich odbornych metod, rigorozantka postupovala
vzdy od obecnégjsiho ke konkrétnimu, coz se pozitivné odrazilo na jiz zminované ptehlednosti
textu a jeho logické stavb&. Zvlast¢ pak ocenuji préaci s francouzskou literaturou,
k jejimuz pouziti neni nutna pouze vyborna znalost francouzského jazyka, ale rovnéz
urcitd znalost daného pravniho odvétvi vdané zemi. Vtomto ohledu svij
pozitivni vliv evidentné sehral dlouhodoby studijni pobyt rigorozantky
na francouzské univerzité. Né&které poznatky z francouzského prostiedi (pfedevSim institut
tzv. asistovaného svédka, ktery je podrobné zpracovan na celkem sedmi stranach textu)

povazuji za velmi piinosné.

V kontextu pomérné kvalitni prace na velmi obtizné téma, jehoZ detailni zpracovani
by mohlo znamenat obrovsky ptinos pro ¢eskou nauku, kazi jeji celkovy dojem urcité formalni
nedostatky, pficemz nékteré z nich maji bezpochyby i1 vliv na obsah prace. Jiz z hlediska
pramentl ¢eskych pramenil je nedostatkem, Ze rigorozantka nepracuje s poslednimi vydanimi
ceskych ucebnic a komentafi. Celkem paradoxné tento nedostatek neshleddvam u pramenti
francouzskych, které jsou novéjSiho data nez ty Ceské. Kladné sice hodnotim, Zze autorka
ma osobity styl psani, avSak kromé nékterych neobratnych formulaci je v textu
také nezanedbatelné mnozstvi pieklepii, ojedinéle se vyskytuji 1 zadsadni pravopisné chyby.
V praci se vyskytuji ichyby v citacich (napfiklad neuplné citace — viz kupf. poznadmka
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pod Carou €. 34, nejednotna forma citaci — srov. napt. poznamky pod ¢arou €. 45 a 46 — coz jsou
dvée zakladni chyby pfi citaci prameni). Rovnéz odkazy na internetové stranky nejsou zcela

spravné.

Obsahovym nedostatkem =z hlediska analyzy ceské pravni upravy je absolutni
opomenuti pravni Upravy obsazené v zakoné €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inli a 0 zmeéné
nékterych zékoni (zdkon o obétech trestnych Cintl). Pfitom obét’ trestného Cinu se typicky
nachdzi v postaveni svédka. Zakon o obétech trestnych c¢ind, ackoli primarné smétuje
k prosazeni osoby obéti trestného ¢inu jako subjektu zvlastni péce ze strany statu, obsahuje

1 n¢kterd procesni ustanoveni nebo ustanoveni, ktera maji v rdmci trestniho fizeni svlij vyznam.

Ptes vyse uvedené vytky povazuji praci na téma ,,Diikkaz svédkem a znalcem v ¢eském
a francouzském trestnim procesu® za praci splitujici pozadavky rigorézni prace. Pro ¢eskou
nauku jsou piinosné zvlasté¢ pasdze o postaveni svédka a znalce ve francouzském prévu.
Pomérné podrobné a velmi peclivé zpracovani francouzskych prament by mohlo autorku
rigordzni prace vést i k budouci podrobnéjsi komparaci s ¢eskou pravni upravou a dal$im
smysluplnym uvaham de lege ferenda, které by mohly byt pro ¢eského zakonodarce inspiraci
pfi budouci rekodifikaci trestniho prava procesniho a pravni upravy vénujici se oblasti

znalectvi.
Zaveérem uvadim, ze rigorézni prace Mgr. Terezy Vlachové splituje piedpoklady
k uspésné obhajob&. Autorka prokézal dobry piehled v problematice instituti svédka a znalce
v naSem i ve francouzském pravu a velmi dobrou schopnost pracovat s cizojazyénymi prameny.
Pii ustni obhajobé doporucuji zaméfit se na nasledujici otdzku: Je mozné do ceského
pravniho fadu prejmout néjaké pravidlo z francouzského trestniho fadu, které by smétovalo
k zajisténi objektivity vypoveédi svédka, nebo je vtomto sméru mozné piejimat néjaka

stanoviska francouzské nauky?

V Praze dne 20. kvétna 2017

JUDr. Vladimir Pelc, Ph.D.



