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Diplomova prace Martiny Vratné se zabyva uplatnénim dramatické vychovy a
globalni vichovy v zakladni $kole, konkrétné na 1. st. ZS. Diplomantka obsahem své prace
reaguje na sou¢asné problémy skolstvi — potrebu skute¢né hluboké vnitini transformace skoly,
potiebu reagovat na soucasné vyzvy, které pfinasi globalizovany svét a nase odpovédnost za
budouci generace.

Struktura a kompozice prace vychdzi z modelu teoreticka ¢ast — prakticka Cast
s reflexi. V teoretickée Casti se Martina Vratna zabyva charakteristikou mladsiho $kolniho
veku, problematikou dramatické vychovy a jejiho uplatnéni v sou€asné skole, globalni
vychovou a jejimi zédkladnimi znaky, cili, principy. Teoreticka Cast je opfena o studium
odborné literatury 1 vlastni autor€inu zkusenost, je psana velmi prehledné, srozumitelné,
pfitom vSak diplomantka dokazuje znalost oboru a své schopnosti posuzovat témata
v teoretické roving€ a souvislostech. V nékterych pasazich ma teoreticka cast podobu odborné
kompilace ¢i vytahu — je tomu tak zejména v kapitolach vénovanych globalni vychoveé, kde
autorka vychazi pouze ze dvou zdroju. U &asti vénovanych vyvojové psychologii mi naopak
odkaz na zdroje chybi. Presto teoreticka ¢ast velmi kvalitné mapuje téma, které si autorka
zvolila pro svou diplomovou praci.

Otazky pro obhajobu vychazejici z teoretické Casti:

ZtotoZiuje se autorka s definici dramatické vychovy tak, jak ji cituje na str. 20 (citovan J.
Valenta)?Jaké zdkladni principy urcuji dramatickou vychovu v ramci kurikula soucasné
Skoly?

V &asti praktické popisuje diplomantka nékolikadenni projekt Zijeme jinak, ktery
realizovala v 1. tfid& Z8. Projekt reaguje na sou¢asné globalni problémy lidstva, na potiebu
trvale udrzitelného rozvoje . Autorka se velmi odvazné pustila do zasadnich témat souc¢asného
lidstva, z jeji prace je znat velka mira angazovanosti. Tento fakt pfinasi do vyuky zasadni
pozitivum — ucitel, ktery véfi tomu, co détem piedava, jako dilezité pozitivni hodnoté, sam se
ji fidi a potieba predat ji détem vychazi z jeho vnitiniho presvédceni nikoli z nadiktovanych
osnov ¢i obsahli u€ebnice, takovy ugcitel je pro déti velmi vyraznym motivaénim faktorem,
dokaze déti Iépe zaujmout, strhnout svym vlastnim presvédCenim, zaujetim. Zaroverti viak tato
angazovanost piinasi i jisté nebezpeli — takovémuto uciteli se nékdy muze stat, Ze pres ,,svaté
presvédceni nevidi samotné déti — jejich potieby, zajmy, schopnosti, moznosti mysleni a
prozivani. Myslim, Ze diplomantka ukazala ve své praci obé. Mou radou do budoucna tedy je,
aby si ponechala ono pozitivni, ale v nékterych mistech myslela vice na déti — odkryvala véci
tak, jak je vlastni tomuto v€ku, davala vétsi prostor hledani déti, jejich vlastni cesté
(koneckonct sama nazyva tento soubor innosti projektem, tedy takovou strategii vyuky,
kterd s vlastni iniciativou a aktivitou déti vyrazné pocita, a to nikoli pouze v rovine ucitelem
uréenych ¢innosti).

Oporou pro uchopeni jednotlivych témat je indianska tématika. Popisované casti
projektu jsou ukazkou vyuziti riznych strategii vyuky a metod. Sama dramaticka vychova je
zde zastoupena v mife mensi, neZ signalizuje nazev prace, presto v§ak autorka védome uziva
vstupti do role, praci s fikci a situaci. VE&t§imu uplatnéni dramatické vychovy vSak uskodilo,
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Ze autorka pojima témata velmi Siroce, obecné. Konkretizace obecné lidského tématu do
»hmatatelné“ situace, k niz se vztahuji konkrétni osoby — postavy, se v projektu dé€je pouze
ojedinéle. Diplomantka sama v ¢asti teoretické hovofti o konkrétnim mysleni déti, néktera
témata vSak svou abstraktnosti, obecnosti v€ku prvni tfidy neodpovidaji, pfesnéji — je nutné
hledat k nim cestu, ktera vychazi ze znalosti déti tohoto véku. Ne vzdy se tak v projektu d¢je.
Presto v§ak popisované dny nabizeji bohatou $kalu metod a pro déti byly jisté zajimavou
cestou za indiany, ale zejména za nasimi problémy, cestou k nasi Zemi, jeji soucasnosti, ale
hlavn€ budoucnosti.

Otazky vychazejici z €asti praktické:

Proc jednotlivym blokiim chybi zacileni? Jaky je hlavni cil projektu? Mohla by diplomantka
vybrat néktery ze dnii projektu, popsat cile i miru jejich naplnéni v onom dni?

Na str. 71 uvadi autorka otazky, které zvolila pro rozhovor s détmi. Jak je nyni hodnoti?
Pro¢ diplomantka nazyva uvodni lekce strukturovanym dramatem?

Jaké znaky povazuje autorka zdasadni pro projektové vyucovani?

Praci povazuji za velmi zajimavy pfispévek zejména k tématu globalni vychovy. Praci
doporucuji k obhajobé.

Radek l\)laruksa?



