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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez ptiloh): 47

Pocet stranek pfiloh: 1

Pocet tituli v seznamu literatury: 17

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraz(i) \ | X \

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni citadnich norem) | X \ \

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod | | X |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | X |

Vyuziti praktickych zkugenosti [ X | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

PFistup autora k FeSené problematice (samostatnost, | | |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cilu prace \ \ X \

VyvaZenost teoretické a praktické Casti | | X |

Navaznost kapitol a subkapitol | | X |

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost \ | X \

vysledkul v praxi

Vhodnost prezentace zavéra prace \ | | X

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Vybér tématu Pfinos soukromych instituci pro pfedskolni vychovu a vzdélavani povazuji za dllezité,
protoze v soucasné dobé jsou alternativni pfedskolni instituce béznou, spole€nosti velmi



podporovanou soucasti ¢eského vzdélavaciho systému a stoji za blizSi nahled. Prace je teoreticko-
empirickou studii a vysledky byli vytéZeny na zakladé vlastnich zkuSenosti autorky.

Autorka v teoretické €asti uvadi historicky exkurz vzniku matefskych skol, kde podrobné popisuje jejich
vznik a vyznam pro spoleénost, dale se zajima historii soukromych MS, v dal$i kapitole opisuje vyvoj
ditéte prfedSkolniho véku v jednotlivych kategoriich. Navazuje opét druhou kapitolou (2 kapitola byla
Historie soukromych...) kde objasriuje pfedskolni vzdélavani popisem RVP a teoretickou ¢ast zavrSuje
charakteristikou soukromych instituci pro déti pfedSkolniho véku.

Autorka neuvadi legislativni pfedpisy v textu (kapitola 3) ze kterych vychazela, ani v literatufe. V
kapitolach 3.4, 3.5 a 3.6 navic nema podlozena tvrzeni (literaturou, statistikami,vyzkumem...), napf.
str.32 ,....v soukromych institucich se ¢asto setkavame s neprofesionalitou personalu....... ¢

Mam vyhrady k &islovani kapitol, opakuji se, pismo v obsahu je jiného fontu v podkapitolach.

s navaznosti na ¢ast empirickou.

Empiricka cast prace je vénovana pokusu popsat soukromou instituci pro déti pfedskolniho véku ze
subjektivniho Uhlu pohledu autorky. Opisuje biografickou rekonstrukci vzniku instituce a
s etnometodologickym pfistupem popisuje béh Zivota v détské skupinég, jeho rytmus na zakladé opisu
slavnosti a aktivit déti béhem Skolniho roku. Popis dopliiuje vysledek ankety mezi rodici, pro€ si vybrali
pravé tuto soukromou MS.

Pfipominky:
Chybi opis MS, jeji status, opis RVP alespon dilci, cile které MS v ramci RVP pini (podle predpis(
Skolského zakona) a v dil€ich zavérech konkrétni pfinos soukromych MS.
Ocenuji pouziti kvalitativni metody vyzkumu a jeho zpracovani. Samotna interpretace téchto odpovédi
by si ale zaslouzila doporu€eni v zavéru prace.
Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. V &em vidite nejvétsi pfinos soukromych MS? }

2. Jaké doporuceni byste zformulovala pro soukromé MS na zakladé vaseho vyzkumu?
Doporuceni k obhajobé: praci doporucuji k obhajobé

Navrhovana klasifikace: velmi dobfe
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