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1. Cile, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

Diplomantka si zvolila bezesporu zajimavé a aktualni téma. Prava ditéte se dotykaji vyvoje
jednotlivce v jeho obvykle nejzranitelnéjsi formujici fazi, priCemz mira ochrany témto pravim
pfiznavand a fakticky poskytovana muize ovlivnit cely Zivot ¢lovéka. JelikoZ se jednd o velmi
Siroké téma, autorka se Uspésné pokusila vytvofit komplexni a rozsahly prehled problematiky
véetné nékterych souvisejicich otazek (napf. vhodnosti rodinné mediace). Diplomantka
prokazala znalost zdkonné upravy, jako i schopnost orientace v odbornych textech a
judikature (v€etné zahranicni).

2. Struktura a ¢lenéni prace:
Text (94 stran véetné Uvodu a zdvéru) je prehledné a jasné clenén. Jeho struktura je logicka,
jednotlivé pasaze na sebe systematicky navazuji. Vnitfni ¢lenéni je v souladu s klasickymi
doktrinalnimi pristupy. Prace je v zakladu sloZena z péti kapitol, které se rozpadaji na jednu az
dvé urovné podkapitol. Prvni kapitola predstavuje historicky vyvoj prav ditéte obecné od
antiky pres stfedovék po soucasnost, priCemz zvlastni dlraz je vénovan nejvyznamnéjsim
relevantnim mezinarodnim Umluvam (Zenevské deklaraci prav ditéte, Deklaraci prav ditéte
OSN a Umluvé o pravech ditéte). Autorka déle stru¢né predstavuje vyvoj détskych prav na
C¢eském uzemi ve 20. stoleti. Druha kapitola je vénovdna postaveni ditéte ve 21. stoleti a
zejména jeho participacnim pravam. Diplomantka nejprve priblizuje vyvoj pojeti ditéte jako
nositele subjektivnich prav, ddle se zabyva instituty nejlepSiho zdjmu a blaha ditéte véetné
jejich distinkce, a konecné pristupuje k samotnym participacnim pravim ditéte ve vztahu
k rozhodovani soudu i rodicl. Ve treti kapitole autorka analyzuje roli rodiny a rodi¢ovskou
odpovédnost. Predstavuje samotny pojem rodiny, jeji zakotveni v pravu véetné systému
ochrany lidskych prav Rady Evropy a jednotlivé funkce rodiny ve vztahu k ditéti. Poté
diplomantka ptikracuje k analyze promény tradi¢niho modelu rodiny a jeji soucasné podoby.
Dale se autorka zabyva rodicovstvim a to nejprve ve smyslu jedné ze zakladnich lidskych
potieb a poté v pravni perspektivé v souvislosti s rodi¢ovskou odpovédnosti. Ctvrta kapitola
je vénovana pomérné podrobnému rozboru problematiky rodinnépravnich konfliktd a spor(
o dité a jejich moznych feSeni se zvlastni pozornosti vénovanou rozpadu rodiny mj. véetné
forem péce o dité. Obsahem paté kapitoly je pak rodinna mediace a jeji vyznam pro fesSeni
konflikt(i. Diplomantka mj. definuje pojem rodinné mediace, predstavuje jeji pravni Upravu,



jednotlivé pristupy k ni a jeji pribéh, vyznam nazoru ditéte v mediaci a argumentuje ve
prospéch rodinné mediace ve vztahu k soudnimu Fizeni.

3. Rozsah a uroven pouZitych zdroji a prace s nimi:
Diplomantka pfi zpracovdni diplomové prace vyuzila velmi solidni mnoZstvi pramenu
zahrnujicich pravni predpisy, odbornou literaturu i judikaturu, pficemz ve vSech kategoriich
byly zahrnuty také zahrani¢ni zdroje. Citace jsou v praci uvadény na spravnych mistech a to
v souladu snormou pro zpracovani téchto pisemnosti. Ocenéni zasluhuje také vysoké
mnozstvi pozndmek pod ¢arou, kterych je v praci vhodné pouzito 350.

4. Jazykovj, stylisticka Groven a formalni tprava diplomové prace:
Jazykova i stylisticka aroven prace je dobrd, prace je Ctivd a srozumitelnd. Praci nezatézuji
Zzadné zdsadni gramatické chyby, stylistické nedostatky ani prehlédnuti. S pravni terminologii
diplomantka pracuje spravné.

5. Odborna kvalita zpracovani tématu diplomové prace:

Praci lze po odborné strance sohledem na poZadavky kladené na praci tohoto stupné
povaZzovat za nadstandardni. Rozsahem se jedna o praci delsi. Diplomantce se podafilo uchopit
velmi Siroké téma a vypracovat jeho kvalitni a komplexni prehled. Ocenuji multidisciplinarni
povahu préce, v niz jsou pravni otdzky organicky provazany s psychologickym a sociologickym
pfistupem, stejné jako vlastni hodnoceni a zavéry autorky. Jistou slabinou prace je absence
komparace ceské pravni Upravy s konkrétni zahranicni Upravou, vzhledem k Sifi tématu a
komplexité jeho zpracovani se vsak jednd o pochopitelny nedostatek.

6. Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:
V praci (s. 47) hovotite o nedostatecné pravni reflexi rozsifreni novych forem rodiny. Rozvedte
prosim, jaké konkrétni legislativni zmény de lege ferenda byste v této souvislosti uvitala?

7. Zavér:
PredloZend prace prokazala diplomantcinu samostatnost pfi zpracovavani aktudlniho tématu,
jakoz i jeji schopnost orientovat se v zakonné Upravé i odborné literature. Autorce se podafrilo
vypracovat velmi zdafily komplexni nahled problematiky. Z toho divodu doporuduji praci k
ustni obhajobé s pfedbéznym hodnocenim vyborné.
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