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Tereza Possnerova si za téma své bakalatské prace zvolila mimotadné zajimavou
problematiku, které se soustavnéjsi badatelské pozornosti prozatim dostalo jen ziidka. Vedle
historicky piehledovych pasazi, jejichz zpracovani dokazuje, Ze se v tematice dobfe orientuje,
se také pokousi rozvijet vlastni samostatné uvahy, které by, v ponékud rozpracovanéjsi
podobé&, mohly byt cennym ptispévkem k vytvareni typologické klasifikace hlavnich mést

Vv d¢jinéach.

V prvni ¢asti autorka ptehledné a struéné shrnuje déjiny vSech statnich Gtvara existujicich na
uzemi Bengalska, pficemz se zamétuje predevsim na jejich hlavni mésta a presuny téchto
mést napfic historii. Vzhledem k zna¢nému rozsahu tohoto historického néstinu se zda byt
logické, ze pracuje pouze s nékolika vybranymi dily odborné literatury, jez 1ze povazovat za
klasiku daného tématu. Snad by vSak textu v tomto smyslu prospélo, a sama autorka by tim
jisté byla nemélo obohacena, kdyby nahlédla do nékteré z etnych muslimskych kronik
zabyvajicich se ustavenim a §ifenim muslimské nadvlady v Indii, tedy véetné Bengalska, 0 to
vic, kdyz jsou v CR snadno dostupné v knihovné Orientalniho ustavu ve slavném souborném
vydani Elliota a Dowsona, The History of India, as Told by Its Own Historians.

Zatimco v prvni ¢asti postupuje autorka chronologicky, ve druhé méni thel pohledu a
popisuje jedno mésto po druhém, pfi€emz se vénuje jejich geografické charakteristice,
architektuie 1 pozdé&j$im osudlim, poté co mésta ztratila status administrativnich a vladnich
center. Ackoliv se zde opakuji nékteré informace z prvni ¢asti, neni jich ptrespiilis, nezda se to
byt na Skodu véci a metodiku zvolenych postupt prvni a druhé ¢asti, které se navzajem
vhodné dopliiuji, nezbyva neZ pochvalit. V souhrnném pohledu vSak cela druha ¢ast plisobi
jako soubor stru¢nych encyklopedickych hesel, vénujicich se jednotlivym méstim, coz
vyplyva ze skutecnosti, Ze zde autorka snad az nezdrave spoléhd na Banglapedii. Jakkoliv
kvalitni bezpochyby je, zejména ve srovnani s podobnymi projekty, v akademické praci
nejsou tak Casté odkazy na jediny zdroj pfili§ vhodné.

Obsah prvni i druhé ¢asti bohuZzel také prozrazuje jistou nevyvazenost podavanych informaci
pfi li¢eni historickych udalosti, v nichZ se to podstatné a tykajici se zkoumaného tématu
(hlavni mésta napfic historickym vyvojem) az ptili§ ¢asto mich4 s mnoha jinymi problémy
(viz napiiklad osudy mughalského prince Sudzi a jeho boj s Aurangzébem, kde se to jen
hemzi krdsnymi princeznami). Na vin¢ je bezpochyby nezkuSenost autorky s tak rozsdhlym
tématem a historickym materidlem. Vybrat z n¢j kli¢ové prvky a vystavét z nich smysluplnou
strukturu na ptredem stanovenych zakladech rozhodné€ neni snadny tkol a jeho Gsp&sné
zvladnuti vyzaduje zna¢nou sectélost, nikoliv pouze velkych piehledovych dél, ale snad jesté
vice Gizce zamétenych monografii a studii, zkoumajicich téma jediné (v tomto smyslu a pro



studium metodiky vykladu bych ji doporucil pfedevsim vysoce ocenovanou praci R. Eatona,
The Rise of Islam and the Bengal Frontier, ktera se predmétu jejiho zajmu v $ir§im slova
smyslu rovnéz tyka).

Tteti Cast prace je bezpochyby nejzajimaveéjsi, protoze pfindsi autorCiny samostatné uvahy,
byt opfené o relevantni literaturu, popf. ji pozoruhodnym zptisobem déle rozvijejici nebo
podrobujici bystré kritice. Zavadejici se mi vSak zda byt nazev této casti — mésta lze
bezpochyby srovnavat na zaklad¢ ,,tvrdych dat* ve smyslu jejich velikosti, populace,
geografického zasazeni, délky trvani statusu hlavniho mésta apod., metodicky krajné obtizné,
¢i pfimo nemozné je to vSak z hlediska jejich historického vyznamu a dtivodt vzniku ¢i
naopak konce jejich vyluéného postaveni. Pravé o to vSak, soudim, autorce jde. Ve
skute¢nosti se tedy nejednd o komparaci, ale spiSe typologii hlavnich mést napti¢ historickym
vyvojem a jejich klasifikaci na zdkladé riznych hledisek. Tento kol vSak autorka plni
pomérné zdarné, zaroven by si ale tato ¢ast bezpochyby zaslouzila podstatné vétsi rozsah,
napft. na ukor historického piehledu prvni ¢asti. Zajimavé by jisté bylo zdivodnéni, ¢im mtze
navrhovana klasifikace ptispét k hlubsimu porozumeéni déjindm Bengalska a zda jsou tyto
divody obecné platné, nebo jsou relevantni pouze v Bengalsku ¢i v oblasti jizni Asie.

Z formalniho pohledu je text velmi peclivé zpracovan, a hlavni vytku proto predstavuji
opakujici se upIné odkazy na jiz citovana dila. Ocenit je naopak tfeba takika bezchybné
piepisy vlastnich jmen, at’ uz historickych postav ¢i toponym. Tuto skutecnost je nutno
zdlraznit pfedevs§im proto, Ze autorka musela pracovat se ttemi druhy riznych pisem. Jasn¢ se
zda ukazuje jeji velka peclivost, kterd je ostatn€ patrna i v mnoha dalSich ohledech ptedlozené
prace (za pozornost pfedevsim stoji autorkou vytvotend casova osa transferu meést, jez tvori
jednu ze dvou ptiloh).

Z obecnéji pojimanych témat piihodnych k obhajob¢ se jako zajimavy jevi problém, zda je
Vv bakalarské praci vhodné tak casto odkazovat na velké, Cesky psané syntetizujici Déjiny
Indie. Ackoliv se s touto otazkou setkavaji takika vSichni studenti piSici bakalarské prace
historického zaméfeni, jisté by stalo za to, aby se nad ni autorka zamyslela a zformulovala si
moznou odpoved.

Predkladany text Terezy Pdssnerové splituje vSechny podminky kladené na bakalatskou praci
a doporucuji ho k obhajobé. Vzhledem k vyse uvedenym vytkam navrhuji hodnoceni velmi
dobre.
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