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Diplomova prace Jitky Stejskalove vznikla ze zaujeti romlinovou prvotinou Petry HUlove Parm~t' 
moji babicce. Diplomantka ovsem neusiluje 0 souhrnnou interpretaci teto pozoruhodne vypovedi 
mlade prozaicky, nybrz soustfed'uje se na jeden jeji aspekt: klade otlizku, zda a do jake miry je tato 
kniha prikladem tzv. zenskeho psanL Ocita se tak v blizkosti soucasne feministicky orientovane 
literlirni teorie, jez 0 tomto jevu uvaiuje v souvislosti s tezi 0 "muzskem" charakteru tradicni 
kultury, znemoznujici zenlim - spisovatelklim vyjadrit jejich specificke videni sveta a vedoucich je 
proto k odli~nemu konceptu literlirniho vyjadrovlinL 

Tema zenskeho psani, jez si diplomantka zvolila, je nelehke, jelikoz neni etablovane. UZ sarnotne 
pokusy 0 vymezeni tohoto fenomenu narazeji na radu potlzi a casto usti do slepych ulicek, jak 
diplomantka uklizala ve shrnujicim prehledu. Jiste by ji pomohla publikace M. Filipowicze na toto 
tema, ta v~ak bohuiel vysla ai pote, co byla pfedkllidana prace dopslina. Diplomantka se tak v 
nezretelne vymezenem ten5nu problematiky spjate s zenskym psanim ocitla vicemene bez pomoci a 
neni proto divu, ze se se zvolenym tematem vyporadalajen zcasti. 

V protikladu k pregnantnimu titulu prace a nlirocne pojate osnove trpi vlastni vyklad 
neujasnenosti, jehoz dusledkem je pomerne slaba koherence textu, a to jak v rlimci jednotlivy-ch 
partii, tak z hlediska celku (napadne je to napr. ve vy-kladu ceske situace 19. a 20. stoleti, v nemz 
autorka neorganicky teka v dejinnem case, takZe vy-sledek pusobi chaoticky). Rada problemu ruzne 
povahy (napf. specificnosti ceskeho feminismu) je tujen nafuknuta, ale dlile neresena, vy-klad 
obecne trpi argumentacni nepropracovanosti. Toto konstatovlini bohuzel plati i pro stezejni 
teoretickou otlizku prace, jiz je specificnost zenskeho psani a zejmena pak objektivizovatelne rysy 
teto specificnosti. Diplomantka si je totiz natolik vedoma osidnosti jakekoli generalizace, aiji to 
brani jasne vymezit hypoteticka kriteria "zenskosti" psani, ktera chce experimentlilne ovent na 
romlinu HUlove. Interpretace tohoto dila, jez je jadrem prace se tak rozpada na fadu dilcich zj iSteni, 
casto zajimavych, nicmene pomerne disparatnich. 

Jelikoz v praci chybi jasne vyprofilovana otlizka (ktere z uvadenych rysu zenskeho psani hodla 
diplomantka verifikovat rozborem romlinu Hulove), je i odpoved' na ni pouze pfiblizna. 
Diplomantka se ve vykladu periodicky vraci k nekolika kriteriim, u nekterych z nich vsak 
opakovane konstatuje jejich selhavlini (napf. emocionalita vypovedi, absence jazykoveho 
novatorstvi, smyslova nlizornost), aniz z tohoto konstatovani vyvozuje zfetelne dusledky. Jako 
vicemene jedine spolehlive fungujici kriteriurn zenskosti psani se vyjevuje tematicke zamefeni na 
rodinnou kaidodennost, na mezilidske vztahy a tematizace zenskeho udelu. Diplomantka citi, ze to 
nestaci, a snaii se proto nalezt dalSi. Podle meho nlizoru voli nepfilis sfastne hledisko adresata dila, 
nebof pri tom upada do pasti genderovych stereotYPu,jez sarna v uvodu prace kritizovala 
Predpoklad, ze muii nectou knihy 0 zenach a naopak ze zeny tyto knihy preferuji, se mi zda 
ponekud upfilisneny, zejmena kdyz sarna diplomantka uvadf na s. 6 vypovedi, jez tento pfedpoklad 
zpochybuuji. Aje wbec roman Petry Hulove vyhradne 0 zenskem udelu nebo je take 0 vztahu k 
tradici, 0 civilizacnim procesu v podminkach tretiho sveta, 0 zivote ve vzdalene zemi? 

Pres vsechny tyto vy-hrady je vsak myslim dobfe, ze se diplomantka do tohoto ukolu pustila, byt' 
se casto nedostala dill nez k otlizklim a pochybnostem. Prinejmensim upozornila na neotfely zpusob 
cteni beletristickych textu prizmatem genderove diferenciace lidskeho rodu. Praci proto doporucuji 
k obhajobe a navrhuji klasifikaci velmi dobre. 


